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ONSOZ

Calisma gecmise ait bir konuda oldugu i¢in anakronizm tehlikesini hep
hissettik. Bu tehlike goz ardi edilerek, kavramlarin kullaniminda anlami
kolaylastirmak bakimindan genel olarak kabul edilenler/kullanilanlar segildi.
“Aydin-miinevver”, “parlamento-meclis”, “Batililasma-Cagdaslasma”, “ferman-
hatt”, “Yeni Osmanli-Geng Osmanlilar-Jon Tiirk”, “6zgirliikk-hiirriyet”, “politik-
siyasi/siyasal” bunlardan bazilari. Ayrica ayni (alt) baslik altinda yine kavramlarin
etimolojik farklar1 géz ardi edilerek ayni1 anlamlarda kullanildi. Bunlara da yer yer
deginildi. Bu da temelde atif yapilan, alintilanan ¢aligmalardaki anlam kaymasini
engelleme diisiincesiyle yapildi. Biitiin bunlarla birlikte bazi noktalarda kaginilmaz
olarak tekrarlar oldu. Tekrarlar konunun anlam biitiinliigiiniin bozulmasi endisesinin
bir sonucudur.

Calismanin arka plani ve zemini zaman zaman tezin sinirlarinin zorlanmasini
gerektirdi. Kesintilerle birlikte yaklasik 2 yillik bir ¢alismanin sonucu bu tez ortaya
cikti. Tezi damismanliginda hazirladigim Hocam Prof. Dr. Celal Tiirer, ¢alisma
stiresince yonlendirmesini, hosgoriisiinii, destegini hi¢ eksik etmedi. Hocama sonsuz
tesekkiirler. Tez konusunun yardimlariyla berirledigimiz Hocam Prof. Dr. Murtaza
Korlaelgi’ye ve calismada yardimini esirgemeyen degerli dostum, agabeyim Izzet
Karatay’a da ayrica tesekkiirii bir borg bilirim.
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GIRIiS

En genel haliyle siyasal diisiince tarihinin konular1 iginde olan devlet, iktidar,
bireysel hak ve hiirriyetler, esitlik kavramlar: ile bunlarin insanlar ve toplumlar i¢in
yaratigi sorunlar Ilkgaglardan bugiine giincelligini korumaktadir.' Tiirk tarihi
acisindan bu ve benzeri sorunlar Osmanli Devleti’nin “en uzun ylizyili”nda daha
belirgin bir sekilde glindeme gelmistir. Devlet’in kotii gidisatin1 durdurmak amaciyla
aydinlarin giindemine gelen siyasal diislincenin temel kavramlart o6zellikle 19.
yizyilin iclincii ¢eyreginde yogun bir sekilde tartisilmig, sorunlara ¢oziimler
aranmistir. Yogun tartismalar icinde farklilik saglayan miinevverlerden® biri Ziya

Pasa olmustur.

Calismamizin odaginda yer alan Ziya Pasa, “Cagdas Tirk Diisiincesi”
denildiginde ilk akla gelen isimlerdendir. O, Osmanli Devleti’nin siyasi, sosyal ve
ekonomik olarak en karisik doneminde yetismis, miicadele etmis, fikir ve eylemde
bulunmus bir Tanzimat miinevveridir. Ziya Pasa yalnizca diisiincede kalmamus,
diisiincesini eyleme de gegirmistir. Nitekim o, ayni anda hem edebiyatta, hem siyasal
alanda hem de devlet adami olarak yapip etmeleriyle temeyyiiz etmistir.
Kanaatimizce Ziya Pasa’y1 ayricalikli kilan hususlardan en 6nemlisi hem teoriyi hem

de pratigi birlestirmesidir.

Ziya Pasa diislince ve eylemleriyle gerek tarih, gerekse de edebiyat basta
olmak tizere c¢esitli disiplinlerden c¢ok sayida calismaya konu olmus, pek c¢ok
calismada yer bulmustur. Nitekim Ziya Pasa’nin diisiinceleri iilkemizde basin tarihi,
edebiyat tarihi, sosyoloji, Tiirk siyasi tarihi gibi alanlarda incelenmistir. Bu
incelemeler genelde derinlemesine ¢aligmalar olmakla birlikte Ziya Pasa’y1 ve onun
gorlslerini tek bir acgidan ele almistir. Bu c¢alisma da Ziya Pasa’nin siyasal
diistincesini/felsefesini “devlet” ve “hiirriyet” goriisii izerinden derinlemesine ortaya

koymay1 amaglamaktadir.

Bu amaci gergeklestirirken Ziya Pasa’nin Tirk diisiincesi igindeki yeri
neresidir? Onun konumunun belirlenmesinde, roliiniin ortaya konulmasinda hangi
diistince ve eylemlerden s6z edilebilir? Ziya Pasa’nin problem olarak ele aldig
konular, problem alanlari, gordiigii aksakliklar nelerdir? Sorunsallastirdigi konulara
¢Ozlim Onerileri var midir? Sorunlar1 ve varsa ¢oziimlerini nasil temellendirmektedir?

Ayrica, Ziya Pasa’nin bir “siyaset felsefesi”nden ya da kendine 6zgii bir “siyasal

! Ayferi Goze, Siyasal Diisiinceler ve Yonetimler, Istanbul, Beta, 13. Basi, 2011, s. v
2 “Miinevver” ve “Aydin” kavramimn kullammu ileride tartigilacaktir.



diisiince”sinden sz edilebilir mi? gibi sorular calismay1 yonlendiren hususlari
seslendirmektedir.

Bu inceleme, bir diisiiniirii beseri ve tarihsel alanda incelemeyi hedefledigi
icin oncelikle disiplinler aras1 bir ¢alismayr zorunlu kilmaktadir. Nitekim Inci
Enginiin'lin, “Yeni Tiirk Edebiyati, siyasi, sosyal ve sanat goriisleriyle parcalanmug
olmasindan dolayr siyasi ve sosyal zemin dikkate alinmadan agiklanamaz’
seklindeki tespiti bu hususun ka¢milmazligini dile getirmektedir. Bu durum Ziya
Pasa’nin siyasal diisiincesini/siyaset felsefesini tespit etmek icin de gecerlidir.
Gergekten Ziya Pasa, caginin etkisiyle farkli alanlarda miicadele etmis, farkli
alanlarda metinler kaleme almistir. Kabaca bu alanlar; siyaset, basin, biirokrasi ve
edebiyat olarak zikredilebilir. Bu durum esasen ‘Tanzimat Aydini’nin genel
Ozelligini ortaya koyar. Nitekim doneminin aydin tipolojisi i¢in son derece yerinde
bir 0rnek olan Ziya Pasa’yr faal alanlarinin ¢esitliliginin bir sonucu olarak bir¢ok
sekilde anmak miimkiindiir: Edebiyat¢1, sair, gazeteci, biirokrat-devlet adamu,
siyasetci. Bunlarin tesinde Ziya Pasa’nin hem bir diisiince adami hem de bir eylem
adami olarak ¢agdaslarinin biiyiik bir kismindan ayrildigi sdylenebilir. Zira bu
ozellik, donemi icinde ancak az sayida Tiirk aydininda goriilebilen bir hususu temsil
eder. Tiim bunlar hesaba katildiginda Ziya Pasa’nin herkesten daha fazla disiplinler

arasi1 bir caligsmayla ortaya konulabilecegi gercegiyle karsilasiriz.

Incelememizde her ne kadar “tek” bir Ziya Pasa’dan sdz etsek de, basm
tarihinden bakildiginda goriilen ile edebiyat tarihinden bakildiginda goriilen Ziya
Pasa arasinda fark olacagini kestirebiliriz. Felsefi diisiince agisindan bakildiginda
bambaska bir Ziya Pasa ile karsilasmak isten bile degildir. Bu c¢ercevede
diisliniildiiglinde Ziya Pasa’y1 anlamak; Fransiz Aydinlanmasi, Batililasma gibi

2 13

tarihsel olgu ve kavramlarin anlamlarina niifuz etmeyi, “siyasal diislince”, “siyaset

199 ¢

felsefesi”, “modernlesme”, “Tanzimat”, “Yeni Osmanlilar” gibi ¢cok sayida kavrami,

donem ve kurumlari ¢ergevesinde aciklamayi gerektirmektedir. Ciinkii;*

“felsefe acgisindan bir karsilastirmaya ya da felsefeden hareketle bir yargiya varmak
durumunda, felsefi tutumun geregi olarak, neden boéyle bir g¢aba iginde oldugunun
gerekgelendirilmesi ve karsilastirilan  geyler ile karsilastirilmada kullanilan  unsurun

tanimlanmasi gerekmektedir.”

% Inci Enginiin, Yeni Tiirk Edebiyati, Tanzimat’tan Cumhuriyet’e (1839-1923), istanbul, Dergéh,
2006, s. 14 .
4 Ayhan Bigak, Tiirk Diisiincesi I, Kokenler, Istanbul, Dergah, 2009, s. 562



Pek cok c¢ergevenin i¢ ige gectigi ¢alismamizin zeminini “diisiince” kavrami
olusturacaktir. Nermi Uygur, “diisiince” kavramindan anladiklarii su sekilde ifade
etmektedir:®

“Gilinliik konugmalarda ‘diisiince’ deyimine: sanig, goriis, inanig, kani, yorum, elestiri,

dilek tiirtinden seyleri dile getirmek i¢in bagvurulur. Yasaminin ¢okyonliiliigi, icice

giren dgelerden kurulmus olmasi, yasamaya 6zgii esnek ve kaypak gidis zorunlu kilar

bunu. Boylece ‘diislince’: mantik¢a ¢ogu birbirinden ayri tutulmasi gereken seyleri,

hem varolan’t hem de varolmasi-istenen’i gdsterir; kimi saptamadir diisiince, kimi de

degerlendirme; gergekligin de isaretidir, tasarlananin da; kati olaylar kadar esintili

uydurduklart da yansitabilir. Gilinlik dilin egilimine uyarak ‘diisiince’ deyince:
yalmizca tek tek birimleri degil, bu birimler arasindaki uzun kisa baglari, yani

diistinme zincirlerini, akla vurmalari, (mantiktaki adiyla) ¢ikarimlar: da anliyorum.”

Nermi Uygur’un da belirttigi gibi ‘diisiince’ bazen felsefeye, bazen bilime,
bazen de bunlarin tiimiine isaret etmektedir.® Buna karsilik “felsefe” daha dar ve
smirlart belli olana gonderme yapar. Diger bir deyisle her tiirlii diisliniis ya da fikri
goriig felsefe olarak degerlendirilemez.” Mesela, bir edebi eser yaygmhgma bagh
olarak felsefi boyut kazanmaz. Bir edebi eserin felsefi bir boyut kazanmasi igin,
asaglda8 biraz daha genis¢e yer verilecegi gibi felsefenin birtakim fikri inga
gereklerine uymus olmasi gerekmektedir. Bu insa gerekleri; a)Felsefi bir soru
etrafinda viicut bulmasi, b)Sistematik olmasi, c)Tutarlilik sergilemesi, d)Varlik
kavrami etrafinda merkezilesmesi ve e)Bir problematik devamliligi yans1tmas1d11r.9
Bu hususlar “felsefi diisiincenin akil ilkeleri 1s18inda elestirel ve tartigmaci bir tavir
icinde olmasina; “felsefi zihniyetin™ ise “akil ilkeleri ¢ergevesinde, 6zgiir diistinmeyi

ve 6zgiir ifadeyi temsil etmesi anlamina gelir.”*°

Calismamiz “diistince” kavramindan hareketle “Tiirk Diislincesi” kavramina
yol alacak ve bir “Tiirk diisiincesinden soz edilip-edilemeyecegi” meselesine
odaklanacaktir. Bu husus bizi esasen Tiirk diisiincesinin tarih igerisinde neyi ihtiva
ettigi ya da diisiincenin boyutlar1 meselesiyle karsilastiracaktir. Kanaatimizce Tiirk
diisiincesinin boyutlar; felsefe, tasavvuf, kelam, mantik, bilim, siyaset, din, ahlak,
iktisat, hukuk, tarih, sanat, mimari, teknik, edebiyat, kozmogoni, efsane, destan gibi

hususlari igermektedir. Tiirk diisiincesinin muhteva tasiyicilari ise sunlardir:*

® Nermi Uygur, 100 Soruda Tiirk Felsefesinin Boyutlari, Istanbul, Gergcek, 1974, s. 12-13
®N. Uygur, a.g.e., s. 13
’ Bu konuda bkz. Kenan Giirsoy, “Felsefe ve Edebiyat”, Bir Felsefe Gelenegimiz Var mi? (iginde),
gstanbul, Etkilesim, 2006, ss . 45-54, s. 45
s. 9
9 K. Giirsoy, “Felsefe ve Edebiyat”, s. 45
10 Siileyman Hayri Bolay, Osmanli Diisiince Diinyasi, Ankara, Ak¢ag, 2. Baski, 2011, s. 62
n Siileyman Hayri Bolay, Tiirk Diisiincesinde Gezintiler, Ankara, Nobel, 2007, s. 12-13



“Bilim adamlari, tabipler, bir kisim sairler, edipler, siyasiler, devlet adamlari, topluma
yon veren dervisler, din alimleri, hukukgular, ahlakgilar, metotcular, mantikgilar,
teknik elemanlar, toplumu ve insanlif1 uyaranlar, insanlifa kalict mesajlar verip,
onlar1 dinamik ve zinde tutabilenler ve benzerleri...”

Remzi Demir, bu noktada Tiirk Diisiincesinin felsefe-dis1 veya felsefe-otesi
bir kurguya sahip oldugu iddiasinin asilsiz oldugunu ileri siirerek, bu durumu
yerlesik bir Onyargiya baglar. Demir’e goére bu hususun sebeplerinden ilki,

‘maglubiyet psikolojisi’ ve ikincisi “tarih bilincinin gegici olarak yitirilmesi”dir.12

Calisma Tiirk diisiincesine odaklansa da, genel olarak modern donemde
ortaya cikan diisiinceyi, yani “Cagdas Tiirk Diisiincesi”ni temel alacaktir. ‘Cagdas
Tiirk Diisiincesi” adlandirmasinin donem ve muhteva itibariyle kapsami tartismali
olsa da, genel olarak Osmanli Devleti’nde 1slahat/modernlesme tesebbiislerinin
basladigi 18. yiizyilin son ¢eyreginden baslatilabilecegi’® ve bir bakima dini ve
geleneksel olanin karsitini temsil ettigi kanaatindeyiz.** Bu dénemin i¢inde yer alan
Tanzimat ger¢ek anlamda cagdas diisiincenin yeserdigi bir kirilma noktasini imler.
Bolay, Tanzimat &ncesi donemin, Islam diisiincesi 1s181nda degerlendirilmesi gereken
bir donem oldugunu, Tanzimat’la baglayan donemin ise daha ¢ok Bati’ya doniik
oldugunu, giiciinii ve problemlerin ¢éziimiinii Bat1 diisiincesinden aldigin1 belirtir."®
Bu noktada “Tiirk Diisiincesi” veya “Osmanli Diislincesi” kavramlarinin ayri bir
soruna kaynaklik ettigi goriiliir. Osmanl diisiincesi, Osmanli cografyasinda mevcut
olan biitiin dillerde ve dinlerde tezahiir eden diistince seklidir. Tiirk diisiincesi ise;

“Tiirk¢e yazan veya yazmayan, Tiirk asilli olan veya olmayan Tiirklerin idarelerinde

yasamig veya yasamamis, fakat sdyle veya boyle Tiirk diisiince hayatini etkilemis,

yahut ondan etkilenerek fikir eserleri vermis kimselerin ortaya koymus olduklari

diisiinceyi ifade eder.”

Bu durumda, mesela Cin’de, Hint’te yagsamis bir insanin Tiirkce bir eseri Tiirk
diisiincesinden sayilmakla beraber Osmanli diisiincesinin sinirlarinin disinda olur.’®
Belirtilmesi gereken bir diger nokta da, Cagdas Tiirk Diislincesi’nde ana hattin

yenilikler-degismeler, yani tadiller iizerinde cereyan ettigidir."" Tiim bu hususlar

!2 Remzi Demir, Philosophia Ottomanica 1, Ankara, Lotus, 2005, s. 73

¥ Bu konuda bkz. ismail Kara, Din Ile Modernlesme Arasinda, Istanbul, Dergah, 2. Baski, 2005, s.
11-28

¥ Kara, a.g.e., s. 14.

> S H. Bolay, Osmanli Diisiince Diinyast, s. 25.

1 S H. Bolay, Osmanl Diisiince Diinyasi, s. 21. Asagida yer verilecegi gibi Osmanli’daki diisiince
alanlar ikiye ayrilir:
a. [lmi Diisiince, Teknik diisiince, iktisadi diisiince, hukuki diisiince, tarihi diisiince.
b. Felsefi Diisiince, Mantiki diisiince, varlik felsefesi, kelami diisiince, tasavvufi diisiince, ahlaki,

siyasi, idari, edebi diisiince dil felsefesi (S. H. Bolay, Osmanl Diisiince Diinyasi, s. 212-215).

" 1. Kara, a.g.e., s. 12.



calismanin tarihsel zemininin, 6zellikle en genel haliyle “modernlesme” ve onun
“resmen” basladigr kabul edilen “Tanzimat” donemleri oldugunu ortaya koyar.
Nitekim Ziya Pasa da, Tanzimat doneminin siyasi cephesi lizerinde énemli etkilerde
bulunmus, Birinci Mesrutiyet Hareketi’nde Kanun-i Esasi’nin hazirlanmasinda gorev

almistir."®

Calisma tarihsel bir duruma 1s1k tutmay1 amagladigi i¢in, “en yiiksek 6grenme

B

tiirtiniin entegre par¢asint’ 19 olusturan “tarihsel bilgi”ye fazlaca miiracaat edilmistir.
Ancak tarihsel bilgi, siyaset felsefesinin asli bir parcasi olsa da, siyaset i¢in bir
baslangi¢ ve yardimei olarak vardir.”® Bu haliyle;?
“...Siyasetin icerigini olusturan temel konular, zamanin ve mekanin
perspektifinden gozlenmelidir. Belirli bir tilkenin uyguladig siyaset, bazen daha
onceki donemlerdeki siyaset anlayisi ile temel veya siirekli olan arasinda ayrim
yapabilmemize yardimci olur. Gene bu yolla siyasi olgularin nedenleri dogru

yorumlanabilir.”

Lipson’un ifade ettigi gibi siyasetin zaman ve mekan icinde ele alinmasi,
insanin olgu ve olaylar icerisinde anlasilmasidir. Bu ¢er¢evede sosyal-siyasal ve
ekonomik olaylar bir insanin (diisliniiriin, aydinin) yasadigi donemi karakterize eden
sebepler ve siirecler olarak goriiliir. Bu husus her insanin dogup-biiylidiigii toplumun,
milletinin bir {iriinii oldugu gercegini seslendirir. Bundan dolay birini 6zellikle de
bir diisiiniirii anlamak oncelikle toplumu(nu) anlamaktan, donemini kavramaktan
gecer. Meseleyi sosyolojik bir sekilde soyle ifade edilebiliriz: “... her bir donem ya
da toplum kendi benzersiz nedensel siiregleri, anlam sistemleri ve toplumsal iliskileri

icinde anlasilabilir. »22

Yukarida ortaya konulan tarihsel siire¢te Osmanli/Tiirk modernlesmesinin iki
noktada belirgin 6zellikler sergiledigini sdyleyebiliriz. Bunlardan birinci, teknik
ve/veya teknolojik déniisiimdiir. Ikincisi ise ideolojik doniisiimdiir. Hasan Biilent
Kahraman, ideolojik farklilagsmanin yeterince ele alinmadigini ve bu hamlenin
diiglim noktasinin siyasal bir 6ze sahip oldugunu ileri siirer. Bu yilizden de “Osmanl:

modernlegmesinin oncelikle siyasal bir siire¢ baglattigr” sdylenir. Bu siyasal siirecin

8 H. Fethi Gozler, “Ziya Pasa ve Fikirleri 17, Tiirk Yurdu, Y1l: Nisan 1956, Sayr: 255, s. 750-756, s.
750

¥ Leo Strauss, “Siyaset Felsefesi ve Tarih”, Siyasi Hermenotik, Siyaset Felsefesinin Temel Sorunlari,
Ceviren: Burhanettin Tatar, Hazirlayan: Burhanettin Tatar, Samsun, Etiit Yayinlari, 2000, s. 57-76, s.
58

20| Strauss, Siyaset Felsefesi ve Tarih, s. 57

?! Leslie Lipson, Siyasetin Temel Sorunlari, Ceviren: Fiigen Yavuz, Istanbul, Is Bankas: Kiiltiir
Yaynlari, 2005, s. 40

2 w. Lawrence Neuman, Toplumsal Arasgtirma Yontemleri 2, Nitel ve Nicel Yaklagimlar, Ceviren:
Sedef Ozge, Ankara, Yayin Odasi, 2013, 6. Baski, s. 614



baslattigt modernlesme, esasen devlete doniik tavir ve tutum meydana getirmistir.”®
Baska bir ifadeyle, Osmanli modernlesmesi siyasal bir proje, siyasal bir olgudur.24
Bu siyasal proje/olgunun ortaya ¢ikmasinda temel motivasyonu saglayan, ‘devlet
nasil kurtulur/kurtarilir” sorusudur.®

Osmanlt modernlesmesinin en etkin donemi olarak Tanzimat, Tirk
diisiincesinin tarih boyunca yasadigi degisimler igerisinde en onemlilerinden birini
gergeklestirdigi bir donemi temsil eder. Bu donemin doniistim-degisim kaynaklar1 ya
da ‘etki kaynaklar’ teke indirilemez.?® 1839 Tanzimat Fermani’mn ilaninda 1876
Mesrutiyet’in ilanina kadar gegen siireyi kapsayan Tanzimat dénemi’’ ciddi
batililasma egilimlerinin tezahiir ettigi bir donemdir. Bu donemdeki bati kaynakli
egilimler; a)Demokrasi ve hiirriyet, b)Medeniyet, ¢) Ilmi ve teknik bilgiler gibi iic
temel istikamettedir.?® Orhan Okay, bu istikametleri felsefe veya fikir akimi gibi
anlamanin ancak Tanzimat sartlari icinde uygun olacagim belirtmektedir.”® 1839
yilinda ilan edilen Tanzimat Fermani, bir yenilik devrini agarken ayni zamanda bir
ikilik miicadelesine de zemin h321rlamlst1r.30 Zira fermanla baglayan donem,
kendisinden dncekilere oranla farkli bir 6zellik tasir. Bu dzellik Hayta ve Unal’m da
belirttigi gibi;

“o zamana kadar yapilan yenilesme hareketleri, devletin ugradigi yenilgiler gbz Oniinde

tutularak, agirlikli olarak askeri alanda kendini gostermistir. Tanzimat’in hareket noktasi ise,

esas itibariyle boyle bir endiseden dogmus degildir. Devlet, gailelerin sebeplerini, toplum

diizeni ve idari mekanizmadaki aksakliklar1 gdrmiis, sosyal, idari ve hukuki alanda yeni bir

diizenlemeyi amag edinmigtir.”

Tanzimat Donemi’ni farkli kilan bu 6zellik, anayasali rejime gegis yolunda
atilmis ilk adimi temsil etmistir. Tek tarafli da olsa padisahin kendi otoritesinin
sinirlanmasi anlamina gelen bu ikilik, bu déonemde yayinlanan fermanlarla daha da

derinlesmistir.** Aksin, bu durumun trajikligini vurgulayarak, Tanzimat’in “Osmanii

% Hasan Biilent Kahraman, Tiirk Siyasetinin Yapisal Analizi 1, Istanbul, Agora Kitaphgi, 2. Basim,
2010,s. 24

* H.B. Kahraman, a.g.e., s. 34. Yazar, bu olgunun yani ‘siyasal modernlesme” dedigi olgunun
temelini ve en carpici yanini, zihniyet diizeyindeki degisimlerin meydana getirdigini ileri siirmektedir.
(H.B. Kahraman, a.g.e., s. 45)

 H.B. Kahraman, a.g.e., s. 58

%6 Biilent Tandr, Osmanli-Tiirk Anayasal Gelismeleri, Istanbul, YKY, 22. Baski, 2012, s. 19

" Necdet Hayta-Ugur Unal, Osmanlh Devleti’nde Yenilesme Hareketleri, Ankara, Gazi, 6. Baski,
2013, s. 117

%8 Orhan Okay, Batililasma Devri Tiirk Edebiyati, Istanbul, Dergah, 3. Baski, 2011, s. 16

2 0. Okay, a.g.e., s. 16

% Birol Emil, “Ziya Pasa’da islamiyet ve Mesveret Fikri”, Birinci Tiirkoloji Kongresi, 6-9 Subat
1978, Istanbul, 1980, ss. 176/1-24, s. 4

3! N.Hayta-U.Unal, a.g.e., s. 119



Devleti 'nin ¢ok diiskiin bir zamanina denk geldigini "> beyan eder. Kanaatimizce bu
devre, “Dogu medeniyetinden Bati medeniyetine gecis devresi” oldugu igin bir
fermanla kayith degildir: O geg¢mise dogru uzun yillara dayanan reform
hareketlerinin  bir sonucudur.®® Fransiz tarih¢i Francois Guizot, “Osmanli
reformlarinin temel ilkesini, ‘Tiirkiye'yi Avrupa’da tutabilmek igin, Avrupa’yi
Tiirkiye’de tatmin etmek” oldugunu ifade eder.® Bu husus bir eksen kaymasi olarak
nitelendirilebilir. Nitekim Tanzimat’la baslayan yenilesme siirecinde Osmanli,
milliyet duygusu, vatan sevgisi, hiirriyet agki, mesrutiyet, cumhuriyet gibi halkin

yonetime katkisini saglayan kavramlari giindemine almigstir. ®

Osmanli’nin kendi 6z ekseninden kopup, Bati medeniyetine baglanmaya
calistigt bu devir bliylik bir bocalama tablosuna isaret eder. Kenan Akyiiz, bu
donemin bir bocalama devri olmasinin sebebini, yoneticilerin “medeniyet”
kavraminda saglam bir anlayisa ve onu gerceklestirmede belli bir sisteme sahip
ol(a)ymamalar1 olarak belirtir. Ona gore yoneticiler, “medeniyetin bir ‘biitiin’ ve
medeniyet degistirmenin de her seyden d&nce bir ‘zihniyet degistirme’ iglemi
oldugunu ve ‘kiiltiir'e dayandigimi bir tirlii anlayamamislar”, bu ylizden higbir
meselede hicbir zaman esaslara, temellere inemeyerek taklit¢ilikte kalmislardir.
Akytiz’e gore, Tiirkiye’nin Bati medeniyetine girememesinin biitiin sorumlulugu,

“onu geregi gibi anlama giiciinden yoksun, kendi aliskanliklarindan ve hele
..... 4536

Akyiiz’lin belirttigi bu husus, Tanzimat devri aydinlarinin Bati medeniyetini
kiiltiir yolundan tanimaya basladiklari; bir biitiinliik diisiincesi olmadan, benzetmeler
yoluyla politika ve toplum sorunlarma ¢oziimler aradiklart olgusunu seslendirir.
Tanzimat Doneminin idealist, geng aydmlarl37 biirokratik bir tavirla Bati1 kaynaklh
¢oziim Onerilerinin isleyecegini hesap etmistir. Halil inalcik’m ifadesiyle “biirokrasi
devrinin” Ongoriileri zaman icerisinde tutmamis, aksine Yeni Osmanlilar tarafindan
bu biirokrasinin temsilcilerine karsi acilan miicadeleye, bir hiirriyet miicadelesine

dénﬁsmﬁstﬁr.gg

%2 Sina Aksin, Kisa Tiirkiye Tarihi, Istanbul, is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 5. Bask1, 2008, s. 31

% ismail Parlatir, “Tanzimat Ruhunun Edebiyata Kazandirdigt Degerler”, Tanzimat’in 150.
Yildoniimii Uluslararast Sempozyumu (31 Ekim-3 Kasim 1989), Ankara, Tiirk Tarih Kurumu, 1994,
s. 553-567, s. 553

3% Taner Timur, Marx-Engels ve Osmanl Toplumu, Istanbul, Yordam, 2012, s. 105

3 Ayhan Bigak, Tiirk Diisiincesi II, Kaygilar, Istanbul, Dergah, 2010, s. 50

% Kenan Akyiiz, Ziya Pasa’mn Amasya Mutasarrifligi Sirasindaki Olaylar, Ankara, A.U. Dil ve
Tarih-Cografya Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Aragtirmalari Enstitiisii, 1964, s. V

% K. Akyiiz, Ziya Paga’nin Amasya Mutasarrifligs..., s. V

% Halil inalcik, “Sened-i ittifak ve Giilhane Hatt-1 Hiimaytinu”, Osmanl Imparatorlugu (i¢inde),
Istanbul, Eren, 1993, ss. 343-359, s. 354



Tanzimat hareketi, “kanun egemenligini kurma ve yonetimi yeniden
diizenleme olarak™™ baslasa da “ongoriilmeyen alanlara, toplumun her kesitine ve
her kurumuna Slgramz§tzr”4o Bu cer¢cevede Osmanli modernlesmesinin belki de en
somut ve en onemli tarihsel degisimi, Kanun-i Esasi’nin ilanidir. Yeni Osmanlilar
Hareketi’nin en biiyiik “zaferi” kabul edilen bu degisim, c¢aresizce kabul edilen
tarihsel bir kirilmayr temsil eder. Anayasay1 hazirlayan Meclis-i Mahsus’un otuz
tiyesinden biri olan Ziya Pasa, M. Kaya Bilgegil’in belirttigine gore “Kantn-i Esasi”
terimini Tiirkgeye kazandiran ve 6zel kurulda etkin olan bir sahistir.**

Calismanin siyasi “arka planina” zorunlu olarak eslik eden diger bir zemin
“Tanzimat edebiyatidir”. Zira Tanzimat edebiyatcisi neredeyse Batililagmanin ilk
donemlerinden itibaren diisiince adami olarak One glkmlstlr.42 Edebiyatgilarin
diisiince adami olarak 6ne ¢ikmasi, Tiirk edebiyatinda Tanzimat’tan sonra ortaya
cikan “degisim” sebebiyledir.** Bu degisim, sosyal ve siyasi konularin edebiyat
iriinleri iizerinden ifade edilmesidir. Enginiin, sosyal ve siyasi hususlar lizerindeki
edebi tartigmalarin, bilim adamlarinin veya icra giiglerinin ki kadar etkili oldugunu
ileri siirer.* Edebiyattaki bu eksen, donemin siyasetini olusturmada etkili olmustur.®
Tanzimat edebiyatindaki eksenin ana unsurlarindan olan “tenkit” siyaseti
yonlendiren bir tiirli temsil etmistir. Her ne kadar tenkit, Tanzimat’tan 6nceki Tiirk
edebiyatinda kavram olarak mevcut olsa da bir ‘tiir’ seklinde gelismis degildi. Ozel
anlamli bazi1 kelimeler Tanzimat’tan dnce de pratik bir tenkitin varligin1 géstermekte
idi.*® Ancak bu dénemde edebiyattaki karsilastirmaya dayali elestirel sdylem, bagka

iilkelerden esinlenerek yeniden yapilandirildi.*’

% flber Ortayl, “Tanzimat Adami ve Tanzimat Toplumu”, Tanzimat, Degisim Siirecinde Osmanh
Imparatorlugu, Editérler: Halil inalcik-Mehmet Seyitdanlioglu, 2. Baski, Istanbul, Is Bankas: Kiiltiir
Yayinlari, 2012, s. 421-461, s. 423

40 1.0rtay11, Tanzimat Adamu ve..., s. 439

M. Kaya Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, Birinci Cild, 2. Baski, Erzurum, Atatiirk
Universitesi Yaynlari, 1979, s. 249

* Kurtulus Kayali, “Kemal Tahir Gibi Yerli Bir Entelektiieli Dogru Anlamanm Yolu Diisiinsel
Konumunun Farkliligin1 Kavramaktan Geger”, Dogu Bati, Yil: 3, Say1: 11, Haziran-Temmuz 2000,
ss. 49-65, s. 64

3 Ayrica bu konuda bkz. Mehmet Kaplan, Siir Tahlilleri 1, Tanzimat’tan Cumhuriyet’e, Istanbul,
Dergah, 22. Baski, 2006, s. 227; Emine Tugcu, Osmanli’nin Son Déneminde Siir Elestirisi, Istanbul,
Iletisim, 2013, s. 76; Ahmet Hamdi Tanpinar, On Dokuzuncu Asir Tiirk Edebiyat1 Tarihi, Istanbul,
Dergah, 20. Baski, 2012, s. 9; I.Enginiin, a.g.e., s. 26. Ayrica Tanzimat dncesi edebiyatin &zellikleri
icin bkz. Bilge Ercilasun, Servet-i Fiinun’da Edebi Tenkit, Ankara, Akcag, 2004, s.30-34

* 1. Enginiin, a.g.e., s. 10

* Jale Parla, “Tanzimat Edebiyati’nda Siyasi Fikirler”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince 1,
Tanzimat ve Mesrutiyet’in Birikimi, Editorler: Tanil Bora, Murat Giiltekingil, Istanbul, iletisim, 9.
Baski, 2011, s. 223-233, s. 223

“6 B.Ercilasun, Servet-i Fiinun’da Edebi Tenkit, s. 30

*"E. Tugeu, a.g.e., s. 76



Tanzimat doneminin diisiinsel yeniligi 6nce edebiyat alaninda goriiliirken, bu
donemin eylemi de en etkili sekilde siyasal alanda goriilmiistiir. Tanzimat doneminin
en Oonemli muhalefet hareketi olan Yeni (Geng) Osmanlilar bu dénemde ortaya
cikmistir. Ziya Pasa’nin da liderleri arasinda oldugu bu hareket, Tanzimatgilara karsi
sistematik elestiriler serdetmistir. En sert ve kayda deger elestiriler 1860’larda Ziya
Pasa ve Namik Kemal’den gelmistir.*®* Bu hareketin bir savunucusu olarak Ziya

Pasa’y1 anlamak, Gen¢ Osmanl1 hareketini anlamay1 gerektirecektir.

Ziya Pasa lizerine yapilacak bir incelemede karsilasilan bir baska sorun, onun
eserlerinin felsefeye (6zel olarak da siyaset felsefesine) ve siyasal diisiinceye uygun
olup-olmadig1 noktasinda diigiimlenir. Bu hususu ag¢ik kilmak igin yazin-felsefe
iliskisinin “neligi” tizerine odaklanmak gerekir. Bilindigi gibi yazinsal bir metinde
felsefi sdylemin ii¢ islevi vardir. Bu islevlerden ilki, felsefi unsurlarin kiiltiirel bir
cercevede tezahiir etmesidir. Ikinci islev, bu unsurlarin edebiyatta tezahiir eden
bi¢imidir. Ucgiincii islev ise, felsefi unsurlarin bazi metinlerde edebiyata baskin
¢iktig1 durumlarda yapitin kuramsal bir bildiri verme eregi giitmesi hususudur.*® Tiim
bu hususlar edebiyat ve felsefe iligskisinin degisik bigimlerde ele alinabilecegini
seslendirir.

Hatirlanacagi gibi giizel sanatlarin bir tiirli olan edebiyat ile felsefe insanin
diisiince ve yapip-etmeleriyle ilgili iki ayr faaliyet alanim1 temsil eder. Bu iki alan
arasinda bir iligkinin varligi, baska bir deyisle bir iliskinin olup-olmadiginin tespiti,
bir eserde bunlarin birlikte bulunup-bulunmadiginin tespitiyle baslar. Bu tespitin
yapilabilmesi icin Oncelikle felsefi olanla edebi olanin 6zelliklerinin bilinmesi
gerekir. Felsefe tarihinde pek ¢ok filozofun ayn1 zamanda edebi bir tarz kullandiklar
asikar bir olgudur. Fakat bir eseri felsefi yapan edebi ve estetik degerlerinin disinda
baska degerler ve ozelliklerdir. Baska bir ifadeyle bir diisiiniisiin felsefi olabilmesi
icin “bir takim fikri insa gereklerine ve felsefi temellendirmelere uygun olmasi
gerekmektedir.” Bundan dolay: edebi bir eser fikri insa gereklerine uyuyorsa, felsefi
bir eser olarak kabul edilebilir. Bir diisiiniisiin felsefi olabilmesi i¢in;>*

“reflexsif olma, mantiksal ve tutarli Onermelerden meydana gelme, varolan

karsisinda bir tavir alist dile getirme, elestirel olma ve en yiiksek genellik

derecesinde bir bilgi arayisina yonelme gibi husularin yaninda felsefi sayilabilecek

bir soru etrafinda viicut bulmasi, sistematik olmasi, varlik kavrami etrafinda

*8 Serif Mardin, “Baticilik”, Tiirk Modernlesmesi-Makaleler 4 (iginde), istanbul, iletisim, 18. Baski,
ss. 9-19, s. 13

* Kubilay Aktulum, “Metinlerarasilik Baglaminda Yazin ve Felsefe iligkisi”, Felsefe ve Sosyal
Bilimler Dergisi, Say1: 5, Yil: 2008 Giiz, ss. 125-161, s. 130-132

0 K. Aktulun, a.g¢.,s. 132

*1 Ali Osman Giindogan, “Edebiyat ile Felsefe iliskisi Uzerine”, A.U.lahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt:
54, Sayi:1, Yil: 1999, ss. 195-203, s. 195-196



merkezilesme, felsefe tarihi c¢ergevesinde, belli bir problematik devamlilik
igerisine oturtulabilmesi gibi fikri inga gereklerine ihtiya¢ duyulmaktadir.”

Kenan Giirsoy bu hususu sdyle seslendirir:*?

Edebi eserle gergeklestirilen iletisimin, iletisim olarak kendisi yazarin felsefesi
acisindan temel bir deger tasimalidir. Yani yazar, kendi felsefesinin farkli benlerle
birlikte olusan bir metafizik oldugunun bilincinde olacak ve iletisimi zorunlu
olarak bu metafizigin bir 6gesi seklinde gorecektir. Bu edebi eser, sadece
duygulandirma seviyesinde kalmayacak, ayrica sadece psikolojik birtakim tahliller
ile yetinmeyecek, fakat kisiler ve olaylar bazinda da olsa gizli bir varlik felsefesi,
bir metafizik ortaya koyacaktir. O kadar ki, eserin anlam biitiinliigi bu metafizik
sayesinde saglanmis olsun. Bu edebi eser felsefi inceleme seviyesinde, felsefe
tarihinin problematik siirekliligi igerisine yerlestirilebilir ve yine felsefe tarihi
icerisindeki yeri tayin edilebilir olacaktir ki, felsefe arastiricilarinin ve felsefe
elestirmenlerinin yaklagimlarina elverisli olsun. Eserin kendisi edebi olduguna
gore, elbette rasyonel bir zorlamayla insa edilmeyecek, fakat sonradan rasyonel bir

hesaplasmaya ya da rasyonel bir temellendirmeye imkan verir nitelikte olacaktir.

Glirsoy, bu gereklerin tatmin edilebildigi takdirde karsimiza ne sadece edebi,
ne de sadece felsefi olan bir tiir ¢gikacagini, felsefeyi edebiyata indirgemeksizin onun
boyutlariin genisleyecegini belirtmektedir.”® Hatta “felsefi olan” bir bilgi alam
olarak kendi varligin1 kavramlarla ve tutarlilikla ortaya koydugu ig¢in, kendisini
retorik, edebi olandan ve mitolojiden ayirt edecektir. Bu c¢ergeve goz Oniinde
bulunduruldugunda acaba Ziya Pasa’nin eserleri nerede durmaktadir? Bu hususun

arastirilmasi ¢alismamiza baska bir boyut katacaktir.

Bu noktaya kadar anlatilanlardan Ziya Pasa’nin saglikli bir sekilde ortaya
konulmasinin ¢ok boyutlu bir arastirmayi gerektirecegi soylenebilir. Nitekim bu
arastirma “Tiirk diislincesi”, “Batililasma”, “Tanzimat”, “Yeni Osmanlilar Hareketi”
gibi kavramlar ekseninde diigiiniiriin  yasadigit donemin aydinlatilmasiyla
baslayacaktir. Nitekim Insanlarin eserlerini ve diisiincelerini zamandan ve mekandan
miinezzeh olarak anlamaya calismak hatali bir tutumdur.>® Bu zeminden sonra, Ziya
Pasa’nin hayati ve diislinceleri ortaya konulacaktir. Ziya Pasa’nin basin tarihi,
edebiyat tarihi, sosyoloji, Tiirk siyasi tarihi gibi alanlardaki diislincelerinin bir biitiin
olarak ortaya konulmasi ¢alismamizin zeminini genisletecektir. ikinci boliimde Ziya
Pasa’nin siyasal diisiincesi/felsefesi “devlet” ve “hiirriyet” goriisii iizerinden ortaya
konulmaya caligilacaktir.

%2 K. Giirsoy, Felsefe ve Edebiyat, s. 53-54
> K. Giirsoy, Felsefe ve Edebiyat, s. 54
> Kurtulus Kayal, Tiirk Diisiince Diinyasinda Yol izleri, istanbul, iletisim, 4. Bask1, 2011, s. 14-15
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Calismamiz esnasinda Ziya Pasa ilizerine yazilmis ya da Ziya Pasa’nin
anildig1 ¢ok sayida eseri inceledik. Calismamizin teorik ve tarihsel zeminleri igin
gerekli/yararli olabilecek diger eserler eklendiginde, 400 civarinda eser
inceledigimizi beyan edebiliriz. Edebiyat tarihi, basin tarihi, Tiirk modernlesmesi,
metin-siir ¢ozlimlemeleri, siyaset felsefesi (veya kavramlar1) , siyasal diisiince
(tarihi), anayasal gelismeler, donemin aydinlari, devlet adamlari, felsefi
soylem/felsefe dili, Yeni Osmanli Hareketi gibi pek cok konuyu arastirdigimizi,
farkli alan ve bakis agilarindan ¢alismamizi olusturdugumuzu iddia edebiliriz.

Calisma giris ve sonu¢ disinda iki boliimden olusmaktadir. “Ziya Pasa’nin
Donemi, Hayati, Eserleri ve Fikriyatr” basligini tasiyan birinci bolim, bes alt
basliktan olugmaktadir. Birinci alt baglik, Ziya Pasa’nin yasadigi donemi, temel
olarak “modernlesme”yi tarihsel ve olgusal olarak inceler. incelememiz Tiirk
modernlesmesini “islahat”lara kadar geri gotiiriir. Bu inceleme tarihsel alanin
yaninda edebiyat tarihgilerinin calismalarina dayanir. Ziya Pasa’yr ve miicadele
donemini modernlesme biitiinii i¢inde gormek daha dogru bir yaklagim
goriinmektedir. Birinci boliimiin, ikinci ve {igiincii alt bashigl altinda Ziya Pasa’nin
hayat1 ve eserleri yer alir. Bir diisiiniirii/aydini/miinevveri tanimadan anlamadan
diisiincelerini kavramak pek miimkiin gorinmemektedir.”® Haliyle Ziya Pasa’nmn
diistincelerini  kavramak  Oncelikle ~ onu  tanimay1 gerektirir. Bir
diisiiniiriin/miinevverin diisiincesinin arkasindaki temel duyarliliklar en azindan ortiik
olarak bilinmezse insanlar taninamayacagi gibi, gerceklikten son derece uzak bir
diisiinceler biitiinii ile karsilagilir.>® Ziya Pasa’nin hayatinin yer aldig1 boliimiin 6nde
gelen amaglarindan biri, onun diisiincesinin “yol izlerini” siirmektedir. Zira, “Bir
adami tamimak igin diistincelerini, acilarini, heyecanlarini bilmemiz lazim, hig
degilse. Hayatimn maddi olaylariyla ancak kronoloji yapilabilir. Kronoloji:
Aptallarin tarihi. 5 Ziya Pasa ve eserleri hakkinda c¢ok sayida calisma yapilmis
olmakla birlikte, bunlar genellikle birkac¢ kaynagi temel almistir. Bu temel kaynaklar
basta Ahmet Hamdi Tanpinar, M. Kaya Bilgegil ve Kenan Akyiiz’lin ¢alismalar
olmustur. Zikredilen {i¢ arastirmacinin yaninda Ziya Pasa ilizerine yapilan en
toparlayici ¢alisma Bilge Ercilasun’a aittir. Ercilasun’un Ziya Pasa baglikli eseri bu
calismada en fazla yararlanilan eserler arasindadir. Birinci boliimiin “Tiirk diislincesi
ve Ziya Pasa” basglikli dordiincii alt baghiginda genel olarak Tiirk diisiincesi ¢esitli

® Kurtulus Kayali, “Niyazi Berkes ya da Iyimserlikten Kotiimserlige Siiriiklenmesine Karsin
Diisilinsel Tercihinde Israrli Bir Entelektiiel Portresi”, Tiirk Kiiltiir Diinyasindan Portreler (iginde),
Istanbul, Tletisim, 2. Baski, 2010, ss. 89-105, s. 90. Kurtulus Kayali, “Mustafa Akdag’in Tarihgiligi
Uzerine Baz1 Diisiinceler”, Tiirk Diisiince Diinyasinin Bunalimi (i¢inde), Istanbul, iletisim, 3. Baski,
2010, ss. 75-93, s. 89

% K Kayali, Niyazi Berkes ya da Iyimserlikten..., s. 91

> Aktaran, Kurtulug Kayali, “Akademik ve Alternatif Tarih¢iligin Simirhiliklar1”, Tiirk Diisiince
Diinyasinda Yol Izleri (iginde), Istanbul, iletisim, 4. Baski, Istanbul ss. 87-100, s. 100
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boyutlartyla incelenir.®® Tiirk diisiincesi, zaman, mekan ve muhteva itibariyle
smirlari gizilmesi zor, interdisipliner bir alani ifade eder. Bu diisiince; “salt felsefi
diigiince yatagindan akmaktan ziyade, diger disiplinlerle etkilesim i¢inde olusmus ve
olusmaya devam etmektedir.”® Bu baslikta tespit edilen Tirk diisiincesinde Ziya
Pasa’nin yeri “yeni aydin tipi” kavramsallagtirmasi iizerinden ortaya konulur. “Yeni
Osmanlilar Hareketi ve Ziya Pasa” baslig1 birinci boliimiin son alt baghigim
olusturmaktadir. Bu alt baslik dahilinde “Yeni Osmanli Hareketi ve Diisiincesi”
incelenir.?

Calismanin ikinci boliimii, “Ziya Pasa’nin Siyasal Diislincesi, ‘Devlet’ ve
‘Hiirriyet’ Goriisii” basligini tagimaktadir. Bu baglik altinda ilkin, Ziya Pasa’nin
“Siyasal Disiincesi”, ikinci olarak “Devlet Anlayisi” ve nihayetinde “Hiirriyet
Goriisti” incelenir. Her {i¢ inceleme Ziya Pasa’nin Hiirriyet gazetesinde yayimlanmis

yazilarina ve diger arastirmalar ile ilkincil analizlere dayanr.®*

Calismanin sonu¢ kisminda Ziya Pasa’nin genel hatlariyla diislincesi ve onun

Tiirk diislincesi igindeki yeri ortaya konulmustur.

% Bu hususlarin incelenmesinde en temel kaynagim Ayhan Bigak’in iki ciltlik “Tiirk Diigiincesi 1,
Kokenler” ve “Tiirk Diisiincesi 2, Kaygilar” eseri oldugunu disiiniiyoruz. Buna ilaveten Ahmet
Hamdi Tanpiar’in On Dokuzuncu Aswr Tiirk Edebiyati Tarihi adli eserinin de Tiirk Diisiincesi tizerine
kaynak eser olma Ozelligini hala tasidigi kanatindeyiz. Edebiyat tarihi alanindan Tiirk Disiincesi
baglaminda ele alinabilecek bir diger ¢aligma Orhan Okay’in yazdigi, Batililasma Devri Tiirk
Edebiyati’dir. Edebiyat iizerinden Tiirk diislincesini ele alan Orhan Okay, bu ¢aligmastyla hocast
Ahmet Hamdi Tanpinar’t agmistir, denilebilir. Diger taraftan Osmanli diisiincesinin 6nemli bir
boyutunu olusturan Osmanli felsefesi lizerine yazilmis en kapsamli ve sistematik eser, Philosophia
Ottomanica’dir. Ug ciltlik Philosophia Ottomanica Osmanli ddéneminde incelemeye degecek
yogunlukta ve olgunlukta bir felsefi etkinliginin varliginin ortaya konulmasi amaciyla Remzi Demir
tarafindan yazilmistir.

% Levent Bayraktar, Tiirk Diisiincesinden Portreler, Ankara, Aktif Diislince Yayincilik, 2014, s. xi

%0 «Yeni Osmanh Hareketi”ni kapsamli olarak anlatan Ebuzziya Tevfik’in ¢alismasi (Yeni Osmanlilar
Tarihi) baz1 bilgi yanlislarini igerse de hala en énemli kaynaklardan biridir. Bu kaynagin yani sira $.
Mardin’in Yeni Osmanl Diisiincesi’nin Dogusu ile Adnan Akgiin’iin Hiirriyet Gazetesinin Sistematik
Tahlili baslikli yayinlanmamis doktora tezi konuyu enikonu inceleyen eserlerdir.

%1 Bu boliime kaynak olan galismalar, Mesude Ozgiirel’in 1954 tarihli bitirme; Adnan Akgiin’{in eseri,
Mehmet Kaplan vd. ile Onder Géggiin’iin Ziya Pasa’nin metinleriyle ilgili ¢alismalaridir. Ziya
Pasa’nin siyasal diisiincesi lizerine 6zellikle Birol Emil’i anmak gerekir.
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BIiRINCi BOLUM
ZiYA PASA’NIN DONEMI, HAYATI, ESERLERI VE FIKRIYATI
1. DONEMIi: TURK MODERNLESMESI ICINDE TANZIMAT

Engels, Osmanlilarin Tanzimat1 ilan etmelerinden birkag yi1l sonra
Almanya’daki gelismeyi dzetlerken sdyle bir tespit yapmusti: “Ilahiyat, zamanla ya
ozgiir felsefeye déniisiir ya da kér bir inan¢ halini alir.”® Bu yerinde tespitin en
gecerli oldugu cografyalardan biri Osmanli cografyasi, donemi ise Tanzimat

oncesidir, denilebilir. Osmanli Devleti’nin gerileme déneminde;®®

“Tasavvuf ve tarikat odaklari, otoriteye basegme felsefesini tabana indiriyor, kaderci ve
hicbir seyi sorgulamayan bir kitle yaratmaya aracilik ediyorlardi. Merkezi otorite ve iktidar
da; pirler ve seyhler ¢evresinde orgiitlenen tarikatlar, esnaf topluluklari, dinsel ve ekonomik
niifuzlar1 olan tagra miitegallibesi gibi tabakalar eliyle Cevre’ye dogru dagilabiliyordu.
Tarikat ahlaki, kentte ve kdyde uysal bir tabaka ruhiyati yaratiyor, Kkitlelerin feodal
bagimlilig1 i¢lerine sindirebilmelerini ve sorgulamalarini sagliyordu. Ayrica, bu dinsel-mistik
cevrelerin kendileri de birer iktidar merkezi durumundaydi. ilk zamanlarda islam’in kars:
¢iktig1 ruhbanlik, tasavvufla birlikte bagka isimler altinda yeniden belirmis, kisi ile Tanrist

arasinda bir araci tabaka olusmustu. Cogunlukla tarikat ve toprak agalig1 karisimindan olugan

bu tabakalar halk iizerinde bir ‘tahakkiim odag1’ durumundaydi.”

Osmanli cografyasinin, bahsedilen doneminin en oOnemli olgusunu,
Modernlesme (Batililasma) olusturur. Modernlesme meselesi, son yiiz elli yildir Tiirk
aydinin giindemindedir. Her nesil bu meseleyle ilgilenmis, tartismalarin i¢inde yer
almistir. Kavram, “asrilesmek”, “Avrupai olmak”, “muasirlasmak”, “garplilagsmak”,
“yenilesmek”, “cagdaslasmak”, “modernlesmek” gibi terimlerle karsilanmistir.
Biitlin bu farkli terimlerin ortak 0Ozelligi, pusulanin Bati’y1 isaret etmesidir.**
Modernlesme ve benzer anlamlarda kullanilan Batililasma, c¢agdaslagma,
muasirlasma gibi diger kavramlarin aralarindaki anlam farkliliklarina burada
deg“ginilmeyecektir.65 Baska bir deyisle, teknik ayrimlar ile ideolojik tercihler ve
aralarindaki farklar bu ¢alismada disarida birakilmistir. Bu kavramlar aralarindaki
etimolojik ve epistemolojik farka ragmen ayni anlamda kullanilmaktadir. Bunlardan
metin i¢inde yer verilenlerin hepsi Tiirkiye nin ¢ag1 yakalamak i¢in gerceklestirdigi

“1slahat Gtesi/fazlas1” adimlara karsilik gelecek anlamda kullanilmastir.

%2 Taner Timur, Marx-Engels ve ..., s. 10

63 B.Tandr, a.g.e., s. 31

0. Okay, a.g.e., s. 11

® Bunlardan “Batilasma” ile “Batililasma” arasindaki farklar i¢in bkz. Mehmet Ali Kiligbay,
Cumbhuriyet ya da Birey Olmak, Ankara, Imge, 2. Bask1, 2003, s. 227-229
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“Modernlesme” ve tiirevi kavramlarin farkli alanlardan tanimlanmasi
miimkiindiir. En genel anlamiyla, modernlesmek, Bat1 kiiltiiriiniin 6nce ekonomik-
siyasi alanda, sonra da biitiin degerler alaninda diinya goriisii olacak kadar
genislemesinden sonra diger kiiltiirlerin Bati’nin gelisme hizina ayak uydurmak i¢in

16. yiizy1ldan sonra benimsedikleri yoldur.®

Osmanlit Modernlesmesi ile ilgili olarak yapilabilecek ilk saptama; bu
girigimin (Osmanlinin tim dénemi boyunca) higbir zaman Tiirkler i¢in bir girigim
olmadigidir. Ustelik Ilber Ortayli’nin yerinde ifadesiyle “salt Osmanli Tiirkiye'sini
kapsayan bir gelisme de afegilah'r.”67 Yani Tirkler, (diger) Miisliimanlar ve
gayrimiislimleri hatta 6zellikle de (en azindan bir donem) sonuncu kesim(ler) i¢indir.

Bu nokta Ziya Pasa’nin ve arkadaslarinin Tanzimat elestirisinin merkezini olusturur.

Osmanli modernlesmesi hem (cografi) mekansal olarak hem de zamansal

olarak yaygin bir bigimde kabul edilen sinirlarin Stesindedir.®

Osmanh kiiltlir ve medeniyeti 16. yilizyll Avrupasi i¢in ciddi bir sosyo-
psikolojik tehdit olarak goriiliiyordu. 19. yilizyila gelindiginde ise Osmanli toplumu
Bati’ya (Avrupa) gore oldukca geri kalmis bir durumdaydi. Fakat Osmanlilar, Bati
ile kendisinin arasini Bati1 lehine acgan gelismelere kayitsiz kalmaktaydi. Bu
kayitsizlik, Osmanlilarin kendi miikemmeliyetlerine olan inan¢larindan ve kazanmis
olduklar1 onceki basarilarin etkisinden kaynaklanmaktaydi. Zira Osmanli toplumu,
geleneksel bir toplumdu. Dogal olarak geleneksel toplumlarin 6zelliklerini
tasimaktaydi. Geleneksel toplumlarin iki 6nemli 6zelligi bulunmaktadir. Bunlardan
birisi, yeniligi ihtiyatla karsilamak ve istikrar1 yani mevcut diizeni korumaktir. Bir

diger 6zellik ise selefin iistiinliigii ve mazinin daha iyi oldugu disiincesidir.®

Genel olarak Tiirkiye’de batililasmanin Tanzimat Fermani (3 Kasim 1839) ile
basladig1 kabul edilir. Bu Fermanla devlet Batiya agiliyor, onu olusturan esaslar1 ve
degerleri kabul ediyordu.”” Bununla birlikte hukuk, felsefe, edebiyat, egitim gibi

sosyal ve kiiltlirel konularin disindaki maddi alanlarda, Avrupa merkezli bir takim

% Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye’de Cagdas Diisiince Tarihi, Istanbul, Ulken, 10. Baski, 2011, s. 20. ilber
Ortayli, “batililagsma’nin, Tanzimat baslarinda kullanilmayan fakat devirle birlikte anilan bir kavram
oldugunu belirtmektedir (I. Ortayli, Osmanli’nin En Uzun Yiizyily, s. 20).

Batililasma konusunda bazi tanimlamalar icin bkz. Ilber Ortayl, imparatorlugun En Uzun Yiizyil,
Istanbul, Timas, 32. Baski, 2011, s. 20; Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye nin Siyasi Hayatinda Batililasma
Hareketleri, Istanbul, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2. Baski, 2010, s. 17

®"{. Ortayl, Osmanli’nin En Uzun Yiizyil, s. 13

% Bu konuda bir degerlendirme igin bkz. I. Ortayli, Osmanli’nin En Uzun Yiizyily, s. 13

8 Ali Akyildiz, Osmanh Biirokrasisi ve Modernlesme, Istanbul, Iletisim, 2. Baski, 2006, s. 15-17.
Ayrica Osmanli geleneksel sisteminin yetersizlikleri i¢in bkz. A. Akyildiz, a.g.e., s. 20-29

" Ahmet Hamdi Tanpmar, On Dokuzuncu Asir Tiirk Edebiyat: Tarihi, Istanbul, Dergah, 20. Baski,
2012, s. 139
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sorunlarin ve “kabul”lerin ortaya ¢ikmasi esas alinacak olursa tarihin asag1 yukari bir

yiiz elli y1l kadar geriye gitmesi gerekir.71

Osmanli  modernlesmesi, toplumsal (toplumun) kurumlari, bireylerin
degismesini ve devletin yapisim1 kapsar. Yani degisim vardir ve haliyle
“modernlesme, varolanin degismesidir.” Modernlesme, Osmanli ydneticilerinin
yasadiklar1 ¢agin gereklerinin uzaginda olduklarini fark etmesiyle baslar. Kendi
gerceklerinin hakikate ¢ok uzak oldugunun farkina varmalariyla baglayan bir
stirectir. Osmanli toplumundaki modernlesme, modernlesmenin klasik anlamina denk
diisen bir modernlesme degildir. Yani, gelismis bir toplumun o&zelliklerinin az
gelismis bir toplum tarafindan ithali degildir. Ustelik bu dis diinyanin dayatmasimin

sonunda baslayan bir siire¢ de degildir.”

Osmanli-Tirk modernlesmesinde bu doniisiimii baslatan, varlik sebebini
‘devlet nasil kurtulur/kurtarilir’ sorusu etrafinda kuran aydinlardir. Bagka bir deyisle
Osmanli’da déniisiim, bir toplumsal talep olarak kendisini géstermemistir.”® Batr’da
bunun mimar1 ‘burjuvazi’ iken Osmanli’da 19. yiizy1l doniisiimiinii hazirlayan ana

. . . ces - T4
dinamik “aydin iradesi”dir.

flber Ortayli, (Osmanlida) modernlesme olgusunun ii¢ yoniinii su sekilde

tespit etmistir:

i. Din dis1 bir hayat ve diislince tarzi,
iil. Avrupa dillerinin ve bilimin etkinligi,

jii. Kamu hayati kadar aile hayatinda da geleneksel kaliplarin sarsiimas1.”

Modernlesmenin karsisinda duran en biiyiik kuvvet, ilmiye Sinifidir. {lmiye
Smifi (Ulema) devletin i¢indeki en genis, yaygin ve organize siyasi kuvvettir.”® 1826
yilina kadar devletin diger bir kuvveti olan ordu, bu smifin yanindadir. 1826’ya
kadar Ilmiye sinifinin tasvibi olmadan higbir harekete girisilememistir. Yenilik
yapmak isteyenlerin bu simiflardan en azindan birisiyle anlasmasi gerektiginin bir
zorunluluk oldugunu goérmiis ve ilmiye smifi ile anlagsmistir. Yenigerilerin ortadan

kaldirilmasi bu “ittifak” sayesindedir. 1826 ’dan sonra 1slahat hareketleri hizlanmis ve

™ Bu konudaki bazi gbriisler i¢in bkz. O. Okay, a.g.e., s. 11-12; T.Z.Tunaya, a.g.e., s. 17. Ayrica
Tunaya’nin yaptig1 Batililagma hareketlerinin asamalari igin bkz. T.Z. Tunaya, Tiirkiye’nin Siyasi
Hayatinda Batililagma Hareketleri, s. 18-45

2 1. Ortayl, Osmanl’mn En Uzun Yiizyils, s. 15. Tiirk modernlesmesinin Bati modernlesmesinden
farklari i¢in bkz. H.B. Kahraman, a.g.e., s. 46-48

® H.B. Kahraman, a.g.e., s. 71

“H.B. Kahraman, a.g.e., s. 58-70. Burjuvazinin ortaya ¢ikis1 i¢in bkz. H.B. Kahraman, a.g.e., s. 60-64
> . Ortayli, Osmanl’nin En Uzun Yiizyil, s. 13

’® Bu smifin bazi 6zellikleri igin bkz. T.Z.Tunaya, a.g.e., s. 11-14
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olumlu bir seviyede siirmiis, fakat ilmiye sinifi radikal 1slahat tedbirlerine direnmeye

devam e‘cmistir.77

Bunlarin yaninda Bati’ya karsi ‘direnisin’ gilinliik menfaatlerin disinda
sebepleri de vardir. Bu noktada ‘direnigin’ tarihsel sebepleri de g6z ardi
edilmemelidir. Bat1’dan gelen her etkinin olumsuz karsilanmasinin bir sebebi, Islam-
Hiristiyan diinyalarinin yiizyillarca siiren gerginligidir. Hilmi Ziya Ulken aslinda
Tiirkiye’nin 17. yiizyilda Bati karsisindaki yenilgisiyle onun stiinliigiinii fark etmis
goriinmesine ragmen, Hag¢1 Seferlerine kadar uzanan ideolojik gerginligin bu fark

edisin gelismesine engel oldugunu ileri sirmektedir."®

Tanzimat, Osmanli Devleti’nin Bat1 etkisine resmen agildigi, bu etkilerin
devlet eliyle ve kanun yoluyla resmen yerlestirilmeye calisildigi donemdir. Bu
donemde Avrupa’ya acilan Osmanli’nin en fazla etki altinda kaldigi devlet ise,
Fransa’dir. Tanzimat’in ilan edildigi 19. yiizyilin ilk yarisinda “romantizm”
Avrupa’nin hakim diislincesidir. 18. ylizy1l Aydinlanma hareketine bir tepki olarak
dogmus ve hayat anlayisi, bilgi metotlarinda, siyasi diisiince ve goriislerinde
Aydinlanma’dan tamamiyla ayrilmistir. Bununla birlikte, Fransiz Aydinlanmasi
sonraki sekliyle Aydinlanma’ya baglanmig ve Aydinlanma’nin bir devami olmustur.
Fransiz diisiincesinde, devlet felsefesi iizerine goriisler bu dénemde de canliligini
koruyarak devam etmistir. Bununla birlikte Fransiz Romantizmi milliyetciligi degil,
daha ziyade insanlik idealini esas almistir. Buna karsilik Alman Romantizmi
gelenekeidir. Gegmisi iginde yasadigi durumda canlandirip gelecekte siirdiirmek
isteyen gelenek¢i Alman Romantizmi ise, milliyetgidir. Tanzimat¢i Romantizm’de
de gelenekg¢ilige dayanan bir milliyet¢i egilim vardi.”® Tanzimatgt Romantizm,
gelenekeidir. Tanzimatgi Romantizm’in gelenekgiligi ve Tanzimat’a hakim olan
“ikilik” su giidiilerden dogarzso

“Bir yandan Bati’nin siyasi sistemindeki ve teknik vasitalarindaki sistiinliigiinii kabul eder ve
Bati sistemini bu yoOniinden benimsemeye c¢alisirken, Gte yandan, Bati kiltiiriiniin
Imparatorlugu biitiinliigii ile istilasini hayati bir tehlike olarak goriir. Bu tehlikeye karst
korunma vasitalari olarak da eski gorenek ve gelenekleri yeniden canlandirmak ve yasatmak
ister.”

" T.Z.Tunaya, a.g.e., s. 15

" H.Z. Ulken, Tiirkiye’de Cagdas. .., s. 20

" Kamuran Birand, Aydinlanma Devri Devlet Felsefesinin Tanzimat’ta Tesirleri, Ankara, Son
Havadis Matbaasi, 1955, s. 5-9

% K.Birand, a.g.e., s. 9-10
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Dénemin belirleyici olgularindan biri, milliyetgilik hareketleridir.®

Osmanl1 devlet ve toplum yapisinin topyekiin ¢oziiliistinde ilk belirtiler 16.
yiizyildan itibaren goriilen bir¢ok etkenin rolii olmakla birlikte, askeri, siyasal,
toplumsal ve ekonomik amiller baglica nedenler arasindadir. Bunlarin iginde
yoneticilerin en fazla iizerinde durduklar1 ve en genis sonuglar dogurani askeri
amillerdir.®

Yukarida deginildigi gibi Tiirkiye’deki “yenilesme” hareketleri 18. yy’in ilk
ceyregine kadar gotiirtilebilir. Bu ilk girisimler ‘islahat’lar olarak kalmakla birlikte,
III. Selim bunu baska bir mecraya sokmustur. Osmanli (Tiirk) modernlesmesinin
tohumlar1 III. Selim’le atilmigtir. Kendisinden etkilendigi agik olan II. Mahmut ise
ozellikle ‘Vakay-1 Hayriye’ ile modernlesmenin 6niinii agmistir. Oliimiinden sonra
ise, temel belirleyici olarak biirokrasi 6ne ¢ikmistir. Bu noktada Mustafa Resid Pasa
one c¢ikan ilk isimdir. O, Tanzimat doneminin ilk biiytik belirleyici aktoriidiir. Islahat
Fermant’yla birlikte ise, Ali ve Fuat Pasalar, “Resid Pasa mektebinin talebeleri ve

1,83

onun yakin is arkadaslart olmaktan c¢ikmislar ve bundan sonraki doneme

istikamet vermislerdir.*

Sultan Abdiilaziz, Ali Pasa’nin oliimiine (1871) kadar devletin yonetimini
hiikiimete birakmigti. Hiikiimet adamlar1 ise, Bati’nin istiinliigiinii kabul etmekle
birlikte aceleci olmayan, “ihtiyathi” bir tutum benimsemislerdi. Bu ihtiyatl tutum,

donemin aydinlar1 ile hiikiimet arasindaki anlagmazligin baslica sebeplerinden
biridir.*

Tanzimat donemi, Tiirk diisiince tarihi agisindan da son derece 6nemlidir. Bu
donemde Ozellikle Yeni Osmanlilar olarak bilinen aydmnlarin olusturdugu bir grup
Bat1 devlet sistemlerini 6rnek almak suretiyle bir siyasal model 6nermisler ve bu
modelin ger¢eklesmesinin miicadelesini yapmiglardir. Bunlar kurguladiklar siyasal

sistemde Islam ve Osmanl1 tecriibesini de gz dniinde bulundurmuslardir.®

81 Bu konuda bkz. 1. Ortayli, Osmanli’nin En Uzun Yiizyili, s. 70-76

8 Dogan Akyaz, Askeri Miidahalelerin Orduya Etkisi, Hiyerarsi Disi Orgiitlenmeden Emir Komuta
Zincirine, Istanbul, Tletigsim, 3. Baski, 2009, s. 16

8 A H.Tanpinar, a.g.e., s. 158

84 A.H.Tanpnar, a.g.e., s. 161. Bu ii¢ “biiyiik” ismin bir karsilastirilmasi i¢in bkz. Abdurrahman Seref
Efendi, Tarih Musahabeleri, Sadelestiren: Enver Koray, Ankara, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, 1985, s.
89-95

% Kenan Akyiiz, Modern Tiirk Edebiyatinin Ana Cizgileri (1860-1923), istanbul, inkilap, 1995, s. 35
8 Nergiz Yilmaz Aydogdu, “Giris”, Osmanli Modernlesmesinin Meseleleri, Hazirlayanlar: Nergiz
Yilmaz Aydogdu-ismail Kara, Istanbul, Dergah, 2005, s. 13-36, s. 13. Ayrica Namik Kemal hakkinda
bkz. N.Y.Aydogdu, a.g.c., s. 13-22
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1.1. TANZIMAT ONCESI “YENILESME” HAREKETLERI

Osmanli Devleti’nin miilki, askeri, mali yapisi ve devletin kurumlar1 16.
ylizylldan sonra bozulmaya baglamistir. 15. ve 16. ylizyillardaki Avrupa’daki
yenilikler de devletin duraklamasinda énemli faktorler arasindadir.®”

Yukaridaki bozulmalara temel teskil edebilecek en onemli faktorlerden biri
Avrupa ekonomisini yonlendiren Merkantilist iktisadi diisiincenin yarattig
sonuglardi. 15. yiizy1l sonlarindan itibaren Ispanyol ve Portekizlilerin, sonradan
Ingilizlerin Amerika kitasindaki eski uygarliklar1 talan etmeleri; bu kitadaki bazi
glimiis ve altin madenlerini isletmege baslamalari; bunun sonucunda Amerika'dan
Avrupa'ya biiyilkk miktarlarda ozellikle altin ve giimiis getirilmesi ve bunun
sonucunda da Avrupa'da dolasimdaki kiymetli metal miktarmin artmasimin tim
diinya icin bazi sonuglar1 vardi: Avrupa'da baglayp, dalga dalga, Osmanli
Imparatorlugu, Hindistan yar1 kitas1 gibi Eski Diinya'nin Avrupa'yla ticaret iliskileri
icinde olan alanlarinda miithis bir fiyat enflasyonu oldu.® Merkantilist cag, Osmanl
ekonomisini ¢ok olumsuz etkilemis, Osmanli ekonomisi 16. ylizyil ikinci yarisinda
dis acik vermeye baglamstir.

17. yiizyilda Osmanli aydinlari, kurtulusu Kanuni donemi kanun ve
nizamlarinin yeniden iyi bir sekilde uygulanmasinda bulmuslar ve bu anlayis1 kuvvet
yolu ile uygulamaya koymuslardir. Bu dénemde Avrupa’dan herhangi bir sekilde
ornek almak geregi duyrnamlslardlr.89

Osmanhi-Tirk modernlesmesinin ne zaman basladigi konusunda bir fikir
birligi olmamakla birlikte, Lale Devri (1718-1730) genelde ilk ciddi kirilmanin
yasandigi donem olarak kabul edilmektedir.® Ilk defa Lale Devri’nde Batimn
ustiinliigii kabul edilmis ve Bati bir model olarak izlenmeye baslanmistir. Osmanli’da

kiiltlir unsurlariin suurlu bir sekilde iktibas edilmesinin baslangic1 Lale Devri’dir.*

8 N.Hayta-U.Unal, a.g.e., s. 4

8 Bu mesele i¢in bkz. Yahya S. Tezel, Mezopotamya'nin Iktisadi Tarihinin Kusbakis1 Bir Goriiniimii,
Ankara Universitesi, SBF, Yaymlanmamis ders notu

% Hiiseyin G. Yurdaydin, “Diisince ve Bilim Tarihi (1600-1839)”, Tiirkiye Tarihi-3, Yaymn
Yénetmeni, Sina Aksin, Istanbul, Cem, 2013, ss. 275-341, s. 300. 17. yiizyilda devleti eski giiciine
kavusturmak igin yapilan yeniliklerin genel dzellikleri igin bkz. N.Hayta-U.Unal, a.g.e., s. 21

%Lale Devri’nin ayirdedici dzellikleri i¢in bkz. Kadri Unat, “Osmanli Devleti’nde Sosyo-Ekonomik
Diizen ve XIX. Yiizy1l Yenilesme Hareketleri”, Baslangigtan Giiniimiize Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi,
Editor: Temugin Faik Ertan, Ankara, Siyasal, 2011, ss. 19-46, s. 28-29

! N.Hayta-U.Unal, a.g.e., s. 34
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Kisaca, Lale Devri yeni bir hayat anlayiginin Osmanli toplumuna uygulanmasi

girisimlerini ifade eder.%

Ortayli, 18. ylizyilin degisme bilinci bakimindan en onemli ¢ag oldugu
goriisiindedir. Yazara gore bu yiizyilda da Osmanli de§ismeci dalgalara uzak
degildir.g3 Ona gore 18. yiizyil siyasal diistincesi “Tiirk toplumunun Batililasmasi
etrafinda cereyan eder. Ancak Batililasmanin adi konmamistir. Hele Bati’'min siyasal

miiesseselerinin kabul veya ret anlaminda miilahazaya alinmasi hi¢ séz konusu
“.7 7. 94
degildir...”

Lale Devri ile baglayan reformlar ‘zayif hareketler’dir. Asil 1slahatlar,
1789°da III. Selim’le baslamistir.” Bu dénem, gerekte yenilesme ve kurumlarin

Avrupalilastirma fikrinin asil koklesme zamanidir.*®

III. Selim tahta ¢iktifinda Osmanli Devleti’nin karsisinda iki biiyiik sorun
vardi: Ayanlagsma stirecinin doruk noktasina varmasi ve iilkenin birligini tehdit eder
duruma gelmesi birinci sorunu olusturmaktaydi. Diger sorun ise, yenigerilerin ise
yaramaz halde olusuydu. III. Selim, Yenigerileri iirkiitmemek i¢in ¢ok dikkatli
hareket ediyordu.®’

III. Selim’in 6ncesinde devlet adamlarinda hakim olan, Avrupa Hiristiyan
devletini asag1r gorme telakkisiydi. Olaylara realist bir gozle bakan IIIl. Selim,
devletlerarasi iliskilerde Osmanli Devleti’nin kendi kendine yetemeyecegini anlamis
ve batili devletlerle karsilikli esaslara dayanan anlagsmalar yapmaya baglamistir. Bu,
“vepyeni bir siyasi diigiincedir ve devletin dagilma devrinin basinda kabul edilmig
olmasi, bu dagilmay: giiclestiren amillerden olmugtur. 98 11. Selim’e kadar Avrupa
Devletler Toplulugu disinda kalmis olan Osmanli Devleti, III. Selim’le birlikte
siyaset ve diplomasi alaninda yapilan bu yeniliklerle resmen olmasa da fiilen Avrupa

Devletler Toplulugu’na ve diplomasisine katilmis oldu.”

%2 Nevin Yazici, Osmanlilik Fikri ve Geng Osmanlilar Cemiyeti, Ankara, Kiiltiir Bakanligi, 2002, s. 6
% flber Ortayli, “Osmanli’da 18. Yiizyil Diisiince Diinyasina Dair Notlar”, Osmanli Diislince Diinyasi
ve Tarihyazin (Iginde), istanbul, Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 2010, s. 95-102, s. 95

% {.Ortayl1, Osmanli’da 18. yiizyil..., s. 99-100

®g. Aksin, a.g.e., s. 23

% A.H.Tanpmar, a.ge., s. 68. Bu konuda bkz. N.Hayta-U.Unal, a.ge., s. 65-67, 80; i.Ortayl,
Osmanli’da 18. yiizyil..., s. 98

7. Aksin, a.g.e., s. 23-24

% N.Hayta-U.Unal, a.g.e., s. 82

% N.Hayta-U.Unal, a.g.e., s. 85. Fakat Sultan hedeflerinde basarili olamadi. III. Selim déneminin
basarisizlig1, biraz da Sultan’in sahsiyetinden kaynaklanityordu. “Hiikiimdarin miitereddit, teldsli, kat’i
darbeyi vurmakta daima geciken” ve “hareketten ziyade, hareketin hiilyasindan hoslanan” mizaci
(A.H.Tanpinar, a.g.e., s. 76-77) ¢okiisli olumsuz etkileyen en 6nemli faktorler arasindadir.
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[l. Mahmut devri, modernlesme tarihinde tamamiyla ayri ve yeni devrin
baslangicidir. Bunda, “donemin en onemli ozelliginin, yenilesme hareketlerinin
batililasma anlayisi ile biitiinlesmesi ve sadece askeri alanda olmayip, sosyal ve
kiiltiirel alana da kaymis olmasi etkilidir.”™® 11. Mahmut, yenilik fikrini 1.
Selim’den almistir.’® Bu dogrultuda, II. Mahmut déneminin en énemli gelismelerini,
Sened-i Ittifak, Terciime Odasi’nin kurulmasi, Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmasi'%,
Yeni kurumlarin kurulmasi veya diizenlenmesi, yeni yasal diizenlemelerin yapilmasi

gibi adimlar olusturur.’®

104 ve Terciime Odasi’nin

Bunlar igerisinde Yeniceri Ocagi’nin kaldirilmasi
kurulmasi ayrica Onemlidir. Cilinkii birinciyle “modernlesme”nin onii agilmis,
digeriyle de Batiy1 bilen biirokrat ve aydinlarin yetismesi saglanmistir. Pek ¢ok yeni
kurum ve Kkurulusun olusturuldugu bu donemde konumuz ag¢isindan iki kurum
ozellikle onemlidir. Bunlardan birincisi, “Meclis-i Vala-y1 Ahkdm-1 Adliyye”dir.
Digeri ise, “Dar-1 Stird-y1 Bab-1 Ali”dir. Bunlar, Divan-1 Hiimay(n’un sira meclisi
olma 6zelliginin kaybetmesinden dolayi, mesveret usuliinii yeniden canlandirmak ve
Divan-1 Hiimaylin’un daha Onceleri ifa ettigi icra ve yargi gorevlerini birbirinden
ayirmak ve merkeziyetgiligi giliclendirmek amaciyla olusturulan iki yiiksek
kuruldur.'®

II. Mahmut déneminin bir baska Onemli tarihsel olgusunu, “Baltalimani
Ticaret Antlasmasi” (1838) olusturur. Bu anlasma oOzellikle bazi Marksist
arastirmacilarca Devletin asil yikilis sebebi olarak goriilmekte ve gosterilmektedir.

1826 ile 1839 yillar1 arasinda yapilan islere bakilacak olursa net bir program

goriilmez. Fakat devlet kurumlarinin Avrupalilagtirilmaya ¢alisildigi agiktir.%

II. Selim’in yaptig1 1slahatlarin agirlik noktasini “askeri diizenlemeler”

olustururken, II. Mahmud ise, yonetim ve insan haklarina iliskin degisiklikler

100 N Hayta-U.Unal, a.g.e., s. 99

1ot A.H.Tanpinar, a.g.e., s. 79

102 By tarihsel olgular hakkindaki bazi gériisler i¢in bkz. N.Hayta-U.Unal, a.g.e., s. 98; Miimtaz
Soysal, 100 Soruda Anayasanin Anlami, Istanbul, Gergek, 11. Baski, 1997, s. 20; Metin Heper,
Tiirkiye’de Devlet Gelenegi, Ceviren: Nalan Soyarik, Yayma Hazirlayan: Zeynep Oztiirk, Ankara,
Dogu Bati, 2006, s. 77

198 Dgnemin 6nemli yenilikleri i¢in bkz. H.B. Kahraman, a.g.e., s. 20, dipnot Nu: 8; A.H.Tanpinar,
a.g.e., s. 81; Ali Akyildiz, a.g.e., s. 52-53, 58; N.Hayta-U.Unal, a.g.e., s. 102-107, 112; Selda Kaya
Kilig, ilk Anayasanin Hazirlanmasi, Ankara, Berikan Yaymnevi, 2010, s. 7, 15 Enver Ziya Karal,
Osmanli Tarihi VII, Islahat Fermani Devri 1861-1876, Ankara, Tirk Tarih Kurumu, 7. Baski, 2011, s.
299; N.Hayta-U.Unal, a.g.e., s. 112

104 11, Mahmut’un Yenigeri Ocagi’m kaldirmasindan sonra giristigi hareketlerle ilgili bir tasnif i¢in
bkz. H.G. Yurdaydin, a.g.m., s. 307

1059 Kaya Kilig, a.g.e., s. 8-9

106 A.H.Tanpinar, a.g.e., s. 81
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yapmustir.’”” Biitiin bunlarla birlikte II. Mahmut dénemi, “basarilar dénemi

olmaktan ¢ok baslangi¢lar dénemi”dir.1%
1.2. TANZIMAT DONEMI “YENILESME” HAREKETLERI

1839 yilinin, Osmanlt Devleti’nin Bat1 ile iliskilerinde énemli bir yeri vardir.
Bu yil okunan Giilhane Hatt-i Hiimdyinu ile; “Osmanli Imparatorlugu nun,
tstiinliigiinii her alanda artik kesinlikle kabul ettigi ¢agdas Bati medeniyetini ornek
almayr biitiin iilkeye ve diinyaya resmen ilan ve taahhiid” edilmistir. Bu yoniiyle Hatt
ilk yazili belgedir. Bununla birlikte yukarida da belirtildigi gibi Bati medeniyeti ile

temaslar ve degisik alanlara ait etkiler cok once baslamlstlr.log

Tanzimat Donemi ile Tanzimat Fermani ayni seyleri ifade etmemektedir:
Ferman “daha ¢ok yonetim ilkelerini iceren bir haklar ve vaatler belgesi” iken,

Tanzimat donemi ise, “idari, mali, siyasi, ekonomik vb. alanlarda yapilan

’)110

reformlarin genelini ifade etmektedir. Bazi yorumlara gore, Tanzimat Tiirk

toplumunun Orta Cag’dan ¢ikip Yeni Cag’a gecisidir.***

Tanzimat doneminin en belirgin karakteri, diisiincede ve hayatta ikiliktir. Bir

senteze ulasamayan Tiirk toplumunda bu ikici (dialist) goriis uzun siire hakim

112

olmustur.”* Ulken’in deyisiyle bu ikililigin en ¢atiskan manzarasi hukuk alaninda

kendini gdstermistir. Bir yandan “Avrupacilar” (Baticilar) diger yanda “Islamcilar”

(Dogucular) ya da bir yanda “Terakkiciler” 6te yanda “muhafazacilar” ***

Ferman, dis etkenlerle birlikte Osmanli Devleti’nin i¢ dinamiklerinin de bir

* Bununla birlikte “Tanzimat dénemi’nin

iriinii  olarak ortaya cikmistir. ™
anlagilmasinda 19. yiizyilim bir “diplomasi yilizyilll” oldugunun g6z Oniinde

bulundurulmas: énemlidir.**® 19. ylizyll Osmanli devlet adamlar1 ve diplomatlarin

wrg, Kaya Kilig, a.g.e.,s. 7

108 N.Hayta-U.Unal, a.g.e., s. 114

199K Akyiiz, Modern Tiirk Edebiyatinmn...., s. 5

10K Unat, a.g.m., s. 35

11 gina Aksin, Kisa Tiirkiye Tarihi, Istanbul, is Bankas1 Kiiltiir Yaymlari, 5. Baski, 2008, s. 23

12 7. Ulken, Tiirkiye’de Cagdas. .., s. 48-48

3 Y 7. Ulken, Tiirkiye’de Cagdas..., s. 76

4 Al Akyildiz, “Tanzimat”, Islam Ansiklopedisi, istanbul, Tiirkiye Diyanet Vakfi, Cilt: 40, Yil:
2011, ss. 5-10, s. 2; I. Ortayli, Tanzimat Adami ve Tanzimat Toplumu,, s. 432

5 Bu konuda bkz. Roderic Davison, “Tanzimat Déneminde Osmanli Diplomasisinin
Modernlesmesi”, Tanzimat, Degisim Siirecinde Osmanli imparatorlugu, Ceviren: Hayrettin Pinar,
Editorler: Halil Inalcik-Mehmet Seyitdanlioglu, 2. Baski, Istanbul, Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlari, 2012,
ss. 289-302, s. 291
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davraniglarini, isluplarini, politikalarint  ve yoOntemlerini bu duruma gore

belirlemislerdir.**®

', Ingiliz ve Fransiz kamuoyu tarafindan olumlu

Tanzimat Fermam®
karsilanirken, Avusturya ve Rusya olumsuz karsilamistir. Ferman, valilere

gonderilen suretleri ve Takvim-i Vekdyi araciligiyla biitiin iilkeye duyurulmugtur.*®

Tanzimat’in en 6nemli olgularindan birini, “kamuoyu”nun ortaya c¢ikmasi
olusturur. Bu, “Tanzimat’ta devietten bagimsiz, gerektiginde devleti elestiren ve
sorgulayan, onu degistirme hakkini kendisinde goren, devletin yercillesmesini oneren

ve bekleyen bir kitlenin kendisini gostermesidir.”™*

“Tanzimat Donemi’nin bir diger tarihsel olgusu, Islahat Fermani’dir. 28
Subat 1856 tarihli Islahat Fermani, Tanzimat Fermani’ndan bagimsiz
diisiniilmemelidir.®® Tanzimat Fermani, biitiin tebaayi ilgilendiren genel prensipler
icerirken, Islahat Fermani ise, tamamen Miisliiman olmayan Osmanli tebasi ile

ecnebilere ait hiikiimler igcermektedir. Daha net bir deyisle Islahat Fermani’nin

116 Roderic Davison’un 19. yiizyll Osmanl devlet adamlari ve diplomatlarnin politikalarma yon
vermede belirledigi ilkeler ve bu konudaki diger tespitleri i¢in bkz. R. Davison, a.g.m.., s. 292-301
Y7 Tanzimat Fermani’nda yalmzca idari ve askeri konularla degil, hukuki ve sosyal hayatla ilgili
mevzulara da yer verilmistir. Thtiva ettigi fikirler itibariyle Tanzimat Fermani bes kisma ayrilabilir:
“Birinci kisimda, Osmanli Devleti’nin kurulugundan itibaren Kuran’in hiikiimlerine ve seriat
kanunlarma saygi gosterildiginden, devletin kuvvetli ve miireffeh bir duruma geldigi
belirtilmektedir.
Ikinci kisimda, yiiz elli yildan beri tiirlii sebeplerle ne din kurallarma ne de kanunlara
uyuldugu ve bundan dolay1r da devlette eski kuvvet ve refahin yerine giigsiizliigiin ve
fakirligin hakim oldugu sdylenmektedir.
Ugiincii kisimda, Allah’mn inayeti ile devletin iyi bir sekilde ydnetimini saglamak igin bazi
yeni kanunlarin konulmasi gerektigine isaret edilmektedir.
Dérdiincii kisimda, bu yeni kanunlarin dayanacag ilkeler belirterek:
a. Miisliiman ve Hiristiyan biitiin tebaanin 1rz, namus, can ve mal giivenliginin saglanmasi,
b. Verginin diizenli bir usule gore ayarlanmasi ve toplanmasi,
c. Askerligin diizenli bir sekle sokulmasi esaslari iizerinde durulmaktadir.
Besinci kisimda ise, yeni kanunlarin dayandirilacagi genel prensiplerin geregi
belirtilmektedir.”
Tanzimat Fermani’nin en 6nemli kism1 dordiincii kismidir. Burada, ferdi haklar ve bunlarin korunmasi
s6z konusudur. Tanzimat fermanim temel felsefesi ise, “kanun oniinde esitliktir. (N.Hayta-U.Unal,
a.g.e., s. 121-122). Ayrica Ferman hakkinda ¢esitli agilardan yapilan degerlendirmeler igin bkz.
T.Z.Tunaya, a.g.e., s. 29, 34-35; Enver Ziya Karal, Osmanl Tarihi VIII, Birinci Mesrutiyet ve Istibdat
Devirleri 1876-1907, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu, 7. Baski, 2011, s. 208-209; A. Akyildiz, Tanzimat,
s. 3; K. Akytliz, Modern Tiirk Edebiyatinin...., s. 23; Mehmet Seyitdanlioglu, “Divan-1 Hiimayun’dan
Meclis-i Mebusan’a Osmanli Imparatorlugu’nda Yasama”, Tanzimat, Degisim Siirecinde Osmanli
Imparatorlugu, Editorler: Halil Inalcik-Mehmet Seyitdanlioglu, 2. Baski, Istanbul, I3 Bankas Kiiltiir
Yayinlari, 2012, s. 371-385, s. 377; A.H.Tanpinar, a.g.e., s. 138; Hamza Ziilfikar, “Tanzimat’in
Getirdigi Yeniliklerin Tirk Dilindeki Yankilar1”, Tanzimat’mn 150. yildoniimii Uluslararasi
Sempozyumu (31 Ekim-3 Kasim 1989), Ankara, Tiirk Tarih Kurumu, 1994, s. 569-580, s. 569; H.B.
Kahraman, a.g.e., s. 12; N.Hayta-U.Unal, a.g.e., s. 123-124-134
18 A, Akyildiz, Tanzimat, s. 3
194 B. Kahraman, a.g.e., s. 12
120K Unat, a.g.m., s. 36

22



esasini, Hiristiyan tebaaya verilen siyasi haklar olusturmaktadir.**! Aralarindaki
farklara ragmen, Tanzimat ve Islahat Fermanlar1 birbirlerinin tamamlayicisi

durumundadirlar.*??

Bernard Lewis, Islahat Fermani’ni1 kagit {izerinde oldukga etkileyici oldugunu
ve bazi gozlemcilerin reform fermanlarini Osmanli Devleti’nde hiirriyet beratlari

olarak tanimlamaya yonelttigi gérﬁsﬁndedir.123
TANZIMAT DONEMIi REFORMLARI

Resit Pasa, Ali Pasa, Fuat Pasa ve A.Cevdet Pasa ile “Tanzimat dortliisi nii
olustururlar.’®* Tanzimatcilar reform politikalarini ikilikler i¢inde, dis baskilara
boyun egerek ve yabanct elciliklerden destek bulma yarigina giriserek

yi'm'i‘[rnl'islerdir.125

18. ve 19. yiizyillardaki askeri, idari ve ekonomik reformlarin ii¢ belirgin

ozelligi vardir:*%°

1. Reformlarin yukaridan asagiya dogru yapilmasi,
Reformun yoneticilere en 6nemli goriinen kurumlarda/alanlarda (6rnegin askeriye)
yapilmaya baglanmasi ve bu alanlardaki reformlarda 1srarct davranilmasi,

3. Yiikselmekte olan bir giiciin (Bat1 Uygarlig1) referans alinmasidir.

Tanzimat Fermani’min olusturdugu ortam yeni yasal diizenlemelerin

yapilmasini zorunlu kilmugtir.'?’ Ayrica egitim, ordu basta olmak {izere hemen her

alanda “devrimsel” nitelikte yenilikler yapilmis, yeni kurumlar olusturulmustur.'?®

21 A H.Tanpinar, a.ge., s. 158. Mustafa Resit Paga, Tanzimat Fermam ile gayrimiislimleri esit
vatandaglar yapma girisiminin ilk adimini attiktan sonra bu adimu pekistiren Islahat Fermani’na karst
¢ikti. Bu karsi ¢ikisin temelinde yatan sebep, kendisinin evrimei yolu devrimci yola tercih etmesiydi.
Ayrica “gayrimiislimler de simartilmamali”ydi. ilging olan bir husus da Resit Pasa’nin itirazlarinin
gayrimiislim tebaa arasinda da taraftar bulmasidir (T. Timur, Marx-Engels ve ..., s. 150-153).

122N Hayta-U.Unal, a.g.c., s. 134

123 Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, Ceviren: Metin Kiratli, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, 8. Baski, 2000, s. 134

24 Tlber Ortayli, Tanzimat Adami ve Tanzimat Toplumu, s. 424

125 T Timur, Marx-Engels ve ..., s. 158

126 K. Unat, a.g.m., s. 28

2T M.A Kiligbay, a.g.e., s. 238-239

128 Bunlarla ilgili baz1 yorumlar i¢in bkz. M. Seyitdanlioglu, a.g.m., s. 377; N.Hayta-U.Unal, a.g.e., s.
135-138; Emre Délen, Tiirkiye Universite Tarihi 1, Osmanli Déneminde Dariilfiinun 1863-1922,
Istanbul, Istanbul Bilgi Universitesi, 2010, s. 8, 12-18; K. Akyiiz, Modern Tiirk Edebiyatinin...., s.
25-26; Osman Kafadar, Tiirkiye’de Kiiltiirel Doniisiimler ve Felsefe Egitimi, Istanbul, iz, 2000., s.
116-117; M.A Kiligbay, a.g.e., s. 237

23



Bununla birlikte Tanzimat hareketi devrim olarak baslamamistir. Tanzimat,
“Tiirkiye tarihinde devrim degil, devrim hazirlayicist sonuglar doguran bir

harekettir. "*?°

Tanzimat 6ncesi donemdeki ¢abalarda devleti ¢gokmekten kurtarmak i¢in bazi
kurumlar yenileme amaci hakimdir. Bu donemde “mesrutiyet”e yonelik bir hareket
yoktur. Meclis gelenegi Tanzimat devrinde siirmiigtiir. "> Ayrica bu déonemde Bati
hukukundan bir resepsiyon hareketi de s6z konusu degildir.***

Tanzimatcilarin gozettigi dinde hosgorii ve mezhepler arasindaki esitlik
diisiincesi, daha ziyade Aydinlanma hareketinden esinlidir."* Tanzimat’in getirdigi

esaslar ilk hamlede toplumun biitiinline asilanamamis, toplumun koklerine

derinliklerine isletilememistir.133

4

Bu donemde atilan tiim “iyiniyetli” adimlar

. . . . 13
istenilen sonucu vermemistir.

1.3. MESRUTIYET DONEMIi GELISMELERI

Mesrutiyet, cagin sartlart kadar, Tanzimat donemi diisiinsel gelisiminin

yaninda, belki de ondan daha ¢ok bu dénemin uygulamalarinin bir sonucudur.'®

Bunun yaninda ¢alismamiz agisindan Tanzimat’in daha ziyade “diisiinsel”

yant 6nemlidir. Bu noktada, Tanzimat’in Mesrutiyet’e etkileri kisaca su sekilde ifade
edilebilir:

1. Ogrenim goren ve Batidaki anayasal hareketleri yerinde inceleyen ve
Osmanl1 Devleti’nin ilerleme ve yiikselmesini parlamenter sistemde goren
ve adlarina Gen¢ Osmanlilar denilen aydin sayisinin artmasi.

2. Gizli ya da acik yollarla {ilkeye giren yabanci gazetelerin icerdigi
fikirlerin halkin kafasinda yeni olgularin yer etmesine sebep olmasi.

2 flber Ortayli, Tanzimat Adami ve Tanzimat Toplumu, s. 450

130 Qultan Abdiilmecit déneminde, Osmanli Devleti’ndeki meclisler igin bkz. Enver Ziya Karal,
Osmanli Tarihi VI, Islahat Fermani Devri 1856-1861, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu, 8. Basim, 2011, s.
116-122. Sultan Abdiilaziz déneminin sonunda bulunan meclisler i¢in bkz. E.Z. Karal, Osmanli Tarihi
VII, s. 142-150

13! Giilnihal Bozkurt, Batt Hukukunun Tirkiye’de Benimsenmesi, Ankara, TTK, 2. Baski, 2010, s. 52

132 K Birand, a.g.e., s. 20

133 K Birand, a.g.e., s. 57. Bu konuda bkz. Hilmi Ziya Ulken, “Tanzimat ve Hiimanizma”, Millet ve
Tarih Suuru (Iginde), Istanbul, Is Bankas: Kiiltiir Yayinlar1, 2008, ss. 41-46, s. 44

3% Bu konuda Hilmi Ziya Ulken’in bir degerlendirmesi i¢in bkz. Hilmi Ziya Ulken, “Tanzimat’a
Kars1”, Millet ve Tarih Suuru (Iginde), Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2008, ss. 23-32, s. 24-25
35 Sina Aksin, “I. Mesrutiyet’in kapisini agan” Gnemli bir etkenin mali bunalim oldugunu ileri
stirmektedir. (S. Aksin, a.g.e., s. 39-41). Donemin mali bunalimin mesrutiyetin ilan1 {izerindeki roli
genelde gozardi edilmektedir.
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3. Tanzimat Doneminde kurulan bazi kurumlarin Geng¢ Osmanlilarca
benimsenmesi ve programlarina konulmasi.

4. Tanzimat ve Islahat Fermanlariyla yapilan yenilikler ve bu dénemde
kurulan yeni miiessesler.

5. Avrupa’da c¢alisan ve orada yerlesmis olan Geng Tiirklerin telkinleriyle
devlet adamlarina yardimci olmasi.

6. 1840’da kurulan Meclisler.

7. Yeniliklerin tilkenin her tarafina duyurulmasi ile biitiin vatandaslarin bu
yeniliklerden haberdar olmas1.**®

1.3.1. TALEBE ISYANI

Mesrutiyet’e giden yolda dnemli bir asama, 10 Mayis 1876 tarihli “Talebe
Isyani”dir.”®” Sadrazam Mahmud Nedim Pasa’nin yénetiminde memnuniyetsizlik, bir
isyana zemin olusturmustu. Mevcut durumdan rahatsiz olan Talebe isyan etmis ve
Padisah1 yonetim degisimi yapmak zorunda birakmustir.*® Cesitli iddialara karsilik
flber Ortayli ayaklanmanin herhangi bir politikacidan bagimsiz ve kendiliginden
goriindiigiinii belirtmektedir.** Bununla birlikte, Sosyal olaylarin sebep ve sonuglari
spontane olmaz. Aksine bir¢ok tali sebep-sonug iligkilerini beraberinde tasidigi da®?

g0z ard1 edilmemelidir.
1.3.2. SULTAN ABDULAZIZ VE SULTAN MURAT’IN HALI

Devlet adamlar1 ordu ile anlasip, Seyhiilislam’dan da Padisah’in ‘suurunu
kaybettigi ve tahttan indirilmesi gerektigi’ seklinde bir fetva almislar ve Abdiilaziz’i

tahttan indirerek yerine yegeni V. Murad’1 getirmislerdir (30 Mayis 1876)."** Bazi

138 yiicel Ozkaya, “Tanzimat’in Siyasi Yonden Mesrutiyet’e Etkileri ve Cemiyet-i Islamiye Baskan
Vekili Muhiddin Efendi’nin Mesrutiyet Hakkindaki Diigiinceleri”, Tanzimat’in 150. yildoniimii
Uluslararast Sempozyumu (31 Ekim-3 Kasim 1989), Ankara, Tiirk Tarih Kurumu, 1994, ss. 301-321,
s. 301-304

137 «Talebe Isyani”nindan birkag giin 6nce gergeklesen bir olay Osmanli tarihi agisindan son derece
6nemlidir. En azindan devletin gelecegi noktasinda Batili giigler i¢in bir “gerek¢e” olmustur. Bu olay,
6 Mayis 1876’da Selanik’te Fransiz ve Alman konsoloslar1 bir kalabalik tarafindan oldiiriilmesidir.
Megsrutiyet’le dogrudan ilgisi gériinmeyen bu olay, devletin geleceginde etkili olmustur. 93 Harbi ve
bu savasa karsi Batinin tutumu bunun en Onemli gostergesidir. Bu olay, Babidli’nin Avrupa
devletleriyle arasim agmis ve “kuzey ufkunda goziikmekte olan savas karsisinda onu miiflis, itibarsiz
ve yalmiz birakmugtir.” (B. Lewis, a.g.e., s. 158)

138 Talebe isyan: igin bkz. M.K.Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s. 205-207; E.Z. Karal,
Osmanli Tarihi VII, s. 102-103

139 [.Ortayli, Tanzimat Adamu ve..., s. 453; ilber Ortayli, “Osmanli Devleti ve Mesrutiyet”,
Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Tiirkiye Ansiklopedisi, C. 4, Istanbul, iletisim, 1985, s. 953-960, s. 953
140 Kemal Sézen, Ahmet Cevdet Pasa’nin Felsefi Diisiincesi, Istanbul, Marmara Universitesi Vakfi
Yayinlari, 1998, s. 25

M1 K. Akyiiz, Modern Tiirk Edebiyatinmn...., s. 27
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arastirmacilar bu Hal olaymin “bas aktorleri” arasinda Ziya Pasa’yr da

g('js‘[ermektedir.142 Ziya Pasa, bu sirada Mithat Pasa’nin miisaviridir.

Fakat Sultan Murat’in padisahlig1 talihsizlik i¢inde baslamis ve Oylece de
bitmistir. Abdiilaziz’in intihari**
%4 (31 Agustos 1876) ve yerine Abdiilhamit padisah ilan edilmistir. Padisah

ilan edilmeden Once veliaht Abdiilhamit Sadrazam Riistii Pasa ve Mithat Pasa’ya

ile dengesi iyiden iyiye bozulan yeni Sultan hal

edilmis

mesrutiyet taraftar1 oldugunu séylemistir.145
1.3.3. II. ABDULHAMIT DONEMI (1876-1880)

Anayasa yapma kosulunu kabul ederek tahta gegen Sultan Abdiilhamid, tahta
gecince hiirriyetei  bir padisah gibi goriinmesine ragmen, Anayasanin kamu
hiirriyetleriyle ilgili konularinda ayn1 egilimi gt')stermemistir.l“6

II. Abdiilhamit, Bat1 medeniyetinin istiinliigiinii kabul etmekle birlikte, bilim
ve teknik alanlarinda olan bu {stiinligin disinda, Bati’da, biiyiik rejim
degisikliklerine yol acarak devletleri temellerinden sarsan siyasi fikir hareketlerine

ise karsidir. Ona gore, bu tiir fikirler, ‘zehirli fikirler’dir.**’

Abdiilaziz’i hal eden insanlara iyi gézle bakmayan Sultan Abdiilhamit, onlara
giillerylizlii davranmasina ragmen, Miitercim Riigdi Pasa’dan baslayarak firsat
bulduk¢a bunlar1 birer birer tasfiye etmistir.148 Mithat Pasa da 5 Subat 1877°de

12 Andreas David Mordtmann, istanbul ve Yeni Osmanlilar 1-2, Ceviren: Gertraude Songu-
Habermann, Istanbul, Pera, 1999, s. 181. Hal olaym gerceklestirenlerle ilgili olarak bkz.
M.K.Bilgegil, a.g.e., s. 208-210; E.Z. Karal, Osmanli Tarihi VIIL, s. 104-105

3 Sultan Abdiilaziz’in intihar edip etmedigi tam olarak bilinmemektedir. Buna ragmen basta II.
Abdiilhamit olmak iizere bazilarinca, Sultan Abdiilaziz’in darbeciler tarafindan oldiiriildigiini ileri
stirmektedir. Ortayli “baska ¢agdas delillere” dayanarak bu iddianin II. Abdiilhamit tarafindan Mithat
Pasa’y1 ortadan kaldirmak i¢in hazirladigi uydurma bir isnad, bir iftira oldugunu belirtmektedir
(1.Ortayl1, Tanzimat Adamu ve..., s. 453-454).

1% M K Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s. 218-222. Bilgegil, biitiin bu gelismelerin
Tiirkiye’ye mesrutiyet getirmek yerine, Hiiseyin Avni Paga ile Miitercim Riistii Pasa’nin istibdadin
getirdigini iddia etmektedir (M.K.Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s. 220).

¥ Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi VIII, Birinci Mesrutiyet ve Istibdat Devirleri 1876-1907,
Ankara, Tiirk Tarih Kurumu, 7. Baski, 2011, s. 215. Ayrica Enver Ziya Karal, bu goriismede Mithat
Pasa ile Abdiilhamit’in Ziya Bey ile Namik Kemal’in mabeyinde goérevlendirilmesine dair karar
aldiklar1 seklindeki iddialarin kesin olmadigini belirtmektedir (E.Z.Karal, Osmanli Tarihi VIII, s. 215)
146 T.Z.Tunaya, Tiirkiye’de..., s. 6. II. Abdiilhamid, daha padisah olmadan once, bir Kanun-1 Esasi
(Anayasa) hazirlanmasi, Millet Meclisi (Meclis-i Mebusan) ile Senato (Meclis-i Ayan) agilmasini yani
mesrutiyet rejiminin getirilmesini kabul etmisti. Enver Ziya Karal, Abdiilhamit’in saltanatinin ilk
giinlerinde mesrutiyet idaresi hakkinda sdyledigi sozlerinin samimi diisiincesi oldugu goriisiindedir.
Ayrica yazar, Sultan’1 saltanatinin ilk giinlerinde mesrutiyet lehinde konusmasinda sarlatin da etkili
oldugunu eklemektedir (E.Z.Karal, Osmanl Tarihi VIII, s. 216).

Y7 K. Akyiiz, Modern Tiirk Edebiyatnm...., s. 36. Sultan Abdiilhamit’in Bati’ya ve kurumlarina
bakis1 konusunda bir degerlendirme i¢in bkz. K. Akyiiz, Modern Tiirk Edebiyatinin...., s. 36

8 M.K.Bilgegil, a.g.e., s. 244
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azledilmistir. Boylece asagida deginilecek 113. maddenin ilk kurban1 Mithat Pasa

olmustur.149

1.3.4. KANUN-I ESASI’NIN iLANI, MECLISIN ACILMASI VE
TATIL EDILMESI

Mesrutiyet konusunda Osmanli aydinlar ikiye ayrilmaktadirlar. Birinci grup,
Mithat Pasa’nin liderligindeki Mesrutiyet¢ilerdir. Kanun-i Esasi’yi istemeyenler ise

diger grubu olusturmaktadir.**

Mesruti idareyi savunan aydimnlar, bunun Osmanli ve Islam gelenegine
yabanci olmadigini, islamiyet’in ilk devirlerinde uygulandigim ileri siiriiyorlar ve
Islam tarihindeki siira ve mesveret uygulamalariyla mesrutiyet arasinda bir bag
kuruyorlardi. Kisaca onlara goére, Mesrutiyet, Osmanli ve Islam geleneklerine
uygundu.®™ Baska bir deyisle, onlar mesruti yonetimin seriatin anayasal diizene
uygun oldugunu, bdyle bir diizenlemenin hem Miisliimanlar hem de Hiristiyanlar igin

yararli oldugunu dﬁsiiniiyorlard1.152

Anayasanin ilanina karsi olanlar ise, Kanun-i Esasi’nin kafir isi oldugunu,
Meclis-i Mebusan’a girecek olan Hiristiyanlarin ser’i serife aykir1 kanun koyacaklari
gibi sozlerle kamuoyunu etkilemeye gallsmaktaydllar.153 Onlar anayasali rejimin,
hiikiimdarin egemenligi yerine halkin egemenligini getirecegini, bunun da bir Islam
devletinde Miisliiman olan ve olmayanlarin yonetime katilacagini, boylece din-devlet
ayriminin yapilacagimi diislintiyorlardi. Ayrica, mesrutiyet rejimine gidilmesi
durumunda Miisliimanlarin hukukun yok olacagini, yeni yapinin Hiristiyanlar: kanun
koyucu yapacagmi, bunun da Islam devletinin Hiristiyan oylarma bagli olmak

anlamina gelecegini iddia ediyorlardi.**

Kanun-i Esasi’yi hazirlanmak i¢in Mithat Pasa, Ziya Pasa ve Namik Kemal’in

de aralarindan bulundugu bir komisyon kuruldu. Olusturulan Komisyon’un énemli

MIN. Yazicy, a.g.e., s. 89

1% By konuda bkz. T.Z.Tunaya, Tirkiye’de..., s. 5-6; T. Timur, Marx-Engels ve ..., s. 68-69;
E.Z.Karal, Osmanli Tarihi VIII, s. 212-213; 1.Ortayli, Osmanl Devleti ve Mesrutiyet, s. 954

15! Ebubekir Sofuoglu, Osmanli Devleti’nde Islahatlar ve I. Mesrutiyet, Istanbul, Gékkubbe, 2004, s.
90

152§ Kaya Kilig, a.g.e., s. 106

13 G, Bozkurt, a.g.e., s. 64

1§, Kaya Kilig, a.g.e., s. 105-106
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bir diger gorevi ise, Mebuslar Meclisi’nin olusturulmasi icin gerekli yasal

diizenlemelerin yapllmamydl.155

Kanunu Esasi, bir siirpriz degildir. En azindan II. Mahmut zamaninda
baslayan degisimin sonucudur ve tarihi bir zorunluluktur.’® Bunun yaninda Yeni
Osmanlilarin birinci derece rol aldig1 s6ylenebilir. Bunun en somut gostergelerinden
biri, Mithat Pasa’dir. Zira Kanuni Esasi hazirlandigi donemlerde de Mithat Pasa,

Geng (Yeni) Osmanlilarin tabii baskani sayilmaktaydi.*>’

Aslinda, Devletin bir anayasal diizene dogru gittigi yabanci iilke

temsilcilerinin dikkatinden kag:mamlstlr.ls8

Tersane Konferansi’nin ilk toplantisini yaptig1 giin olan 23 Aralik 1876’da ilk
Osmanli Anayasasi da ilan edildi. Fakat Anayasa’nin ilan1 konferans iiyeleri lizerinde

beklentilerin aksine fazla etki yapmamuistir.™

Tunaya’nin Osmanli-Bat1 diyalogunun ulastig1 yeni bir asamanin son tirlinii
olarak niteledigi 1876 Anayasasi’nin yapildigi ortam su sekildedir: Bati, izledigi
politikalarin sonucu olarak, Osmanli’nin tiim yasam giiglerine ve kaynaklarina
egemendir. Osmanli i¢indeki eylemler, Batililarin ¢ikarlari oraninda, Batililarca
desteklenmektedir. Devlet, 6z ve i¢ dinamigi ile kendini kurtarma giiciinden
yoksundur.*®

23 Aralik 1876’da Kanun-i Esasi’nin ilamyla161 Osmanli Devleti artik

anayasal bir monarsi halini almls‘ur.162

Kanun-i Esasi’nin kaynagi, genel olarak 19. yiizyll Avrupa’sindaki

Anayalsalardlr.163

1% Komisyonun ¢ahismalar1 ve anayasa hakkindaki farkli goriisler i¢in bkz. S. Kaya Kilig, a.g.e., s.
116-122; G. Bozkurt, a.g.e., s. 64, 68-69; Tarik Zafer Tunaya, “1876 Kanun-1 Esasisi ve Tirkiye’de
Anayasa Gelenegi”, Tiirkiye’de Siyasal Gelismeler (1876-1938), Istanbul, Istanbul Bilgi Universitesi,
3. Baski, 2009 (iginde), ss. 3-25, s. 3-4, 38-39; E.Z Karal, Osmanli Tarihi VIII, s. 222-227; Cemil
Kogak, “Yeni Osmanlilar ve Birinci Mesrutiyet”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diislince 1, Tanzimat ve
Mesrutiyet’in Birikimi, Editorler: Tanil Bora, Murat Giiltekingil, Istanbul, Tletisim, 9. Baski, 2011, s.
72-82, s. 82; M.A Kiligbay, a.g.e., s. 240.

1% By konuda bkz. E.Z Karal, Osmanh Tarihi VIII, s. 227-228; 1.Ortayli, Tanzimat Adami ve..., s.
454-456; D. Akyaz, a.g.e., s. 27-28

157 E.Z Karal, Osmanl Tarihi VIII, s. 219

158 By konuda bkz. G. Bozkurt, a.g.e., s. 55-60

19 G. Bozkurt, a.g.e., s. 66-67

180T Z Tunaya, Tiirkiye’de..., s. 3-4

161 K anunu Esasi’nin hiikiimleri i¢in bkz. E.Z Karal, Osmanli Tarihi VIII, s. 222-227

162 N.Hayta-U.Unal, a.g.e., s. 175

163 5. Kaya Kilig, a.g.e., s. 116
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Kanun-i Esasi ile, ilk kez Osmanli Devleti’nin genel yapisi, organlari, bunlar
arasindaki iliskiler, vatandaslarin temel hak ve oOzgiirliikleri bir kanun metni

185 Osmanli

igerisinde diizenlenmistir.164 Hiiseyin  Yilmaz, bir makalesinde
Devleti’nde Avrupa’daki modern anayasal gelismelerden bagimsiz olarak olusan bir
anayasal yap1 ve diisiincelerin varoldugunu ileri siirer. Yilmaz, I. Selim (1512-1520)
doneminde gerceklesen bir olaydan hareketle, erken modern dénem Osmanl
yonetiminde mesruti idareye dair goriislerin var oldugunu ve bu goriislerin Bati
Avrupa’daki anayasal gelismelerle benzerlik arzettigini diisiinmektedir. Yazar,
Osmanli tarihi boyunca anayasal oneme sahip Ozgiin siyasi kavramlar, hukuki
belgeler, idari yapilar ve siyasi tavirlar tiretildigini belirtmektedir. Yilmaz, 19. yiizyil
anayasal reformlarinin, modern Avrupa’daki gelismeleri aksettirdigi kadar, 6nceki
yiizyillardaki mesrutiyet¢i gelismelerin de bir devami niteliginde oldugunu ileri
stirmektedir. Yilmaz’a gore, Osmanli aydinlari, devlet adamlar1 ve ulemasi arasinda
mesrutiyetgi fikirlerin kayda deger bir direnis gérmeden kabul gbérmesini Osmanl
siyasi gelenegindeki diislincelere asinaligindan kaynaklanmistir. Yani, 1839
Tanzimat Fermani ile basladigi kabul edilen anayasal modernlesme, ¢agdas Batili
diistince yapilardan etkilendigi kadar, Osmanli Devleti’ndeki megrutiyet¢i gelenegin

. 11166
de bir sonucudur.

80’1 Mislim, 50’si Gayr-i Miislim toplam 130 mebus secilmesi
kararlastlrllmlstlr.167 Yeni Meclis i¢in Ocak ayinda ¢ogunluk esasina gore secimler
yaplldl.168 Anayasa’ya gore, “Meclis-i A’yan” ve “Meclis-i Meb’lisan”dan olusan
parlamento, ilk toplantisin1 20 Mart 1877°de yapti. Meclis’ten ¢aligmalarindan zaten
tedirgin olan Sultan Abdiilhamit, 93 Felaketi’nin sebebi olarak yeni rejim adamlarim

gbstermis ve meclisi tatil etmistir (14 Subat 1977).169

70

Boylece Birinci Mesrutiyet
Devri kalpanrmstlr.1 Ziya Pasa ve arkadaglarinin miicadelesinin sonucu uzun
sirmemigtir. Kalic1 “zafer” onlarin izinden giden bir sonraki “siyasal nesil”

tarafindan gergeklestirilecektir.

%4 G. Bozkurt, a.g.e., s. 68

165 Hiiseyin Yilmaz, “Osmanli Devleti’'nde Batililasma Oncesi Mesrutiyet¢i Gelismeler”, Ceviren:
Abdiilhamit Kirmizi, Divan Disiplinleraras1 Calisma Dergisi, Cilt: 13, Sayi: 24, Yil: 2008/1, s. 1-30
166 Yilmaz, a.g.m., s. 2-3

187 Mebuslarin vilayetlere gore dagilim igin bkz. S. Kaya Kilig, a.g.e., s. 122-127. Meclisin ¢aligmas1
ve bu konudaki bazi degerlendirmeler hakkinda bkz. S. Kaya Kilig, a.g.e., s. 129-130; 1.Ortayl,
Tanzimat Adamu ve..., s. 460; I.Ortayli, Osmanli Devleti ve Mesrutiyet, s. 960; K. Akyiiz, Modern
Tiirk Edebiyatinin...., s. 31-33; M. Soysal, a.g.e., s. 15, 23.

168 N.Hayta-U.Unal, a.g.e., s. 178

189 N Hayta-U.Unal, a.g.e., s. 178

170 E.Z.Karal, Osmanl Tarihi VIII, s. 240
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Mesrutiyet biitiin dertlere ¢are olmamistir. Bunun nedenleri sunlardir:*™

1. Halk mesrutiyete hazir degildir. Mesrutiyetin, topluma daha iyi bir diizen vermesi
benlenirken birtakim karigikliklara neden olmustur.

2. Denetlenemeyen devlet mekanizmasi yiiziinden artan ihlaller mebus marifetiyle
denetlenecek diye beklenirken, bu kez mebus ihlalleriyle karsilagilmstir.

3. Mebus sifat1 kazanan ehliyetsiz ve yeteneksiz kisiler, bildigi bilmedigi biitiin devlet
islerine miidahale etmeye baslamislardir.

4. Halkin mesruti idareyle yonetime katilacagi diisiincesi gerceklesmedigi gibi yeni
sikintilar dogmustur. Ozellikle Gayrimiislimler mesrutiyetle birlikte bagimsizlik
hesaplar1 yapmaya baglamiglardir.

5. “Stira”ya benzedigi iddia edilen mesruti idarenin ¢ok farkli bir tarz oldugu agiktir.

Mesrutiyet’in diger yenilik hareketlerinden en biiyiik farki, anayasal bir
hareket olmas1 ve temsil yoluyla halki yonetime katmasidir. Bir diger dnemli fark
ise, Mesrutiyet’in Tiirk-Islam kiiltiiriinden gelen bir yenilik hareketi olmasidir.
Ciinkii Mesrutiyetcilere gore, mesruti idare, “siira ve mesveret gelenegine olan
benzerligi  bakimindan Islam  kiiltiiviiniin, Selcuklu ve Osmanhidaki — divan
uygulamasina olan benzerligi ile de Tiirk-Islam kiiltiiriiniin bir mirast olarak takdim

ediliyordu. V72

1.4. TANZIMAT BASINI

Ahmet Mithat Efendi, gerceklerin halka tek yolla mal edilebilecegini, bu
yolun da basin oldugunu Vurgulamaktadur.173 Tanzimat doneminde iilkede baslayan
yenilik ve degisiklik hareketlerinde basin organlarinin 6nemli bir yeri vardir. Pespese
¢ikmaya baglayan gazete ve mecmualar, bir ‘Efkar-1 Umimiye’ olugsmasina zemin

hazirlamislar ve giderek bir muhalefet misyonu yiiklenmislerdir.'"

M. Nuri Inugur, Tiirkiye’de basmin gecirdigi asama ve gelismeleri bes
175

doneme ayirmaktadir:
1. Tanzimat donemi basini (1831-1876)
2. Birinci Mesrutiyet ve Istibdat donemi basmi (1876-1908)
3. Ikinci Mesrutiyet donemi basini (1908-1918)

B Sofuoglu, a.g.e., s. 189-190

2 £ Sofuoglu, a.g.e., s. 15-16

3 Yiicel Ozkaya, “Tanzimat’in Siyasi Yénden Mesrutiyet’e Etkileri ve Cemiyet-i islamiye Bagkan
Vekili Muhiddin Efendi’nin Mesrutiyet Hakkindaki Diisiinceleri”, Tanzimat’in 150. Yildoniimii
Uluslararast Sempozyumu (31 Ekim-3 Kasim 1989), Ankara, Tiirk Tarih Kurumu, 1994, ss. 301-321,
s. 301-302

174 Ali ihsan Kolcu, Tanzimat Edebiyat1 1, Erzurum, Salkimsdgiit, 9. Baski, 2011, s. 35

15 M. Nuri Inugur, Basmn ve Yayin Tarihi, Istanbul, Der, 5. Basim, 2005, s. 174. Ayrintilar i¢in bkz.
M.N. Inugur, a.g.e., s. 175-363
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4. Miitareke ve Kurtulug Savasit donemi basini (1918-1923)
5. Cumbhuriyet donemi basini (1923 ve sonrasi)

Buna gore, Ziya Pasa Tanzimat donemi gazetecilerindedir. Dénemin basin
rejimini belirleyen dort diizenleme vardir: 15 Subat 1857°de yiiriirliige giren
Matbaalar Nizamnamesi (Basim Tiiziigii); 1858 tarihli Ceza Kanunu’nda yer alan
tic madde (138, 139 ve 213. Maddeler); 1964 tarihli Matbuat Nizamnamesi (Basin
Tiiziigii) ve 27 Mart 1867 tarihli Kararname-i Ali.'"® Abdiilaziz déneminde
cikarilan 1864 tarihli Basin Tiiziigii ve 1867 tarihli Ali Kararname ile basmn kontrol

altina alinmak istenmistir.177

186011 yillar basin tarihimiz agisindan bir déniim noktasidir. Ozellikle 1864-
1867 yillarn Tirk basinin gelisme y111ar1d1r.178 Gazete, 1860-1873 veya 1876
doneminde toplumda {stlendigi rol agisindan daha Onceki ve sonraki yillarla
karsilastirilamayacak kadar onem arz eder. Bu yillar arasinda gazete hemen tek
basmna yeniligi ve gelismeyi ifade eder.’”® Baska bir deyisle, Gazeteler, Tanzimat

déneminin en dikkate deger kiiltiirel kurumlaridir.*®

Tanpmar’m ifadesiyle, toplumun uyanmasinda™ gazetenin rolii son derece
onemlidir. Bu donemde birkag politikact ve miiderrisin disinda sohret kazanan
hemen herkes gazetecidir. Gazetecinin yetistirici olmaktan ¢ikmasi, Hamid ve onun
nesliyledir.'®?

Sultan Abdiilaziz doneminin en 6nemli 6zelliklerinden birini, 0 zamana kadar
Tiirkiye’de bilinmeyen bir kuvvetin iilkeye girmesi ve hizla gelismesi olusturur. Bu
kuvvet, “6zel basin”dir. Bu donemdeki gazeteler, Bati medeniyeti hayranligina
kapilmis gen¢ ve aydin bir nesil tarafindan c¢ikarilmislardir. Tam bir idealist
psikolojisi ile hiikiimetin karsisina dikilen ve onun cagdaslasma yolundaki agir
adimlarin siddetle elestiren bu gazeteler; “temponun hizlandirilmasini ve bu konuda

siyasi plandaki ¢alismalara oncelik verilmesini, mesrutiyet yonetiminin getirilmesini,

Y6 MN. inugur, a.g.e., s. 200-206

17 Ziya Pasa ve arkadaslarinin yurtdigina kagmasinda Ali Kararname belirleyici olmustur. Bu
Kararnameye giden siireg ve sonuglar1 icin bkz. A.-H.Tanpinar, a.g.e., s. 227-228; M.N. Inugur, a.g.e.,
s. 215

18 A.H.Tanpinar, a.g.e., s. 227

1 Nurettin Giiz, “Osmanli Basini”, Selguk iletisim, Cilt: 1, Say1: 3, Yil: Temmuz 2000, ss. 40-57, s.
45

80 Osman Kafadar, “Tiirkiye’de Felsefe (Tiirkler ve Felsefe)”, Felsefe Sozliigii, Hazirlayanlar:
Abdiilbaki Giiclii, Erkan Uzun, Serkan Uzun, Umit Hiisrev Yolsal, Ankara, Bilim ve Sanat, 2003, ss.
1444-1472, s. 1452. 1866-1876 doneminde ¢ikarilan gazete ve dergiler igin bkz. M.N. Inugur, a.g.c.,
5.228-250. Ayrica 1831-1881 tarihleri arasinda ¢ikan gazetelerin kronolojik bir listesi i¢in bkz. Selim
Niizhet, Tiirk Gazeteciligi, Istanbul, Devlet Matbaas1, 1931, s. 84-89

181 A.H.Tanpinar, a.g.e., s. 223

182 A.H.Tanpinar, a.g.e., s. 251
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bir Millet Meclisi’nin agilmasini, hiikiimet icraatlarimin keyfilikten kurtarilarak bu
meclisin  kontrolii altina alinmasini ve filke fiizerindeki siyasi baskisinin
kaldirilmasint” istemektedirler. Daha sonra gizli bir cemiyet kurduklari i¢in yurt
disina kagmak zorunda kalan bu nesil, ¢aligmalarin1i Avrupa’da silirdiirmiislerdir.
Tiirkiye’ye dontiglerinde de Mesrutiyet yonetimi kuruluncaya kadar ¢aligmalarina
devam etmislerdir. Basinin tutumuna karsilik, hiikiimet de baski yapma yoluna
gitmis ve matbaalarla gazeteleri kontrol altina almigtir.*®

Sultan Abdiilaziz’in tahttan indirilmesi ve yerine V. Murat’in padisah
yapilmasiyla birlikte basin kisa bir siire de olsa gecici bir ozgiirliik yasamustir.
Gazetelerde her cesit yazi yaymlanmaya baslamis, bazi yeni gazeteler yayin hayatina
girmistir.184

1876°da ilan edilen Kanuni Esasi’nin 12. maddesi'® ile basin anayasal bir

“giivence”ye kavusmustur. Hayta ve Unal, bu maddenin KanGn-i Esasi’nin zayif
yonlerinden biri oldugunu ileri stirmektedirler. Zira ‘matbuat, dairesinde serbesttir2
demekle basin dzgiirliigiine acik bir kapi birakilmistir.’®® Fakat 1864 tarihli Basin
Tiiziiginiin yani sira 1857 tarihli Basim Tiiziigii ve 1864 tarihli Ali Kararname
yiirtirliiktedir. Yine bu déonemde ilk basin kanunu olan 1877 tarihli Matbuat Kanunu
2 Mayis 1877°de kabul edilmistir.*®’

Osmanlida gazete, Tanzimat doneminde filizlenmis ve gelismistir. M.Nuri
[nugur Tanzimat dénemi basinin tipik &zelliginin siyasal ve sosyal konularda yazi
yazabilecek bir yazar kadrosundan yoksun olmasini gosterir. Bu donemde gazeteler
iceriginde dil ve edebiyat sorunlarina agirlik vermislerdir. Bu nedenle Tanzimat
doéneminin ilk edipleri gazeteciler olmustur. Yine Inugur, bu dénemde siyasi makale
yazan Sinasi, Namik Kemal, Ziya Pasa gibi yazarlarin fikirlerinden ¢ok iisluplarinin
agir bastigini ileri siirer. Bunun yaninda {ilkenin i¢inde bulundugu siyasal kosullar,
eli kalem tutanlarin gazete ¢ikarmalarin1 ve diisiincelerini savunmalarin1 zorunlu

kilmigtir. Tanzimat donemi gazetelerinin edebiyatla ele ele yiiriimesinin nedeni de
budur.®®

183 K . Akyiiz, Modern Tiirk Edebiyatnm. ..., s. 27-28
184 M. Inugur, a.g.e., s. 254

185 «Basin kanun dairesinde serbesttir.”

186 N.Hayta-U.Unal, a.g.e., s. 176

¥ M.N. Inugur, a.g.e., s. 255

188 M.N. Inugur, a.g.e., s. 250-251
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1.5. SONUC VE DEGERLENDIRME

Bir devletin geri kalisinin ¢esitli nedenleri vardir. Osmanli’nin geri kalisinda
iktisadi gerilemenin yarattigi sikintilar, ozellikle 15. yiizyilin sonlarindan itibaren
diisiince ve din alaninda kendini gosteren hos gormezlik ve bagnazlik da son derece

onemlidir. '

Bununla birlikte Osmanli geleneksel sistemi, geri kalmishigin en 6nemli
nedenidir. Niyazi Berkes, 18. ylizyilin basmna degin yeniye dogru higbir fikrin
olmadigint ileri siirer. Berkes, gelenek¢i diisiincenin roliinii su sekilde
aciklamaktadir: “Gelenekg¢i bir diisiinde yenilesme, ¢agdaslasma kavramlart olamaz.
O diistine gore, highir degisme iyiye gétiirmez; ancak bozulmaya gotiiriirdii. Islah,
ancak eski diizene donmekle miimkiindii.” Bu goriis ve onun zaman zaman harekete

gecirdigi girisimler 18. yiizyilin sonuna kadar stirmiistiir.*®°

Tiirkiye’deki yeniliklere yonelik girisimleri /nkilap¢i ve islahatct cevreler
tarafindan desteklenirken, muhafazakdar ¢evreler ise 1slahatlarin  karsisinda
olmuslardir. Inkilap¢i ve 1slahatg1 cevreler Bati medeniyetinin iistiinliigiinii kabul
etmislerdir. Bunlar Batili fikirlerin bir sekilde girebilece§ine inanmislardir. Buna
karsilik Muhafazakar gevreler, islahatlari durdurmay1 amag edinmigler ve tezlerini
her zaman Seriat’a bagladiklarii ileri stirmislerdir. Tunaya’nin ifadesiyle,

iddialarini ispat i¢in “donmus medrese dogmatizmini” imdada (;aglrmlslardlr.lt‘)1

Devletin, merkez anlayis1 ve cevreye karsi tutumu 19. yiizyilda da

degismemis, “Biirokratik kadrolarin modernlesme ¢abalart merkezi gii¢lendirmeyi
hedeflemistir. 192

Yukarida belirtildigi gibi Tiirk modernlesmesi, Bati modernlesmesinden
farklidir. Bu noktada oncelik-sonralik sorunundan kaynaklanan 6nemli bir fark
vardir: Bati modernlesmesi, “ekonomik-toplumsal yapinin déniismesi ve bu ikisinin

eszamanligini izleyen bir siyasal doniisiim olarak belirirken”; Tirk modernlesmesi

ise, “ekonomik ve toplumsal farklilasmayr hizlandiran siyasal doniigiim sonucu

1,193
ortaya ¢ikar.

9 H. G. Yurdaydin, a.g.m., s. 277

190 Niyazi Berkes, Tiirkiye’de Cagdaslasma, Yayina Hazirlayan: Ahmet Kuyas, istanbul, YKY, 16.
Baski, 2011, s. 37

91 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye nin Siyasi Hayatinda Batilllasma Hareketleri, s. 2

192 M. Heper, a.g.e., s. 76. Tiirk modernlesmesinde biirokrasinin rolii hakkinda bir degerlendirme igin
bkz. Vedat Bilgin, Tiirkiye’de Degisimin Dinamikleri, Ankara, Lotus, 2. Baski, 2007, s. 122

1% 4 B. Kahraman, a.g.e., s. 3-4
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Tirk modernlesmesi, 0zgiin bir modernlesmedir. Bu 0zgiinliik Tiirk

modernlesmesinin birkag¢ temel 6zelligini olusturur:

1. Tiirk modernlesmesi, elit merkezli, yukaridan asagiya inen elit merkezli
bir modernlesmedir.
2. Tirk modernlesmesinin en radikal oldugu noktalarda dahi muhafazakar

bir yani bulunmaktadir.'*

Tanzimat, “Giilhane Hatt1” ile Bat1 fikirlerine kap1 agmis, nizamsiz ve keyfi
idarenin yerine kisi dokunulmazligini, tebaa esitligini, kanun hakimiyetini

getirmistir. Eski imtiyazlari, igtimai siniflar1 da ortadan kaldirmugtir.**®

Islahat Fermani’nmin ilani, hukuken olmasa da fiilen devletin sonunu ilan
etmekti. Ciinkii Ferman’in 6ziinde yer alan fikirler, temelde milli devlet yapis1 i¢inde
var olabilecek bir mahiyet arz etmekteydi.'*

Giilhane Hatt1 ve Islahat Fermani’na dayanilarak Osmanli Devleti’nin siyasi,
ictimai, miilki, adli, mali ve kiiltiirel teskilatinda yapilan yenilikler 6nemli olmakla

Y7 Ulken’in de belirttigi gibi, Tanzimat’in

birlikte, sorunlar1 ¢Oziim olmamustir.
verdigi ‘miisaadeler’ gercekte Devletin parcalanmasina kadar gidecek bir i¢ krizin
tohumlarim atiyordu.’®® Kanun-i Esasi’nin kabulii ve Meclis’in agilmasi sorunlari

¢Ozmemistir.

Genel olarak degerlendirildiginde, Tanzimat reformlarinin planli ve programl

olmaktan =ziyade pratik ihtiyaclara cevap verecek bir karakter gosterdigi

199

sOylenebilir. Koktenci  bir  degisikligin  yapilamamasi, Tanzimat’in bir

6zelligidir.200 Ayrica, Osmanli reformlarinin basarisizliginda savaslar da onemli

201
derecede rol oynamustir.?

19. ylizyilda yiiriitiilen 1slahat hareketlerinde basarisiz
olunmasinin bunlarin diginda da sebepler vardir: Bunlarin basinda, devletler arasi
siyaseti belirleyen somiirgeci zihniyet gelir. Bir baska neden ise, Osmanli

kadrolarimin sorun ¢6zme yollar1 ve becerileridir. Ayhan Bigak’in da ifade ettigi gibi,

194 HB. Kahraman, a.g.e., S. 4-5. Tirk modernlesmesinin kontrollii olmasi esastir. Bu,
modernlesmenin biitlinsel bir doniisiimden, sinirsiz bir 6zgiirlesmeden ziyade temel degerleri koruyan
bir anlayis etrafinda gelismesini 6ngdriir. Muhafazakar yanin altinda bu yatar. (H.B. Kahraman, a.g.e.,
s.5)

1% Hilmi Ziya Ulken, Tanzimat’a Kars1, s. 24

19 N.Hayta-U.Unal, a.g.e., s. 132

97 g 7 Karal, Osmanh Tarihi VIII, s. 209-210

1% Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye’de Cagdas Diisiince Tarihi, s. 56

199 A, Akyildiz, Tanzimat, s. 9

20§ Kaya Kilig, a.g.e.,s. 17

21T Timur, Marx-Engels ve ..., s. 39-40, 41, 59

34



bagvurulan 1slahatlar, kurumsal temelde basarili olmus fakat uygulanan siyaset

basaril olamatmlstlr.202

Tarik Zafer Tunaya, Tanzimat ricalinin zamanlarinda ve sonrasinda
elestirildigi iki nokta oldugunu belirtir. Oncelikle, Tanzimatcilar imparatorlugu
teokrasinin etkisinden ve damgasindan kurtaramamislardi. Devletin gayesinden en
kiiciik teskilatina kadar “ikici” kalmislardi. ikinci nokta ise, Tanzimat ricali
Mesrutiyetci degildi.”®®

Bu donemde “Mesrutiyet” fikri basta olmak lizere, “medeniyet”, “hiirriyet”,
“kanun”, “hukuk”, “adalet”, “terakki”, “esitlik”, “vatan” gibi degisik ve yeni pek ¢ok
kavram aydmlarin diisiince diinyasinin siizgecinden gegerek giin 1s1gmna ¢ikmustir.?**
Bunlarin yaninda bazi aragtirmacilara gore, Tanzimat diisiincesi i¢inde bir “devrim”
teorisinin gelistirildigi séiyle:nemez.205

Tanzimat oncesi donemden 1923’lere kadar olan donemde Bati’nin bilim ve
felsefeye iligkin Dbirikiminin aktarilmas: ¢abalart da yeterli bir seviyeye
ulasamamistir. Bunun sonucu olarak Bati’da gelistirilen bazi bilgi alanlart hig

taninmazken bazilarinin ise yiizeysel bir bigimde tanindigi anlagilmaktadir.?®

Tanzimat doneminin en Onemli eylemlerinden biri, “terclimeler”dir. Zira
bunlarin diisiince iizerinde birinci derecede 6nemi olmustur. Biiylik “uyanma” ve

207

“degisme” olaylarinin i¢inde terclimenin rolii biiyiiktiir. Tanzimat donemi

diistincenin yayilmasinda basinin rolii ayrica énemlidir.

Biitiin yetersizliklerine ragmen Tanzimat’in diislince diinyasindan baslayarak

yonetim katlarina yaydigi goriis, yeni bir siyasal yapiya duyulan ihtiyactir. Bu,

202 A Bigak, Tiirk Diisiincesi 11, Kaygilar, s. 59-60

203 T.Z.Tunaya, a.g.e., s. 56

204 jsmail Parlatir, “Tanzimat Ruhunun Edebiyata Kazandirdigi Degerler”, Tanzimat'n 150.
Yildoniimii Uluslararast Sempozyumu (31 Ekim-3 Kasim 1989), Ankara, Tiirk Tarih Kurumu, 1994,
s. 553-567, s. 556

25 4 B. Kahraman, a.g.e., s. 95

26 Mesela yapilan bir arastirmaya gore 1733-1848 yillarim kapsayan 115 yillik bir dénemde,
Fransizca’dan Tiirk¢e’ye yalnizca 21 eser ¢evrilmistir. Bunlarin biiyiik bir kismi da askeri konularla
ilgilidir. Fakat 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren bu geviriler (Fransizcadan) giderek artmigtir.
Remzi Demir bu sayinin 41 yillik dénemde (1859-1900) 300’1 astigini tespit etmistir. Kisaca Fransiz
diistincesine dair eserler Osmanli doneminde Tiirk¢eye yeterli miktarda aktariimamistir. Bunun
nedenleri arasinda iyi yetismis aydinin azlig1, siyasi yonetimin bu dogrultuda destekleyici bir kiiltiir
politikasinin yoklugu gosterilebilir (Remzi Demir, Tiirk Aydinlanmasi ve Voltaire, Ankara, Doruk,
1999, s. 125-127)

27 0. Okay, a.g.e., s. 87. Bu konuda bkz. Remzi Demir, Philosophia Ottomanica 3, Lotus, Ankara,
2007, s. 29; O. Okay, a.g.e., s. 60-61, 90
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“Hobbescu Leviathan i ilk kez ortadan kaldirildigi ve embriyo halinde de olsa bir
1,208

sozlesme anlayisina ge¢ildigini diisiindiirten bir gelismedir.

Osmanli toplumsal doniisiimiiniin  baslangici, III. Selim ve onun
girigimleridir. 1839, modernlesmenin “gercek” baslanglcldlr.zo9 Tanzimat’in en
onemli hareketlerinden olan Gen¢ (Yeni) Osmanlilar ve donemi Tirk
modernlesmesinde ayr1 ve énemli bir yere sahiptir. Bu donem ve kusakla birlikte
Tiirk siyasal modernlesmesinin énemli bir 6zelliginin ortaya ¢iktigini belirten Hasan
Biilent Kahraman’a gore bu ozellik, “Tiirk modernlesmesinin bir elit ¢ekirdegin

. . . < 1,210
yonlendirmesine baglanmasidir.

Osmanli-Tirk toplumu Aydinlanma ile ilk defa Tanzimat’ta iliski

kurabilmistir. Hilmi Yavuz bu konuda su alintiya yer vermektedir:?*

Tanzimat Fermani, sultani, ayn1 zamanda Tanri hakimiyetinin de yeryiiziindeki temsilcisi
olarak g6z 6niinde tutan, fertten her bakimdan tam bir itaat ve teslimiyet isteyip ona tam bir
hiirriyetsizlik asilayan, eski teokratik devlet anlayisindan uzaklagsmanin, ferdin, devletin de
yalniz fertlerin bu hak ve hiirriyetini korumakla yiikiimlii bulundugunu kabul eden
Aydinlanmaci devlet anlayisina yonelmenin bir ifadesidir.

Ziya Pasa, yukarida ortaya koyulan atmosferin iginde dogmus, yetismis ve

miicadele etmis bir Osmanli-Tiirk aydimidir/miinevveridir.

208 4 B. Kahraman, a.g.e., s. 25

% Tark Zafer Tunaya’nin Batililasma ile ilgili vardigi genel gozlemler ve siireclere giderken
karsilagilan sorunlarla ilgili gézlem ve tezleri i¢in bkz. T.Z.Tunaya, a.g.e., s. 176-199

20 By elit ¢ekirdegin islevleri i¢in bkz. H.B. Kahraman, a.g.e., s. 10-11

211 Kamiran Birand’dan aktaran Hilmi Yavuz, Tiirkiye’nin Zihin Tarihi, Istanbul, Timas, 2. Baski,
2009, s. 70
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2. ZIYA PASA’NIN HAYATI

Asil adi, Abdiilhamit Ziyaiiddin olan Ziya Pasa®? 1829°da?’® Istanbul-
Kandilli’de®™* dogdu. Ziya Pasa’nin babasi, Feridiiddin Efendi, Galata Giimriigii’'nde
katipti. Feridiiddin Efendi, aslen Erzurum’a bagl Ispir ilgesinin Kerab

5

kt')yl'indendir.21 Bolgede Haci Osmanogullart olarak bilinirler. Annesi, Itir

Hanimdir.?*® Ziya Pasa “dindar” bir aileye mensuptur.?’

Ziya Pasa’nin hayat1 dort donemde incelenebilir:**®

1. Cocukluk ve ilk genclik yillari,
2. Memuriyet yillari,
3. Avrupa yillari,

212 Sairin ismiyle ilgili bkz. M. Kaya Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s. 1-2
213 Dogum tarihi konusunda bkz. Bilge Ercilasun, Ziya Pasa, Ankara, Akcag, 2007, s. 13. Bu konudaki
farkl1 bir tartigma igin bkz. H. Fethi Gézler, Ziya Pasa’nin Terci-i Bend’i ile Terkib-i Bend’i Uzerine
Diisiinceler, Ankara, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Yayinlari, 1987, s. 1. Ziya Pasa’nin dogum tarihiyle
yanlisliklar icin bkz. M.K.Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s. 2-4
Y Dogdugu dénemin Kandilli’sinin bir tasviri igin bkz. Ismail Hikmet, Ziya Pasa Hayat1 ve Eserleri,
Istanbul, Kanaat Kiitliphanesi, 1932, s. 6
215 M K.Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s. 4
218 7iya Pasa’min annesinin etnik kokeni ile ilgili bir bilgi igin bkz. M.K.Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde
Bir Arastirma, s. 5-6, 23 numarali dipnot
2 Ziya Pasa’nin ve ailesinin dindarh@ konusunda Ismail Hakki (Ertaylan) su degerlendirmeyi
yapmaktadir:
“Ziya Pasa, biitiin yazilarinda Islamiyeti, dini ve itikadi muhafaza ve miidafaa eden bir yazici
olmustur. En inkilapg1, en yenilik taraftar1 olan yazilarinda bu noktaya ehemmiyet vermistir.
Taassuptan kagan, genglige ecnebi dili 6grenmegi o dilden terclimeler yagmagi, bu suretle
memlekete, millete hizmet etmegi tavsiyede bulunan Pasa, din bahsine gelince onda en ufak
bir tesamiithu bile ¢ekemiyordu. Onun noktaizazarinca din terakkiye mani bag, bir zarar
degildi. Dini ellerinde oyuncak yapan kor mutaassiplar, hain ve riyakar birer engel teskil
ediyorlardi. Hayli mutaassip bir ailenin terbiyesile yetisen Ziya Pasa daha mektebe gittigi
siralarda, o aldigi telkinlerin tesiri altinda Acemce okuyanlari bile dinsiz addedecek bir
kanaatte idi:
‘Lakin benim mektebe gonderilecegim vakit peder merhumdan, Sakin ola ki Farisi okuyasin!
Zira Her kim okur Farisi, gider dinin yarisi! diye almis oldugum nasihat kulagima kiipe
oldugundan Farisiye heves sdyle dursun, okuyanlara dinsiz nazarile bakardim...” diyor.
Iste boyle bir terbiye alan Ziya Pasa kendini kor taassuptan kurtarmis, fakat Sarkin hemen
biitiin dini kanaatlerine sadik kalmustir. Oyle ki evliyalara, pirlere, miirsitlere inanir, bunu
yazilarinda da gosterirdi. Amasaya’da iken nasirdan ¢ok zahmet ¢ekmekte imis. Bu sirada
Sivas’ta postnigin olan Nur Ali Baba’dan bir mektup almis. O aralik nasirin sizis1 da azalarak
gecmis. Ziya Pasa bunu seyhten gelen mektubun tesirine hamlediyor ve seyhe tesekkiirname
yaziyor ve iginde,
‘Nigah ettik¢e ben naksi kitaba Medar hiffet oldu i1ztiraba, Viicudi nativana geldi
kudret, Goriindii vechei dsasi sthhatle mizaca, Miidara kalmadi tibba, ildca... ”
Sam’da vali iken tamir ettirdigi ‘Seyh Muhiddini Arabi, tiirbesi iizerine yazdig1 kit’a da da:
“Bendei hassi Ziyay1 bu ise kildi kabul, Eyleyiip valii Suriye ani himmeti Seyh, Haki
iksir ider elbette nigdhi keremin, Mazhar feyzi nazar kil beni ya Hazreti Seyh!’
diye yazan Ismail Hikmet, biitiin bunlarin Pasa’nin sark kanaatine bagl dindar bir Miisliiman
oldugunu gésterdigini iddia etmektedir (I. Hikmet, a.g.e., s. 78-79).
28 Cocukluk ve ilk Genglik Yillari igin ¢alismamiz agisindan ayr1 bir alt baslik agmaya gerek
gorliilmemistir. Ayrica bu doneme ileride zaman zaman deginilecektir.
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4. Avrupa doniisii ve idarecilik yillar1.

Ziya Paga, Kandilli Mahalle Mektebi’nde 6grenime basladi. Buradan sonra
Mekteb-i Edebbiyye’de okudu.?’® Hayatinin bu déneminde, Arapca ve Farsca

. . 220
Ogrendi.

2.1. MEMURIYET YILLARI

Ziya Pasa, 1845-46 yillarinda Bab-1 Ali’ye girdi ve Vildyet Mektebi
Kalemi’nde memur olarak calismaya basladi. 9-10 yil kadar calistigi bu kalemde
siirle ilgilendi. Siir ve edebiyat cevreleriyle irtibatl oldu.??* Ziya Bey, asil sohretini
bu kalemde calisirken yaptl.222

altinda kalan Ziya Pasa, ondan aruz dersleri aldi. Onun etkisi ve sayesinde Divan

Fatin Efendi’yle orada tanisti. Fatin Efendi’nin etkisi

edebiyatr dairesine girdi.??® Fatin Efendi’nin rehberliginde genis bir klasik Osmanli-

2% Bazi arastirmacilar onun Riisdiye’de de okudugunu iddia ederler. Bu iddia yanlistir. Zira, Ziya
Pasa’nin okudugu “Mekteb-i Edebbiye” (1255) bir riistiye degildir. Bu okul, 1839°da hiikiimet
dairelerine ‘sakird’ veya ‘miilazim’ yetistirmek amaciyla kurulmustur. Ayrica Riistiyeler 1847 (1263)
yilinda acilmistir ve Ziya Pasa’da 1846°da (1261) dgrenimini bitirmistir. Dolayistyla, onun riistiyede
okumus olmas1 miimkiin degildir (M.K.Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s. 7-9; H. Fethi
Gozler, a.ge., s. 3). Zaten, Ziya Pasa’nin kendisi de Kandilli’deki ilkokuldan sonra Mekteb-i
Edebiyye’ye gittigini belirtmektedir. Bu okula “halk ¢ocuklar1” gitmektedir.

Ziya Paga’nin hayatina dair ifadelerden kaynakli yanlis anlagilmalar bulunmaktadir. Bu da onun
hakkindaki bazi bilgilerin gercek oldugu seklinde bir yanilgi olusturmaktadir. Okulu disinda bir
yanilgi da onun Farsga ve Arapgayi 6zel 6gretmenlerden 6grendigi seklindedir. Bu yanlis Ziya Pasa
ile ilgili yazilan eserlerin hemen hepsinde yer alir. Fakat H. F. Gozler’in de dikkat ¢ektigi iizere, bu
konuda higbir arastirmaci bu 6zel derslerin kimlerden alindigina deginmemektedir. Buna karsilik Ziya
Pasa’nin ailesinin de hi¢bir zaman &zel hocalardan ders aldiracak bir mali durumu olmamustir. Ustelik
bu hususta Defter-i Amal’de de hicbir bilgi yoktur. Gozler, Farscayr Mekteb-i Edebbiyye’den
O0grenmesinin yaninda, bu iki lisan1 da Fransizca gibi kendi gayretleriyle dgrendigini belirtmektedir
(H. Fethi Gozler, a.g.e., s. 9-10; M.K.Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s. 12).

221 7iya Pasa’ya gore sairligin iki sart: vardir, Birincisi, yaratilistan gelen yetenektir. Digeri ise, egitim
almaktadir. Bu goriisleri Harabdt Mukaddimesi’nde su sekilde yer bulur:

“Vardir iki sart-1 Sairiyyet

Evvelkisi kabiliyy-i hilkat

Bazi kula Hakk eder inayet

Bir nimet-i hasdir tabiat”
Bununla birlikte, Ziya Pasa’ya gore, Osmanli siirinin i¢ merhalesi vardir. Bunlardan birincisi,
Baki’ye, ikinci devre Nabi’ye, iigiincii devre de Izzet Molla’ya kadar gegen zamam igin alir.
(Ayrmtilar i¢in bkz. M .Kaya Bilgegil, Harabat Karsisinda Namik Kemal, Erzurum, Salkimsogiit, 2.
Basim, 2009, s. 126-141)
%22 B. Ercilasun, Ziya Pasa, s. 15
22 Mustafa Apaydin, Tiirk Hiciv Edebiyatinda Ziya Pasa, Kiiltir Bakanhigi Yayinlari, Ankara, 2001,
s. 55; Onder Goggiin, Ziya Pasa, Ankara, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Yaymlari, 1987, s. 1; Onder
Gocglin, Ziya Paga’nin Hayati, Eserleri, Edebi Kisiligi, Biitiin Siirleri ve Eserlerinden, Agiklamali
Se¢meler, Ankara, Kiiltiir Bakanligi, 2001, s. 1
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Islam kiiltirii dagarcig edindi.?* Mekteb-i Edebbiyye’yi bitirdikten sonra girdigi

Sadaret Kalemi onun tahsil ve terbiyesinin ikinci devresini olusturur.??®

Mahmut Nedim Pasa’nin tavsiyesiyle Mustafa Resit Pasa ile tanisti ve Paga
onu himayesine aldi. Mustafa Resit Paga’nin tavassutuyla 1855’te Mabeyn’e girdi.?*®
Seyhiilislam Arif Hikmet Bey’e ve Resit Pasa’ya kaside yatzdl.227 Donemin bir
Ozelligi, pasalar ve yliksek dereceli idarecilerin bir ekibe mensup olmasidir.?® Bu
dénemde o da Sinasi gibi, Resid Pasa’nin himayesindeydi.??

Saray’da Mabeyn Feriki Edhem Pasa’nin tavsiyesi lzerine, alt1 ayda
okudugunu anlayacak, anladigin1 Tiirkgeye cevirecek derecede Fransizca 6grendi.
Ziya Paga, Mabeyn Katipligi sirasinda Tartiif’ii ve Engizisyon Tarihi’ni Tirkgeye
<;evirdi.230
Ebuzziya Tevfik, Ziya Pasa’nin mabeyn bagkatipligi yillarinda Agah Efendi
ile Sinasi’nin ¢ikardig1 Terciiman-1 Ahval’e yazilar yazdigini belirtmektedir. Hatta
Tevfik Cavdar, Terciiman-i Ahval’in Ziya Pasa’nin “egitim sisteminin elestirisi”
konusunda yazdig1 bir yazidan dolay1 bir siire kapatildigini belirtmektedir.”** Ziya
Pasa’nin Agah Efendi ile dostlugu da bu tarihlerden itibaren dogmustur.**

Abdiilmecit’in 6limii tlizerine 25 Haziran 1861°de Abdiilaziz padisah oldu.
Yeni padigaha bir kaside takdim eden Ziya Pasa padisahin tevecciihiinii kazandi. Bu
sirada sadrazam olan Ali Pasa’dan hoslanmayan Ziya Pasa ona karsi bir komplo
kurdu.?* Ali Pasa sadrazamliktan alindi. Ali Pasa’nin sadaretten uzaklastiriimasinda

amacina ulasmasina ragmen, Ali Pasa’nin yerine gelen Fuat Pasa da saire kars1 tavir

224 Serif Mardin, Yeni Osmanli Diislincesinin Dogusu, Cevirenler: Miimtaz’er Tiirkéne-Fahri Unan-

Irfan Erdogan, Hazirlayan: Omer Laginer, Istanbul, Iletisim, 5. Bask1, 2004, s. 374

25 Hikmet, a.g.e., s. 15

226 Ayrica yine tartisma konusu olan bir husus da onun derecesidir. Bilgegil, onun besinci katip olarak
Saray’a girdiginin kesin olduguNu: sonradan Ugiincii Katiplige yiikseldigini tespit etmistir
(M.K.Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s. 23-24). Tanpmar, Ziya Pasa’nin Abdiilaziz’in
tahta ¢ikisiyla birlikte tigiincii katiplige yiikseltilmis olabilecegini belirtmektedir (B. Ercilasun, Ziya
Pasa, s. 17).

221" Apaydin, Ziya Pasa’nin bu daireye girmesinde Mustafa Reside Pasa’ya yazdigi iki kasidenin
paymin oldugunu iddia etmektedir. (M. Apaydin, a.g.e., s. 55). Resid Pasa’ya yazdig1 kasidelerin
tarihleri su sekildedir, Cumadel’0la 1267/1850 ve Cumadel’ahire 1267/1850 (B. Ercilasun, Ziya Pasa,
S. 64).

228 B Ercilasun, Ziya Paga, s. 16

229§ Mardin, Yeni Osmanh Diisiincesinin Dogusu, s. 374

2005, Goggiin, Ziya Pasa, s. 2

3! Tevfik Cavdar, iz Birakan Gazeteler ve Gazeteciler, Ankara, Imge, 2007, s. 23

232 Epuzziya Tevfik, Yeni Osmanhlar Tarihi, Bugiinkii Tiirk¢eye uyarlayan:Semsettin Kutlu, Istanbul,
Hiirriyet Yayinlari, 1973, s. 303

23 {smail Hikmet’in iddiasina gore, Ali Pasa, Ziya Bey’i ¢ekemiyordu. Ciinkii o, “Abdiilaziz’in hem
itimadini, hem de muhabbetini kazanmis, girgin ve atesli bir gengti. Cerbezeli idi, ozii sozii dogru,
hicbir seyi gizlemez, gordiigii ve isittigi seyleri oldugu gibi anlatirdr” (I. Hikmet, a.g.e., s. 26).
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aldi ve Ziya Bey 1861°de Mabeyn’deki gorevinden uzaklastirildi. Tanpinar, Ziya
Bey’in Abdiilmecid devrinde Mabeyn’de higbir siyasi hareketine rastlanmadigin
belirtir. Adi1 siyasi olaylara Abdiilaziz’in ciilusundan sonra karismustir.* Bazi
aragtirmacilarca Padisahin, Ziya Bey’in niyetini bildigi ileri siiriilmektedir. Boylece
Ziya Pasa sarayda daha {stiin bir makama sahip olamadigi gibi saraydan da
uzaklagtirildi. Bu konuda Nevres Pasa’nin ifadesi yerindedir: “Sah evinden mat olup

¢ctkti Ziya » 2%

Ziya Bey’in Mabeyn’den ¢ikarilmasi ile Babiali’nin Istanbul’dan

uzaklastirmaya c¢alistigi biri oldu fakat onun Padisah’la irtibati devam etti ve

Abdiilaziz, onun tesebbiislerini hemen hemen cevapsiz birakmadi.”*®

Ziya Pasa’nin 1860’11 yillarin basinda devam ettigi bir “dost meclisi” vardir:
Enciimen-i Suard.?” Bu meclis genellikle kabul edilenin aksine eskinin
canlandirilmasi ve savunmasi amacini tagimaz. Enclimen-i Suara; “XVIII. ve XIX.
asirlarda ayaga diisiip, s1g, hafif ve niteliksiz bir laf cambazligina doniisen siiri eski
ihtisamina kavusturmak, ‘inhitat sairleri’'ne muhalefetle, yeni sairi yiiksek degerlerle
donatmak hevesindedir.”**® Bununla birlikte, Enciimen-i Suara; “sadece bir siir
meclisi degil, ayni zamanda, ya mevcut idareye ya da daha ileri gidip, monarsik
diizene muhalefet eden aydinlarin nazmi silaha doniigtiirmeyi ogrenme ve dgretme

kursudur. >

2.1.1. KIBRIS MUTASARRIFLIGI

Ziya Pasa, Ocak 1862’de Zaptiye Nezareti MiistesarliZina ve on {i¢ giin sonra

240

da Atina El¢iligine tayin edildi. Yunanistan’a gitmek istemeyince “Paga”

riitbesiyle Kibris Mutasarrifligi’na®** atandi.

Altt ay kaldigr Kibris’in havasit Ziya Pasa ve ailesine iyi gelmedi. Pasa
sitmaya yakaland1 bir cocugu hastaland1 ve Istanbul’da 6ldii. Kibris’m havasina
dayanamayan Ziya Pasa’nin miiracaat:1 lizerine Meclis-1 Vala iiyeligine tayin edildi

ve Istanbul’a dondii.

234 A.H.Tanpinar, a.g.e., s. 301

2% B. Ercilasun, Ziya Pasa, s. 17

236 A.H.Tanpinar, a.g.e., s. 302

237 B, Ercilasun, Ziya Pasa, s. 65

28 M. Kayahan Ozgiil, Kemal’le ihtimal Yahut Nanuk Kemal’in Siirine Tersten Bakmak, Istanbul,
Dergah, 2014, s. 47

29 M .K.Ozgiil, Kemal’le ihtimal.. ., s. 31

20 Ziya Pasa, bu gorevinden “hem canmm emniyette olmayacagi hem de Devletin nidmis-1
muhteremlinin tehlikeye diisecegini” diisiinerek istifa etti. Zira o siralarda Yunanistan ¢alkantilar
icindeydi. (M.K.Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s. 32)

! Mutasarnif; Tanzimat’tan sonra birka¢ kazanmn idari ve askeri yonetimini iistlenen, bugiinkii
kaymakamla vali arasinda bir gorevlidir. (M. Apaydin, a.g.e., s. 56)
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Idarecilikteki tecriibesi yetersiz olmasma ragmen enerjik ve kabiliyetli bir

insandi. Kibris’ta sevilen bir yonetici oldu.?*

2.1.2. KISA SURELI GOREVLER

Mayis 1863’de Meclis-i Vala iiyeligine atandi. On bes giin sonra ise
biiyiikelgilik gorevine getirildi. Bundan bes ay sonra da Bosna miifettisligine tayin
edildi.**® Saray Bosna’da yaptig1 teftisin neticesinde defterdar ile valiyi (Topal
Osman Pasa) isten el ¢ektirdi ve onlarin mahkemeye sevk edilmesini sagladi. Bunun
lizerine donemin Maliye Nazir1 Mustafa Fazil Pasa, Ziya Pasa’nin azlini istedi.
Ciinkii el c¢ektirilip, mahkemeye sevk edilen isimler Mustafa Fazil Pasa’nin
himayesindeydiler. Fakat Ziya Pagsa azilden Once istifa etti ve Saray Bosna’dan

ayrild. 244

Bu gorevinden istifasi iizerine Haziran 1863’de tekrar Meclis-i Vala tiyeligine
ve ayn1 yilin Eyliil ayinda ise Deavi Nezareti’ne atandi. Aralik 1863’de ise Amasya

Mutasarrifligi’na tayin edildi.

2.1.3. AMASYA MUTASARRIFLIGI

Boylece Ziya Pasa, Ali Pasa tarafindan Amasya Mutasarrifligi gorevi ile
baskentten uzaklastlrlldl.245 Bu siralarda rahatsiz olan Ziya Pasa, tedavi edildikten
sonra yola ¢ikmak {izere bir ay miisaade istemesine ragmen kendisine “padisahin ilk
vapurla hareketini irade ettigi” bildirildi.**® Bunun iizerine yola ¢ikan Ziya Pasa,

vapurla Samsun’a oradan da Amasya’ya ulasti. Amasya’da rahatsizliginin artmasi

22 B Ercilasun, Ziya Pasa, s. 19

3 1863°de Anadolu ve Rumeli’de biiyiik capta bir teftis yapildi. Bu baglamda Bosna-Hersek cihetine
de Ziya Bey (Pasa) gonderildi. Miifettislerden gelecek raporlarin tetkiki, alinmasi ve gerekli
tedbirlerin tespiti i¢in Babidli’de bir komisyon kuruldu ve bagkanligina Cevdet Pasa getirildi. (E.Z.
Karal, Osmanli1 Tarihi VII, s. 161).

24 B Ercilasun, Ziya Pasa, s. 20. Cevdet Pasa’nin belirttigine gore; “Ziya Bey Bosna Saray’a varir
varmaz, yolsuz ve uygunsuz hareketlere giristigi goriilmekle azledildi.” (E.Z. Karal, Osmanli Tarihi
VII, s. 162) Abdiilaziz déneminde, Misliiman halkin durumu daha da kétilesmistir (E.Z. Karal,
Osmanli Tarihi VII, s. 277). Bu baglamda Bosna taraflarindaki Miisliiman halkin durumu ile ilgili bir
tespit de Ziya Pasa tarafindan Abdiilaziz’e sunulan layihada da yer almaktadir. Enver Ziya Karal,
Abdiilaziz doneminde, hiikiimetin Miisliiman halk i¢in izledigi igtimai politikanin, ortak degerlere
sahip bir Osmanli tebaasi meydana getirmek ilkesi ile zit halde oldugunu belirtmektedir. Karal,
Abdiilaziz doneminde devletin, dini karakterini tamamen muhafaza etmekle birlikte, Miisliiman halkin
her tiirlii hareketlerini dinle ilgili olmayan batil inanglara gore ayarladigim iddia etmektedir (E.Z.
Karal, Osmanli Tarihi VII, s. 282-283). Bu batil inanglarla ilgili dénemin toplumsal zihniyetini
yansitan bir olay i¢in bkz. E.Z. Karal, Osmanli Tarihi VII, s. 283-284.

#5 Amasya Mutasarrifligi’na atanmasiyla ilgili teklif ve irade icin bkz. (Kenan Akyiiz, “Ziya Pasa’nin
Biyografisine Ait Yeni Belgeler”, Tiirk Dili, Y1l: Haziran 1956, Say1: 57,s s. 547-553, s. 548-549)

2 By tema yani, “bir an 6nce terk” temasi, Ziya Pasa iizerinde derin bir etki birakmis olacak ki,
Riiya’da ayn1 durumu Ali Paga’ya yansitmistir.
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lizerine Istanbul’a izinli olarak gitmek {izere iki basvuru yapti. Fakat Ziya Pasa’nin
istekleri kabul edilmedi.”*’

Ziya Pasa’nin saraydan uzaklastirilmasi Ali Pasa ile Ziya Pasa arasindaki
mesafeyi gittikge agmis ve bu durum hayatlarinin sonuna kadar siirmiistiir. Akyiiz, bu
durumun, Ali Pasa’nin kinciligi ve Ziya Pasa’nin da kanaatlerinden vazgegmeyen

sahsiyeti ile alakali oldugu gérﬁsﬁndedir.248

Ziya Pasa, Aralik 1863-Aralik 1865 arasinda yaklasik iki yil gorev yaptigi
Amasya’da basar1 isler yapti. Pasa’nin Amasya’da yaptigi isleri Kenan Akyiiz,

“asayige” ve “imara ait” isler olmak iizere ikiye ayirmaktadir:**°

113

. imar alaninda basardig: isler arasinda yaptirdigt biiyiik bir koprii, ¢arst ve bedestenle
actirdig1 yeni yollardan baska; Amasya ile bes kazasinda yaptirdigr alt1 hiikiimet konagi, alti
ilk okul, alt1 saat kulesi, bir i’dadi ve bir hapishane vardir. Asayis alaninda da, biitiin Sancagi
sarmis olan eskiya hareketlerinin oniinii almis ve halk {izerinde baski yapip degisik sekillerde

soygunculuk ve istismarcilik edenlerle amansiz bir miicadeleye girismistir.”

“Asayis” isleri baglaminda bdlgedeki miitegallibelerle miicadele etmistir.
Ziya Pasa’nin Amasya’da mﬁtegallibelerleZSO miicadelesi tizerine onlar da Ziya Pasa
aleyhine bir takim faaliyetlere girismisler ve Pasa’nin sorusturma gegirmesini
saglamislardir.®" Bunun neticesinde baslayan tahkikat dokuz ay siirdii. Meclis, ii¢

madde?>?

disinda Ziya Pasa’y1 su¢suz buldu. Bu ii¢ madde i¢in de bir inceleme karari
aldi. U¢ maddeyle ilgili yapilan tahkikat Ziya Pasa lehine sonuglandi. Ayrica iki
hususta Meclis tereddiit iginde kaldi1 ve bunlarin bir kere de Sedaretge incelenmesini
uygun gordii. Bu hususlar, para cezasi kesilmesi ve iane vermis olanlarin paralarim

geri istemesiyle ilgiliydi. Sedaretin kararina birakilan bu iki hususta da Ziya Pasa’nin

7 Dilekge, telgraf ve tezkere igin bkz. Kenan Akyiiz, a.g.m., s. 548-549, s. 551-552. istanbul’un Ziya
Pasa’ya kars1 takindigi tavir bu yazigmalarda rahatlikla goriilmektedir.
28 K. Akyiiz, a.g.m., s. 547
9 K. Akyiiz, Ziya Pasa’min Amasya Mutasarnfligi..., s. 3. M. Kaya Bilgegil de, Ziya Pasa’mi
Amasya’daki goreviyle ilgili bir takim belgeler bulmustur. Bu belgeleri Kenan Akyiiz’iin
bulduklarinin yaninda 6nemsiz oldugunu belirten Bilgegil, bunlari konu bakimindan dort kategoride
toplanacagini belirtmektedir:

1. Teskilata ilave,

2. Umumi asayis,

3. Kaza midiirleri mes’elesi,

4. Saglik isleri. (M.K.Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s. 50. Ayrimtilar igin bkz.

M.K Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s. 50-57)

0 Sabik Zile Miiftiisii Liitfullah Efendi ve Hac1 Hasan Aga adlarinda iki miitegallibe ilgili miicadele
ve bununla ilgili belgeler igin bkz. K. Akyliz, Ziya Pasa’nin Amasya Mutasarrifligr..., s. 3-11, 37-38
BLK . Akyiiz, Ziya Pasa’nin Amasya Mutasarrnifligy..., s. 12-18; s. 20-22; s. 66-91; 95-104
%2 Bu ii¢ madde su sekildedir, “1. Menfi’-i Umumiyye Sandig1 adina toplanmis olan paranin miktart
ve sarf edildigi yerler? 2. Kanuna aykir1 olarak, halktan para cezasi alinip alinmadigi? 3. Bazi
mahpuslarin doéviiliip doviilmedikleri ve dayak yiiziinden 6len olup olmadig1?” (K. Akyiiz, Ziya
Pasa’nin Amasya Mutasarrifligi..., s. 25).

42



aleyhine bir karar ¢ikmadi.®®® Ayrica Kenan Akyiiz, istanbul’un bu meseledeki

tutumunun iyi niyetten uzak bulmaktadir.”®*

Aralik 1865’te merkezi Samsun olan Canik mutasarrifligma tayin edildi.
Fakat Samsun’a gidemedi. Ciinkii hakkinda sikayetler vardi ve mahkemeye intikal
etmiglerdi. Bundan dolayr mahkeme bitene kadar Amasya’dan ayrilmamasi
gerekiyordu. Sugsuz oldugu anlasilan Ziya Pasa, Ekim 1866°da Istanbul’a déndii. Bu
arada Kasim 1865’ten Mart 1866 sonunda kadar Canik Mutasarrifi sifatini tagidu.

Tasradan donen Ziya Pasa, yeni bir memuriyete girebilmek icin bes ay
bekledi. Sonunda Ekim 1866’da Meclis-i Vala iiyeligine getirildi.”>> 8 Mayis
1867°de ikinci defa Kibris Mutasarrifligi’na atandi.

2.2. AVRUPAYILLARI

Daha once Kibris’ta gorev yapan Ziya Pasa saraya bir dilekge vererek,
Kibris’m ikliminin kendisi ve ailesine iyi gelmedigini anlatti. Dilekgenin cevabi
heniiz gelmeden Mustafa Fazil Pasa’dan bir davet geldi. Pasa, Namik Kemal ve Ziya
Pasa’y1 Paris’e davet ediyordu. Ziya Pasa ve Namik Kemal 17 Mayis 1867°de bir
Fransiz vapuru ile Paris’e gitmek iizere Istanbul’dan ayrildilar. Ziya Pasa’nin
Istanbul’dan ayrilmasindan {i¢ giin sonra dilekgesine cevap geldi. Cevapta Ziya
Pasa’ya iki segenek sunuluyordu: Ya Rodos’a tayini ya da Meclis-i Vala iiyesi olarak
Istanbul’da kalmasi. Oysa Ziya Pasa’min bu mektuptan haberi olmamisti. O, Ali

Pasa’nin kendisini 6ldiirmek istedigine inanlyordu.256

253 By konuda bkz. K. Akyiiz, Ziya Pagsa’nin Amasya Mutasarriflig..., s. 112-117

24K . Akyiiz, Ziya Paga’nin Amasya Mutasarrfhigi..., s. 31-32

5 M K.Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s. 66

20 B Ercilasun, Ziya Pasa, s. 25-26. Ziya Pasa, Avrupa’ya kagist 7 Recep 1871°de Paris’te yazdigi bir

Kaside’de su sekilde yer vermistir, Bir bagka ¢are kalmadi tahlis-i can igiin, Terk-i diyara eyledim ahir

azimeti. (Caninu kurtarmak i¢in baska bir ¢are kalmadigindan, sonunda vatam terk ettim) (O. Goggiin,

Ziya Pasa, s. 5).

Bu konuda Riiya’da Avrupa’ya gitmeye mecbur kaldigini su sozlerle anlatmaktadir:
“... Ah velinimetim efendi, hakkimda ibzal buyurdugunuz eltaf ve inayatin hi¢bir zamanda hakk-1 siikriinii ifa
edememe ve efendimin hizmetini birakip Avrupa’ya gidecek kadar nddan olmadigim efendimin de malumunuzdur.
Lakin bu harekette bendeniz mecbur ve bu cihetle mazurum. Ger¢i izn-i hiimayununuz munzam olmaksizin
Avrupa’ya gittim. Ancak orada da elimden gelen hizmetinizde kusur etmedim. Vakia hak-i pay-1 sahanenize,
aleyhimde pek ¢ok sozler soylediler ve sOyleyenler de hazirdir. Bunlart celb ile muvacehe ve muhakeme
buyurursaniz hakikat-i hal meydana ¢ikar” (Ziya Pasa, “Sultan Abdiilaziz Han, Ziya Bey, Ali Pasa”,
Hiirriyet, Nu: 68-69, 11-18 Ekim 1869, s. 1-7).
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Ziya Pasa, resmi gorevde iken “kactr” denmemesi i¢in hiikiimete bir istifa
mektubu gonderdi. Fakat Ali Pasa onun istifa etmeden kactigini gosterdi ve Ziya

Pasa’nin riitbeleri alind1.’

Ayn1 yil Paris’te uluslararasi bir sergi diizenlendi. III. Napolyon bu sergiye
Sultan Abdiilaziz’i de davet etti. Bunun iizerine Ziya Pasa ve arkadaglarinin
Padisahin Fransa’da oldugu siire icinde iilkeyi terk etmeleri istendi. Kendilerine
kararin tebliginden dnce durumu 6grenen Ziya Pasa, konudan arkadaglarini haberdar
etmisti. O ve arkadaglar1 kararin teblig edildigi esnada iilkeyi terk etmek iizereydiler.
Ziya Pasa, Namik Kemal, Ali Suavi ve Agah Efendi Londra’ya, Resat, Nuri ve
Mehmet Beyler Jersey adasina, Rifat Bey ise Briiksel’e gecti. Sultan Abdiilaziz
Paris’teyken Ingiltere Kraligesi Victoria’dan davet aldi ve Londra’ya gecti. Ziya Pasa

da bunun iizerine Brighton kasabasina ¢ekildi.

Sultan’in Avrupa ziyareti, yeni yeni olusmaya baslayan hareketi yakindan
etkiledi. Padisah1 Toulon’da karsilayan Mustafa Fazil Pasa Avrupa seyahati boyunca
onun yanindan ayrilmadi. Seyahatin bir sonucu da Mustafa Fazil Pasa’nin affiydi.
Padisah, M.Fazil Pasa’y: Istanbul’a davet etti. Pasa da bu daveti kabul etti fakat bir
iki ay miisaade istedi. Padisah1 Peste’den ugurlayan M. Fazil Pasa Paris’e dondii ve
10 Agustosta Yeni Osmanlilarla bir toplant1 diizenledi. Bu toplantinin en 6nemli
karar1 Ali Suavi’nin tek basina Muhbir’i, daha sonra da Namik Kemal ile Ziya

Pasa’nin Hiirriyet gazetesini ¢gikarmasinin kararlastirilmasidir.

Heniiz Londra’dayken Istanbul’dan bir miirettip ve harfler getirtilmisti.
Bunun yaninda Mustafa Fazil Pasa yayin i¢in bir sandik kurdu ve 250 bin frank
verdi. Bu para tertip, baski masraflar1 ve posta {icreti i¢cindi. Sandiktaki para her ay
250 bin frank olarak tutulacakti. Eksilmeler Pasa’nin 6zel sekreteri Sakakini’ye
bildirilecekti. Sandigin idaresine ise Ziya Pasa getirildi. Ayrica Yeni Osmanlilarin

her birine maas baglandi.

31 Agustos 1867 de Muhbir’in yayinlanmasiyla birlikte Ali Suavi’nin yazilari
ve ilanlar digerlerini rahatsiz etmeye basladi. Ali Suavi, kararlastirilanlarin disinda
hareket etmekteydi!

Mustafa Fazil Pasa’nin Istanbul’a dénmesi Yeni Osmanlilar agisindan bir

kilometre tasidir. Bu tarihten sonra hareket ¢oziilmeye basladi. Ziya Pasa aleyhine

7T Riitbelerin alindigi Ruzname-i Ceride-i Havadis’in 22 Muharrem 1284 tarihli niishasinda yer

almistir (B. Ercilasun, Ziya Pasa, s. 26).
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Mustafa Fazil Pasa’ya asilsiz mektuplar yazildi. Fakat Pasa bunlara itibar etmedigi

gibi mektuplart Namik Kemal ve Ziya Pasa’ya gonderdi.

O siralarda Ziya Pasa’nin eski bir tanidig1 olan Remzi Efendi’den kendisine
bir mektup geldi. Mektupta Istanbul’daki bir sdylentiden bahsediyordu. Buna gore,
Sultan veraset usuliinii degistirmek istemekteydi. Bunun yaninda Mustafa Fazil Pasa
hakkindaki dedikodular zaten sikintili olan Yeni Osmanlilarin keyfini iyiden iyiye
kagirdi. Bunun {izerine Ziya Pasa “Verdset-1 Saltanat-1 Seniyye” adiyla bilinen iki
mektup yayinladi. Bu mektuplardan birincisi 12 Mayis 1868’de, ikincisi ise bir hafta

sonrasinin tarihini tasimaktaydi.

Birinci mektup Istanbul’da hiikiimet ¢evresinde biiyiik bir yanki uyandirdi.
On bes gilin sonra Mustafa Fazil Paga’dan bir mektup geldi. M. Fazil Pasa, Ziya
Pasa’nin goriisiinlin isabetinden bahsetmekte ve bir an dnce Hiirriyet’in ¢ikarilmasi
gerektigini belirtmekteydi. Bunun iizerine Ziya Pagsa ve Namik Kemal Londra’da
bulunan Ali Suavi’ye bir mektup gondererek, Muhbir’de bulunan Yeni Osmanlilar
Cemiyeti damgasinin kaldirilmasini istediler. Fakat Ali Suavi damgay1 kaldirmadig:
gibi kendilerine bir cevap da vermedi. Boylece Ali Suavi ile Ziya Pasa ve Namik

Kemal’in yollar1 ayrilmis oldu.

Ziya Pagsa’nin ikinci mektubu 13 Mayis 1868 tarihinde basildi. Mektup
Istanbul’un ileri gelenlerine gdnderildi. Ayrica binlercesi bedava dagitildi. Bu ikinci
mektup adeta Istanbul hiikiimetine kars1 bir savas niteligindeydi ve Yeni Osmanlarin

eyleme gegctiklerinin kesin belirtilerinden biri olarak géiriiliiyordu.258

Mektuplarin halk tizerinde etkisi biiylik oldu. Olan biteni bu mektupla
Ogrenen halkta biiylik heyecana sebep oldu. Ziya Pasa’nin bu mektuplar1 hareket i¢in
olumlu bir propaganda teskil etti. Halk bu mektuplarla Yeni Osmanlilar1 daha
yakindan tanimis ve onlar1 igten sevmistir. Genglerden Ziya Pasa’ya cok sayida
tebrik ve tesekkiir mektubu gonderildi. Fakat bu mektuplar Muhbir’in adresine
gonderildigi i¢in Ziya Pasa’ni eline gegmedi.”*®

Yeni gazete i¢in Londra’nin James mahallesinde bir ev kiraland1 ve Jon
Tiirklerin Matbaast Merkezi adiyla bir matbaa agildi. Walter sistemi bir matbaa
makinesi alindi. Gazetenin sekiz sayfa ve haftalik olarak c¢ikarilmasi planlanmusti.

Hiirriyet, Resat imzasi ile 29 Haziran 1868’de Londra’da yayinlanmaya basladi.

»8E Tevfik, a.g.e., s. 183

29 E. Tevfik, a.g.e., s. 198-201. Ebuzziya Tevfik bu mektuplarm Muhbir’in adresine yollandigini
belirtmektedir. Bunun sebebi ise, halkin aralarindaki ayriligin bilinmemesin baglamaktadir. Bu durum
Hiirriyetin yayimlanmasina kadar devam etmistir (E. Tevfik, a.g.e., s. 200).
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Asagida ayrintili bir sekilde anlatilacagi iizere, Ziya Pasa’nin hiikkiimete karsi
“sert” tutumu birtakim beklentiler i¢cinde olan Mustafa Fazil Pasa’y1 rahatsiz
etmekteydi. Mustafa Fazil Pasa’nin yayina bir siire ara verilmesi istegi Ziya Pasa ile
Namik Kemal’i ayirdi. Bunun iizerine Hiirriyet 64. sayidan itibaren Ziya Pasa

tarafindan ¢ikarildi.

Yeni Osmanlilar dagildiktan sonra Londra’da kalan Ziya Pasa ile Paris’teki
Suavi Efendi, Mustafa Fazil Pasa’nin yerine Hidiv Ismail Pasa’y1 ikame ettiler. Ziya
Pasa, Londra’y1 terkettifi zaman Ismail Pasa’nin adamlariyla irtibattaydl.260 Ziya
Pasa’nin Mustafa Fazil Pasa’yla baglari koparinca, Misir Hidivi Ismail Pasa’ya
yaklasmasi, Nihat Sami Banarl tarafindan, Ziya Pasa’nin Avrupa’daki “diger bir

karanlk hareketi” olarak degerlendirilmektedir.?*

Gerek Hiirriyet’in gerekse de Yeni Osmanlilar Hareketi’nin tarihinde dnemli
bir gelisme gazetenin 78. sayisindan sonra oldu. Bu sayida Ali Suavi Tiirkiye’nin
maliyesini elestiren ve Ali Pasa’y1 suglayan bir yazi kaleme alip herkese gonderdi.
Ziya Pasa yaziy1 gazetede yayinladi. Fakat Ali Suavi yaziya bu kadar kotiiliiklere
sebep olan Ali Pasa’nin Sldiiriilmesinin vacip oldugunu da ilave etmisti. Ali Pasa,
yazinin Hiirriyet’te yayinlamasi lizerine gazeteyi ¢ikaranlari dava etti. Zira yazida

262 1 ondra’daki Tiirk elgiligi ingiliz hiikiimetine bagvurdu.

“cinayete tesvik” vardi.
Bunun iizerine Ziya Pasa tutuklandi ve yargilanmasina karar verildi. Fakat Ziya Pasa
kefaletle serbest birakildi. Serbest kalan Ziya Pasa, Avukatinin tavsiyesiyle
Londra’dan firar etti. Ziya Bey, Londra’dan ayrildiktan sonra Paris’e geldi ve burada
yaklasik bir ay kaldi.?®® Daha sonra Cenevre’ye gegti. Ingiltere’yi terkedip
Cenevre’ye yerlesen Ziya Pasa, buradan Ingiltere Disisleri Bakani'na bir mektup
gonderdi. 13 Nisan 1870 tarihli mektupta bir taraftan Ingiltere’deki haklarmin geri
verilmesini isterken diger taraftan da dava dolayisiyla maruz kaldigi muameleyi

protesto etmekteydi.?®*

Cenevre’de Hiirriyet’i tagbasmasi olarak 100. sayiya kadar ¢ikardi. Bu son
Say1: 22 Haziran 1870 tarihlidir.

Ziya Bey’in Avrupa’daki faaliyeti iki safthada ele almabilir. {lk sathada, Yeni
Osmanlilar arasinda faal bir rol oynamistir. Nizamnameyi hazirlayanlar arasinda yer

almig, gazeteler i¢in para kendisine teslim edilmis, ¢esitli milletlere mensup ihtilalci

20 M K Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s. 134

261 N.S.Banarli, a.g.m., s. 871

262 M K. Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Aragtirma, s. 137

23 MK .Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s. 154

284 Mektuplar ve diger yazilar igin bkz. M.K Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s. 345-360
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gruplarla iliskiler kurmus, gazetede yazi yazmus ve gazete yonetmistir.®® Avrupa’da
Yeni Osmanlilar arasinda yabancilarla en ¢ok goriisen, Ziya Pasa’dir.”®® Avrupa
hayatinin ikinci safhasi ise, Mustafa Fazil Pasa ile aralarinda ihtilafin ¢ikisiyla baslar.
Bu devirde, Londra’da Hiirriyet’i yalmz ¢ikarmis, Ismail Pasa’nin himayesini kabul
etmis, Ali Suavi’nin Hiirriyetteki bir yazisindan dolay1 tutuklanmis, Fransa’ya firar
etmistir. Oradan da Cenevre’ye gegmistir. Ziya Pasa, Avrupa’da Paris, Londra ve
Cenevre’de yaklagsik bes yil yasamistir. Ziya Pasa’nin Avrupa’daki hayati

Tanpmar’mn da belirttigi gibi, hemen hemen Hiirriyet gazetesi etrafinda gegmistir.”®’

Ziya Pasa’nin Yeni Osmanlilar hareketine girisi tam olarak bilinmese de,
bunun Tirkiye’de olmadigi, en erken Avrupa’daki siirgiin yillarinda oldugu yiiksek
bir ihtimaldir. M. Kaya Bilgegil, Ziya Pasa’nin 1876’dan 6nce bu cemiyete dahil
olduguna dair bir emarenin olmadigini belirtmektedir. Fakat yine de, Ziya Pasa’nin
bu harekete ne zaman, nerede katildigina dair kesin bir bilginin bulunmadiginm
eklemektedir.?®® Kenan Akyiiz ise, Ziya Pasa’min Ali Suavi ve Agah Efendi ile
birlikte Yeni Osmanlilarin “Avrupa’daki ¢alismalari”na katildiklarin1 iddia
etmektedir.?®® Her haliikarda Ziya Pasa’nin Ali Pasa’ya karsi olan tutumunun onu

Yeni Osmanlilara yaklasmasinda etkisi vardir.?”
2.3. AVRUPA DONUSU VE IDARECILIK YILLARI

Ziya Pasa, 1871°de Ali Pasa’nimn 6liimii iizerine 1871°de Sultan Abdiilaziz’e
bir kaside yazdi. Pasa, Istanbul’a gitmek igin davet beklemekteydi. Bir siire sonra
gelen bir mektupda Ziya Pasa Tiirkiye’ye davet edilmekteydi.?”* Ziya Pasa, 29 Kasim
1871°de Marsilya yoluyla Istanbul’a hareket etmek iizere Paris’ten ayrlldl.272 “Bes
seneden beri igsiz giigsiiz Avrupa’da dolasmaktan bizar” olan Ziya Pasa, karamsar

bir sekilde Tiirkiye’ye dondii.?"

2.3.1. ISTANBUL YILLARI

Ziya Pasa, Tirkiye’ye doniince Sadrazam olan Mahmut Nedim Pasa

tarafindan 6zel miisavir olarak goreve alindi. Sadrazam, Ziya Pasa’ya resmi bir gorev

?Bilgegil, sairin mason cemiyetlerine girisinin de bu devrede baslamis olabilecegini diiginmektedir
(M.K.Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s. 190).

%66 B Ercilasun, Ziya Pasa, s. 66

%67 A H.Tanpinar, a.g.e., S. 305

2%8 M .K_Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s. 84-85

29 K . Akyiiz, Modern Tiirk Edebiyatmm. ..., s. 30

20 R H.Davison, a.g.e., s. 199

"' B Ercilasun, Ziya Pasa, s. 33

272 By konuda bkz. M.K Bilgegil, Ziy4 Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s. 191, 390

2" M.K.Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s. 188-179
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vermekten c¢ekinmektedir. Mordtmann, Mahmut Nedim Pasa’nin g¢ekincesini Ziya
Pasa’nin adinin darbe girisimine karismasina baglamaktadir.?’* Bununla birlikte bir
siire sonra, ilk resmi gorevine atandi. Bu, Icra Reisligi Uyeligi’dir. Fakat Mahmut

Nedim Pasa ile arasi bozuldu.?"”

Bir siire sonra gorevinden azledilen Mahmut Nedim
Pasa’nin yerine Miitercim Riistii Pasa getirildi. Sultan Abdiilaziz, Ziya Pasa’yi
Hariciye Nazir1 yapmak istese de bu gergeklesmedi.276 Ziya Pasa 1873’de Stira-y1
Devlet iiyeligine atand1.””” Nisan 1873’de Esad Pasa’nin sadrazam olmasiyla birlikte
Ziya Pasa, 5 bin kurus maasla emekli edilerek Suray-1 Devlet’ten ¢ikarildi.”’® Bundan

sonra V. Murat’n ciiliisuna kadar issiz kalmustir.?"

26 Agustos 1875°de Mahmut Nedim Pasa Hersek ihtilalini rahatlikla
bastirabilecegini ima eden sozleri iizerine ikinci defa sadarete getirildi. Mahmud
Nedim Pasa’nin bu donemi Sair i¢in tam bir hayal kirikligi olmustur.280 Resid
Pasa’nin ifadesiyle, “civik sabuna” benzeyen Mahmud Nedim Pasa’dan, ne halk ne

de yabanci devletler memnundu, hatta icraatlar1 alay konusu oluyordu.?*

Bu doénemde medrese Ogrencilerinin ayaklanmasi ile baglayan siire¢ Ziya
Pasa’y1 tekrar etkin bir duruma getirdi. Bu isyanda Veliaht Murat Efendi’nin de
destegi vardi. Veliaht ile 6grenciler arasindaki iletisimi Ziya Pasa saglamaktaydi.

Ziya Pasa’min Murat Efendi iizerinde 6nemli bir etkisi bulunmaktadir.?*

Yapilan miidahaleyle Sultan Abdiilaziz tahttan indirildi. Bu sirada Ziya Pasa,
hal heyetinde olan Mithat Pasa’nin miisaviriydi. Sultan Murat’in tahta ge¢mesiyle
birlikte, 30 Mayis 1876’da Mabeyn’in Bagkatibi oldu fakat sabirsiz hareketleri
yiizinden gorevinden azledildi. Ziya Pasa’nin azline sebep olan Namik Kemal ve

arkadaslarin1 getirmek i¢in acele etmesidir.?®® Zira Al Pasa’nin 6lmiis olmasina

2" A.D.Mordtmann, a.g.e., s. 157

"> Dénemin taniklarindan Mordthmann, Ziya Pasa’min Mahmut Nedim Pasa’min yakin akrabasi
oldugunu iddia etmektedir (A.D.Mordtmann, a.g.e., s. 165). Kaya Bilgegil’in Yeni Osmanlilarin
Tiirkiye’deki kimildanislarinda “perde gerisinden” parmaginin oldugunu sdyledigi Mahmut Nedim
Pasa’nin sadrazamhigindaki idaresi, Ziya Pasa’ya Ali Pasa’min sadrazamhigimi aratmist: (M.K.Bilgegil,
Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s. 78).

?® Enver Ziya Karal, Abdiilaziz’in karakter itibariyle “otoriter” oldugunu ileri sirmektedir (E.Z.
Karal, Osmanli Tarihi VII, s. 116). Fakat Sultan’in otoritesi Ziya Paga’nin atanmasini saglamamaistir.
"' B. Ercilasun, Ziya Paga, s. 34

28 A.D.Mordtmann, a.g.e., s. 168. Mordtmann, Ziya Bey’in ondan sonra da “Pasa” olarak anildigim
belirtmektedir.

29 M K Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s. 197

280 Mahmud Nedim Pasa’nin dénemiyle ilgili bir degerlendirme igin bkz. M.K.Bilgegil, Ziya Pasa
Uzerinde Bir Arastirma, s. 199-200

%81 M K Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Aragtirma, s. 204

%82 B. Ercilasun, Ziya Pasa, s. 37-38

28 B. Ercilasun, Ziya Pasa, s. 40-41

48



ragmen, Ziya Pasa’min padisaha yakin olmasini istemeyen devlet adamlari vardi.?*

Onder Géggiin ise, bu azli Sadrazam Miitercim Riistii Pasa’nin “siddetle” karsi
koymasina baglamaktadlr.285 Bunun yaninda Hiiseyin Avni Paga ile Miitercim Riistii
Pasa’nin da sairi istemedigini belirten Bilgegil, Ziya Pasa’nin azli ile Mithat Pasa’nin
bir adaminin Saray’da bulunmasinin 6nlendigine dikkat ¢ekmektedir. Ziya Pasa
ciiliistan bes giin sonra, 4 Haziran 1876’da Maarif Nezareti Miistesarligi’na atandi.
On bes bin kurus maasla tahsis edilen bu gorevde alt1 ay siireyle kalan Ziya Pasa, bu
gorevi sirasinda politik meselelerle ilgilendi daha dogrusu maarif isleri yerine,

Kandn-i Esasi’nin hazirlanmasiyla ugrast1.®®

Sultan Murat’in tahta oturmasiyla birlikte dengesini bozacak olaylar
yasanmustir. fyiden iyiye saglig1 bozulan Padisahin uzun siireli bir tedaviye ihtiyaci
vardi. Bu sirada Riisti ve Mithat Pasalar1 davet eden Veliaht Abdiilhamit,
Mesrutiyet’i ilan edecegini sdyledi. Sonunda Padigah V. Murat tahttan indirilip
yerine II. Abdiilhamit getirildi (31 Agustos 1876).%

Ziya Pasa, Abdiilhamit’in ciilis hattin1 yazmasina ragmen hatt
begenilmeyerek yenisi Said Pasa’ya yazdirildi. Ziya Pasa tarafindan hazirlanan ciiltis
hatt-1 himaylinunun begenilmemesinin sebebi, “mesrutiyeti dahi tehlikeye sokacak
derecede Padisahin ¢ekinecegi maddeler’in olmasidir. Fakat buna ragmen, Ziya
Bey, Abdiilhamit’in ciilisu sirasinda énemli islerin i¢indedir. Zira Mithat Paga’nin

arkasinda fikir adam Ziya Pasa’dir. 2

II. Abdiilhamit’in déneminin ilk zamanlarinda Ziya Pasa’nin Saray’da bir
giinliik, Terciime Cemiyeti Reisligi vardir.®®® Fakat Namik Kemal’in de tyeleri
arasinda oldugu Cemiyet ilk toplantida Ali Suavi’nin de cemiyete alinmasina dair

irade-i seniyye teblig edilmesi iizerine, bir daha da toplanmamak iizere dagildi.?*

Ziya Pasa bir giin miiddetle Terciime Cemiyeti Reisligi disinda bu donemde
askerin ihtiyacin1 karsilamak iizere kurulan “Hediye-1 Askeriyye Cemiyeti’ne

baskanlik etti.?®! Mesrutiyet’in ilanina yakin bir zamanda Ziya Pasa’nin bir baska

284 Refik Ahmet Sevengil, Tiirk Tiyatrosu Tarihi III, Tanzimat Tiyatrosu, Istanbul, Devlet
Konservatuar1 Yayinlari, 1968, s. 144

8 (3. Goggiin, Ziya Pasa, s. 9-10

%86 M K_Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s. 224, 227

%87 B. Ercilasun, Ziya Pasa, s. 44

%88 M K Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s. 226-227

289 Abdiilhamid’in padisah olmasimn ilk giinlerinde padisah, Avrupa basinin Dogu diinyast ile ilgili
yazilarin terciime ettirmek tizere Mabeyn’de bir teciime cemiyeti kurmustur. (B. Ercilasun, Ziya Pasa,
S. 44)

2% M K.Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s. 228-230

210, Gocglin, Ziya Pasa, s. 10; B. Ercilasun, Ziya Pasa, s. 45

49



gorevi daha vardi. Bir siire sonra orduya goniillii askerler kaydedecek bir baska
cemiyetin kurulmasini kararlastirildi. Yeni cemiyete, “Asakir-i Milliyye Cemiyyeti”
ad1 verildi. Yirmi ii¢ azadan olusan bu cemiyetin basina yine Ziya Bey getirildi.
Bilgegil, bu isin “hakiki” reisinin Midhat Pasa oldugunu belirtmektedir.?** Fakat bu
Cemiyet, kurulusunun {izerinden birka¢ giin gecince askeri deftere kaydedilenlerin
boliik boliikk sadrazam konagma gidip Midhat Pasa’yr alkisladigimin duyulmasi

tizerine kisa bir siire sonra dagitildi. Ayrica bu olay, Midhat Pasa’nin “mu’aheze®*

1. 294
ve tevbih™™”

edilmesine, Ziya Bey ile Namik Kemal’in ise birer memuriyetle
“derhal” uzaklastirilmalar1 icin emir verilmesine sebep oldu. Ziya Bey, Istanbul’dan
uzaklastirilirken, Namik Kemal bir yere tayin edilmedi.?® Bilgegil, Ziya Pasa’nin
tayininde Sadrazam’in direnebilecegini iddia etmektedir. Zira, Ziya Pasa’nin
“muhatarali” olabilecek bagka bir tesebbiise girismesine imkan vermeden”
Istanbul’dan uzaklastirilmas1 gerekiyordu! Namik Kemal’i ise, Padisah’a “itdle-i

lisan ”da bulunmak isnadiyla sorguya cekilmesi icin Istanbul’da tuttu. 29

Teklifleri Padisah tarafindan kabul edilmeyen Miitercim Riistii Pasa, Kantn-i
Esasi’nin hazirlanmasindan once istifa etti, yerine de Midhat Pasa sadrazamliga

getirildi.?” Bir taraftan da Kantn-i Esasi ¢alismalart yiiriitilmekteydi.?®

Kanlin-i Esasi’nin hazirlandig1 giinlerde, muhalefet eden ulema ve devlet
erkanina mensup yaklasik yirmi kisi Mithat Pasa tarafindan siirgiin edildi. Pasa,
Padisahin mahkeme edilmeden kimsenin siirlilemeyecegini sdylemesine ragmen
bunlar siirdii. Bir siire sonra ise ayn1 durum kendi basina gelecektir. Mithat Pasa,
Kanlin-1 Esasi’ye padisah tarafindan 113. maddeye eklenen bir fikraya dayanilarak
stiriildii. Padisah, layihay1 ancak bir fikra eklemek suretiyle kabul edecegini sdyledi.
II. Abdiilhamit’in eklemek istedigi fikra su sekildedir: “Hiikiimet-i seniyyenin
emniyyetini selb ve gsiibhesini celb edenleri esn-i erdcif-i muzirra ile ezhdn-1 nasi
ifsada ¢alisanlart memalik-i mahriisadan ihrdc ve teb’id etmek, miinhasiran zdt-1

e AT A s

Ziya Pasa itiraz etti. Zira bu maddede, padisaha, sliphe lizerine herhangi birini siirme

292 M.K Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s. 235. Ayrica Cemiyetle ilgili Basiret
gazetesinde ¢ikan haber igin bkz. M.K Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s. 236-237

% Mudheze, 1. Azarlama, paylama, ¢ikisma, darilma. 2. Tenkid.

%4 Tevbih. 1. Tekdir, azarlama, paylama. 2. Memurlara uygulanan bir disiplin cezasi.

2% M K_Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s. 239-241

% M.K.Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s. 244-245. Bununla birlikte Bilgegil, Mithat
Pasa’nin oglu Ali Haydar Bey’in yazilarinda, babasiyla Padisah arasindaki itilaf konularindan birinin
de Ziya Pasa meselesi oldugunu, babasinin Ziya Pasa’nin disariya génderilmesini 6nlemek istedigini
belirtmektedir. (M.K.Bilgegil, ZiyA Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s. 245). Namik Kemal, Midhat
Pasa’nin azlinden sonra tutuklanmistir.

"MK .Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s. 233

2% B. Ercilasun, Ziya Pasa, s. 44
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yetkisi verilmektedir. Fakat bu fikranin kabul edilmesi Ziya Bey ve Namik Kemal ile
Midhat Pasa arasinda gerginlige sebep oldu. Ziya Bey ve Namik Kemal bu fikranin
reddedilmesini istediler ve bunda israr ettiler. Ziya Bey, bu madde ile “Kaniin-i
Esasi’de kanin-i esasi denecek yer kalmamis” oldugunu ileri siirdii: “Bu madde ile
Kanun-u Esasi’nin, Kanun-u Esasi denilecek yeri kalmamistir. Bundan boyle,
hiikiimet istedigi tahkikati, istedigi gibi yaptirip, istedigini memleket haricine
ctkarmak icin Kanun-u Esasiye dayanacak. Béyle megsrutiyet kanunu nerede
goriilmiis?” Benzer bir itiraz da Namik Kemal’den gelmistir. O da, “bu maddenin
evvela Kanun-u Esasi’yi tamamen lagvedecegini, Avrupa’ya karsi Tanzimat't bile
kaldirmis olacagimizi ispat edecegini, memurlara da her stiphe ettikleri kigi hakkinda
Padisah’t ceza vasitasi etme yetkisi verilmis olacagim” diisinmektedir. Giilnihal
Bozkurt, bu iki aydmin hakli olarak belirttikleri gibi 113. madde ile Anayasanin
anlamin yitirmesine yol agtigini ileri stirmelerini hakl g(’)rmektedir.299 Ziya Bey, bu
madde ile hiikiimetin diledigi tarzda tahkikat yiiriitlip Kan(n-i Esasi’ye dayanarak
istedigini yurt disina ¢ikaracagii sdyledi. Mithat Pasa ise, s6z konusu maddenin
Bagkatip tarafindan sokulan bir “¢ivi” oldugunu, zamani1 gelince tadil edilebilecegini
sdylediyse de, Ziya Pasa’y1 ikna edemedi.’® Aslinda Ziya Pasa ile Mithat Pasa’nin
arasinda zaman zaman anlasmazliklar basgdstermekteydi. Zira Ziya Pasa kendisine
bazi konularda itiraz ve muhalefet etmektedir. Ziya Pasa’nin saltanat aleyhine yazilar
yazmasi iizerine Mithat Pasa, padisah tarafindan ikaz edildi ve Namik Kemal’le Ziya
Pasa’nin birer memuriyet ile Istanbul’dan uzaklastirilmalar1 istendi. Bu, Mithat

Pasa’ya itirazsiz bir kurmay heyeti kurmak i¢in firsat verecektir.

Bu arada, Kanun-i Esasi, 23 Aralik 1876°da ilan edildi. Meclis-i Mebusan ise,
29 Mart 1877°de agilacakti.

29 Aralik 1876’da Padisah tarafindan, Sadrazam Mithat Pasa’ya bir tezkire

gonderildi. Buna gore, Ziya Bey, “Osmanli Devleti ile Almanya arasindaki dostluk

baglarimin kuvvetlendirilmesini” saglamak tizere Berlin Sefirligi’ne atandi.®*

M. Kaya Bilgegil, Ziya Bey’in atanmasia dair yazinin ilk 6zelliginin,

Padisah’in agzindan ¢ikmis biitiin ayrintiy1 icermesi oldugunu ile siirer. Buna gore

yazinin igerigi iki ana eksen etrafindadir: 32

29 G, Bozkurt, a.g.e., s. 71

%0 M.K.Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s. 234. Bu konuda Midhat Pasa ile Ziya Bey
arasinda gegen hadise i¢in bkz. M.K.Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s. 234-235

%01 Sultan Abdiilhamid’in Mabeyn Basatibi Said Bey’e yazdirip Sadrazam’a génderdigi 12 Zi’l-hicce
1293 tarihli tezkire icin bkz. M.K.Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s. 246

%02 MK .Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s. 247
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1. Sultan Hamid’in Ziya Bey lizerindeki kanaatleri,

2. Sair’in istikbaline dair diisiinceler.

Padisah’a gore, Ziya Bey, ikbal icinde bulunan bir sahistir. Meslek ve
niyetlerinde sebat gostermemistir. Arzusuna uygun olmayan bir konu aleyhinde
cesitli entrikalar ¢evirebilecek bir insandir. Sultan’a gore, Ziya Bey’in sohreti kadar
onemli biri de degildir! Aslinda Sultan Abdiilhamit ile Ziya Pasa’nin yildizlar1 daha

ciilista barigmamigt.*®

Padisah igin bu gerekceler, Ziya Pasa’nin o sirada Istanbul’da kalmasinimn
sakincali sayillmas: igin yeterlidir! Ustelik Ziya Bey’in Almanya’ya génderilmesi
sayesinde islerin ylirlimesinde bir engelden kurtulacaktir. Bunlarla birlikte Sultan,
sarta bagli olarak Ziya Bey’in istikbali hakkinda da bazi diisiincelerini ifade
etmektedir. El¢ilik gorevi sayesinde Ziya Bey, fiilen tecriibe ile hariciyeye ait
bilgisini artirmis olacaktir. Bismark’in tevecciihiinii kazanmasi ile de, devletin
tevecclihlinii hakkedilebilmesine zemin hazirlayacaktir. Bilgegil, Sultan’in séziinden,
Almanya ile iyi iliskiler kurup hariciye tecriibesini artiran Ziya Bey’e daha iistiin
gorevler verilebilecegi anlaminin ¢ikarilabilecegini sdylemektedir. Bilgegil’in de

ifade ettigi iizere bu yazida ayrica iki tali unsur da vardir:***

1. Ziya Bey, Istanbul’da mevkiini ve ikbalini iyi kullanacak olsa kendisine Istanbul’da da
hal ve istidadina uygun is verilecegi;

2. Padisah’in halk psikolojisine ait bir teshisidir: Sultan Hamid’e gére halk itiraz edenlere
tevecclih gostermege, o itirazlari dinlemege meyyaldir. Bu yilizden de Ziya Bey,

ehemmiyet-i zdtiyye’sinden fazla ilgi kazanmig bulunuyor.

Padisah’in Ziya Pasa hakkindaki diislinceleri nasil olusmus olsa da aslinda,
Sultan, Ziya Paga’y1 Istanbul’dan uzaklastirmay1 diisiinmekle, onun énemini kabul

etmis oluyordu.305

Ziya Pasa, hangi payeyle olursa olsun Istanbul’dan ayrilmak istemiyordu ve
atamay1 durdurttu. Onun amaci, mebus olmakti. Bu amagla 15 bin imzali bir dilekge
hazirland1.®® Fakat, Ziya Bey Istanbul’da kalmay1 basaramadi. Pasa unvamyla 4

Kanun-i Sani 1876 tarihinde Suriye Valiligine atandi. Kismir’in yerinde ifadesiyle,

%03 M K Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Aragtirma, s. 227

%04 M K Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s. 247

%95 M K Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s. 247-248

306 B Ercilasun, Ziya Pasa, s. 48. Bu konuda bkz. M.K.Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s.
249-253
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“kurnaz ve vesveli padisah niifuz kazanmis inkildp¢ilart uzaklastirma yolunu

tuttu.”’ Ziya Pasa’nin Suriye Valiligi, boyle bir anlayisin sonucudur.

Sultan Abdiilhamit, Abdiilaziz’i tahtindan indiren veya indirilmesine vesile
olanlari, tedirgin bir dikkatle takip ederek, firsat bulduk¢a birer birer tasfiye
ediyordu.®®

Ziya Pasa’nin Suriye Valiligi’ne tayin edilmesiyle “Hediye Cemiyeti’nin
baskanligina Ahmet Vefik Pasa getirildi. Bunun iizerine Namik Kemal ve Ebuzziya

Tevtik cemiyetten ayrildilar. Bir siire sonra da Ahmet Vefik Pasa cemiyeti kapatti.
2.3.2. SURIYE VALILIGI

Bilgegil’e gore, Padisah, Ziya Bey’e Suriye Valiligi gorevini verirken,
Sadrazam’1t memnun etmek amacini gilitmiistiir. Bu gorevi Ziya Bey’e bulan, Midhat
Paga’dir. Ziya Bey, bdylece ikinci defa ‘“Pasa”lik riitbesini elde etmis

309

bulunuyordu. Sonucta Ziya Pasa, mebus olamamis®® ve Istanbul’dan

uzaklastiriimistir.

Ziya Pasa, Suriye’ye giderken, Izmir’e ugranmus, orada bir nutuk sdylemistir.

Nutkunda yeni rejimi anlatms, tebaasina hiirriyet veren Sultan’1 dvmiistiir.***

Ziya Pasa’nin yeni gorev yeri olan Suriye, birbirinden farkli unsurlarin
yasadig1 bir cografyadir. Sosyal 6zellikleri itibariyle de yabanci devletin karigiklik
cikarmasina elveriglidir. Devrin Suriyesi sosyal calkantilarin yasandigi, bu
calkantilardan  Avrupalilarin  kendilerine menfaat sagladigi bir Vilayetti.312
Ercilasun’un tasviriyle Suriye, “cesitli rekabetler ve menfaatlerin kol gezdigi, tiirlii
entrikalarin ¢evrildigi, bunlarin memleketi kana boyayacak boyutlara ulastigi bir
yerdir.” Idealist bir devlet adami olan Ziya Pasa, orada adaletin ve devletin tesisini
saglamak istedi ve bunun sonucu olarak miitegalliba ile miicadeleye giristi. Bunun
tizerine de bolgenin “ser giicleri” Pasa’nin karsisinda birlesti ve Pasa’nin aleyhinde
Saray’a layihalar yollanmaya baslandi. Ayrica Suriye’de Miislimanlarin ¢ok geri ve

cahil kaldiklarini tespit eden Ziya Pasa, bunun sebebi olarak gordiigii cehalet ve

%7 Celaleddin Kismir, “Ziya Pasa’mn Konya Valiligi ve Aksehir Kaymakami Bereket Zadenin
Hatirat1”, Konya Mecmuasi, Yil: 1949, Say1: 129-130, s. 9-10,s. 9

%98 (). Goggiin, Ziya Pasa, s. 10

%9 Aslinda, Midhat Pasa, Ziya Bey’in birinci riitbeden nigdn-1 dli-i Osmdni verilmesini teklif etmesine
ragmen bu teklif Padisah tarafindan kabul edilmemistir.

310 Ziya Pasa Adana Valiligi sirasinda mektupgusu olan, Nazim Pasa’ya, eger mebuslugu kazanmig
olsaydi, Kanlin-i Esasi’nin 113. maddesini degistirmek i¢in miicadeleye girisecegini sOylemistir.
(Cumhuriyet, 15 Subat 1932)

! M K .Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s. 254-255

312 M K Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s. 255-256
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taassupla da miicadeleye basladi. Bu durum Miisliimanlarin da ona cephe almalarina
sebep oldu. Ziya Pasa, kapitiilasyonlara kars1 olmasi1 ve biitiin igleri bu anlayisa gore

yiiriitmek istemesi yabancilarin menfaatlerini sarsti.

Boylece Pasa, Suriye’de serbest fikirleri dolayisiyla Misliimanlarla, takip
ettigi siki para politikas1 yiiziinden de Hiristiyan ve Yahudi teba ile uyum
saglayamadi. Hiristiyan ve Yahudilerin maddi menfaatlerini saglayamadigi i¢in bu
kesimlerin, yabanci devletlerin ¢ikarlarini korumadigi igin ise yabanci devlet
temsilcilerini  karsisinda buldu. Yabancit devlet temsilcilerinin, oOzellikle de
Ingilizlerin Londra ve Istanbul’a génderdigi mektuplar yiiziinden Suriye’deki
gorevinden alindi.®*® Ayrica, Ziya Paga’nin tecriibe eksikligi de “diismanlarinin” isini
kolaylastiran bir durumdur. Biitiin “ser giigler” amaglarina kisa siirede ulagmig
oldular. 122 giin kaldig1 *** Suriye’den Konya’ya atandi (17 Haziran 1877).3%

Gorevinden alinan Ziya Pasa, 17 Haziran’da Beyrut ve Mersin tizerinden yeni

gorev yerine gitmek iizere hareket etti.>*°

2.3.3. KONYA VALILIiGi

Ziya Pasa, Konya’ya vardiginda oldukga zayif ve rahatsiz bir durumdaydi.®*’

Miicadeleci tavrin1 Konya’da da devam ettiren Ziya Pasa, yeni gorev yerinde;
“okul binalarini tamir ettirmis, yeni okullar ag¢mis, bunlara iyi yetismis muallim,

kalfalar, idare memurlar: ve miifettisler tayini icin ugragmistir.” Ayrica, tefecilerle

83 MK Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s. 256. Bu konuda bkz. M.K Bilgegil, Ziy4 Pasa
Uzerinde Bir Arastirma, s. 256-267. Ayrica vesikalar i¢in bkz. M.K.Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir
Arastirma, s. 395-412
31 MK .Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s. 269, 587 nolu dipnot.
35 B. Ercilasun, Ziya Pasa, s. 49-51. Bilgegil, Ziya Pasa’mn, Suriye Valiliginden Konya Valiligine
yapilan atamanin Ziya Pasa’ya tebliginin haysiyet kiric1 oldugunu belirtmektedir (M.K.Bilgegil, Ziya
Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s. 267).
316 M K .Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s. 268. Suriye’den Konya’ya tayin edilen Ziya
Pasa, yoldaki sikintilarint su beyitlerle anlatmaktadir:
“Vali-i Sam olarak {i¢ buguk ay,
Konya ya sonra goriindii gitmek.
Dagda dondum, ovalarda yandim
Mersin iistii Karamana giderek
Gostere gostere germii serdin
Diinyeyi Konyeyi 6gretti felek
317 Ziya Pasa’mn Konya’ya vali olarak atandigi sirada Aksehir Kaymakami bulunan Bereket Zade
Ismail Hakk1 Pasa’nin anilarinda sunlar yer almaktadr:
“Merhum o zamanlar viicutca pek rahatsiz oldugundan zamanin evzai nahemvarindan gayetle miitezzi
oluyor idi. Meclisi Idarei vilayet gayrimiislim azasindan biri, menafiine ve mesalihi zatiyyesine ait isi
oldugu zaman meclise gelirmis, baska vakitler meclisin semtine ugramaz imis. Bundan dolay1
hiddetlenerek bir giin o adami haglamis, fakat pek {iziilmiis. yavas yavas hiddeti siiklina yiiz tuttugunda,
‘Bu halki evveld sopa ile terbiye itmeli, sonra kendilerine hiirriyet vermeli. Nafile yere Avrupa
koselerinde ifnayt sebab etmisiz’ dedi” (C. Kismir, a.g.m., s. 10).

122
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miicadele etmis, yanlis ve usulsiiz islerin diizeltilmesini ¢alismstir.*'® Ziya Pasa’nin
“fena gordiigii her seyi, her ne pahasina olursa olsun diizeltmek icin en sedit
miicadeleleri goze almaktan ¢ekinmemesi” 319 gorevinin kisa stirmesine neden oldu.
Ziya Pasa, 11 Haziran 1878°de Adana Valiligine atand1.**

Ziya Pasa, Konya’da diiriist ve namuslu biri olarak tanindi. 34

2.3.4. ADANA VALILIGI

Ziya Pasa’nin idealist kisiligi, Adana’da da devam etti.*** Pasa, Adana’da,

ozellikle kiiltiir, egitim, asayis ve imar konularinda 6nemli isler yapti.

[lme biiyiik 6nem veren Ziya Pasa, Konya’da uyguladig1 usulii burada da
uygulamistir. Adana’da kapsamli bir “mektepcilik tisuli” ger(;e:klestirdi.323 Ziya
Pasa’nin Adana’da yaptigi islerden biri, Giilek Nahiyesi’ne bir Riistiye a¢gmak
olmustur.*** Ziya Pasa, Adanali Ziya adli bir gencin yazdig1 hicviyeyi takdir edip,
Istanbul’a egitim i¢in gondermistir.*?®

Memurlarin  yetismesine de Onem veren Pasa, memurlarin Fransizca
ogrenmesi icin hiikiimet dairesinde bir kurs agti ve Istanbul’dan bir Fransizca
Ogretmeni getirdi. Her sabah memurlar bu kursa gelirler ve Fransizca dersi

alirlards.*?

18 B Ercilasun, Ziya Pasa, s. 52

319 M K Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s. 272

20 Ziya Pasa’nin II. Abdiilhamit dénemindeki tayinlerini Vasfi Mahir Kocatiirk su sekilde
degerlendirmektedir:

“Ikinci Abdiilhamit, padisah olduktan bir miiddet sonra, Ziya Bey’i vezir riitbesiyle pasa yaparak Suriye Valiligine
gonderdi. Fakat iginden onu sevmiyor, Abdiilaziz’i tahttan indirenlerin hepsiyle birlikte ona kars1 da hing duyuyordu.
Ug buguk ay sonra Pasa’y1 Suriye’de basarisiz gostererek Konya’ya nakletti. Bir yil sonra ayn1 sekilde Adana’ya
gonderdi. Orada hakkinda yapilan sikayetleri incelemek ve gerekirse kendisine isten el ¢ektirmek tizere selahiyetli

memur yolladi...” (Vasfi Mahir Kocatiirk, “Ons6z”, Ziya Pasa’min Siirleri, Bulus Yaymevi,
Ankara, 1959, ss. 3-28, s. 5).
%1 €. Kismir, a.g.m., s. 10
%22 B. Ercilasun, Ziya Pasa, s. 52-55. Ziya Pasa’min Adana Valiligi’ne tayin edildiginde Vilayete bagh
olan yerler ve niifuslar1 i¢in bkz. Taha Toros, Sair Ziya Pasa’nin Adana Valiligi, Adana, Yeni Adana
Basimevi, 1940, s. 8-9, 37
%23 Onun bu usulii hitkiimetin karar1 geregince diger sehirlerde de uygulanmaya basladi. (B. Ercilasun,
Ziya Pasa, s. 53)
%% Taha Toros, bunun sebebinin, Giilekli Haci Ibrahim’in halk arasindaki “olumsuz” dini
propagandasimin dnlenmesi amagl oldugunu iddia etmektedir. (T. Toros, a.g.e., s. 19-23). Toros’un
belirttigine gore, o donemde “degil kdylerde bir¢ok kazalarda” dahi Riistiiye’ye rastlanmamaktadir (T.
Toros, a.g.e., . 22).
325 Adanali Ziya hakkinda bkz. T. Toros, a.g.e., s. 27-30
325 T. Toros, a.g.e., s. 31. Ziya Pasa, hastaligindan dolay: burada ders verememis ve Fransizca bilen
bir Tiirk bulunmadigindan dgretmenlige bir Hiristiyan tayin edilmistir (R.A. Sevengil, a.g.e., s. 145)..
Tevfik Can, (1941) Seyhan Ilkokulu binasinda memurlara agtig1 Fransizca dil kursunda bizzat ders
verdiginin sdylendigini ileri siirer (Tevfik Can, “Ziya (Pasa) ve Adana, Goriisler, Yil: Haziran 1941,
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Adana’ya tiyatroyu getiren de, Ziya Pasa’dir. Adana Valisi Ziya Pasa, Bati
anlayis1 ve kiiltiirtinii yurdun ig¢lerine dogru gotiirebilmek i¢in tiyatrodan bir arag
olarak yararlanmay1 diisiinmiistiir.**’ Paris’te birgok tiyatronun miidavimi olan Ziya
Pasa burada edindigi tecriibelerle Adana’da bir tiyatro binasi yaptirdi. Halkin sahne
hayatina alismasi i¢in memurlarin tiyatro seyretmesini zorunlu yaptl.328 Ziya
Pasa’nin Adana Valiligi sirasinda gen¢ bir memur olan Siileyman Bey, Adana’da
valinin tiyatro yapmasi esnasinda bazi kimselerin kizdigin1 ve sehrin sokaklarinda
Ziya Pasa aleyhinde fetvalar yazip yapistirdiklarini iddia etmektedir.**® Bununla
birlikte 1870°1i yillar tiyatronun biiyiik ilgi gordigi yillardar.*®

Ziya Pasa, Adana’ya getirdigi tiyatroyla, “garbi ve medeniyeti yalniz dili ve
dini baska oldugu i¢in ebedi bir diisman addeden o giiniin zihniyetine bir darbe
indirdi.”***

Nazim Pasa’nin anilarinda belirttigine gore, Ziya Pasa Adana Valiligi
sirasinda hemen her gece konaginda toplantilar yapar, orada farkli konularda
sohbetler olurdu.>*

Adana’daki Tas Koprii’yli ve Misis Kopriisii’nii tamir ettirdi. Karatas
sosasinin yaptirilmasina kendi zamaninda baslanmustir.**® Taha Toros, Ziya Pasa’nin

Adana’da bir kanal projesi oldugunu belirtir. Fakat Ziya Pasa projesini

sonuglandiramadan 61di.>**

Ziya Pasa, bolgesinden Sivas’a kadar uzanan genis bir bolgeyi eskiyadan

kurtarm1$t1r.335

Sayi: 36, s. 3-9, s. 6). Refik Ahmet Sevengil, Ziya Pasa’nin tiyatroyla irtibatin1 su sekilde ifade
etmektedir:

““Sair Ziya Pasa’nin tiyatro tarihimizde yer almasina iki sebep vardir, biri Moliere’in bir eserini Tiirkgeye cevirmis
olmasidir. Herhangi baska bir yazar da herhangi bir sahne eserini dilimize gevirebilecegi i¢in bu sebep o kadar
onemli olmayabilir. Tkinci sebep mithimdir, Ziya Pasa bir Anadolu vilayetinde halkin heniiz tamamiyla eski hayat ve
eski zevk i¢inde yasadigi bir sirada tiyatro binasi yaptirip temsil heyeti getirterek Batili sahne sanatini tanitmak ve
sevdirmek i¢in biyiik bir dikkat ve gayret harcamustir; iste bu, o devirde herhangi bir kimsenin kolay kolay
yapamayacag1 ve yapmadig1 bir istir ve Ziya Pasa’ya tiyatro tarihimizde ehemmiyetli bir yer ayrilmasini saglamstir.

Bu hareket, 6zel bir anlayisin ifadesidir...” (R.A.Sevengil, a.g.e., s. 159).
%27 R.A.Sevengil, a.g.e., s. 139
8T Toros, a.g.e., s. 24
9 R.A.Sevengil, a.g.e., s. 145
%30 | Enginiin, a.g.e., s. 709
31T Toros, a.g.e., s.5
%32 Nazim Pasa, “Bir Devrin Tarihi”, Cumhuriyet, 21 Kéanunusani 1932-2 Mart 1932, 21 Kanunusani
1932
333 Tevfik Can, “Ziya (Pasa) ve Adana”, Gorisler, Yil: Haziran 1941, Say1: 36,s. 3-9,s.6
%4 T Toros, a.g.e., s. 5,35
% M.K.Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s. 284
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Ziya Pasa, Adana’da bir irtikap iftirasina ugradi. Bunun {izerine bir
sorusturma gegirdi.

Ziya Pasa, Adana’da eskiden beri siirlerinden tanmiyordu.**® Fakat rahatsiz
olarak Adana’ya geldiginde kendisini kismen edebiyattan uzaklastirmisti. Bu
donemde hastalikla ugrasmaktaydi. Taha Toros’un ifadesiyle, “derin ve felsefi
fikirlerini musralastirmakta hi¢bir engel tanmimayan bu biiyiik sair”, Adana Valiligi
sirasinda neredeyse siirle hi¢c ugrasmadi. Adana’daki rahatsizligina ragmen, “giizel
sanatlarin yaratiimasina amil olmaktan geri kalmadi. yazmadi; fakat soylemedi.
Anlatti. Yapti. Belki pek az séyledi; fakat bu azin icinde ¢ogu anlatabildi.**
Yukarida da yer verildigi iizere, onun Adana’da hasta bir vaziyette geg¢irdigi 2 Yil,
edebi caligmasina engel olmussa da, diger sahalardaki c¢aligmasina engel

olamamlstlr.338

Ziya Pasa, Avrupa doniisinde devamli hastalik ¢ekmistir.**® Adana’da Ziya
Pagsa’nin eski rahatsizligi ilerlemis, 1880 Mayist basindan itibaren evinden
¢ikamayacak hale gelmistir.340 Ziya Pasa, 17 Mayis 1880°de 6ldii. Taha Toros,
cenazesinin olduke¢a parlak oldugunu, halkin tamaminin tabutunu gézyaslariyla takip

ettigini belirtmektedir.***

Ziya Pasa, oldiigiinde Tirkiye’de bulunan sairlerin Oliimiine tarih
yazamadigini belirten Taha Toros, bunu, “gok garip bir hadise” olarak gérmektedir:
“Diigiinler, dogumlar ve gerek kiiciik hadiseler i¢in bir¢ok beyitler yazildigi bir

. [ P, . . . 342
devirde koca sairin 6liimii icin bir tarih bulunamamasi cidden acidir.”

Ziya Pasa’nin hicbir zaman serveti olmadi. Oldiigiinde ise, ailesine hicbir sey
birakmadi. Oliimiinde iizerinden bir altinla, ii¢ mecidiye para ¢ikti. Hatta, Sevengil,

mirasgilarin Adana’dan Istanbul’a gelebilmek icin ev esyasi ile beraber Pasa’nin

kitaplarin1 da satiliga ¢ikardiklarini iddia etmektedir.>*

344

Ziya Pasa’nin ii¢ ¢ocugu

vardir.

%30T, Toros, a.g.e., s. 16

7T Toros, a.g.e., s. 4

38T, Can,a.g.m., s. 6

39 M K Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Aragtirma, s. 192

30 M K Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s. 301

LT Toros, a.g.e., s. 40-41

%2 T. Toros, a.g.e., s. 42. Ziya Pasa’nin 5liimii iizerine Abdiilhak Hamit’in yazdig1 bir mersiye igin
bkz. Ismail Hikmet, a.g.e., s. 67

¥3 R.A.Sevengil, a.g.e., s. 159

¥4 MK Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s. 307
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Ziya Pasa’nin mizaci icin sunlar sdylenebilir: Ziya Pasa, ¢cok zeki bir adamdir.
Ihtirasli, kabiliyetli ve caliskandir. Agik, diiriist ve namusludur. Elestirilerinde ve
isteklerinde daima ag¢ik olmustur. Oldukg¢a hirsli ve iddialidir. Cesur bir kisiligi
vardir. Haksizlik karsisinda dayanamaz ve isyan eder, dogru sozlii ve miicadelecidir.
Tenkitci bir mizaca sahiptir. Nazik ve samimidir. Idareciliginde sert ve tavizsizdir.
Hitabeti giicliidiir, giizel ve etkili konusur. Pasa, ilme inanir, miispet zihniyetli bir
insandir. Ustiin ahlaklidir. Hatta bu 6zelligi ile Namik Kemal iizerinde biiyiik bir etki
birakmistir. Mizacinin bir diger unsuru da onun ¢eliskiler i¢inde bulunmasi olusturur.
O, devrinin diializmini sahsinda toplamis bir kisilik yapisi gostermistir. Kisaca,
“cesur dogru ve agik sozlii, ihtirash, ¢aliskan, diiriist, vicdanli, namuslu, saglam
karakterli, vatanperver, zeki, niiktedan (esprili), yenilik¢i, miicadeleci bir adamdir.”
Ercilasun’un da belirttigi gibi deginilen bu kisilik 6zellikleri, zaman iginde bazi
degisiklik gostermistir. Yasadigi bir takim olumsuzluklar huyunu ve davraniginm
etkilemistir.345

g, Ercilasun, Ziya Pasa, s. 113
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3. ZIYA PASA’NIN ESERLERI

Ziya Pasa’nin da iginde yer aldig1 Tanzimat’in birinci neslinde ¢ok kuvvetli
bir sosyal suur mevcuttur. Onlarin eser ve miicadelelerinde devleti kurtarmak,
kurumlar yenilestirmek ve hatta toplumu degistirmek i¢in elestiri ve teklifler vardir.
Zira onlar ¢ok yonlii insanlardir: Edebiyat¢i, gazeteci, fikir adami, politikaci ve hatta
ihtilalcidirler.**® Ziya Pasa’nin hayati ve eserleri bu ¢ok yonliiliigin en somut

gostergelerindendir.

Ziya Paga’nin caligmalar li¢ alanda yogunlagsmaktadir:

1. Siyaset,
2. Egitim,
3. Edebiyat.

Gozler’in de belirttigi gibi, Paga’nin bu iiclii sistemi hayatinin sonuna kadar

347

devam etmistir.”"’ Pasa bu alanlardan;>*

“Siyaset sahasinda asrin en biiyiik adamlar1 ile ugrasnus, Ali Pasa’larla kavgalar etmis,
kimsenin bir beytini s6ylemege cesaret edemeyecegi Terkibi bendlerinde, Zaferndmelerinde,
Riiyalarinda da hicvii tehcil eylemistir. Mahmud Nedim Pasalarla c¢ekismis, memlekette
adalet, miisavat, hiirriyet gorebilmek icin rahatini, huzurunu, ¢olugunu, cocugunu birakmas,
Avrupa’lara kagarak gazeteler, risaleler gikararak garpismustir. Terbiye sahasinda Amal,
Emile terclimelerini yazmis, bizdeki terbiyede bir degisiklik, bir yenilik husule getirmeye

caligmugtir.

Edebiyat sahasinda, nazim ve nesir dilinde sadelik, yenilik bilhassa halkgilik yaratmak igin
ugrasmis, Riyanin Encami’ni hece ile yazmis, hece ile sarkilar sdylemistir. Nesirde Riiya,
Defteri Amal ve Emile terciimesi adl1 eserlerinde tedrici bir sadelik, tedrici bir yenilik viicuda

getirmistir...”

Ziya Pasa, edebiyatin ¢esitli tiirlerinde Onemli eserler vermis bir

“miinevver”dir. Edebi tiirler arasinda ise en ¢ok ragbet gosterdigi, siir olmustur.®*°

Ziya Pasa, kiiglik yaslardan itibaren siire ilgi duyar.350 Siirle ugrasmaya on
bes yasinda baslamls‘ur.?’sl Pasa’nin siire baslamasinda lalas1 Ismail Aga’nin etkisi

% Birol Emil, “Namik Kemal’in Eserlerinde ve Aksiyonunda Ug Temel Kavram, Hiirriyet-
Medeniyet-irade”, Oliimiiniin 100. Yilinda Namik Kemal (iginde), Istanbul, Marmara Universitesi
Yayinlari, 1988, ss. 11-24,s. 12

7 H F.Gozler, Ziya Pasa ve Fikirleri 1, s. 754

%8|, Hikmet, a.g.e., s. 81

39 Nejdet Sangar, “Ziya Pasa’nin Eserleri ve Eserlerin Cesitli Basimlar1”, Tirk Kiitiiphaneciler
Biilteni, Cilt: V, Sayi: 1, Yil: 1956, ss. 1-14, s.1. Siir konusunda ayrica bkz. I.Enginiin, a.g.e., s. 19;
0. Okay, a.g.e., s. 61
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vardir.**? Sairin ilk okudugu eser, Asik Omer Divdni’dir. Kendisine tesir eden ilk
divan sairleri ise, Vehbi ve Vasif’tir. 1845°de 6greniminden sonra girdigi Sadaret
Kalemi’nde tanistig1 Tezkireci Fatin Efendi’nin tesirinde kalir. Onun etkisiyle divan
siirine yonelir. Ziya Pasa’nin siir serencamina Bilgegil su sekilde yer vermektedir:
“... once Agsik tarzini taklidetmis: Gevheri'yi, Asik Omer’i benimsemis, daha sonra
Vehbi, Visif yolunu tutmus. Nihayet Sa’di’yi , Hdfiz't okuduktan, iistad insanlarla
diistip kalktiktan sonra siirin ne oldugunu anlamis. Elinden bir¢ok kitap gegmis.
Bunlart da gelisi giizel okumamig;, sairler, eserleri, zamanlar: iizerinde

arastirmalarda bulunmus.”*>

Kenan Akyiiz’iin tespit ettigi lizere Pasa, ilk siirini 1851°de yazm1$t1r.354 Ziya

Pasa, sagliginda siirlerini bir araya toplayip yayimlamamistir.*°

Ziya Pasa, eserlerinin ¢ogunu Avrupa’da yazmistir: Veraset Mektuplari,
Riiya, Siir ve Insa, Arz-1 Hal, Terkib-i Bend, Zafername. Ayrica Emile ve Itiraflar

cevirileri iizerinde ¢aligmistir.**®
1. Es’ar-1 Ziya (1881)

Ziya Pasa’nin klasik divan o6zelliklerini tasiyan siirlerinin yer aldigi
eseridir.®® “Es’art Ziya”, Ziya Pasa’nin, manzum eserlerinin énemli bir kismini

toplu bir surette ihtiva eden ve ilk basilan Kiilliyati’dir.>*®

[k baskisi, 1881°de damad: Hamdi Bey tarafindan yapildi. ikinci baskist ise,
1924 yilinda Siileyman Nazif tarafindan Kiillityat-1 Ziya Pasa adiyla gergeklestirildi.

30 Ziya Paga’nin siire baglamasiyla ilgili ti¢ kaynak var, Biri, Emile terciimesine yazdig1 6nsoz, digeri
Harabat mukaddimesinin Sebeb-i Tertib-i Hardbdt baghgini tagiyan boliimi; tiglincii olarak da Ziya
Pasa’nin Adana Valisi oldugu esnada yaninda mektupguluk yapan sabik Edirne Valisi Nazim Paga’dir
( M.K.Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s. 13).

%1 «On besde degildi sinn ii salim

Kim nazm ile vardi istigalim.” (Hardbdt, 1291, Sebeb-i Tertib-i Hardbdt)

%2 Ziya Pasa, Emile terciimesine yazdigi mukaddimede lalasi ismail Aga’dan su sekilde bahseder,
“Bizim lala Kayseriye kazasi dahilinde Efke karyesinden olup yeniceri devrinde tagra viizer asian i¢
agaligi etmis ve ¢ok sey gormiis, olduk¢a diinyayr anlamis, hakikatte pigkin ve edib ve evlat harisi bir
adamdi.”

Ziya Pasa, siire lalas1 ismail Aga’nin etkisiyle baslamasinda “Emile Mukaddimesi “ndeki ilgili kisim
icin bkz. Inci Enginiin-Zeynep Kerman, Yeni Tiirk Edebiyati Metinleri-3 Nesir-1 (1860-1923),
Istanbul, Dergah, 2011, s. 194-197

%3 M K. Bilgegil, Harabat Karsisinda Namik Kemal, s. 118-119

%4 B. Ercilasun, Ziya Pasa, s. 62

%5 K. Akyiiz, Modern Tiirk Edebiyatnm. ..., s. 47

3%6 Ziya Pasa’nin eserleri i¢in bkz. B. Ercilasun, Ziya Pasa, s. 121-130. Ziya Pasa’nin eserlerinin ilk
baskilar1 hakkindaki teknik bilgiler i¢in bkz. N. Sangar, a.g.m., s.2-14

%7 B. Ercilasun, Ziya Pasa, s. 121

%8 |. Hikmet, a.g.e., s. 85
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Latin harfleriyle ilk defa, Ankara’da Ziya Pasa’min Siirleri adiyla 1960 tarihinde
Ankara’da Bulus yayinevi tarafindan basildi. Bilge Ercilasun, kitabin, divan adini

tasimamakla birlikte nitelik ve igerik bakimindan klasik divan 6zelliklerini tasidigin
belirtir.®*°

Onder Goggiin, Ziya Pasa’nin kasidelerinde Iran sairlerine benzemekle
oviindiigiinli ve baz1 gazellerinde ise 6zellikle Nedim, Nabi ve Naili’yi benimsemis

goriindiigiini diisinmektedir.**°

2. Terci’i-i Bend (1859/1275-1276)

Divan nazim sekillerinden biri olan, Terci’-i Bend’e Ziya Pasa’nin siirleri
arasinda rastlamak mimkiindiir. Bununla birlikte burada esas alinani, 1859’da
Terci’-i Bend adiyla yazdigidir. Bu eser, Ziya Pasa’nin Divan tarzindaki siirlerinin en
meshurlarindandir. Dini ve tasavvufi bir atmosferde kaleme alinmis, hikmet dolu bir
eserdir.®*' On iki beyitten meydana gelen bu siirin ilk baskisi, 1870 yilinda
Cenevre’de Terkib-i Bend ile birlikte yapilmistir.

H. Fethi Gozler, Tirk Edebiyatinda en basarili terci-i bendi Ziya Pasa’nin
yazdigimi iddia eder.’®® Mehmet Kaplan ise, Terci-i Bend’in, Adem Kasidesi ile
beraber Tiirk edebiyatinin en biyiik ‘felsefi siir”i oldugu goriisiindedir.®*® Nitekim,

“felsefi siir, bir varolus problemi etrafinda kurulmus bir siirdir.”***

Ahmet Hamdi Tanpinar, Terci-i Bend’i ile Ziya Pasa’nin, coskun ve samimi
dindar hiiviyetinin etrafinda kainati toplarken, siirimizin hi¢c tamimadigi bir
angoisse 'a®® yol” agtigim ileri siirmektedir. ”**® Namik Kemal de, Terci-i Bend’i su
- 367

misra ile takdir etmistir: “Terci’ ile i 'ri ettin ihya”.

3. Terkib-i Bend (1870/1286-1287)

%9 B. Ercilasun, Ziya Pasa, s. 92, 121. Bilge Ercilasun eserin iginde divanlarda goriilen biitiin nazim
sekillerinin mevcut oldugunu belirtmektedir. Bunlar, Miinacat, naat, mersiye, kaside, gazel, kit’a,
sarki, tiirkii, tarih disiirme, terci’i bend, terkib’i bend, miiseddes (altili), tahmis (besleme), tesdis
(altilama), ebyat (beyitler). (B. Ercilasun, Ziya Pasa, s. 121)

%0 (). Goggiin, Ziya Pasa, s. 14; Onder Goggiin, Ziya Pasa’nin Hayati, Eserleri, Edebi Kisiligi, s. 13.
Goggiin, eski edebiyatta genel olarak lirik duygularin anlatilmasinda kullanilan gazelin, Ziya Pasa
tarafindan hikmetli sdzlerin, sosyal ve siyasi diislincelerin ifade vasitasi haline geldigini ileri
siirmektedir. Bu gazellere drnekler igin bkz. (O. Goggiin, Ziya Pasa, s. 14-15)

L (). Goggiin, Ziya Pasa, s. 15

%2 H. Fethi Gozler, a.g.e., s. 23

%63 M.Kaplan, Siir Tahlilleri 1, s. 68-69

%4 Aktaran, Cafer Sen, Tiirk Romaninda Felsefi A¢ilimlar, Ankara, Ak¢ag, 2010, s. 193

%% Yagama azab.

366 A.H.Tanpinar, a.g.e., s. 272

37 Aktaran M.Kaplan, Siir Tahlilleri 1, s. 63
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Bir bagka divan edebiyati nazim sekillerinden olan terkib-i bend de terci-i
bend gibi bendlerden olusur ve her bendin sonunda o bendin ana fikrini ifade eden
ayr1 bir beyit bulunur. Ziya Pasa’nin Terkib-i Bend’i, Bagdatli Ruhi’nin Terkib-i
Bendi’ne nazire olarak yazilmistir. Bagdatli Ruhi’nin siirindeki vezni ve ana fikri
kullanan Ziya Pasa’nin, Terkib-i Bend’i Cenevre’de 1870 yilinda basilmistir. Her biri
10’ar beyitlik 12 bendden olusan siir yine Namik Kemal tarafindan 6viilmiistiir:
“Terkib ile siiri ettin ihya.”*®®

Terkib-i Bend, temel felsefesi bakimindan ‘“adalet” fikrine dayanir. Bu
fikirden hareketle insanlik, idealize edilir.*®

Remzi Demir, Ziya Pasa’nin Teri-i Bend (1859) ve Terkib-i Bend (1870) adli
eserlerini, “Eski Diislince ile Yeni Diislince’yi manzum bir kalipta bulusturan ve
insanoglunun temel sorunlarina ¢6ziim bulmak igin birbirleriyle kaynastiran birer
diisiince abidesi” olarak nitelendirilebilecegini ileri siirmektedir.*™

Ziya Pasa’nin Terci-i Bend’i felsefi siirin ilk tohumlarmin atildig:
manzumedir. Terkib-i Bend’i ise, Ziya Pasa’nin yasadigi devrin biitiin duyus ve
diisiince tarzinin sergilendigi bir manzumedir.*”* Terkib-i bend “gurbet mahsulii”diir.

Fakat Pasa’da, “’diyar-1 kiifr’iin goz alict kasanelerine hayranlik étesinde en kiigiik

) . . 372
bir sila ozlemine rastlanmaz.”

4. Zafername (1867-1870/1283-1284 — 1286-1287)

Zaferndme, siyasi bir hiciv eseridir.>”

Kaside, Serh ve Tahmis olmak iizere
birbirini tamamlayan ii¢ kisimdan olusur. Ziya Pasa, eserinde her bir kism1 bagka biri
yazmis gibi gosterir. Bunlardan 66 beyitten olusan Kaside’yi Ali Pasa’nin himaye
ettigi, Izmit Mutasarrifi Fazil Pasa; Kaside’nin her beytine iicer misra ekleyerek
hazirladigi Tahmis’i yine Ali Pasa’nin yakin adamlarindan Karantine Katipliginden
emekli Hayri Efendi; Serhi ise, Zaptiye Nazir1 Hiisnili Paga yazmis gibi gosterilir.
Ziya Pasa’nin bu eserle ortaya koydugu mizahi yapi, “methederek”

74
“zemmetme” esasina dayanlr.3

Zaferndame, Sadrazam Ali Pasa’min Girit Isyanmin bastirilmasi sirasindaki

eylem tarzini hicvetmek,®” bu mesele dolayisiyla Ali Pasa ve adamlarini hirpalamak

%8 Terkibi-i Bend ile siiri yiicelttin. (0. Goggiin, Ziya Pasa, s. 18)

%9 3. Goggiin, Ziya Pasa, s. 18. Mesela, “Adem olanmn hayr olur ademle kasdi, insanliga insanda
budur iste delalet”.

%70 R. Demir, Philosophia Ottomanica 3, s. 212

31 Abdullah Ugman, “Tanzimat’tan Sonra Edebiyat ve Siyaset, Nanuk Kemal ve Ziya Pasa Ornegi”,
Tiirkiyat Mecmuasi, C: 24, Yil: Bahar 2014, ss. 113-128, s. 123-124

372 Sabri F. Ulgener, Zihniyet, Aydinlar ve izm’ler, Istanbul, Derin, 2006, s. 39

"3 Dogu ve Bat1 geleneklerinde hiciv farkli sekillerde goriiliir. Bu konuda bkz. O. Okay, a.g.e., s. 228-
230

"4 {. Fethi Gozler, a.g.e., s. 21
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icin yazilmistir.®”® Esere “Zaferndme” adi, Pasa’nin, “cok iyi bildigi gazavatnime,
fetihname, Zaferndame geleneginin hiciv vadisinde bir devami oldugu i¢in

verilmistir. »377

Ziya Paga tarafindan Bab-1 Ali’nin Girit meselesi®”® basta olmak iizere
gosterdigi zaafi dolayisiyla kaleme aldig1 Zafername Tiirk hiciv eserlerinin en
keskinlerinden biridir. Pasa, verilen tavizlere saldirmaktadir. Ona goére, “taviz
vermek zayifliktr”.*”® Ayrica Ziya Pasa’nin bu siiri, Osmanlilari, “vatansever dfkenin

yiikselmesinde ne derece tahrik ettigini gé'sterir.”380

Onder Goggiin, eseri su sekilde degerlendirmektedir: “Zafername, biitiiniiyle
bir hiciv eseri olmakla birlikte; bastan sona kadar hi¢ bayaliga kagmadan, gayet
ince ve zarif bir eda icerisinde yazilmis, béylece devrinde de, sonra da hayli takdir
edilmi§tir.”381

Ebuzziya Tevfik, Ali Pasa’min meslek hayatindaki en biiyiik tedirginligi
“Zaferndme” ile duydugunu iddia etmektedir. Zafername yabanci postaneler,

konsolosluklar, Osmanli vilayetlerinin hepsine birkag yiiz bin basilip dagltllmlstlr.382

Ziya Pasa’da, Ali Pasa’y1 hedef alan Zaferndme’sindeki elestirilerinde Enver
Ziya Karal’in da belirttigi gibi, “his unsurunun én planda yer aldigini kabul etmek
lazimdir. ”*® Yine bu konuda bir degerlendirme de ileri siiriildiigii gibi, Ziya Pasa’ya
bu eseri yazdiran amil “istirap” degil “kin”dir.*®* Ziya Pasa, bu eseriyle amacina
ulagmistir. Zira eserin Ali Pasa’min Sliimiinii ¢abuklastirdig s(iylenir.385 Ahmet
Hamdi Tanpmnar ise eseri, genel olarak hedefine isabet etmis bir darbe olarak
degerlendirir.*® Bununla birlikte Tanpmar, Ziya Pasa’yt Zaferndme dolayisiyla
“kavga adam1” cephesinde goriir. Ayrica yine Tanpinar, Ziya Pasa’nin bu eseriyle

mesleki gelecegine darbe vurdugunu iddia etmektedir.*®’

5 M. Apaydin, a.g.e., s. 77

%76 | Enginiin, a.g.e., s. 477

ST M. Apaydin, a.g.e., s. 104

%78 Girit Isyan1 igin bkz. E.Z. Karal, Osmanli Tarihi VII, s. 20-37

% R.H.Davison, a.g.e., s. 229

%80 S, Mardin, Yeni Osmanh Diisiincesinin Dogusu, s. 34

8L (). Goggiin, Ziya Pasa, s. 26; O. Goggiin, Ziya Pasa’nin Hayat, Eserleri, Edebi Kisiligi, s. 31
82 E Tevfik, a.g.e., s. 204-205

%3 g 7. Karal, Osmanli Tarihi VII, s. 37-38

%4 Hakk Siiha, “Zaferndme ve Ziya Pasa”, Yeni Mecmua, Say1: 88, Yil: 1941,s. 6
%5 B. Ercilasun, Ziya Pasa, s. 123

% . Fethi Gozler, a.g.e., s. 22

%7 | Enginiin, a.g.c., s. 479
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Zaferndme nin asil muhatabi, Ali Pasa’dir. Kusbakisi bu esere bakildiginda
onu, “yiiksek diizeyli iki devlet ve siyaset adaminin iktidar miicadelelerinin hikayesi
olarak gormek miimkiindiir. 388 Bunun yaninda eser yalmzca Ali Pasa’ya yonelik bir
hiciv eseri degildir. Devrin yonetim bi¢imine ciddi elestiriler getirmek igin

yazilmistir.*®

Ali Budak, Zaferndme’nin Tiirk edebiyatinda bir 6rnegi daha bulunmayan
carpict bir deneme oldugu goriisiindedir.>® Yazara gore, Ziya Pasa “veni ve farkl
olmayt isteyen ve bu yolda cesur adimlar atan suurlu bir edebiyat¢i kimligi ve
gortintiisti ortaya koymaktadir.” Zaferndme’yi bu noktadan degerlendirmek de yanlis

olmayacaktir.**

Riiya ve Zafername Ziya Pasa’nin siyasi miicadelesinde 6nemli yeri olan

eserlerdir.>%

5. Harabat (1874-1875/1290-1292)

Ziya Pasa bu eseri, “nften/aftbiyet393 ve hastalik acilarina karst avutucu bir
mesgale olarak” diizenlendigi bir ¢alismadir. 3 Ayn1 zamanda bu eser, Ziya Pasa’nin

icinde bulundugu ikilemi yansitir.*®® Kisaca, Hardbdt sikitili yillarin eseridir.

Arap, Iran, Osmanli ve Cagatay sairlerinin siirlerinden derlenmis bir
antolojidir. Istanbul’da basilan eser iki boliimden olusur: Mukaddime (6nséz) ve
antoloji kismi. Ug ciltten olusan eserin ciltleri su sekildedir: Hardbdt'in birinci
cildinde; yirmi iki sairin Tiirkge, otuz sekiz sairin Farsca ve otuz yedi sairin de
Arapca kasideleri yer alir. Bu cildin tertibinde, sairlerin mahlaslarinin alfabetik

sirasina uyulrnustur.397 Ikinci cildinde; ii¢ yiiz doksan ii¢ii Tiirkce, ii¢ yiiz yetmis

38 Ali Budak, Ziya Pasa’nin froni ve Parodi Saheseri Zafername, Istanbul, Bilge Kiiltiir Sanat, 2013,
s. 14

9 A.Budak, a.g.e., s. 285. Eserin yazilistyla ilgili bkz. H. Fethi Gézler, a.g.e., s. vi-vii. Ayrica eserle
ilgili diger degerlendirmeler ic¢in bkz. Bekir Cinar, “Bosnali Sabit ve Ziya Pasa’nin
Zafernamelerindeki Sekil ve Zihniyet Mukayesesi”, Turkish Studies-International Periodical For The
Languages, Literature and History of Turkish or Turkic Volume 7/3, Summer 2012, p. 801-812, s.
803;

3% A Budak, a.g.e., s. 13

1 A Budak, a.g.e., s. 259

392 A.Ugman, Tanzimat’tan Sonra Edebiyat..., s. 125

3% Menkab: Gozden ve mevkiden diigmis. ..

%M K. Bilgegil, Harabat Karsisinda Namik Kemal, s. 101

%% E. Tugcu, a.g.e., s. 115. Bu konudaki bir degerlendirme igin bkz. E. Tugcu, a.g.e., s. 115-117

%% M K. Bilgegil’in, Ziya Pasa’mn ruh halini “oldugu gibi aksettirdigini” belirttigi bir mektup igin
bkz. M. K. Bilgegil, Harabat Kargisinda Namik Kemal, Erzurum, Salkimségiit, 2. Basim, 2009, s.
194-195

%7 MK Bilgegil, Harabat Karsisinda Namik Kemal, s. 115
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dordii Farsca, ticyiiz kirk besi Arapca olan manzumeler yer almaktadir. Son ciltte ise;

on yedisi Tiirkge, otuz altis1 Fars¢a olmak tizere elli lic mesneviden 6rnek vardir.

Harabat mukaddimesi, ilk edebiyat tarihi kabul edilir.*

siir ve sair hakkindaki goriislerine yer verir. Divan edebiyatina bir biitlin olarak bakar

Ziya Pasa, bu eserde

ve degerlendirir. Sonraki ¢aligmalar i¢in bir dncii olmustur. Ayrica Bilge Ercilasun,
eserin manzum olmasi bakimindan da ilk olmasmin yaninda tek de oldugunu
belirtir.>*® Goggiin gore ise bu eserin bir diger énemli yani da, Ziya Paga’nin yiiziinii
kesin bir sekilde eskiye ¢evirdigini serg:,rilernesidir.400 M.Kaya Bilgegil, Ziya Pasa’nin
Hardbat Mukaddimesi’ni degerlendirirken, sairin edebiyat tarihine dair sdzlerinin
Ooneminin, o soOzlerin sodylenmis oldugu zaman sartlarindan kaynaklandigini

belirtir. 4%

Harabat’m asil Ziya Pasa’ya ait olan kismi, “Mukaddime ’sidir. Bilgegil’in
de belirttigi lizere, geri kalan1 belirli bir temayiiliin izini tagimak suretiyle imkanlarin

olusturdugu bir toplamadr.*®

Mukaddime dokuz béliimden olusmaktadir:

Tevhid-i Bari ve Miinacat,
Na’t-1 Nebevi,

Sebeb-i tertib-i Harabat,
Ahval-i es’ar-1 Tirki,
Mesr’ut u ahval-i sairi,
Ahval-i suara-y1 Rlm,
Ahval-i suara-y1 Iran,

Ahval-i suara-y1 Arab,

© oo Nk whRE

Tahdis-1 ni’met ve 1thtar i ma’zeret

Ziya Pasa’nin Harabdt Mukaddimesi’ndeki goriisleri bes ana baslik altinda
toplanabilir:**

1. Kendi sairligi, siire baslayisi, ustalari,
2. Osmanl sairleri,

3. Bir sanatg1 olarak sair,

%% B. Ercilasun, Ziya Pasa, s. 124

%9 v M.Kocatiirk, a.g.m., s. 25; B. Ercilasun, Ziya Pasa, s. 124

0 (9. Géggiin, Ziya Pasa, s. 26

1 M K Bilgegil, Harabat Karsisinda. .., 5.146

%2 M K Bilgegil, Harabat Karsisinda. .., s. 116

9 Ali fhsan Kolcu, Ziya Pasa’nin Poetikasi, Erzurum, Salkimsogiit Yaymevi, 2009, s. 13. Bu ana
konular hakkinda bkz. A.I.Kolcu, Ziya Pasa’nin Poetikas1, s. 12-22
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4. Batilh sairlerle Sark sairlerini mukayese,
5. Lisan bahsi.

Harabat Mukaddimesi, Ziya Pasa’nin ¢ocukluguna ve edebiyata yonelisine

dair birinci elden bilgi vermektedir. Ayrica onun mizacma ve kisiligine iliskin

samimi itiraflarin1 da ig:ermel<tedir.404

Harabat Mukaddimesi’'nde Avrupa sairlerinin anlatildigi musralar, “hem

sairin gozlemciligini ve bilgi birikimini ortaya koymast bakimindan hem de kendi

venilik¢iliginin fikri koklerini yansitmasi bakimindan dikkat ¢ekicidir. »405

Harabat’ a karsilik Namik Kemal, Tahrib-i Harabdt’1 kaleme almigtir. Namik

Kemal, Ziya Pasa’nin Hardbdat ile genglerde eski siir hevesi uyandiracagini

dﬁsﬁnmektedir.406

6. Arz-1 Hal (1867/1284)

Ziya Pasa, Londra’dayken Abdiilaziz’e sundugu uzun dilekgedir.*” Ziya
Pasa, burada kendi biyografisini anlatir ve devrin siyasi olaylarindan bahseder.
Padisaha daha yakin olmak, Ali Pasa’ya karst hincini yeniden dile getirmek amacini
ortaya koyar. Igerik bakimindan fazla kuvvetli degildir.*® Sade ve tabii iislup
kullanilmistir. Eser, 1909°da 72 sayfalik bir kitapg¢ik olarak basilmistir. Ziya Pasa’nin
hayatiyla ilgili onemli bilgiler bu eserden 6grenilmistir. Bununla birlikte, Ziya Pasa,
Osmanli Devleti’nin biitiin felaketlerinden Ali Pasa’y1 sorumlu tutmaktadir.*”® Ziya
Pasa, Riiya’da oldugu gibi Arz-1 Hal’de de kendini magdur edenlerden sikayet
etmistir.4lo “Sikayet”, Ziya Pasa’nin ‘temel tema’larindan biridir.*" Sundugu
layihada Babiali’nin kotii idaresini bir¢cok drnekle ispat etmeye ¢aligmistir.

7. Siir ve Insa (1868/1285)

Tanzimat’in bizatihi elestiri fikrinden dogmus bir hareket oldugunu belirten
Tanpinar’a gore, bu donemde baslayan yeni edebiyatin®? da ister istemez tenkide
dayanacag1 gercegine dikkat ¢cekmektedir. Tiirk edebiyatinda gercek edebi tenkit de

% A Budak, a.g.e., s. 151

% A Budak, a.g.e., s. 153

% M.K.Ozgiil, Kemal’le ihtimal..., s. 107; Bu konuda ayrica bkz. I.Enginiin, a.ge., s. 780;
M.K.Bilgegil, a.g.e., s. 196

7 Osmanli’daki Arz-i hal gelenegi icin bkz. Halil Inalcik, “Sikdyet Hakki, ‘Arz-i Hal ve ‘Arz-i
Mahzar’lar”, Osmanli’da Devlet, Hukuk, Adalet (i¢inde), Hazirlayan: Muhittin Salih Eren, Istanbul,
Eren Yayincilik, 2. Baski, 2005, s. 49-55

08 5, Goegiin, Ziya Pasa, s. 29; O. Gocgiin, Ziya Pasa’nin Hayati, Eserleri, Edebi Kisiligi, s. 34

% B Ercilasun, Ziya Pasa, s. 125

9] Enginiin, a.g.e., s. 64

1 A I. Kolcu, Tanzimat Edebiyati 1, s. 81

412 By konuda bkz. E. Tugcu, a.g.e., s. 10, 57-71
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Tanzimat’tan sonra baslamistir. Tanzimat edebiyatinin ilk ddnemindeki biitiin
tenkitlerin Divan edebiyatinin esaslar1 lizerinde toplandigim1 belirten Akyiiz,
kurulacak yeni edebiyat yapisi i¢in adeta bir ‘alan agma’ seklinde gordiigii bu

tenkitlerin Namik Kemal ve Ziya Pasa tarafindan yonetildigini ileri siirer. 43

Bu noktada edebiyat hakkinda fikirlerin ilk iki yazi sirasiyla, Namik Kemal**

ve Ziya Pasa’nin “Siir ve Insa” bashkli makalesidir.**®

Ziya Pasa’nin siir ve sairlik lizerine iki metni vardir. Bunlardan birincisi, Siir
ve Insa bashikli makalesi; digeri, ii¢ ciltlik Harabdt adli antolojinin manzum
mukaddimesidir.

Siir ve Insa Ziya Pasa’nin Hiirriyet’in 7 Eyliil 1868 tarihli 11. sayisinda ¢ikan
makalesidir. Bu makale ile ilk defa halk siirine dikkat (;ekilmektedir.416 Daha sonra
yazacagl Hardbdt Onsézii'nde savunacag goriislerin tam tersini savunur.**’ Onder
Goggiin, bu makaleyi halkin zevkine ve diline donme istediginin belirgin bir drnegi
durumunda oldugunu belirtir. Bu yoniiyle Ahmet Hamdi Tanpinar, Ziya Pasa’nin

“saf Tiirk¢e cereyaninin, en biiylik yol acicilarindan biri” oldugu g6rﬁsﬁndedir.418

Tanzimat doneminde elestirinin merkezinde, yeni edebiyatinin insasi ve
Osmanli divan siirinin ‘reddi’ yer alir.**? Tugcu’nun da belirttigi gibi, Osmanli divan
siirine yoneltilen elestirilerin baginda, bu siir geleneginin ‘gergekei’, ‘beseri’,
‘orijinal’, ‘milli’ gibi niteliklere sahip olmadigi gelir. Bunlarin yaninda sairler de,
“hayale’ yaslandiklari, ‘taklit¢i’ olduklari, ‘kliselere’ yer verdikleri ve Arapga ve

M3 K. Akyiiz, Modern Tiirk Edebiyatimin. ..., s. 85. Akyiiz, Ziya Pasa’nm “Siir ve Inga” makalesi i¢in

su degerlendirmeyi yapmaktadir:
“Siir ve Insa makalesinde, Divan Edebiyati’na siddetle hiicum ederek onu ‘gayr-i milli ve sun’?’
olmakla suglar ve asil Tiirk edebiyatinin Halk Edebiyati olduguna iddia eder. Fakat, gengliginde Divan
Edebiyat1 kiiltiirii ile yetismis ve onun zevkini almis olan Ziya Pasa, bu tenkidleri inkilapgi
diisiincelerinin baskis1 altinda yani bir edebiyat inkilapgisi sifati ile yaptigir ve duygulari bakimindan
Divan Edebiyati’na bagh bulundugu i¢in, Harabat’a (1874) yazdigi onsézde bu iddianin aksini ileri
siirmekte de tereddiit etmemistir.” (K. Akyiiz, Modern Tiirk Edebiyatinin...., s. 84-85)

M4 Tasvir-i Efkdr’da ¢ikan “Lisan-1 Osmaninin Edebiyati Hakkinda Bazi Miilahazati Samildir”

baglikli yazisi.

415 AH.Tanpmar, a.g.e., s. 298-299. Makalenin sadelesmis hali i¢in bkz. O. Gocgiin, Ziya Pasa’mn

Hayat1, Eserleri, Edebi Kisiligi, s. 331-335. Bu konuda bkz. M.K.Ozgiil, Kemal’le Ihtimal..., s. 77-85

16 B Ercilasun, Ziya Pasa, s. 125

M7 7iya Pasa’mn Siir ve Insa ile Hardbdt Mukaddimesi hakkinda ¢oziimleyici bir metin i¢in bkz. A.I.

Kolcu, Ziya Pasa’nin Poetikasi, s. 5-23

8 (9. Goggiin, Ziya Pasa, s. 27-28

9 E. Tugcu, a.ge., s. 22. Eski ve Yeni Tiirk nazim ve nesrinin Tiirk Diisiincesi iizerindeki etkisine

deginen Remzi Demir bu etkinin yeterince tartisilmadigini ve incelenmedigini belirtmektedir. Bunu

Divan Siiri lizerinden agiklayan Demir’e gore, bu tiir hem bigimsel hem de iceriksel agidan sinirlayici

olmustur. Bigim agisindan Aruz Vezni, “Oz” Tiirkgeyi ve dolayistyla buna dayal Tiirk Diisiincesi’ni

tahrik etmistir. Icerik agisindan ise, bu siir sayesinde Tiirkler birgogunun yabanci oldugu “ladini”

duygularla ve diisiincelerle tanmigmislardir. Bu sayede de biiyiik bir tekdmiil géstermislerdir (R. Demir,

Philosophia Ottomanica 1, s. 192-193).
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Farsca agirlikli bir dil kullanmalarindan dolay:r elestirilirler. Divan siir gelenegi
icindeki sairler, ‘yaraticiliktan’ uzak, ‘6zgilin’ eserler liretemeyen ve hami bulabilmek
icin her tiirlii ‘dalkavuklugu’ yapan kisiler olarak goriiliirler. Osmanli divan siirinin
‘eksikligine’ vurgu yapan bu kavramlarin hemen hepsi, 19. yiizyildan itibaren

. . . 420
modern edebiyatin insa slirecinde ele alinan kavramlardir.

Siir ve Insa, *** “Osmanli-Tiirk siiri konusunda ilk esash elestiri”dir.*** Ziya
Pasa’nin Siir ve Insd makalesi, Tanzimatcilarm, gegmislerindeki edebiyati
gelenegiyle hesaplagsmalarinin en ilging trlniidir: “Siir her ulusta dogaldir.
yeryiiziinde ne kadar toplum varsa hepsinin kendilerine ozgii siirleri vardw” tezinde

. . 423
metin gerekcesini bulur.

Ziya Pasa, Siir ve Inga adli makalesinde, Osmanli siiri olarak bilinen siirlerin
higbirinin Osmanli (Tiirk) siiri olmadigin ileri siirer. Ona gore, bunlar, Arap ve Iran
sairlerinin siirlerinin birer taklididir. Ustelik bu taklit “yalnizca siir iislubu degil,
belki diisiince ve anlamlara da ge¢mistir.” Ayn1 durum insada (nesir) da tamamen
aynidir. Bunlar dil konusundaki sorundan kaynaklanir. Dil sorunu kendini yalnizca
siir ve nesirde gostermez. Hiikiimet’te, devlet dairelerinde yazilanlarda, Padisah
fermanlarinda da 6nemli sorunlar vardir. Tiirkge ihmal edilmistir. “Bir milletin dili,
derli-toplu tespit edilmis kurallar halinde olmaywp da, her eline kalem alan kimsenin
keyfine bagl olur ve béylece normal bir durumdan ¢ikarsa, o milletin fertleri,
bireyleri arasinda anlasma araci ozelligi bozulmug demek olur.” Kisaca, Tiirkceye
gereken Onem ve deger verilmelidir. Bu, gecmiste yapilmamistir. Bugiin

yapilmalidir. Yani, eski siir tamamen birakilmali ve Halk Edebiyati’na yonelmelidir.

Ali Thsan Kolcu, Ziya Pasa’nin Siir ve Insa’da gelistirdigi goriislerin
kaynagimin ilk gencglik yillarinda olugsmaya baslayan sanat zevkiyle ilgili oldugu
géﬁisﬁndedir.424

Kisaca, Ziya Pasa’nin Siir ve Inga baslikli makalesi, Tanzimat doneminin
edebi bildirgesi kabul edilir.**® Bunun yaninda Ziya Pasa, eski siire olumsuz baktigi

*0E Tugeuy, a.g.e., s. 29-30

21 7iva Pasa’mn Siir ve Insa ile Hardbdt Mukaddimesi hakkinda ¢oziimleyici bir metin igin bkz. A.IL
Kolcu, Ziya Paga’nin Poetikasi, s. 5-23

22 A [ Koleu, Ziya Pasa’nin Poetikasi, s. 11

2 R. Mutluay, a.g.e., s. 127

24 A 1.Kolcu, Ziya Pasa’nin Poetikas, s. 13

2 E Tugeu, a.g.e., s. 86. Bu konuda yapilan bir degerlendirme igin bkz. E. Tugcu, a.g.e., s. 86-88
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“Siir ve Ingsa” makalesi disinda “daima Divan zevkini muhafaza etmis hatta

aramigtir.” Bu yiizden Namik Kemal’den sert elestiriler almls‘ur.426
8. Veraset-i Saltanat-1 Seniyye (1868/1285)

“Veraset Mektuplar1” olarak da bilinir. ki mektuptan olusur. Ziya Pasa,
Istanbul’dan dostu Remzi Efendi’den aldig1 haberden sonra iki mektup yazmustir.*’
1868 yilinda yazdigi bu mektuplarin konusu, Misir’daki veraset kanununun
degistirilmesidir. Ziya Pasa, veraset kanununun degistirilmesini elestirir.

1904°de  Siird-y1 Ummet gazetesinin 1904°deki 59. ve 66. sayilarinda
yayinlanmistir. Daha sonra da 1909°da Yeni Tasvir-i Efkdr’in “Yeni Osmanlilar

Tarihi” tefrika serisinde c¢ikmistir. Mektuplar, 1956°da ise Tiirk Kiitiiphaneciler

Dernegi Biilteni’nin 1. sayisinda Nejdet Sangar tarafindan yaymlanmls‘ur.428

Ebuzziya Tevfik bu mektuplarin ayn1 anda yazilmasia ragmen, ikincisine
birincisinden bir hafta sonraki tarih konuldugunu ileri sirmektedir.**

Ziya Pasa’nin birinci mektubu Istanbul’un siyasi ¢evrelerinde ve hiikiimet
dolaylarinda Ebuzziya Tevfik’in ifadesiyle, top gibi patlamistir.** ikinci mektubu
ise, “adeta, Istanbul hiikiimetine karsi bir savas ilani niteligindeydi ve Yeni
Osmanlilarin  artik  eyleme gectiklerinin kesin  belirtilerinden  biri olarak
tammlaniyordu. 431

13 Muharrem 1285 tarihli birinci mektupta, yer yer devlet elestirisine
rastlanir. Ziya Pasa’ya gore, Osmanli Devleti’nin seref ve haysiyeti Girit meselesinde
zedelenmistir. Avrupa’da Devlet aleyhine bir hava vardir. Ustelik Devlet, Yunanistan
ve Iran gibi “zayif ve celimsiz” devletlerle dahi bas edememektedir.

Devlet, Girit’te Tiirk ve Miislimanlart koruyamamaktadir. Baz1 bolgelerde
Osmanli Devleti’nin hakimiyeti sozde kalmistir. Baz1 yerlerde isyanlarin ¢ikmasi
yakin bir ihtimaldir. Ekonomi c¢okmistiir. Halk, a¢, umutsuz ve hosnutsuzdur.
Ordunun durumu son derece kotiidiir. Bir savas ¢iksa yeteri derecede ne asker ne de
donanma vardir. Asker ve donanmanin oldugu farzedilse bile, bunlara yetisecek
mithimmat, arag, gere¢ ve yiyecek yoktur. Ayrica mevcut arag-gereci, silah ve
cephaneyi ustalikla kullanabilecek yeterlilikte komutan ve kaptan da ¢ok azdir.
Kisaca, biiyiik-kii¢lik, Miisliiman-Hiristiyan herkes halinden sikayet¢idir.

6 0. Okay, a.g.e., s. 64

7 Bu mektuplar, Veraset-i Saltanat-: Seniye adim tasimaktadir. Mektuplar icin bkz. E. Tevfik, a.g.e.
170-197

28 (9. Géggiin, Ziya Pasa, s. 29

9 E Tevfik, a.g.e. 184

*0 E Tevfik, a.g.e., s. 180

L E Tevfik, a.g.e., s. 183
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Ziya Pasa kisaca tasvir ettigi iilkenin durumunun bu halde oldugu bir
donemde Veraset meselesinin glindeme getirilmesini anlamsiz bulmaktadir. Ona
gore, bu yersiz ve faydasiz bir meseledir. Pasa’ya gore, i¢ ve dis tehlikelerin hepsi
ortadan kaldirilip sadece bu mesele kalirsa tizerinde durulabilir.

Ziya Paga’ya gore veraset hakkinin degistirilmesi, “aklen, naklen ve ser’an”
hatalidir.

Ziya Pasa, ikinci mektubunda konuya devam etmektedir. Padisahin bdyle
“akla yatkin bulunmayan” bir diisiinceye yonelmeyecegini ileri siirmektedir. Buna
dayanak olarak da kendinin bir y1l kadar Padisah’in hizmetinde ¢alistigini ve bu siire
icinde boyle bir fikre yatkinlik gormemesini gostermektedir. Hatta bunun aksi
fikirlerini Padisah’in kendisinden duydugunu belirtmektedir.

Ziya Pasa’ya gore devleti bugiine getiren, ayakta tutan, mevcut sistemdir.
Veraset usuliiniin degistirilmesi aklen ve naklen oldugu gibi seriat agisindan da caiz
ve miimkiin degildir. Ikinci mektupta asil itirazim seriat temeli iizerine yogunlastiran
Ziya Pasa’ya gore, bu tarz diislincelerin giindeme getirilmesi devletin aleyhinedir.
Pasa, bu mektubunda Babidli’nin 6nde gelen isimlerinin “oyunlari”ni1 da ortaya
sermektedir.

Ziya Pasa’nin Veraset Mektuplari’ndan onun ¢agin getirdigi degisikliklerin
farkinda oldugu rahatlikla anlasilmaktadir. Ayrica, Avrupa tarihini yeterli derecede
bildigi, Bat1 karsisinda higbir kompleks tasimadig aciktir. Inceden padisahi uyarmasi
da onun cesaretinin bir gostergesidir.

Kisaca mektuplar, Mustafa Fazil Pasa’nin ¢ikarin1 savunmanin ¢ok
otesindedir. Bu mektuplar, devrin gelismelerinin farkinda olan ve meselelere genis
bir perspektiften bakabilen bir miinevverin kaleminden ¢ikan, diisiince degeri olan
metinlerdir.

Veraset Mektuplar,, “Ziya Pasa’min Babiali’ye indirdigi en biiyiik
darbelerden biridir’ ve mektuplar Pasa’nin gerektiginde hangi silahlar
kullanmaktan c¢ekinmeyecegini gosterir. Tanpinar, bu mektuplarda bir ‘“santaj
kokusu” oldugu gérﬁsﬁndedir.432

Ziya Pasa, Veraset Mektuplar: sayesinde, bir taraftan Mustafa Fazil Pasa’nin
miicadeleye razi olmasini saglamis; diger taraftan da Fuat Pasa’nin konumunu gerek

Padisah gerekse de kamuoyunda ciddi bir bicimde sarsmugtir.**®

Ziya Pasa, bu eserle Gozler’in ifadesiyle ii¢ kus Vurmustur:434

432 A.H.Tanpinar, a.g.e., s. 330
433 A.H.Tanpinar, a.g.e., s. 332
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1. Mustafa Fazil Pasa’nin sonmek bilmeyen hidivlik tutkusunu yeniden alevlendirmistir.
2. Sehzade Murad’1 savunarak onu elinden kagirmamak istemistir.

3. Buarada Ali Pasa’y1 da hangerlemekten geri kalmanustir.

9. Riiya (1869/1286)

Riiyalarin, Bati edebiyatinda sosyal ve siyasi tercihler, elestiriler i¢in 1limli
atmosferler olarak kullanilmasi1 Cicero’ya kadar gotiiriilebilir. Dogu toplumlarinda
rilyanin yeri ¢ok daha &zeldir. Ozellikle Miisliiman cografyasinda bu durumun ¢ok
daha kolay farkedildigini belirten Ozgiil, Islamiyet 6ncesi Tiirkler arasinda da riiyaya
inanmanin ve riiya tabir etmenin yaygin oldugunun anlasildigini belirtmektedir.
Bununla birlikte Tiirkler arasinda Islamiyet’in yayginlasmasindan sonra sosyal ve
siyasi muhtevali riiyalarda din, hoca, zahid ve sifiler 6nemli yer isgal etmeye

baglamustir.**®

M. Kayahan Ozgiil, klasik edebiyatin riiyalarina siyasi muhtevanmn
yerlesmesinin Osmanli i¢in, ‘devr-i inhitdt 1n baglamasindan sonra oldugunu belirtir.

Ozgiil, Tanzimat sonrasi i¢in su satirlara yer vermektedir: %

“... hem gecmisteki refah giinlerine olan hasreti, hem de gelecekten beklenenleri artirdigi
icin, ¢okils yillarinda riiya, hiilya ve hayaller biiyiik giic ve mana kazanir. Yine de fertlerin,
devlet ve saltanatin hal-i hazirdaki ¢okiintiiden kurtulacagina olan inanglari sarsilmamistir.
Bu sebeple, siyasi riiyalarin hepsinde devletin, rejimin ve sultanin tarafini tutan ‘legal’ bir
politik muhteva vardir ki, Tanzimat sonrasinin benzeri eserlerinde ayni 6zellige pek nadir
rastlanir; ¢linkii artik aydinlar ve yazarlar yasadiklar1 ana ait timitlerini de kaybetmislerdir.
Cemiyette soysuzlasma, siyasette buhran, maliyede istikraz, harpte maglubiyet, maarifte
istikrarsizlik, hukukta belirsizlik hep yasanmakta olan ve ¢dziim bekleyen problemlerdir;
ustelik artik biitiin problemlerin sebebi olarak ‘dehr-i diin’ ve ‘tdli’-zebiin’ gosterilmez.
Bundan sonra, devletin iginde bulundugu hale diismesinin tek miisebbibi sultan olarak

gosterilecektir.”

Tanzimat’tan sonra siyasi riiyalar sultan ve sultan aleyhine dogru adim adim
kaymistir. Abdiilmecid devrinde riiya yoktur. Abdiilaziz devrinde ise birkag¢ riiya
varsa —ki Ziya Pasa’nmin Riyasi bunlardan biridir— bunlarin yurtdiginda
yayinlananlarinda dahi sadece sadrazam suglanir ya da hiirriyet {izerindeki
sinirlamalar elestirilir. II. Abdiilhamit devrine kadar padisaha ve rejime muhalif

. 437
rilyaya rastlanmaz. 3

4 H. Fethi Gozler, a.g.e., s. 31

5 M.Kayahan Ozgiil, Tiirk Edebiyatinda Siyasi Riiyalar, Ankara, Hece, 2004, s. 7-9

"M K. Ozgiil, a.g.e., s. 13

87 Abdiilhamit saltanatinda bu gesit rityalarin ¢tkmasinin sebepleri icin bkz. M.K. Ozgiil, a.g.e., s. 14-
16
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Siyasi riiyalar, tabire ihtiyacit olmayan riiyalardir. Bu tiir riiyalar, “onceden
tabir edilmis, tenkid, tefsir ve tercihi ¢oktan yapilmis konularin teyidi icin yazilan
ornek metinler gibidir”. Bunun i¢in, siyasi riiyalar1 bir baslangi¢ olarak degil, sonug
olarak degerlendirmek gerekir. “Onlar kabul ve reddedilenlerin, istek ve nefretlerin,
iitopi ve hayallerin sonucudur.” M. Kayahan Ozgiil’iin yerinde ifadesiyle siyasi
riyalar, “hakikatte uykularin mali degildir, bilakis, fazlasiyla uyanik zihinlerin
diriingidiir.”**®

Bu dogrultuda bir metin olan Ziya Pasa’nin Riiya’s1 Hiirriyet’in 11 EKim
1869 ve 18 Ekim 1869 tarihli 68. ve 69. sayilarda “Sultan Abdiilaziz Han (Ziyd Bey)
(Ali Pasa)” bashgiyla yayinlanmistir. Zafername gibi bir siyasi tenkit eseridir. Riiya,
1908’de Bag¢e mecmuasinda tefrika edilmis ve 1910 yilinda basilmustir.

Karsiliklt konusma seklinde kaleme alinan eserin konusunu, temelde Ziya
Pasa’nin Ali Pasa’ya karsi besledigi 6fke olusturur. Eserinde ayrica kendini de
Sultan’a karsi savunur. Paga’nin bu yazilarinda kendi durumunun disinda temas
ettigi, dolayisiyla goriis ve diisiincelerine yer verdigi konular sunlardir: Rejim
meselesi (Meclis’in agilmasi ve geregi), Avrupa’dan Osmanli Devleti’nin goriiniimii,
Avrupa’ya karst Osmanli’nin kendini savunacak araglardan yoksun olmasi (Ziya
Pasa’ya gore, bu eksiklik Muhbir ve Hiirriyet’le giderilmistir), yonetimdeki
aksakliklar, idarenin diizenlenmesi, Girit meselesi, Misir meselesi, maliyenin

durumu/diizeltilmesi, bor¢clanmalar, Ali Pasa, israf...

Konusu soyledir: Ziya Paga Londra’da Hampton Court’ta bir parkta uyur ve
rilyasinda Padisah Abdiilaziz’1 goriir. Padisaha {ilkenin sikintilarin1 anlatir. Ona gore,
biitiin problemlerin sebebi, Ali Pasa’nin kétii idaresidir. Ziya Pasa, padisaha Ali
Pasa’nin sadrazamliktan azlini teklif eder. Padisah ise bunu kabul eder ve Ali Pasa’y1
sadrazamliktan azlederek Kibris’a siirgiin emri verir. Eser, Ziya Pasa’nin bekgi
tarafindan uyandirilmasiyla sona erer. Ahmet Hamdi Tanpinar, Tiirk edebiyatinda
“kudret karsisindaki aczin, o kiigiik diisme duygusunun ifadesine” ilk defa Riiya’da
rastlandigim belirtmektedir.**

Ali Pasa, Riiya nin en 6nemli temalarindan biridir.*°

8 M.K. Ozgiil, Tiirk Edebiyatinda Siyasi Riiyalar., s. 21-23
%9 A H.Tanpinar, a.g.c., S. 334

M0 7iya Pasa’ya gore Ali Pasa, devletin ‘kotii” durumunun en 6nemli sorumlusudur:
«... Siz (Ali Pasa, MMB) yirmi bes yildan beri su devletin en biiyiikk mansiblarinda bulundunuz. Hususuyla Resit
Pasa’nin vefatindan sonra on ti¢ yildir ki, bila-rakib mesned-i ikbalde murabba-nisin-i istiklal oldunuz. Demektir ki
her iste siz merci-i ard ve merkez-i icra idiniz. Yirmi bes y1l mukaddem Ulah-Bugdan’in Devlet-i Aliyye’ye irtibati
nasildi? Simdi ne haldedir? Yirmi bes yil evvel Sirbistan ne idarede idi, simdi ne surete girdi? Belgrat ve
tevabidtinda sakin iken, mallarmiz tazmin olunacak diyerek on bin hanedan miitecaviz niifus-1 Islamiyeyi hane ve
emlak ve akarini ve hatta levazimat-1 beytiyeye varincaya kadar, her seylerini biraktirarak hicret ettirdiniz. Bu
haneler ne oldu? Yirmi bes yil evvel Devlet-i Aliyye’nin Avrupa’daki itibart ne mertebede idi, bugiin ne dereceye
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Goriildiigii gibi, Ziya Pasa, Ali Pasa elestirisinde iilkenin durumunu da ortaya
koymaktadir.

Ziya Pasa, esasen Ali Pasa’nin kendisine “adaveti” (diismanligl) oldugunu
ileri siirer.**" Riiya, Ziya Pasa’nim iilkedeki tiim kétiiliikleri Ali Pasa’ya bagladig1 bir
eserdir.

Ziya Bey’in riiyasinda maziden gelen bir tahkiye teknigi kullanilir. Ozgiil, bu
eski teknikle olusturulan Riyd’nin hem Ziya Bey’in hem de Tiirk edebiyatinin bir

kisim yeniliklerinin miijdecisi oldugunu belirtir.**?

Ahmet Hamdi Tanpinar, Riiyd yazar1 Ziya Bey’i bir romanci olarak goriir.

Nihat Sami Banarli ise Riiya’y1 “ilk réporta;” sayar.443

10. Defter-i Amal (1881/1298-1299)

Ziya Pasa’nin Emile terciimesi i¢in hazirladigi 6nsozdiir. Burada, kendi
hatiralarin1 ve ¢ocuklugunu anlatir. Bilge Ercilasun, eserin hatira tiirlinlin basarili
orneklerinden biri oldugu goriisiindedir.***

Eserin iki Ozelligi vardir. Birincisi, Ziya Pasa’nin biyografisine ve
cocukluguna ait bazi ayrintilar ve bilgilerin bulunmasi; digeri ise, Ziya Pasa’nin
cocuk terbiyesi hakkindaki disilincelerini belirtmesidir. 1881°de Mecmua-y:

Ebiizziya®da yaymlanmistir.**

11. Endiiliis Tarihi (1859, 1863/1275-1280)

Tanzimat doneminde daha onceki yillarda baslayan Avrupa ile iligkilerimizde
bir gelisme goriiliir. Tiirk aydinlar arasinda 1839’dan 6nce goze ¢arpan Fransizca

O0grenme cabasi, bu tarihten sonra daha da artmis, bunun sonucu olarak da Fransiz

tenezziil etti? Yirmi bes y1l mukaddem hazinenin, bir ak¢a harice borcu yoktu. Memurin ve asakir ve sair erbab-1
vazaif muhassesatim vakit ve zamaniyla alirlardi ve hazinenin varidati simdikinin nisfi derecesindeydi. Simdi ise
hazinenin borcu yiiz milyon liraya ¢ikti. Ve varidatin hemen nisfini faize veriyor. Vergilere zam edilerek ve halkin
medar-1 hayati olan tuza varincaya kadar inhisar altina konularak, yeni yeni riisimat ihdasiyla varidat ii¢ milyon
keseyi tecaviiz ediyor (eger maliye muvazenesi sahih ise). Halbuki erbab-1 maas haklarmi vakit ve zamaniyla
alamadiklarindan, nice haniimanin garh-1 idaresine sekte geldi. Cihan dilenci oldu, asker ag, ¢iplak kaldi. Tste yirmi
bes yildan beri bu devlet sizin ve sizinle hem-efkar bulunanlarin elinde kalarak, su kadar fark etti. Halbuki hem efkar

dedigim zatlarin ciimlesi size musahhar ve meshur idiler. Bu fark ve tenezziiliin sebebi ne olabilir?” (Ziya Pasa,
Sultan Abdiilaziz Han, Ziya Bey, Ali Pasa)
Ziya Pasa, Sultan Abdiilaziz Han, Ziya Bey, Ali Pasa. Ayrica Ziya Pasa’nin Ali Pasa hakkindaki
diisiinceleri igin bkz. Adnan Akgiin, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Danisman: Birol Emil, Istanbul,
Marmara Universitesi SBE, 1990, s. 196-198
#2 M K. Ozgiil, Tiirk Edebiyatinda Siyasi Riiyalar, s. 28
3 M.K. Ozgiil, Tiirk Edebiyatinda Siyasi Riiyalar, s. 28-29
4 B. Ercilasun, Ziya Pasa, s. 127. Metin I¢in bkz. Mecmua-i Ebiizziya, Nu: 13-15, 15 Rebiiilevvel
1298-15 Rebiiilahir 1298 / 2 Subat-5 Mart 1881, s. 404-409, 417-424, 455-459’dan aktaran, I.
Enginiin-Z. Kerman, Yeni Tiirk Edebiyat1 Metinleri, s. 188-198
5 Inci Enginiin’iin de belirttigi gibi, Ziya Pasa’mn siirlerinde de yer yer kendi biyografisiyle ilgili
bilgiler yer alir (I.Enginiin, a.g.e., s. 473). Defter-i Amal hakkinda bir degerlendirme igin bkz.
A.Budak, a.g.e., s. 169

441
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kiiltiirii ve edebiyati, ilk taninan Bat1 kiiltiirii ve edebiyati olmustur. Yine bu nedenle,
Bat1 edebiyatindan yapilan ilk ¢eviriler Fransiz sair ve yazarlalrlndamdlr.446 Ziya Pasa,
bu konuda ilklerdendir.

Ziya Pasa, Mabeyn yillarinda Fransiz yazar1 Louis Viardot’nun (1800-1883)
“Histoire des Arabes et des Meaurses d’Espagne” adl1 eserini Endiiliis Tarihi adiyla
gevirmi§447 ve eser 1859’da Matbaa-i Amire’de*® basilmistir. Mordthmann’in
belirttigi lizere, Ziya Pasa, Endiiliis Tarihi’nin gevirisini yaptiginda adinin gizli
kalmasini yeglemis, fakat kitap asir1 ifadeleriyle dikkat ¢ekince yazarimin kim oldugu

arastirilmis ve Ziya Bey’e ait oldugu anlasllmlstlr.44g

Bu kitabin ikinci cildi 1863 yilinda Terciiman-1 Ahval Matbaasinda
basilmustir.**® 1887 yilinda ise, 4 cilt halinde yayinlanmustir.

Endiiliis Tarihi, yayinlanisindan sonra, (/1318) yasaklanan kitaplar arasinda
yer almaktadir. Parlak, bu kitabin Ziya Pasa’nin sahsi ve siyasi goriislerinden dolay1
ya da igeriginden dolay1r yasaklanmis olabilecegini diisiinmektedir. Yazar, ayrica,
eserin yasaklanisinda Ali Pasa’dan ziyade diger muhaliflerin roliiniin olabilecegine

dikkat ceker. Zira yasak kitaplar listesi, 1900 yilinda basilmistir.***
12. Engizisyon Tarihi (1882/1299-1300)

Ziya Pasa’nin Theophile Lavallee ve Cheruel’den yaptig1 ceviridir. Eser,
1882 ve 1888 yillarinda Istanbul’da basilmustir. Inci Enginiin, Endiiliis ve Engizisyon
Tarihlerinin ¢eviri olmakla birlikte yapilan eklemelerle telif haline girdigini ileri

siirmektedir. **?

Gazeteciligin baslamasit ve devletin durumunun kétiilesmesi aydinlarin

gecmisle ilgilenmesinin baglica sebebidir. Bu déonemde Tanzimat ideolojileri olarak

#8 Olcay Onertoy, Cumhuriyet Dénemi Tirk Roman ve Oykiisii, Ankara, Tiirkiye Is Bankasi
Yayinlari, 1984, s. 1

7 Eserin Ziya Pasa’ya aidiyeti ve telif-terciime ile ilgili olarak bkz. Zehra Goziitok, Ziya Paga’nin
Endiiliis Tarihi, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Danmisman: Ismail Yigit, Istanbul, Marmara
Universitesi SBE, 2008, s. 42-65

“8 Devlet Basimevi

9 A D.Mordtmann, a.g.e., s. 165. Endiiliis Tarihi’nin terciimesi konusundaki bazi tespit ve goriisler
icin bkz. Nizamettin Parlak, “Ziya Pasa’nin Endiiliis Tarihi ve Giiniimiiz Tiirk¢esiyle Nesrinde
Yapilnus Okuma Yanhshiklar1”, Islamiyat, Sayr: 2, Yil: Haziran 2005, ss. 111-122, s. 111-121

0 R A.Sevengil, a.ge., s. 141. Endiiliis Tarihi'ni Ziya ve Ethem Pasalarin hangisinin ¢evirdigi
konusunda farkli goriislere rastlanmaktadir. Fakat Sevengil’in de belirttigi gibi, eser, Edhem Pasa’nin
hayatta oldugu sirada, Ziya Pasa’nin imzasiyla basildigin1 ve Edhem Pasa’nin terciimenin kendisi
tarafindan yapildigi yolunda herhangi bir s6z sdylemedigini belirtmektedir (R.A.Sevengil, a.g.e., s.
159).

! N. Parlak, a.g.m., s. 112-113

2| Enginiin, a.g.e., s. 64. Bu konuda ayrica bkz. I.Enginiin, a.g.e., s. 64, 135 nolu dipnot
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beliren Osmanlicilik ve Islam Birligi anlayislari, yazarlarin dikkatini Islam tarihine
ve Osmanl tarihinin kurulus yillarmma ¢ekmistir. Bir taraftan da Avrupa’da
Islamiyet’in ilerlemeyi engelledigi goriisii yazarlar1 harekete gegirmistir. Ziya
Pasa’nin Endiiliis Tarihi (1859) ve Engizisyon Tarihi (1888) bu anlayisa karsi,

[slamiyet’in savunulmas ve yiiceltilmesi anlamni tagir.**®

13. Emile (1870/1286-1287)

Ziya Pasa’nin 1870’de Isvigre’de hazirladigi J.J. Rousseau’nun Emile adli

eserinin terciimesidir.

Ziya Pasa, J.J.Rousseau’nun cocuk terbiyesine iliskin Emile adli eserini
Avrupa’da bulundugu yillarda Tiirkgeye ¢evirmesine ve ¢ok istemesine ragmen bu

¢eviriyi yayinlayamamustir.*>*

Ziya Pasa’nin bir de “terbiyeci” tarafi vardir. O, ¢ocuk terbiyesinin dnemini
anlamis ve gocuk terbiyesi konusunda ¢ok hassas biridir. Ozellikle de onun Emile
cevirisi bu hassasiyetin bir sonucudur.** Ziya Pasa, Emile cevirisi ile, cagdas Bati
pedagojisinin en 6nemlilerinden olan Rousseau**® pedagojisinin ilk defa Tiirkiye’ye
dogrudan girmesini saglamustir.*®’ Ahmet Hamdi Tanpinar, Ziya Pasa’min Emile
cevirisine girismesinin Miinif Paga’dan sonraki ilk ciddi pedagoji oldugunu
belirtmektedir.*®

Ziya Pasa’nin Emile ¢evirisini yapmasi, Tanzimat donemi edebiyatinin ¢ok

islenmis motiflerinden biri olan “tabiat”la dogrudan iliskilidir. Emile’de, ¢ocugun

tabiat i¢cinde egitilmesi tezi ileri siiriilmektedir.**°

% | Enginiin, a.g.e., s. 160

44 fsmail Parlatir, “Ziya Pasa’nin Emil Cevirisi”, Tiirk Dili, Say1: 573, Yil: Eyliil 1999, ss. 772- 776,
s. 772. Ismail Parlatir, bu ceviriyi Ziya Pasa’nin kendi el yazisi olarak bulmus ve Tiirk Dil Kurumu
Kiitiiphanesi’ne kazandirmigtir.

“SH.F. Gozler, a.g.e., S. V, X.

% Rousseau, Emile (1762) adli eserinin en olgun ve en basarili eseri oldugunu diisinmektedir
(Felsefe Sozligi, “Rousseau”, s. 1222). Bu eser, “pedagojik igeriginden ¢ok, vahiy dinin dogmalari
yerine ‘dogal din’i savunmas yiiziinden siyaset ve din adamlariin sert tepkileriyle karsilagmistir”
(Mete Tungay (Derleyen), Bati’da Siyasal Diisiinceler Tarihi (Yeni Cag), Istanbul, Istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari, 4. Baski, 2011, s. 378).

*7 0. Kafadar, a.g.m., s. 1453

8 AH.Tanpinar, a.g.e., s. 328. Emile terciimesi igin Thsan Sungu’nun yaptig1 baz elestiriler icin bkz.
Ihsan Sungu, “Ziya Pasa’nin Emile Terciimesi Hakkinda Miildhazalar”, Terciime, Sayr: 2, Yil:
19.07.1940, s. 184-190

90, Okay, a.g.e., s. 83
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Ziya Pasa’nin Rousseau’dan yaptigi Emile terciimesi ve onun basina ekledigi
kendi ¢ocuklugu ile ilgili hatiralar1 Tanzimat sonras1 egitim konusunu isleyen eserler

arasinda 6nemli bir yere sahiptir.460

14. Telemaque

Ziya Pasa’nin bu ¢evirisi basilmamistir ve kayiptir. Bu eserin gevirisi daha
once, Yusuf Kamil Pasa ile Ahmet Vefik Pasa tarafindan da yapilmistir. Ebuzziya

Tevfik, Ziya Pasa’nin bu tercimesinin, Yusuf Kamil Pasa ve Ahmet Vefik Paga’nin

cevirilerinden daha basarili oldugunu iddia etmektedir.**

Eserde XIV. Louis’nin zorbalig1 ve kotii idaresi protesto edilip, model bir

devlet kurulmas1 yoniinde fikirler ortaya a‘ulmaktaydl.462

Ziya Pasa da eseri bundan
kaynakli ¢evirmis olabilir. Zira sair de doneminin idaresinden rahatsizdi. Her ne
kadar onun eylemlerinin sebebi, Ali Pasa gibi gosteren arastirmacilar varsa da
kanaatimizce, Ziya Pasa’yr asil hareket ettiren iilkenin i¢inde bulundugu koti
durumdur. Ali Pasa bu durumun sorumlularindan biri, hatta en 6nde gelenidir. Ziya
Pasa’nin onunla kavgasi daha yerinde bir ifadeyle ona karsi olan kini miicadelesinin

nedenleri arasindan ikincildir.*%®

15. Tartuffe (Riyanin Encam) (1886/1282-1823)

Ziya Pasa, Moliere’in Tartuffe adli eserini Riyanin Encami adiyla Adana’da

464

¢evirmistir. Ziya Pasa’nin Moliere’den ¢evirdigi Tartuffe™" isimli eseri 6liimiinden

sonra Istanbul’da iki defa basilmistir (1881-1886). Ziya Pasa, bu eseri ile Tiirk
edebiyatina manzum tiyatroyu ilk sokan bir yenilikc;idir.465

Tartuffe, Ahmet Vefik Pasa tarafindan da ¢evrilmistir.*®®

0 | Enginiin, a.g.e., s. 64

10, Goggiin, Ziya Pasa, s. 31; B. Ercilasun, Ziya Pasa, s. 129

2 Roderic H. Davison, Osmanli Imparatorlugu’nda Reform, 1856-1876, Tiirk¢esi, Osman Akinhay,
Istanbul, Agora Kitapligi, 2. Baski, 2005, s. 189-190

%63 R.H.Davison, a.g.e., s. 190

“* Bu konuda bkz. R.A.Sevengil, a.g.e., s. 148-157

5 R.A.Sevengil, a.g.e., s. 147-148. Aslinda Tiirk tarihinde tiyatronun tarihi oldukga eskidir. Bir
arastirmact 2000 y1l oncesine ait bir Tiirk oyunu tespit etmistir (Tiirk tarihinde tiyatronun tarihiyle
ilgili bkz. I.Enginiin, a.g.e., s. 646-651). Tanzimat dénemi tiyatrosu igin bkz. I.Enginiin, a.g.e., s. 708-
709; A.H.Tanpinar, a.g.e., s. 155-157; K. Akyiiz, Modern Tiirk Edebiyatinin...., s. 56-57.

6 By iki ceviriyi bir metninde Ihsan Sungu karsilastirmaktadir. Bu karsilastirmadaki tespit ve bazi
goriisler igin bkz. Thsan Sungu, “Ahmet Vefik ve Ziya Pasalarin ‘Tartuffe’ Terciimeleri 17, Terciime,
Say:: 4, Yil: 19.10.1940, ss. 372-381, s. 374-379; Thsan Sungu, “Ahmet Vefik ve Ziya Pasalarin
Tartuffe Terciimeleri 2”, Terclime, Sayt: 6, Yil: 19.03.1941, ss. 558-571, s. 559-570
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Bu ¢eviri ile ilgili belirtilmesi gereken bir baska noktada, Namik Kemal’in
kafiyesiz siir arayislarina kaynaklik etmis olmasidir. Namik Kemal, terclimeden

genel olarak memnun kalmamis olsa da kafiyesiz olusundan etkilenmistir.467

Nihat Sami Banarli, “kudretli muharrir” olarak niteledigi Ziya Pasa’nin,
birgok yazismni sirf Ali Pasa’ya kars: duydugu asir1 kin ve rekabet hisleriyle yazmasi,
“biiylik kabiliyeti’ni ancak kendi devri i¢in anlamli sayilabilecek, gecici konular
tizerinde harcamasinin {izerinde durulacak bir nokta olduguna dikkat ¢ekmektedir.
Bundan dolay1 Ziya Pasa’nin sanat eserlerinin bir kisminin yasama hakkin1 kendi
eliyle kapadigini diisiinmektedir. Banarli, Ziya Pasa’nin siyasi ihtiraslarinin bazi
eserlerine kuvvet kazanmasina sebep olusunu ise “zayif bir diisiiniis” olarak
gormektedir.*®® Ziya Pasa, 1860 sonrasi Batili Tiirk edebiyatinin yaratilmasina
siirlerinden ¢ok diislinceleri ile hizmet etmistir.469 Siirlerinde sosyal tespit yapan

inkilapci bir sahsiyet vardir.*"°

Ziya Pasa ve Namik Kemal’in nesir ve nazim alanlarinda biiylik giigleri ve
yaygin sohretleri vardir. Onlar memleketin, kalburiistii okumus yazmuislarini
biitiiniiyle kendilerine hayran birakmaktaydi. el

7 M.K.Ozgiil, Kemal’le ihtimal..., s. 62-63

#68 N.S.Banarly, a.gm..,s. 874

9 K. Akyiiz, Modern Tiirk Edebiyatin. ..., s. 44

0 inci Enginiin’iin, Ziya Paga’nin siirleriyle ilgili bir degerlendirmesi de su sekildedir, “Ziya
Pasa’nmin siirlerinin biitiin olarak giizelliginden sz etmek zordur, ancak insanin hafizasinda yer eden
ve giiciinii klasik kiiltiirden alan, etkili beyitleri bulunur. Bunlar zamanla birer ozdeyis (vecize)
mahiyeti kazanmistir” (1. Enginiin, a.g.e., s. 475).

L E. Tevfik, a.g.e. 183
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4. TURK DUSUNCESI VE ZiYA PASA

4.1. TURK DUSUNCESI

Insan olmanim 6zsel bir niteligi olarak kabul edilen diisinme, “insanlarin
karsilastiklari, sorunlara ¢oziim énerileri sunan ve onlarin hayat hususunda mahir

kisiler olmalarini saglayan bir arag islevi goriir.”*"

Tiirk diistincesi iizerine kullanilabilecek en kusatici kavram, “tefekkiir”diir.
Sozliikte, kisaca “diisiinme, kafa yorma” anlamlarina gelir. Tefekkiir tarihi,
medeniyet tarihinin en onemli kismini teskil eder. Tefekkiir, medeniyet tarihinin
adeta 6zii ve ruhudur. lim ve felsefe ise tefekkiiriin ancak birer pargalarini olusturur.
Hilmi Ziya Ulken, tefekkiir tarihinin kusattig1 konularin ii¢ grupta toplanabilecegini
belirtir: Birincisi, “hi¢chir muayyen sahsiyetin eseri olmayip, biitiin cemiyete ait
olamidir.” Bu, “collectif tefekkiir” olarak adlandirilabilir. Kozmoloji, teoloji,
mitoloji ve hikmet bu gruba girer. Ikincisi, “cemiyet icinde dogmus olmakla beraber
biitiin cemiyete degil, fakat muayyen bazi sahislara ait olan ve onlar tarafindan
varatilan fikirlerdir.” Bunlara ‘“sahsi tefekkiir” denilebilir. Felsefe, mistisizm,
edebiyat bu gruba girer. Bunlar arsinda kesin sinirlar ¢izmek miimkiin degildir. Sahsi
tefekkiir ad1 verilen bu gruba giren eserler “hadsin™*"® ve “aklin” olmak iizere iki ana
kisma ayrilirlar. Tefekkiir tarihinin tU¢ilincii konusu da, “teknik tefekkiir” olarak
adlandirlabilir. Bu tefekkiir ¢esidi, “yine ictimai faaliyetin neticesinde dogmus ve
tekamiil etmis olmakla beraber, her adiminda mutlaka yine bazi sahsiyetlerin
emegiyle terakki eden, fakat mahsulii itibariyle gayr-1 sahsi ve afaki (objektif) olan
tefekkiirdiir.” ilim, iktisat ve idare bu gruba girer.*’*

Bu temel bilgilere gore, “Tiirk tefekkiirii” ifadesi “Tiirk felsefesi”, “Tiirk

ilmi” gibi kullanimlardan daha dogru gérﬁlmektedir.475 Biz de bu calismada, tek bir

#2 Celal Tiirer, Dogu ve Bati’da Diisiincenin Tarihsel Seriiveni, Yaymlanmamis ders notlari, s. 1
% Hads: Sezis.
% Hilmi Ziya Ulken, Tiirk Tefekkiirii Tarihi, istanbul, YKY, 2004, s. 7-8
*® Hilmi Ziya Ulken, Tiirk tefekkiiriiniin temel vasiflarim su sekilde tespit etmistir:
1. Tirk tefekkiirii realisttir.
2. Tirk tefekkiirii nazariye ile ameliye arasinda daima siki bir irtibat bulmaya elverislidir.
3. Tirk tefekkiirii fikirler ve methumlar1 basitlestirmek, vazih ve anlagilabilir bir hale
koymak, ona en rasyonel ve kolay seklini vermeye miisaittir.
4, Tiirk tefekkiirii hadscidir (H.Z.Ulken, Tiirk Tefekkiirii Tarihi, s. 18).
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kavramsal kullanimi*’® tercih etmemekle birlikte genel olarak “diisiince” kavramim
tercih ettik. Metinde kullanilan diisiince kavramina yiiklenen anlam, yukarida
belirtildigi gibidir. Yani “tefekkiir™iin tam karsilig1 olarak tercih edilmistir. Bazen

“felsefe”, bazen “ilim” bazen de “hikmet”*’’

, tefekkiirin (diisiince) birer pargasi
olmakla birlikte, diisiinceye karsilik olarak kullanilmistir. Bunlar igerisinde en yogun
olarak “felsefe” kullanilmaktadir. Bu kullanim da genel olarak “felsefi diislince”

seklinde ifade edilmistir.

Gortldiigii gibi “distince”, “felsefi diisiince”ye esit degildir. Bagka bir
deyisle, felsefi diisiinceyle sinirlt degildir. Bunun disinda diisiince alanlar1 da vardir.
Fakat her felsefe, diisiincedir. Felsefe varsa diisiince de vardir. Haliyle bu ¢alismada
Tiirk diistincesi “felsefi diistince” ile sinirlamadan fakat felsefi diisiince oldugu yerde
bir diisiince oldugu da géz onilinde bulundurulmustur. Diger bir deyisle, diisiincenin
bir dali olan “felsefi diisiince” veya “felsefe” ayr1 bir alan olarak degil, diisiinceye

esit olarak ele allnmlstlr.478

#76 (zellikle atiflarin baglamini koparmamak kaygisiyla. ..

7 fslam disiincesi icinde “hikmet” doneme, mekana ve diisiiniirii gore farklt anlamlarda
kullanilmistir. Bu anlamlardan dénem donem baskin olarak kabul edileni oldugu gibi, kisa siire iginde
baskin anlamin degistigi de olmustur (Bu konuda bkz. ilhan Kutluer, ilim ve Hikmetin Aydmliginda,
Istanbul, iz, 2. Baski, 2012, s. 141-196). “Felsefe” ile “hiikmet ayni anlamlarda kullamldig1 gibi,
felsefe bazen de, daha dogrusu bazi durumlarda “ilim” terimiyle ifade edilmistir. Hatta; “klasik ¢cagda
felsefe yalnizca metafizik disiplini degildir matematik ve fizik bilimler ile ahlak ve siyaset de birer
disiplin olarak ‘felsefi’ bilimlerdir.” Bundan dolay1 da Islam bilim tarihi, Islam felsefe tarihinden
bagimsiz surette okunamaz (I.Kutluer, a.g.e., s. 234).

*78 Pelsefi diisiincenin dzellikleri sunlardir:

- Arastirmaya, sorgulamaya ve elestirel bir tavra dayanan diigiincedir.

- Akil temelli bir sorusturmanin sonucudur. Felsefi diisiince, sistemli ve tutarli bir
disiincedir.

- Felsefi diisiince, biitiinsel bir diisiincedir. O, her konuda biitiinliiklii ve kusatict sonuglara
ulagmaya calisir.

- Analitik ve ¢oziimleyici bir diisiincedir.

- Felsefi diisiince ayrica sentetik ya da kurucu bir diislincedir.

- Felsefi diisiince, deneye dayali bir diisiince degildir. O daha ziyade kavramsaldir. Felsefi
diisiince kavramlardan veya diinya hakkinda kazanilmig bilgilerden hareketle olusturulan
soyut bir diisiincedir.

- Felsefi diisiincede ilerleme 06zelligi yoktur. Yani, bir filozof kendisinden 6nce gelen
filozoflar1 agmis, onlarin ¢6zemedigi problemleri ¢6zmiis biri olarak goriilmez (Ahmet
Cevizci, Felsefeye Giris, Ankara, Nobel, 2010, s. 22-24).

“Felsefi diislince”nin en onemli ozelligi, akil ilkeleri 15181nda elestirel ve tartigmaci bir tavir i¢inde
olmasidir. (Siileyman Hayri Bolay, Osmanli Diisiince Diinyasi, Ankara, Akcag, 2. Baski, 2011, s. 62)
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Ahmet Cevizci’nin yerinde ifadesiyle; “felsefeden nasibini almamuis bir

2479

uygarlik ya da toplum olamaz. Tarihin en eski “toplum”larindan olan Tiirklerin

oldukc¢a uzun bir felsefe gelenegi vardir.*®°

Ozellikle “Islami Dénem” olarak adlandirilabilecek donemde Tiirklerin Islam
uygarligia yaptigr 6nemli katkilar arasinda felsefe de yer alir. Bu katkilar, “Yunan
tarz1” (Messal) felsefe ve “Tasavvuf felsefesi” seklinde iki ayri baslik altinda
toplanabilir. Basta Farabi (870-950) ve Ibn Sina (980-1037) olmak iizere ¢i81ir agici
filozoflar da Tiirkler arasindan ¢ikmustir. Bununla birlikte Tiirkler kurduklari
devletler eliyle filozof ve bilginleri desteklemisler, filozof ve bilginler yetismesini
saglamiglardir. Fakat “Osmanli Donemi”nde, felsefi diisiince uzun bir donem 6nemli
sayilabilecek bir ilerleme géstermemistir.“s1 Birkac istisnai girisim disinda
kurulusundan 19. yiizyilin baglarina kadar Bati’daki felsefi gelismelerden uzak
kalmistir. 19. yiizyilda baslayan “yenilesme” ve “modernlesme” siirecinde ise,

Bati’nin bilim ve felsefesinden ziyade teknigi ve askeri reformlarina yonelmistir.*®

Genel olarak “diisiince” 6zel olarak ise, “Tiirk diislincesi” i¢inde felsefenin
daha yerinde bir ifadeyle felsefi diisiincenin ayr1 ve belirgin bir yeri vardir. Bolay’in
da belirttigi gibi, bir iilkede, bir bolgede, bir donemde felsefi diisiincenin olusmasi

icin bazi sartlarin bulunmasi gereklidir. Bu sartlar sunlardlr:483

a. Belli bir rasyonelligin;

b. Fikri bir zeminin ve hiir bir ortamin;

c. Felsefeyi bilen, 6greten, {ireten tistadlarin;
d. Belli bir diisiince geleneginin;

e. Baz gevrelerin desteginin;

f.  Felsefi bir tavrin, bilimsel bir bakisin;

g. Felsefeyi temellendirme yahut mesrulagtirma gayretlerinin bulunmasi.

“Tirk felsefesi” denildiginde, “Tiirklerin tarih boyunca felsefe alaninda

ortaya koymus olduklari ve en onemlisi gelenegi olan cesitli felsefi anlayis ve

9 A, Cevizci, Felsefeye Giris, s. 32

0 Ahmet Cevizci bu gelenegi dorde ayirmaktadir, 1. islamiyet Oncesi Dénem. 2. islami Donem. 3.

Osmanli Dénemi. 4. Cumhuriyet Donemi. (A. Cevizci, Felsefeye Giris, s. 32-38)

#81 By, felsefenin olmadig1 anlamina gelmemektedir.

82 A. Cevizci, Felsefeye Giris, s. 33-35

*3 S. H. Bolay, Osmanli Diisiince Diinyast, s. 62-63; Siileyman Hayri Bolay, Osmanlilarda Diisiince
Hayati1 ve Felsefe, Ankara, Akg¢ag, 2005, s. 26-27. Ayrica bkz. S. H. Bolay, Osmanli Diisiince
Diinyast, s. 63-80.
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tutumlarin birlikteligi” anlasiimahdir.”®* Bunun yaninda; “Tiirk Felsefesi” yerine
“Tirk Diistlincesi” adlandirmasinin kullanimi daha dogru gérﬁnmektedir.485 Nihat
Keklik’e gore, “Milli Felsefe’miz, “Tiirk-islam Felsefesi’dir.*® Fakat bu felsefeye
Keklik’in de belirttigi gibi bir haksizlik reva goriilmektedir. Bu haksizlik bir taraftan,
milli suurunu kaybetmis kimselerden diger taraftan da “Islami goriis”ten baska
alternatif tamimayanlardan  gelmistir.”®” Bu  kullammda yani  Tiirk-islam
Felsefesi’ndeki “Islam” kelimesinin kullanilmasi, Islam diinyasinda yetisen biiyiik
filozoflarn arastirma sahamiza girmesinin yaninda Islam diinyasinda yetisen
filozoflarin —Avrupa’da yetismis biyiikk filozoflar gibi- genellikle “dindar”

olmalarindan kaynaklanmaktadir.*®®

Herhangi bir toplumun diisiince yapisini ortaya koyabilmesinin 6ncelikli sarti,
o toplumda “diisiince tarihi” geleneginin olugmasidir. Felsefi anlamda “gelenek”,
“belirli felsefi diisiiniis sekillerinin, anlayiglarinin en az birka¢ kusaktan beri
siiregelmekte olmasini ifade eder.”*® Diisiince tarihi, “olaylarin arkasindaki ilkeleri
ve olaylarin amacladigi degerleri esas alarak, ilkelerin siirekliligini ya da ilkelerin
kesintiler vasitasiyla degerlerdeki doniigiimleri sergiler.” Diger alan calismalar
(siyasi tarih, edebiyat tarihi, din tarihi) diisiincenin belli kesimlerini sergilerken,
diistince tarihi, evren tasavvurundan hareket ederek, kurumlar, gelenekler ve
degerlerin birbirleriyle iliskilendirip biitiinliiklii bir yap1 ortaya koyar. Bu bakimdan
diistince tarihi, “toplumsal diisiincenin haritasimin ¢izilmesi ya da toplumsal

.. .. . . )’490
diigiincenin yeniden kurulmasidur.

* Dogan Ozlem, “Tiirkiye’de ve Tiirkcede Felsefe”, Anlamdan Gelenege, Kimlikten Ozgiirliige,
Kavramlar ve Tarihleri III (iginde), istanbul, inkilap, 2009, ss. 227-264, s. 227

%8 By konuda bkz. 1. Kara, a.g.e., s. 16-17

* Nihat Keklik “Tiirk-Islam Felsefesi” deyimini Islam felsefesi denilen sahaya Tiirk Kiiltiirii
acisindan bakmak suretiyle tercih etmektedir. Yukarida da belirtildigi lizere bu deyim, “milli
felsefemizi” ifade etmektedir. (Nihat Keklik, Tiirkler ve Felsefe, Istanbul, Fatih Yayimevi Matbaast,
1986, s. 38, 54)

7 N. Keklik, a.g.e., s. 5-6

“® N. Keklik, a.g.e., s. 45, 53. Nihat Keklik Hristiyan filozoflar ile islam filozoflarin “dindarlik” ortak
ozelliginde birlestirirken bir farka da isaret etmektedir, “Hiristiyan filozoflar1 daima dini gorev alarak
Kilise hizmetinde ¢aligmuslardir, fakat islam filozoflar1 dini gérev almis degildir.” (N. Keklik, a.g.e., s.
49)

*9 Dogan Ozlem, “Evrensel Kiiltiir Dergisi ile Soylesi”, Anlamdan Gelenege, Kimlikten Ozgiirliige,
Kavramlar ve Tarihleri I1I (iginde), Istanbul, Inkilap, 2009, s. 265-268

490 Ayhan Bigak, “Tiirk Diisiincesi Aragtirmalarinda Yéntem Sorunu ve Devlet”, Divan Ilmi
Arastirmalar, Say1: 18 (2005/1, ss. 59-78, s. 60. Bunun yaninda Tiirk diisiincesini biitiinliikli bir yap1
olarak ortaya ¢ikmasini engelleyen sorunlar ve bu sorunlarin asilmasinda izlenecek yollar icin bkz.
A.Bigak, Tiirk Diigiincesi Arastirmalarinda Yontem..., s. 61-64. Bunlarin yaninda Tirk diisiincesini
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Toplumun diislince tarihinin genel ¢ergevesinin belirlenmesinde su unsurlar

g6z 6niinde bulundurulmalidir:***

“Aile bi¢imi, ¢ocuk yetistirme tarzi, insan anlayisi; dil; evren ve doga tasavvuru, inanig 6liim
anlayisi, dualar; ahlak anlayisi, insan anlayisi, gelenek ve gorenekler; beslenme kaynaklarim
olusturma ve c¢esitlendirme ile onlart kullanma tarzlari, ihtiyaglari giderme ve iirlinleri
paylasma anlayislari; zanaatlar, teknikler, iiretim tarzlari; mimari eserler, ev bi¢imleri, mezar
tarzlari, saray anlayislari, kervansaray ile han kavrayislari; sozlii gelenekte, masal, hikaye,
efsane, mani, bilmece, ninni gibi unsularda ortaya ¢ikan toplumsal o&zellikleri; yazili
edebiyatlari; sairler, ozanlar, agiklar, sanat¢ilar, kahramanlar, bilgeler, diistiniirler, 6nderler;
teskilatlanma bigimleri, savas yontemleri, yonetim tarzlari, hukuk ile devlet anlayislar1.”
Toplumsal varolusun igerigini olusturan bu unsurlar, toplumun zihniyetinin
yaninda toplumun diisiincesinin de genel yapisini, Ozelliklerini belirler. Bunlarin
icinde, devlet, din, sanat anlayisi, iktisadi yap1, yasam tarzi gibi bazi konular kapsam
ve etkileri bakimindan daha genis ve biiyiik olduklarindan toplumlarin diisiincelerini

daha iyi verirler.**

Toplumsal varolusun stirekliligi bu degerlerin siirekliligine
baglidir. Zira toplum kimligini bu degerlerle olusturur. Her toplum degerleri ile diger
toplumlardan aylrlhr.493 Kimligini koruyarak varligini siirdiiren bir toplum basaril bir

toplumdur.*®*

Herhangi bir toplumun diisiince yapisini incelemekte en dogru yol, o
toplumun kurumlarindan hareket etmektir. Bu baglamda Tiirk diisiincesinin yapisi da
Tiirklerin temel kurumlarmin incelenmesiyle ortaya ¢ikar. Bu kurumlarin 6nde

gelenleri, Tiirkge ve devlettir.*®

Tirk disiincesi, toplumsal varolus sorunu etrafindan sekillenmistir. Esas
sorun toplumsal varolusun siirekliligi oldugunda, varolusu dogrudan etkileyen
unsurlar; kurumlar, gelenekler ve degerlerdir. Toplumsal varolus sorunundan hareket

edildiginde Tiirk diisiincesinin temel kavramlar tespit edilebilir: Diizen, tore, adalet,

biitiinliiklii bir yap1 olarak ortaya konulmasinda, Tiirk tarihinden ve tarihgilik anlayisindan
kaynaklanan sorunlar vardir (Bu sorunlar igin bkz. A.Bigak, Tiirk Diisiincesi I, Kokenler, s. 24-25).

4o A.Bigak, Tiirk Diisiincesi I, Kokenler, s. 21; A.Bigak, a.g.m., s. 69-70

92 A Bigak, Tiirk Diisiincesi I, Kokenler, s. 21

493 A.Bigak, a.g.m.,s. 70

9% A Bigak, a.g.m., s. 60

% A Bigak, Tirk Diisiincesi I, Kokenler, s. 26-29
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savas, bilgelik, Tanr1, gok, yer ve kisi. Bu unsurlar gercevesinde olusan kurumlarin,

geleneklerin ve degerlerin incelenmesi ile de Tiirk diisiince yapisi ortaya ¢ikar.*®

Bunun yaninda, Tiirk diistincesi denilince, diisiince tarihi ve bu diisiincenin
muhtevasi anlasilmalidir. Tiirk diisiincesi bir biitiindiir. Bir alanda geligsmis bir bagka

alanda gelismemistir demek dogru degildir.497

4.1.1. OSMANLI DUSUNCESI-TURK DUSUNCESI

“Tiirk diisiincesi”, “Osmanli diisiincesi” ile karistirilmaktadir. Bunlar arasinda
fark vardir. Bu ikisini karsilastiran Siileyman Hayri Bolay’in da belirttigi gibi,
Osmanli diisiincesi, Osmanli cografyasinda mevcut olan biitiin dillerde ve dinlerde

tezahiir eden diisiince seklidir. Tiirk diisiincesi ise; *%

“Tiirk¢e yazan veya yazmayan, Tiirk asilli olan veya olmayan Tiirklerin idarelerinde yasamis
veya yasamamis, fakat soyle veya boyle Tirk diisiince hayatini etkilemis, yahut ondan
etkilenerek fikir eserleri vermis kimselerin ortaya koymus olduklar1 diigsiinceyi ifade eder.
Mesela Cin’de Hint’te yasamig bir insanin Tiirkge bir eseri Tiirk diisiincesinden sayilmakla

beraber Osmanli diisiincesinin hudutlart disinda kalir.”

Tiirk diisiincesinde sunlar yer alir:

1. Tirk asilli olanlar,

2. Tirk asilli olmadig halde Tiirk diliyle yazmis olanlar,

3. Tiirk asilli olup, baska dillerde yazmis olanlar, (Farabi, Ibn Sina,
Mevlana gibi)

4. Tirk asilli olmadigi halde Tiirk devletleri ve idarecileri altinda
yasamis ve eserleriyle Tiirk diisiiniirlerini etkilemis, Tiirk diislincesine

katkida bulunmus olanlar.*®
Gortldiigii tizere, “Tirk diisiincesi”, “Osmanli diislincesi”ni de i¢ine alir.
Tiirk diistincesinin kaynaklari ise sunlardlr:500

1. Yukarida belirtilen sahalarda verilmis, yazilmis olan eserler,

496 A.Bigak, Tiirk Diisiincesi I, Kokenler, s. 90; A.Bigak, a.g.m., s. 77-78

497 S.H.Bolay, Tiirk Diigiincesinde Gezintiler, s. 21

498 Siileyman Hayri Bolay, Osmanlilarda Diigiince Hayat1 ve Felsefe, s. 13-14

9 S H. Bolay, Tiirk Diisiincesinde Gezintiler, s. 13. Ayrica felsefede Tiirkge ile ilgili olarak bkz. N.
Uyaur, a.g.e., s. 99-102.

%0 g H. Bolay, Tiirk Diisiincesinde Gezintiler, s. 13.
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Islam’dan 6nceki donemlerden kalan kitabeler,
Destanlar,

Masallar,

Efsaneler,

Siirler,

Atasozleri,

Sozliikler (Divan-1 Liigati-Tiirk gibi),

W ©® N o U kW N

Sanat eserlerti,
10. Fermanlar, bazi arsiv vesikalari,
11. Yabancilarin yazdig: arastirma eserleri, hatiralar,

12. Seyahatnameler.

“Osmanl1 diislincesi’nin sinirlarini ise su sekildedir:501

“Osmanli diisiincesi sadece medrese alimlerinin irettigi disiincelerden ibaret olamaz.
Bunlara ilaveten mutasavviflar/sufiler, medreseli olan ve olmayan alimler, sairler,
musikisinas gibi ¢esitli sanatkarlar, teknik elemanlar, miihendisler, meslek ve zenaat erbab1
tarafindan iretilen diisiince sekilleri de Osmanli diisiincesini teskil eder. Burada tarihi,
iktisadi, hukuki, siyasi, teknik, dini, felsefi diisiince sekilleri bu siniflamaya dahil oldugu gibi,
masallardaki, destanlardaki, hikayelerdeki, atasézlerindeki, deyimlerdeki diisiince tarzlari da

bu siniflamaya dahildir.”
Osmanli diisiince dinamikleri ise sunlardir:>%

“Cihan hakimiyeti, nizam-1 alem, devlet-i ebed-miiddet ideali, Kur’an da ylizlerce ayette
tavsiye edilen ‘akil etme’ (efela ta’kiliin) diisiince (efeld teteffekkertin) 6giit alma (efela
tezekker(in) ve basiretli davranma (efeld tiibsir(in) gibi diisiince ve bilim eylemleri, ‘iyilikte
yarisimiz’ (Fe’stebik’iil hayrat) emri, ‘hikmet, mii’minin yitigidir, nerede bulursa alir’

mealindeki aragtirmayi ve tefekkiirii tavsiye eden bir¢ok hadis-i serif.”

Tiirk diisiincesi ile ilgili kavram kargasasi bununla sinirli degildir. Bu noktada

“Tiirkler aleyhine” bir karisiklik “Islam Felsefesi” kavraminda da vardir. “Islam

Felsefesi” veya “Islam diisiincesi” gibi deyimler Avrupali oryantalistler tarafindan

1878 tarihlerinden sonra kullanilmistir. Bundan Once “Arap Felsefesi” deyimi

%01 S H.Bolay, Osmanhlarda Diisiince Hayat: ve Felsefe, s. 14

%02 S H.Bolay, Osmanlilarda Diisiince Hayati ve Felsefe, s. 28. Osmanli ilim ve fikir hayati iizerine
yazilanlar genellikle, Osmanli’nin Siinni akideyi benimseyen insanlar yetistirdigi seklindedir. Fakat
bu, Osmanli alimlerinin ve miitefekkirlerinin $ii alimlerin birikimlerinden faydalanmadigi anlamina
gelmez (S.H.Bolay, Osmanlilarda Diisiince Hayat1 ve Felsefe, s. 29).
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kullanilirken, bu kullanimmin uygun olmadigi fark edilmis ve kullanim terk
edilmistir. Zira bu ¢ercevede yer alan biitiin filozoflarin ve bilginlerin Arap olmamasi
kullanim degisikliginin sebebidir.’® Fakat bunun yaninda Avrupali oryantalistler
“Islam Felsefesi” gergevesinde Tiirklerin katkilarimi gérmezlikten ge:lmislerdir.504 En
genis anlamda Tirklerde felsefi diislincenin kokleri, Tiirklerin atalar1 sayilan

%% Bununla birlikte Tirklerde, Bati tarzi

Stimerlere kadar gotiiriilebilmektedir.
(Yunan felsefi diisiincesi anlaminda) felsefe ile Islamiyet’in kabul edilmesinden

sonra baslarmstlr.SO6

Bu noktada, Tiirklere yonelik en 6nemli ve yersiz iddialar, bir diisiince
geleneginin, bir felsefe geleneginin bulunmadigr seklindedir. Bu iddia gerek Islam
oncesi, gerekse de Islamiyet sonrasi ddénem ve siyasal yapilar igin ileri
siiriilmiistiir.”” Bir kisim arastirmacilar ise, Tiirklerin Islamiyet’e girmesinden sonra
bir diisiince ve bilim hayati olusturduklarini ileri slirmektedir. Herseyden once
Felsefenin bir kiiltiir icerisindeki varligi ya da yokluguna ancak bir felsefe yapma

tarzina gore hitkmedilebilir.%

Tiirklerin diisiince, tefekkiir hayatinda siiphesiz ki Islamiyet’in rolii
kiicimsenemez. Hatta en 6nemli diisiince donemlerini bu baglamda yasamis, en
biiyiik eserleri bu doénem icinde verilmistir. Fakat bunu Islamiyet sonrasinda

baslatmak “hakikat”e aykir1 oldugu gibi, bilim etigi ag¢isindan da dogru degildir.

Tiirkler, 9. ve 10. yiizyillardan beri Islam kiiltiir gevresinin iginde
bulunmaktadir. Bu kiiltiir ¢evresine daha yakindan dahil oldugu 11. ve 12.
yilizyillardan beri Tirklerin diisiinme seklini entelektiiel diizeyde belirleyen ana
kaynak, Islam felsefesi olmustur. Platon ve Aristoteles’in felsefelerinden

yararlanilarak gelistirilmis Islam felsefesi, “Grek felsefesinin Islam’a uyarlanmis bir

503 By konuda bkz. N. Keklik, a.g.e., s. 27-36

0 N. Keklik, a.g.e., s. 36. Oryantalistlerin islam ve Miislimanlara yonelik baz1 tespitleri igin bkz.
Ismail Kara, “Islamc1 Séylemin Kaynaklar1 ve Gergeklik Degeri”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince
6, Islamcilik, Editorler: Tanil Bora, Murat Giiltekingil, Istanbul, Tletisim, 2005, 2. Baski, ss. 34-47, s.
38

%% 0. Kafadar, a.g.m., s. 1444-1445. Osman Kafadar, Siimerlerin en genis anlamyla “hikmet”e
ulastiklarinin s6ylenebilecegini belirtmektedir.

%06 0, Kafadar, a.g.m., s. 1445

%07 By iddialarin asilsizligini en net bir sekilde ortaya koyan ¢alisma, Ayhan Bigak’in Tiirk Diisiincesi
I-1T adl1 eseridir.

598 akan Poyraz, “Var m1 Yok mu?” Tirk Yurdu, Say1: 148-149, Yil: Aralik 1999- Ocak 2000, ss.
283-295, s. 285
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7% fslam diinyasinda —felsefe dahil- disiplinlerin temel

sekli olarak goriilebilir.
unsuru Islam’dir. Baska bir ifadeyle din, diisiince faaliyetine yon veren ana kuvvettir.

Bu belirleyiciligi ¢cagin dzelliklerine baglanabilir. ™

I[slam diinyasinda felsefenin bin yildan fazla bir ge¢misi vardir. Islam
Felsefesi’nin olusmasinda en biiyiik pay Tiirk disiiniirlere aittir. Bundan da ote
yukarida belirtildigi tizere bu gelenegin asil kurucular Tiirk filozoflaridir, denilebilir.
[slam Kiiltiir diinyasinin yetisen en biiyiik filozofu, Farabi’dir.>** Zaten Kindi, geride
sistemli bir diisiince birakmamustir. Felsefe, ancak Farabi ve ibn Sina’nin elinde ciddi

bir disiplin haline gelmistir.>*?

Islam felsefesi, Islam medeniyetinin kendi icinden ve disindan gelen etkilerle
dogmustur. Dis etkenler, Hint, Fars ve 6zellikle de Hellen uygarliklar: gibi Islam
uygarlik ¢emberi disgindan bulunmus nedenler biitiiniidiir. I¢ etkenler ise, Kuran,
Hadis, Tefsir, Kelam ve Tasavvuftur.>*® Kelam, Tasavvuf ve Felsefe Alanlari’nda
kurgulanan bazi 6zgiin 6gretiler araciligiyla Selguklular ve Osmanlilar, ellerindeki
avantaji iyi kullanarak 16. ylizyillin sonlarinda doruga ulasacak olan biiyiik bir

uygarligin temellerini atmislardir.>*

Tiirk felsefesi ve daha genel bir deyisle Tiirk diisiincesi, Islamiyet’in
kabuliinden sonra Islam felsefesi/diisiincesi igerisinde gelismistir. Osmanli’da
uiretilen felsefe bu noktada en somut 6rnegi olusturur. Bununla birlikte, felsefenin
anlammin her cagda ve her felsefecide farklihk gosterecegi®™ de goz ardi

edilmemelidir.

Remzi Demir’in tasnifiyle Philosophia Ottomanica’nin temelleri Osmanl

Devleti’nin kurulusundan 6nce Anadolu’da gerceklestirilen ilmi ve felsefi ¢alismalar

%9 D, Ozlem, Tiirkiye’de ve Tiirkgede Felsefe, s. 229. islam Medeniyetinde Felsefe ve Tarihsel
Gelisimi, O. Kafadar, a.g.e., s. 41-96

510 R ahmi Karakus, Felsefe Tasavvurumuz, Istanbul, Degisim, 2003, s. 2

11 Abdulkuddiis Bingol, “Milli Kiiltiiriimiiz A¢isindan Hayatimizin Ug¢ Temel Olgusu, Din, Felsefe ve
Bilim Gelenegimiz”, Safak Ural’a Armagan (iginde), Editér: Yiicel Yiiksel, Istanbul, Alfa, 2012, ss.
13-27,s. 20-21

*12 Mehmet S. Aydim, “Tiirklerde Felsefe”, Tiirk Diisiince Tarihi, Hiiseyin Gazi Topdemir (Haz.),
Ankara, Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yaynlari, 2001, ss. 1-23,s. 1

513 R. Karakus, Felsefe Tasavvurumuz, s. 10 (4 nolu dipnot)

4 R. Demir, Philosophia Ottomanica 1, s. 28. Bunun yaminda islam diisiince tarihinin belirli bir
doneminden sonra felsefe yerini Kelam ve Tasavvufa birakmisg, “kelamilesmistir.” (Hiiseyin Aydin,
“Fatih Orneginden Kalkarak Osmanlilarda Felsefi Diisiinceye Bir Bakis”, XII. Tiirk Tarih Kongresi
Bildirileri, ss. 693-708, s. 702, 707)

°15 Rahmi Karakus, Felsefe Seriivenimiz, istanbul, Seyran Kitap, 1995, s. 17
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yoluyla atilmistir.>™® Anadolu’daki Tiirk Diisiince Tarihinin ve bu baglamda Tiirk

Felsefe Tarihi’nin baslangici 12. yiizyilin basma kadar gider.”’

Anadolu Selguklu Diisiincesi, birbiriyle karisan, yani kesin ¢izgileriyle
birbirlerinden ayrilamayan ii¢ temel unsurdan olusur: Kelam, Tasavvuf, Felsefe.
Bunlardan tasavvuf, Tirkler arasinda olduk¢a benimsenmistir ve kisa bir siirede

hemen hemen biitiin diisiiniirleri teslim alacak sekilde yayilmugtir.*®

Anadolu Selguklular1 déneminde, Tiirklerin yonetimi altinda bulunan
topraklarda felsefi ve ilmi etkinliklerin yiiriitiilmesi giderek cazip hale gelmistir.>*®
Haliyle “diisiince”den ve diisiincenin gelisme imkani buldugundan so6z edilebilir.
Tiirklerde Osmanli’dan 6nce de bilim kurumlart ve bu kurumlar1 besleyen bilginler
vardi. Bunlar yani bilim kurumlar1 ve bilim adamlarit Osmanli’nin kurulmasiyla

birlikte yavas yavas bu yeni devlete gegmistir.Szo

Selguklu Devleti’nin siyasi ve Kkiiltiirel devami olan Osmanli’nin her
doneminde, yukarida da belirtildigi gibi felsefi etkinlikten bahsedilebilir. Bunun
yaninda, Osmanli Devleti’nde skolastik sistemin hakim oldugu doénemlerde,
Kamuran Birand’1n ifadesiyle, “pek az insan, kendi aklinin gayretiyle kendi baglarini
koparmuis ve saglam bir sekilde diistinebilmisti. 521 Ogmanlr’da felsefenin veya daha
genel olarak diisiincenin ortaya konulmasinda Islam diinyasinin felsefeyi kavrayisi
onemlidir. Islam diinyasmin felsefeyi kavrayisinda, kendi sikintilar1 ve devraldig

522

mirasin 6zellikleri etkili olmustur.”* Tiirk Diisiiniirleri Birinci Dénem’in®?® sonuna

516 R. Demir, Philosophia Ottomanica 1, s. 23. Ayrntilar i¢in bkz. R. Demir, Philosophia Ottomanica
1,s.23-28
517 R. Demir, Philosophia Ottomanica 1, s. 27. Bu tarihe gétiiren eser, 1101-1105 yillar1 arsinda
Ahmed el-Kayseri tarafindan yazilmis olan Kesf el’Akabe’dir.
518 R, Demir, Philosophia Ottomanica 1, s. 23-24. Islam kiiltiir ve medeniyetinin {irettigi entelektiiel
gelenegin ii¢c ana perspektifini, felsefe, tasavvuf ve kelam olusturur. Bu ana tefekkiir akimlari; varlik,
bilgi ve deger alanlarina yonelerek, bu alanlarla ilgili temel perspektifleri olusturmuslardir. Bu
perspektifler kendi baglarina ele alinabilecegi gibi, biitiinleyici bir ag¢idan da ele almak ve
degerlendirmek miimkiindlir. Bununla birlikte, bu ii¢ ana akim ya da perspektif birbirine teorik
bakimdan indirgenemez, “Felsefe felsefedir; kelam kelamdw,; tasavvuf da tasavvuftur.” Bu li¢ akim
karsilikl1 birbirlerinden yararlanmalar1 bazi donemlerde birbirlerine ¢ok benzeseler de higbir zaman
herhangi birinin sonu gelmemistir. Tam tersine diisiince tarihinde neredeyse terminolojik bir i¢ icelik
s6z konusudur (I.Kutluer, a.g.e., s. 15-17).
519 R, Demir, Philosophia Ottomanica 1, s. 25-26
520 A. Adnan Adivar, Osmanli Tiirklerinde ilim, istanbul, Remzi, 4. Baski, 1982, s. 15
521 K Birand, a.g.e., s. 18
522 R. Karakus, Felsefe Seriivenimiz, s. 15. Farabi ve Ibn Sina’nin kurgulastirdigi felsefenin disinda
Islam diinyasinda felsefenin kavranisi su 6zellikler altinda 6zetlenir:

a. Nesnelerin mahiyet ve hakikatini bilme,
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dogru Farabi, Ibn Sina gibi islam Filozoflari’nin, imam Gazali gibi miitekellimlerin
ve Muhyiddin ibn el-Arabi gibi mutasavviflarin ve bunlarin agtiklar1 yoldan giden
takipgilerinin fikirlerinden istifade etmisler ve kendi felsefi Ogretilerini bunlara
dayandirarak kurgulamlslardlr.524 “Allah’in emirleri, insan topluluklarini, devlet de
dahil, biitiin cihani yonetir” seklindeki siinni yorum; Islam tarihi boyunca énemli rol
oynamistir.”®®> Bu kural 6zellikle de kanun alaninda son derece Gnemlidir. Zira
“kanun yapan koydugu kanunu Islam Ser’iati’na uygun oldugundan emin olmak icin
her zaman kendini, dini otoritenin fikrini almaya zorunlu hissetmistir.” Haliyle bir
Islam devleti olan Osmanli Devleti de esas olarak Ser’iat’in iistiinliigii ilkesini

benimsemistir.>*®

Osmanli diistince alanlar1 su sekilde tasnif edilebilir:

1. Ilmi Diisiince
a. Teknik diisiince
b. Iktisadi diisiince
C. Hukuki diisiince
d. Tarihi disiince
Mantiki diistince
Varlik felsefesi
Kelami diistince
Tasavvufi diisiince
Ahlak felsefesi (ahlaki diisiince)

Siyasi ve Idari diisiince

© N o o B~ D

Edebi diislince

b. Varlik’in sebebini agilamaya ¢alisma,

c. Insamn kendisini tanimaya calismast,

d. Kisinin giicii ol¢iisiinde Tanr1’ya benzemeye gayret etmesi seklinde ortaya ¢ikarlar.

(R. Karakus, Felsefe Seriivenimiz, s. 15)

°2 Giriste deginildigi iizere, Remzi Demir, ¢aligmasinda ulagabildigi bulgularin 1s1¢inda Osmanli
Felsefe Tarihini li¢ donem ayirmaktadir. 14 ile 16. yiizyillar arasini kapsayan Birinci Donem,
“Philosophia Antiqua” (Eski Felsefe) olarak adlandirilirken, 19. yiizyil ile 20. yiizyil aras1 Ugiincii
Dénem “Philosophia Nova” (Yeni Felsefe) adin1 tasimaktadir. Bunlarin arasinda kalan, yani 17. ile
18. yiizyillar arasi dénem ise Ikinci Donem’i olusturmaktadir. Ikinci donem, bir gecis donemidir.
Diisiince ile felsefe arasindaki bag goéz oniinde bulunduruldugunda bu dénemlendirme Osmanlt
diisiincesi olarak kabul edilebilir.
524 R. Demir, Philosophia Ottomanica 3, s. 233
525 Halil Inalcik, “Seri’at ve Kanun, Din ve Devlet” Osmanli’da Devlet, Hukuk, Adalet (iginde),
Hazirlayan: Muhittin Salih Eren, Istanbul, Eren Yayncilik, 2. Bask1, 2005, s. 39-46
%26 H inalcik, Seri’at ve Kanun..., s. 39
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9. Dil felsefesi.®’

Felsefe, kadim Hint, Misir ve Mezopotamya uygarliklarinin etkisiyle Grek
diinyasinda dogduktan sonra Roma, Yahudi, Hiristiyan ve Miisliiman ¢evreye oradan
da Avrupa ve Osmanli’ya gec;mistir.528 Osmanlilarin sahip oldugu felsefi gelenek,

Islam felsefesidir. O da hellenistik felsefe geleneginin devamudir.”®®

Toplumlarin belli bir adla anilmalart onlarin kimliklerini yani tarihsel
varoluglarin1 ifade eder. Toplumlar ihtiyaglarin1 giderecek unsular1 {ireterek
varoluglarini devam ettirirler.*® Bununla birlikte, gelencksel isleyisi atlayarak
diisiince siirecinde sigrama meydana getirmenin miimkiin olmadigi da>*' gdz ardi
edilmemelidir.

Osmanli’nin son doénem diisiince diinyasinin en Onemli belirleyicisi,

“Batililasma” faaliyetleridir.s32

Bat1 felsefesi de bu faaliyetin sonucu Osmanli
toplumuna girmistir. Baska bir deyisle Tiirkiye’de felsefenin yakin gecmisi,

Batililasma siirecinin yasandigi 19. yiizyilda baslamugtir.>*

Bati Felsefesi 19. yiizyilda Tirkiye’ye girmis ve yayilmistir. Tirk
Diisiiniirleri’nin bu felsefeye karsi olan tutumlari ne toptan benimseme ne de toptan
reddetme biciminde olmustur. Tiirkler Bati Felsefesini kendi diisiince birikimleri
veya gelenekleri acgisindan sorgulamislardir. Bazilarin1 oldugu gibi almislar,
bazilarini oldugu gibi atmislar, bazilarini ise Geleneksel Diisiince ile uzlagtirmaya
calismislardir. Tirkler Bati Bilimi’ni neredeyse tamamen benimserken Bati
Felsefesi’ni ciddi bir elestiri siizgecinden geg¢irmislerdir. Bu durum, bilim ve
felsefenin birbirlerinden farkli diisiinsel etkinlikler oldugunun ayirdinda olduklarini
gostermesinin yaninda ge¢misten gelen bir felsefi birikimlerinin mevcudiyetini de

gostermektedir. Yabanci diisiinceler bu birikime yaslanilarak sorgulanmustir.>*

%27 § H.Bolay, Osmanhlarda Diisiince Hayat1 ve Felsefe, s. 205-209. S. H. Bolay, Osmanli Diisiince
Diinyasi, S. 55, 212-215

°28 A. Bingdl, a.g.m., s. 20

9 H. Aydin, a.g.m., s. 695

530 A.Bigak, Tiirk Diisiincesi II, Kaygilar, s. 13-15

S8R, Karakus, Felsefe Tasavvurumuz, s. 6

532 Eyiip Bekiryazici, “Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Osmanli’da Felsefe Uzerine Bir Degerlendirme”,
Atatiirk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Y1l: 2003, Say1: 19, ss. 247-276., s. 250

53 R. Karakus, Felsefe Seriivenimiz, s. 7

%% R. Demir, Philosophia Ottomanica 3, s. 239. Remzi Demir, “Philosophia Ottomanica’ya Genel Bir
Bakis”, Diislinen Siyaset, Say1: 8, ss. 209-226, s. 223. Ayrica Remzi Demir’e gére bu tutum; Bilim ile
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Bununla birlikte 19. yy’da Fransiz felsefesinin belirgin bir agirligi vardir.
Tanzimat sonrasi ve I. Mesrutiyet dncesi donemde Osmanli aydinlarinin iizerinde {i¢
siyaset felsefecisinin etkisi biiyiiktiir: Rousseau, Locke ve Montesquieu.535 Bunlarin
yaninda 19. yilizy1l Osmanl fikir hayat1 “tesadiifi, daginik ve eklektik” bir yap1 arz

eder.>%

Ozel olarak Osmanl: siyasi diisiincesi ise, en biiyiik kaynag: tarihi ve kendi
siyasi tecriibesi olmasinin yaninda, giiciinii teoriden ¢ok pratik denemelerden alan bir
diisiir1cedir.537

Remzi Demir, bir Osmanli Felsefesinin mevcut olmasmin yaninda
Ozglnliigiinden bahsedilebilir mi? bi¢iminde Ozetlenebilecek karsi c¢ikiglara ve

yaratict aklin ‘eski mahsulleri’ne degil, fakat ‘yeni mahsulleri’ne deger verdikleri

bi¢imindeki ¢ikislarin ¢iiriitiilebilecegini iddia etmektedir:>*®

Felsefe’nin birbirinden farkli bir diisiinsel etkinlikler olduklarinin vardiklarint ve gegmisten miras
aldiklar1 bir felsefi birikimlerinin oldugunu: bu birikime yaslanarak “yabanci” felsefi Ogretileri
sorgulayacak bir bilince ulastiklarint gostermektedir. (R. Demir, Philosophia Ottomanica’ya Genel Bir
Bakas, s. 223-224)
%% Mehmet O. Alkan, “Giris”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince 1, Tanzimat ve Mesrutiyet’in
Birikimi, Editorler: Tanil Bora-Murat Giiltekingil, Istanbul, Iletisim, 9. Baski, 2011, ss. 17-21, 5.18
%% 0. Okay, a.g.e., s. 16
5%7'S. H. Bolay, Osmanli Diisiince Diinyasi, s. 25. Cemal Kafadar’m Osmanli siyasal diisiincesinin
kaynaklar1 tizerine yaptig1 bazi tespitler sunlardir:

Islam medeniyetinin varolan kendi 6zgii siyasal kurumlari ve diisiince sistematigi,

2. Islam medeniyetinin kendine &zgii diisiince alanlarindaki eserlerinin Osmanlilarca
istinsah, geviri, serh yollariyla degerlendirmekten 6te, Osmanlilarin bunlara mukabil
verdigi eserler,

3. Kadim medeniyetlerle devamlilik ¢ercevesinde goriilebilecek unsurlarin yeni gerekcelere
uyarlanmasi ve zaman zaman yeni fikirlerle harmanlanmasi,

4. Osmanl diisiincesinin bir yandan Islam medeniyet havzasimin goriisleri icinde
serpilirken, bir yandan da I¢ Asya bozkirlarmin koklii siyasal geleneklerini yeniden
yorumlayarak tagimasi,

5. Cevreleri bir yana, asil kendi tecriibeleri Osmanli siyasal diisiincesinin en onemli
kaynaklaridir (Cemal Kafadar, “Osmanli Siyasal Diisiincesinin Kaynaklar1 Uzerine
Gozlemler”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince 1, Tanzimat ve Mesrutiyet’in Birikimi,
Editorler: Tanil Bora, Murat Giiltekingil, Istanbul, fletisim, 9. Bask, 2011, ss. 23-28, s.
24-26).

Osmanli siyasal diigiinceleri iizerine incelemeler konusunda Carter Vaughn Findly su uyariy
yapmaktadir:>*’

““Osmanli siyasal diisiince incelemelerinde islam-Bat1 ikiligi fazla vurgularsak, cok yonlii olan fikir gelismelerinden,
ok basitlestirilmis ve tek cizgisel bir bakis agis1 edinmek tehlikesine ugrariz. Bir yandan eski Islam-Osmanli siyasal
diistincesi ve yeni Avrupa’dan alimmus fikirler arasinda keskin, fakat belki de yapay bir devamsizlik sezmis, Ote
yandan kutuplastirdigimz iki fikir grubunun her birbirindeki i¢ farkliliklar1 gormemis oluruz. Ozellikle, Avrupa

siyasal diisiince anlayisimizda Ingiliz Amerikan tipi klasik liberalizm agir basarsa, bu tehlikeler daha biiyiik olur.”
(Carter Vaughn Findley, “Osmanl Siyasal Diisiincesinde Devlet ve Hukuk, insan Haklar1 mu,
Hukuk Devleti mi?”, Tanzimat, Degisim Siirecinde Osmanli Imparatorlugu, Editorler: Halil
Inalcik-Mehmet Seyitdanlioglu, 2. Baski, Istanbul, Is Bankasi Kiiltiir Yaymlari, 2012, ss.
491-502, s. 493)

>3 Bu konuda bkz. R. Demir, Philosophia Ottomanica 3, s. 231-232
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4.1.2. OSMANLI ONCESI TURK DUSUNCESINDE “DEVLET”

Tiirklerde devlet, hem bireyin hem de toplumun varolusunda zorunlu

>3 Devlet, bir varolus halidir. Varolus, “bir seyin olus halinde

sartlardan biridir.
olmasini ifade eder.” Olus, “bir varligin doniismesi, ickin ilkelerine gore kendini
gergeklestirmesidir.” Bir toplumun varolusu, “hem insanlar biitiinii olarak varligin
hem de bu insanlar:t belli bir toplum haline getiren degerleri icermektedir.”
Dolayisiyla, toplumun varlik kazanmasmni ve toplumun kimligini belirleyen,

degerlerdir.>*

Diger milletlerde ve devletlerde oldugu gibi, Tiirklerde de devlet anlayist
kendine 6zgii nitelikler sergilemistir. “Yasama sartlari ve cografya, toplumun olusma
sartlari, deger dizileri, iliski i¢inde oldugu toplumlar, karsilastiklar: sorunlar, tiyesi
olduklar: medeniyetler” Tirk devlet anlayisinin olusturucularidir. Devlet, Tiirklerin
diisiince iiretiminde merkezi bir konumdadir: “Tiirklerin, iktisadi yapilar: nedeniyle
suirekli yer degistirmeleri, teskilatli boylar halinde yasamalari, toprak miilkiyetine
dayali siiflarin olmamasi, ruhban sinifinin bulunmamasi, tarih sahnesine devletli
olarak c¢ikmalart ve tarih diisiinceleri, devletin, Tiirk evren tasavvurunun,

e e e g - . . »» 541
kiiltiiriiniin, diistincesinin, yasayisinin merkezine yerlesmesine neden olmustur.

Ayhan Bigak, Tiirk devlet diisiincesinin teorik temellerinin bir bakima, Oguz
Kagan Efsanesi’nde atildigim1 belirtmektedir. Yazar, sézkonusu efsanede cizilen
diinya devleti modelinin, hem diislince hem de diisiinceyi gerceklestirme c¢abasi

olarak Tiirk tarihinde etkili oldugu goriisiindedir.>*

Tiirk devlet anlayisini gdsteren
ve bu anlayisin olusmasinda bir diger kaynak, Orhon Yazitlary’dir. Tiirklerde “devlet
bilinci” bu metinle kendini gés‘[erir.543 Kisaca, Tiirk devlet anlayisinin iki temel
metni bunlardir. Bu metinler devletin sahip oldugu 6zellikleri ortaya koydugu gibi,

Tiirklerin devlet anlayislarini da sergilemektedir.”**

% A.Bigak, Tiirk Diisiincesi I, Kokenler, s. 293. Osmanli “devlet” anlayist i¢in bkz. A.Bicak, Tiirk
Diisiincesi I, Kokenler, s. 293-344

540 A.Bigak, a.g.m., s. 69

s4 A.Bigak, Tiirk Disiincesi I, Kokenler, s. 62-63

542 A.Bigak, Tiirk Diisiincesi I, Kokenler, s. 63. Bu konuda bkz. A.Bigak, Tiirk Diisiincesi I, Kokenler,
S. 63-67

53 Bu konuda bkz. A.Bigak, Tiirk Diisiincesi I, Kokenler, s. 68-75

¥4 A.Bicak, Tiirk Diisiincesi I, Kokenler, s. 75. Bu konuda ayrica bkz. A.Bigak, Tiirk Diisiincesi I,
Kokenler, s. 75-89.
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Tiirk diistincesini temel kavramlarindan biri, “diizen”dir. Daginik olan toplum
diizensiz sayildigindan, devlet diizenin temeli olarak 6ne ¢ikar. Tiirk devlet anlayisi,
toplumsal diizenle evrensel diizenin birlestirilmesinden olusur. Toplumsal diizeni
olusturan unsurlar sunlardir: Ahlak ilkeleri, iktisadi yap1, yasayis bi¢imi, inang sistem
ve tore. Devlet bu ilkelerin her biriyle uyum i¢inde yapilandigindan, bu unsurlarin

igerdigi diizen ve ilkelerini kendinde barindirir.*®

Tiirk kiiltiiriine karsilik Arap kiiltiiriinde devlet gelenegi yoktur. islam’in
asmas1 gereken en 6nemli sorunlardan biri burada kendini gosterir: Yeni bir devlet
anlayis1 olusturmak. Bu ihtiyag, yani devlet ihtiyaci, Islam’m “cihad” fikri ile
karsilanmistir. “Islam devleti, dini égretiyi yayma siireci icinde olusurken, Islam da
devlet dini olarak geligmistir.” Hicretle birlikte baslayan siiregte devlet ile din
birlikte gelisip yayilmislardir. Bu noktada olusan “Medine cemaati” Islam ilkelerinin
en iyi yasandigina iligkin ideal bir 6rnek sunar. Bu cemaatin ii¢ 6nemli 6zelligi

sunlardir:

1. Bir ideal etrafinda toplanmislardir,
2. Gruptaki herkes birbirlerine karsi1 ¢ok i1yi davranmis ve birbirlerini
desteklemislerdir.

3. Arap adetleri ¢ergevesinde birlik olusturup varoluslarini siirdiirmiislerdir.

Bu ozellikler etrafinda, Kuran ilkeleriyle desteklenen ve “Medine modeli” ad1
verilen bir yap1 ortaya ¢ikmustir. Bu yapi sonraki Islam diisiincesinde ideal bir érnek
olarak kullalmlrms‘ur.546

47 7Zaten Islam

Kur’an’da devlete iliskin veriler yok denecek kadar azdir.
devlet anlayis1 da, “Kur’an’dan tiiretilmemis, Islam medeniyetinde etkili olan
toplumlarin ~ devlete iliskin ~ degerlerini  Islami  ¢ercevede  yorumlayarak
olusturulmustur.” Baska bir deyisle, Islam devlet anlayis1, Islami olmaktan ¢ok
donemin devlet anlayislarmin bir yansimasidir. Bununla birlikte, Islam devlet

anlayisinda iki ¢izgi belirleyicidir:548

1. Ser’i hukuk agisindan Kur’an, hadis ve siinnete baglilik,

545 A.Bigak, A.g.m., s. 72-73

546 A.Bigak, Tiirk Disiincesi I, Kokenler, s. 222
7 A.Bigak, Tiirk Diistincesi I, Kokenler, s. 222
% A.Bigak, Tiirk Diistincesi I, Kokenler, s. 224
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2. Hiikiimdarin bu hukuku yorumlayis1 ve sorunlara yaklagim tarzi.

I[slam devlet anlayisi, bolgenin ve ddénemin devlet anlayislarinin tarihsel

49 Islam

sartlarda dinin ilkeleri g¢ercevesinde yorumlanmasi ile olusturulmustur.”
devlet anlayisinda, hilafet ve seriat, belirleyici dzellikler olarak éne ¢ikmistir.” Zira
“bireyin davramislarini konu alip temellendiren seriat, devletin ihtiya¢c duydugu
hukuk sorunlarimi ¢ézecek bir yapiya sahip olamanmustir. ™ Hilafet ise, “toplumdaki
din, hukuk, devlet, hak, Peygamber gibi temel degerlerin toplandigi bir sembol

. . 53552
olarak benimsenmigtir.”

Halifelik, devletle dinin birlikte diisiiniildiiglinlin en agik
gostergelerinden biridir.>®* O halde bu, laiklik ilkesine aykir1 bir kurumdur.
Calismanin temel “konu”larindan Yeni Osmanlilarin “hilafet” vurgusunun olmamasi

muhtemelen bundan kaynaklidir.>**

Genel kaninin aksine, Selguklu Devleti’nin ve onun devami olan Osmanli
Devleti’nin temellerinin  olusumunda islam &ncesi Tiirk devlet anlayisi

belirleyicidir.>®

Osmanli Devleti, Islam medeniyeti c¢ercevesinden kurulmus
olmasindan, sdz konusu medeniyetten énemli lciide beslenmis, Islam medeniyetinin
cesitli degerlerini gelistirmis ve onun biitiin potansiyelini gergeklestirmistir. Bunun

yaninda Osmanli Devleti, kendinden 6nceki devletlerden farkli ve kendine 6zgii bir

9 A Bigak, Tiirk Diisiincesi I, Kokenler, s. 227
550 A Bigak, Tiirk Diisiincesi I, Kokenler, s. 246
1 A Bigak, Tiirk Diistincesi I, Kokenler, s. 229-230
552 A.Bigak, Tirk Diisilincesi I, Kokenler, s. 246. Halifeligin politik bir sistem olusu, II. Abdiilhamit
devrindedir. 1876 Kanun-i Esasi’si ile ‘Hilafet’ anayasal bir kurum olmustur. Yavuz’un da belirttigi
gibi, Osmanli padigahlar1 II. Abdiilhamid’e gelinceye kadar ‘halife’ veya ‘Emirii’l Mii’minin’ gibi
sifatlarin Islam diinyas1 i¢in bir 6nemi olmadigimin farkindaydilar (Halifelik konusunda bkz. H.
Yavuz, Tirkiye’nin Zihin Tarihi, s. 41-43).
%53 A.Bigak, Tiirk Diisiincesi I, Kokenler, s. 232
4 jhsan Sungu, Yeni Osmanllar icinde “hilafet” meselesini en etrafli tetkik edenin Ali Suavi
oldugunu ileri siirmektedir (fhsan Sungu, Tanzimat ve Yeni Osmanlilar, Istanbul, Maarif Matbaast,
1940, s. 80).
% Tiirk devlet anlayisimin goriilebilecedi en eski iki eserden biri, Yusuf Has Hacib’in Kutadgu Bilig
adli eserdir. Bu eser, Hint-iran etkisinin en somut goriildiigii eserlerden biridir. Kutadgu Bilig’deki
devlet anlayisi, siyaset ve ahlak kurallar1 genis 6lciide Hint-fran kaynaklarma dayanmaktadir. iran
devlet geleneginde hiikiimdarin mutlak otoritesi kanun dahil her seyin iizerindedir (H.Inalcik,
Osmanli’da Devlet, Hukuk, Adalet, s. 19-20).
Kutadgu Bilig’den sonra devlet ve toplum yonetimi konusunu inceleyen ikinci Tiirkge yapit, Seyhoglu
Sadriiddin Mustafa tarafindan kaleme alinan Kenz el-Kiiberd ve Mehekk el- ‘Ulema’dir (1401) Bu eser
Tiirk bilim ve felsefe tarihi a¢isindan su sebeplerden dolay1 olduk¢a 6nemlidir:
“1.Asag1 yukar1 XIX. yiizyila kadar muhtelif diistiniirler tarafindan betimlenen ve savunulan
geleneksel ilim anlayisinin koklerinin, Osmanli Devleti’nin kurulus yillarina kadar geri
gittigini kanitlamaktadir.
2.Ayrica bu anlayisin, siire¢ icerisinde Osmanli Diisiiniirleri tarafindan yaratilmadigini ve
esasen Fars¢a’dan ve Arapca’dan yapilan c¢eviriler veya uyarlamalar yoluyla Tiirk
Diisiincesi’ne aktarildiginm géstermektedir” (R. Demir, Philosophia Ottomanica 1, s. 150).
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yapi sergilemistir. Bu devletin resmi adindan anlasilir: Devlet-i Aliyye ya da Devlet-i
Aliyye-i Osmaniye. Bunun anlami, her zaman, “her seyden yiice ve dyle kalacak olan
Osmanlt Devleti’dir. Bigak’in da belirttigi gibi, resmi ada ickin olan bu anlam,
“Tiirklerin devlet anlayisini ¢ok iyi ifade etmis ve devletin varolus stirecinde baskin

deger olarak kabul gormiistiir.”®

4.1.3. OSMANLI DONEMINDE “TEFEKKUR”

Bu calismada, Remzi Demir’in tasnifi géz onlinde bulundurulmakla hatta
temel alinmakla birlikte, Osmanli diisiincesi ve felsefesi Tanzimat Oncesi ve
Tanzimat’la baglayan donem olmak iizere iki donemde incelenmistir.

Felsefe “bir milletin veya bir ¢agi, bilim ve kiiltiir hayatina kaynakiik eden,

onu tagiyan onu yonlendirip belirleyen temel unsurdur.”>

Osmanlida Devleti’nde felsefenin  varligina dair iki temel gorls
bulunmaktadir. Bunlardan birincisine gore, Osmanli’da felsefe yoktur. Digerine gore
ise, Osmanli’da felsefe vardir. Bu iki goriis de Ayhan Bicak’in belirttigi gibi
onyargilarla doludur. Her iki tutum da sorunludur. Yani, Osmanli’da felsefenin
olmadiginin da, “modern donem benzeri felsefe ve bilimin oldugu iddialarinin da

zemini yoktur.>*®

Osmanli’da felsefenin olmadig1 tezinin Batili anlamda bir felsefe tasarimi ile
mukayese edilerek verildigini belirten Poyraz, bunun da iki yonden sakincali
oldugunu iddia etmektedir: “1- Ciinkii felsefe yapmanin tek bir Batili tarzi yoktur. 2-
Felsefeyi kiiltiiriin billurlagmis bir bicimi olarak diisiindiigiimiizde, farkl kiiltiirlerin
farkly felsefe yapma tarzlar: olabilir.” Bu iki yonden bakildiginda Osmanli’da
tehafiitler zinciri olarak devam eden bir Islam felsefesi gelenegi yok sayilamaz ve de
kelam ve tasavvuf da felsefe gelenegimiz i¢inde disiiniilebilir. Yani, “Osmanli’da
felsefe yoktur” ciimlesi yalnizca belli bir felsefe yapma tarzi kastedilerek

soylenebilir.*®

Bazi yazarlar, Osmanli’da bagimsiz bir disiplin olarak felsefenin veya

dogrudan felsefe yapmak icin felsefi diisiincenin ortaya ¢ikmasini, Tanzimat sonrasi

%% A Bigak, Tiirk Diisiincesi I, Kokenler, s. 293
%TH. Aydin, a.g.m., s. 694

%% A.Bigak, Tiirk Diisiincesi I, Kokenler, s. 562
% H, Poyraz, a.g.m., s. 285-286
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donemde gerceklestigini ileri slirmektedirler. Bazilar1 daha da ileri gider. Mesela,
Taner Timur Osmanli tarihine “zihin yapilari” ve “diisiince akimlar1” agisindan
bakildiginda 6zgiir diisiince iiriinii olan bir “Osmanli Felsefesi”’yle karsilasiimadigini

ileri siirmektedir.’®

Bir diger goriise gore, geride kalan yiizyillarda, tasavvuf ve kelam felsefe
etkinligi olarak degerlendirilebilecek unsurlar tagimasina ragmen bunlar “felsefe
yapmak”™ adina yapilmis girisimler degildir. Felsefenin felsefe olarak yapilmasi ve
felsefenin felsefe olarak olumlu bir deger tasimasi, onun toplumsal mesruiyetinin
kabul edilmesi demektir. Bunlara gére Osmanlida Gazali’nin etkisiyle Tanzimat’a

kadar felsefe toplumsal anlamda kabul gérmemistir.”®

Bir bagka goriise gore, Osmanlida felsefe her donemde var olmustur. Fakat
bazen bagimsiz bir disiplin olarak degil, tasavvuf ve kelam ile birlikte ele
almmustir.”®” Felsefe, bagimsiz bir disiplin olarak ise ancak II. Mesrutiyetten sonra

baglamustir.”®®

Bir bagka goriise gore de, Osmanli Devleti’nde baslangictan itibaren, her
konuda kitap ve risale telif edilmistir. Bunlarin ¢ogunda ¢ok farkli felsefi konular,

felsefe problemleri ele alinarak islenmistir.”®*

Osmanli distintirleri, “sirf felsefe olsun diye felsefe yapmamz5ladlr565. Ama
bir felsefi problemi ele aldiklari zaman, felsefi bakis tarzina ve filozoflara hak ettigi
onemi vermislerdir.”*® Siileyman Hayri Bolay, Osmanli’da felsefi diisiincenin
bulundugunu yukarida yer verilen®®’ yedi sart dahilinde géstermektedir.568 Bunlar

2

icerisinden her biri “olmazsa olmaz” nitelikteki sartlardan Ozellikle felsefi tavra

deginilebilir. Felsefi tavir, “akli diigiinmektir, mantikli olmaktir; kati ve dogmatik

%%0 By konuda bkz. T. Timur, Marx-Engels ve ..., s. 102-103
56! Rahmi Karakus, Felsefe Seriivenimiz, Istanbul, Seyran Kitap, 1995, s. 11-12
%62 g Demirpolat, a.g.m., s. 114
°3 E. Demirpolat, a.g.m., s. 116
°%4 S H.Bolay, Osmanlilarda Diisiince Hayat1 ve Felsefe, s. 93. Siileyman Hayri Bolay, felsefenin
alanlarina ve problemlerine su basliklar altinda yer vermektedir, Varlik felsefesi, Bilgi felsefesi, Dil
felsefesi, Mantik felsefesi, Ahlak felsefesi, Kelam felsefesi, Tasavvuf felsefesi, Hukuk felsefesi.
(S.H.Bolay, Osmanlilarda Diisiince Hayat1 ve Felsefe, s. 93-136). Bolay’in yer verdigi cesitli felsefe
eserleri i¢in bkz. S.H.Bolay, Osmanlilarda Diisiince Hayat1 ve Felsefe, s. 137-162
% Yukarida belirtildigi iizere biz bu galismada “diisiince”yi “tefekkiir” anlaminda, felsefeyi daha
yerinde bir ifadeyle “felsefi diislince™yi de diisiinceye esit bir anlamda kullandik.
zzj S.H.Bolay, Osmanlilarda Diisiince Hayat1 ve Felsefe, s. 163

s. 80
%8 § H.Bolay, Osmanhlarda Diisiince Hayat1 ve Felsefe, s. 30-48.
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davranmamaktir, baska fikirlere miisamahalt davranmaktir, farkh fikirlere saygili
olmaktir;, sorgulayabilmektir, tenkitci ve tartismaci olmaktir, inat¢t olmamaktir,

dogruyu ve yanlisi kabul edebilmektir. ~569

Remzi Demir, Siileyman Hayri Bolay gibi bazi arastirmacilarin gosterdigi
gibi Osmanli’da her dénemde bir felsefeden, diisiinceden bahsedilebilir.>™® Fakat bu
modern anlamda bir felsefe degildir. Ustelik hakim oldugu dénem ve cografyayla,
¢ekilen sikintilarla kiyaslandiginda da son derece yetersiz goriinmektedir.
Osmanli’da diistince ve 6zellikle de felsefi diisiincenin varlig tartismalart bir tarafa,
diistincenin ve felsefenin diizeyi tartigiimalidir.

Osmanli, Islam medeniyetinden, kadim medeniyetlerden ve Orta Asya

geleneklerinden siizerek bir sentez meydana getirmistir.”"*

“Philosophia Ottomanica” (Osmanli Felsefesi), Osmanlilar Dénemi’nde ve
Osmanlilar Ulkesi’nde yapilmis ve yaratilmis felsefedir. Fakat felsefenin bilim,
edebiyat ve din ile yakin temas halinde bulunmasi Osmanli Felsefesinin gercege
uygun bir bigimde ortaya konmasi farkli alanlarda yapilmis c¢alismalarin da

degerlendirmeye katilmasini zorunlu kilmaktadir.®"2

Osmanli’da bilimin, felsefenin, diislincenin aranacagi kurumlardan biri,
medreselerdir. Medreselerde 6zellikle Fatih’le baslayan donemde felsefe (hikmet)
okutulmugtur. Fakat 16. yy’in ikinci yarisindan itibaren ders programlarindan
¢ikarilmistir.””® Felsefe, 15. yiizyihn sonlarina kadar medreselerde llahi Hikmet
adiyla okutulmustur. 16. yiizyildan itibaren ise, Islam inanglarma aykiri oldugu
gerekgesiyle ders programlarindan ¢ikarilmistir. 17. yiizyildan itibaren medreselerde

akil ve miispet ilimler gézden diismiis, dersler daha ¢ok fikih alan1 i¢ine kapanmustir.

°% S H.Bolay, Osmanhlarda Diisiince Hayat1 ve Felsefe, s. 39-40. Yazarin, Osmanli’da felsefi tavrin
varligina verdigi bazi 6rnekler igin bkz. S.H.Bolay, Osmanlilarda Diigsiince Hayat1 ve Felsefe, s. 39-43.
°0 Osmanli’da varlik, bilgi, dil, ahlak ve mantik felsefeleri 6n plandadir (S.H.Bolay, Osmanlilarda
Diislince Hayat1 ve Felsefe, s. 49).

*"! Siileyman Hayri Bolay, “Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Tiirk Diisiince Tarihi”, Tiirkler 14, Editorler:
Hasan Celal Giizel-Kemal Cigek-Salim Koca, Ankara, Yeni Tiirkiye Yayinlari, 2002, ss. 515-565, s.
515

572 Remzi Demir, Philosophia Ottomanica 1, Ankara, Lotus, 2005, s. 17

%" Bu konuda bkz. Ulker Oktem, “Osmanli Medreselerinde Felsefe”, OTAM, Say1: 15, ss. 271-281;
A.A. Adivar, a.g.e., s. 15-16, 127
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Felsefe asagilanmaya baslanmistir. Ozellikle de Kadizadeliler denilen kimselerin

etkisiyle®™ iyice gdzden diismiistiir.

Bu noktada Fatih 6zellikle anilmalidir. Onun bilim ve felsefeye acik bir
kisilik yapist olmasma ragmen Osmanlida felsefi, bilimsel bir atilim
gergeklestirilememistir.575 Kisaca Fatih, her ne kadar bilime ve felsefeyle ilgili olsa
da, onlarin 6nemini kavramig bulunsa da, gerek donemin sartlart gerekse kendi

576

yetersizliklerinden dolay1®” Osmanlida, Bati’nin gelismesinin yaninda soniik bir

diisiince hayati olusmustur.

Bu dénemde Osmanli diisiincesini (az-¢ok) etkileyen bir olay da Gazali’nin
eserine yazdirilan gerhlerdir. Fatih’in emriyle Tehdfiit el-Feldsife {izerine biri
Hocazade digeri Ali el —T0sl1 tarafindan olmak iizere iki serh yazilmistir. Bundan
sonra da Hocazdde’nin eseri lizerine bir hasiye ve bir ta’likat’in yazilmasi,

Hocazade’nin serhinin tasvip goriip, takip edildigini gostermektedir.””’

Boylece,
Osmanli’da “tehafiit gelenegi”ni Fatih Sultan Mehmet baslatmustir.>’® Bu gelenek,
Osmanli Diisiincesi tizerindeki —boyutu hatta etkisinin olup-olmadigi tartisilmakla
birlikte- etkisi olan eserlerden biri, imam Gazali’nin (1058-1111) Tehdfiit el-Feldsife
(1095) adli eserine dayanir. Bu eserde Imam Gazali filozoflarin ii¢ meseleden dolay:

tekfir edilmeleri gerektigini belirtir.>"

Bu noktada genelde Tiirk diislincesi, 6zelde ise felsefe ile ilgili bir bagka
tartismaya deginmek gereklidir. Bu da Gazali’nin diisiince (veya felsefe) iizerindeki

rolidiir. Bu konuda da bir ittifaktan soz edilemez.

Baz1 arastirmacilar, “felsefe faaliyeti”nde Gazali’nin belirleyici oldugunu
iddia eder. Buna gore, Gazali’nin degerlendirmeleri kendinden sonraki etkinlikler

icin belirleyici olmustur. Felsefe ve filozoflugu; kiifiir, zindiklik, dinsizlik gibi

™" E. Demirpolat, a.g.m., s. 113
%" By konuda bkz. A.A. Adivar, a.g.e., s. 32,43; H. Aydin, a.g.m., s. 701-706
°H. Aydin, a.g.m., s. 707-708
5" R. Demir, Philosophia Ottomanica 1, s. 52
%8 Osmanh diisiiniirlerinin tehafiitlere ilgi gostermesinin sebepleri i¢in bkz. S.H.Bolay, Osmanhlarda
Diisiince Hayat1 ve Felsefe, s. 261-262
59 Bu ii¢ mesele sunlardir:
1. Islam Filozoflari’na, yani Messd’iyye’ye gore, Alem ezeli ve ebedidir ve cevherler kadimen.
2. Allah, ‘kiilliyatr” (tiimelleri) bilir, ama ‘cliz’iyyat’1 (tikelleri) bilmez.
3. Bedenler dirilmez, ceza ve miikafat sadece ruhlara aittir. (R. Demir, Philosophia Ottomanica 1,
s. 45)
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birtakim olumsuz degerlerle nitelendiren Gazali, felsefenin biiyiik bir prestij kaybina

>80 Bagka bir deyisle; Felsefi diisiiniisiin duraklamasinda

1

ugramasina sebep olmustur.

Gazali’nin felsefeciler yonelik elestirilerinin pay1 oldukga biiyiiktiir.>®

Bir bagka goriise gore ise, Osmanli Tiirkiye’sindeki 16. yiizyilldan sonra
baslayan bilimsel gerilemeyi aciklamak igin kullanilan Imam Gazali’nin ve
ogrencilerinin goriislerinden kaynaklandig1 varsayilan ‘teolojik engel’ iddiasi
asilsizdir.”® Zira, Imam Gazali’nin kendisinden sonraki diisiinsel gelismelere yaptigi

etkiler kesin olarak tespit edilememistir.”®

Gazali’nin felsefe ve bilim diisiincesinin yolunun kapattigina dair diisiinceleri,
Miisliiman kelamcilarin “dogmalagmis™ 6n kabullerinden biri oldugunu iddia eden
Hilmi Yavuz ise bu konuda, Gazali’nin “felsefe ve bilim diisiincesine degil, felsefenin
icinden bir ‘muattila’ (ateizm) séylemi tiretilmesi ne kars1 ¢iktigini ileri stirmektedir.
Yazara gore, Gazali’nin meselesi ateizm iledir, felsefe ile degil... Yavuz, basta ibn
Sina olmak tizere felasifenin ‘hakikat’e iligkin argiimanlarinin, ortiikk bir ateizme yol
acmasinin Gazali tarafindan kesfedildigini belirtir.*®* Kisacasi, Gazali’nin meselesi
felsefe ile degil, ateizmledir.”®

Gorildiigii lizere, Gazali’nin felsefi elestirileri, biitlin Miisliiman Diisiiniirler

tarafindan miistereken benimsenmemistir.”®

Osmanli’da 16. ylizyihin baslarindan itibaren dini fanatizm gittikge
gﬁglenmistir.587 Bu yiizyilda ilim hayati olduk¢a durgunlasmistir. Kabiliyetli bazi
insanlar ancak Tiirkistan’a gitmek ve oralarda ¢aligmak suretiyle gelisme imkani

bulmuslardir.’®®

¥R, Karakus, Felsefe Sertivenimiz, s. 9

%81 R. Karakus, Felsefe Seriivenimiz, s. 36

°52 R. Demir, Philosophia Ottomanica 1, s. 61

%83 R. Demir, Philosophia Ottomanica 1, s. 68. Ayrintilar icin bkz. R. Demir, Philosophia Ottomanica
1,s.68-73.

8 Hilmi Yavuz, “Gazali, Felsefenin yolunu Kapadi nmu”, Islam’in Zihin Tarihi (iginde), Istanbul,
Timas, 4. Baski, 2010, ss. 23-25, s. 23

%85 H. Yavuz, Gazali, Felsefenin yolunu Kapadi my, s. 25

%86 R. Demir, Philosophia Ottomanica 1, s. 46

7 E. Demirpolat, a.g.m., s. 112

% H.7. Ulken, Tiirkiye’de Cagdas..., s. 26
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Remzi Demir’in tasnifiyle Philosophia Antiqua, Kuran ve Hadislerle iliskiye
girmis bir felsefi olusumdur. Bundan dolayi, felsefi disiplinler i¢inde ‘dini unsurlar’

bulundugu gibi dini disiplinler i¢inde de ‘felsefi unsurlar’ yer alir.>®®

17. ylizyil, Bati’da 6nemli bir doniisiimiin yasandig1 yiizylldlr.590 Bu yiizyilda
Ronesans ve Reform Donemi’ndeki diisiinsel gelismelerin sonuglari alinmaya ve
buna bagli olarak biiyiik bir doniisiin yasanmaya baslamistir. Bilim ve felsefe
Skolastik Bilim ve Felsefe’nin cenderesinden kurtarilarak 6zgiirlesmistir. Dine veya
kutsal metinlere dayal1 dini bilgi, bu ¢cagda Doga’ya yonelik epistemolojik arayislarin
dlgiitii olmaktan ¢ikmustir.”®? 17. yiizyilda Dogu ile Bati (epistemolojik boyutta)
birbirlerinden kesin olarak ayrilmalarinin temel sebeplerinden biri, “Yeni Bilim”in

ortaya ¢ikmasi ve diisiinsel etkinlikleri deg“g,is‘[irmesidir.592

17. yiizyilda ozellikle Kadizadeliler, “Altin Cag’a doniilmesi gerektigini
diisiinenler ve Ibn Haldun’un tarih felsefesini benimseyenlerin oldugu {i¢ siyasi

egilim, Tiirk Siyaset Felsefesi’nin gelecegini belirlemistir:>%

Osmanli Devleti’nin zayiflama ve gerilemeye baslamasiyla birlikte, bu kotii
gidis iizerine diisiinenler icin Ibn Haldun’un tarih ve toplum gériisii temel bir bagvuru
kaynag1 olmustur. Bu baglamda ibn Haldun’un Mukaddimesi Katip Celebi, Naima,
Taskopriiliizade, Miineccimbasi, Hayrullah Efendi (daha sonra Cevdet Pasa) gibi
Osmanli diisiiniirlerinin kaynak olarak kullandiklar1 bir eser olmustur.>* Yani
Avrupali oryantalistlerin 19. yiizyilin baslarinda kesfettikleri Ibn Haldun Osmanl

95

diisiiniirleri tarafindan ¢ok dnce kesfedilmistir.”® Osmanl diisiiniirleri, Ibn

% R. Demir, Philosophia Ottomanica 1, s. 29. Tiirk Diisiince Tarihi’nin bu alt-dénemi Remzi
Demir’in gosterdigi ve belirttigi gibi inkar edilemez. Bu donemi felsefe degil, “teoloji” ve “ilahiyat”
oldugu bicimindeki bir gerekgeye istinaden inkar etmek dogru degildir (R. Demir, Philosophia
Ottomanica 1, s. 52).

590 97, yiizyll Avrupa’sinda Bilim ve Felsefe alanindaki gelismelerle ilgili bir kronoloji igin bkz.
Remzi Demir, Philosophia Ottomanica 2, Ankara, Lotus, 2005, s. 86-96

*L R, Demir, Philosophia Ottomanica 2, s. 73-74

°%2 R. Demir, Philosophia Ottomanica 2, s. 97

°% Bu konuda bkz. R. Demir, Philosophia Ottomanica 2, s. 21-22

594 Ejder Okumus, “ibn Haldun’un Osmanl Diisiincesine Etkisi”, IslAm Arastirmalar1 Dergisi, Sayi:
15, Yil: 2006, s. 141-185, s. 141-142. Baz diisiiniirlere ibn Haldun’un etkisi baglaminda bkz.
E.Okumus, a.g.m., s.149-183. Osmanli devlet adami ve diisiiniirleri iizerindeki Ibn Haldun’un
etkisinin sonucu olan bazi tespitler i¢in bkz. E.Okumus, a.g.m., s. 184-185

%% Mukaddime den ilk defa yararlanan Osmanh yazari, Taskopriiliizide Ahmed Efendi’dir (R. Demir,
Philosophia Ottomanica 1, s. 195). Mukaddime nin biiylik bir bolimii (ilk 5 bolim), Tiirkgeye ilk kez
Seyhiilislam Pirizade Mehmed Sahib Efendi tarafindan 1730°da, eserin kalan kismi ise 19. ylizyilin
ortalarinda Cevdet Paga tarafindan ¢evrilmistir (E.Okumus, a.g.m., s. 142).
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Haldun’un o6zellikle devlet ve medeniyetlerin yiikselisi ve disisleriyle ilgili
fikirlerini benimsemisler ve Osmanli gercegine uyarlamaya caligmiglardir. Bazi
diisiiniirler Ibn Haldun’u asmuslardir. Osmanli diisiiniirleri ve yazarlarinin Ibn
Haldun’un goriislerine ragbet etmesi, onun diger islam toplumlarinda Bati’da ragbet

gormesinde Gnemli bir etken olmusgtur.>®®

Tiirk diisiincesinde 17. yiizyll Tiirkiye’de “Ibn Haldin Cag1” olarak

adlandirilabilir. Bu gagda;597

“Mukaddime okunmus ve Ibn Haldun’un tarih felsefesi ve toplum felsefesi, kuramsal ve
kilgisal bir boyutta anlasilmaya ¢aligilmistir; dolayisiyla harici ve dahili siyasi hadiselerin,
aydin ruhlar iizerinde yarattigi derin etkiler, Ibn Haldunculuk ile izah edilmeye ve hatta Ibn

Haldun un égretisi iizerinde yapilan bazi tadiller yoluyla bir nebze de olsa teskin edilmeye

>

calistmigtir.’

Tiirk ibn Haldunculari dgretinin karamsar yapisin1 yumusatmak icin ona yeni
bir yorum getirmislerdir. Ug¢ donemin (Gelisme, Duraklama, Cokme)
durdurulamayacagini ama ¢agin gereklerine uygun olarak alinacak yeni tedbirlerle
ertelenebilecegini savunuyorlardi. Bu yeni yorum genellikle benimsenmis ve Tiirk

siyaset felsefesi bu yonde bi¢imlenmistir.”*®

17. ylizyilda artan sorunlara bunalimlara bagl olarak bu donemin diisiiniirleri
felsefi ilgilerini, Ozellikle siyaset felsefesine iligkin sorunlar {izerinde
yogunlastirmiglardir. Biitlin diisliniirler ayn1 kuramsal ¢er¢eveden bakma egiliminde
degildirler. Bazilar1 herhangi bir kuramsal gerceveye basvurmaksizin sorunlarin
nedenlerini ve ¢oziim yollarmi belirlemenin daha uygun olacagl goriisiini

599

tagimaktadirlar.”™ Bu donemde ¢ok sayida “siyasetname” ve “islahatname” yazilmis

5% E.Okumus, a.g.m., s. 146-148

57 R. Demir, Philosophia Ottomanica 1, s. 196

5% R. Demir, Philosophia Ottomanica 2, s. 23

%9 Remzi Demir 17. yuzyilda Tirkiye’de, Bati Avrupa ile kargilastirildiginda 6nemsiz gibi

goriinmesine ragmen Yerel Tarih bakimindan tarihi dnemlerinin ¢ok daha iyi kavranacagimi belirttigi

ii¢ biiyiik dontisiime deginmektedir:
“l. Philosophia Ottomanica’nin biitiin alanlarinda yiiriitiilen diistinsel etkinlikler sonucunda,
Hikmet ile Seriat’in yollariin birbirinden ayrilmasi gerektigi bilinci iyice yayginlasmustir.
2. Akli flimler’in &zellikle Matematik ve Fizik ile ilgili olan kisimlarinin, Nakli flimler igin
gerekli oldugu ve hatta giinliik ibadetlerin dogru bir bicimde gergeklestirilebilmesinin bile,
bir bakima, matematik ve astronomi ¢alismalarindan elde edilen bulgulara dayandigi, ¢ok
daha iyi anlagilmistir.
3. Ibn Haldunculuk giiglenmis ve buna bagl olarak yayginlasan yeni Devlet Felsefesi ve
Toplum Felsefesi, zaten mevcut olan pragmatist egilimleri, giderek daha realist bir ¢izgiye
yerlestirmistir” (R. Demir, Philosophia Ottomanica 2, s. 76).

100



ve bu zemin lizerinde tartismalar yiiriitiilmiistiir. Bu donem tartismalarinda Osmanli
Diisliniirleri iki ana kola ayrilmiglardir. Biri, Katip Celebi’nin de aralarinda
bulundugu “sistemci olanlar”dir. Bunlar, “son doénem Islam filozoflarindan Ibn
Haldun’un tarih felsefesinden istifade etmek suretiyle mevcut bunalimi yari-
sosyolojik yari-felsefi bir temel tizerinde kavramaya ve yorumlamaya ¢alismiglardir.”
Ibrahim Miiteferrika gibi “sistemci olmayanlar” ise, “biiyiik bir kismi pragmatik
ilkeler tarafindan bi¢imlendirilen geleneksel siyaset anlayisini korumuslar ve
akillarimi herhangi bir felsefi sablonla sinirlandirmaksizin, sadece mevcut bunalimin
bireysel ve toplumsal nedenlerini tespit ve tasfiye etmelerini saglayacak tedbirler
tizerinde durmuslardir.” Yaklasimlardan her ikisi de, temelde ‘batililagsmaci”
degildir. Bu yaklasimin i¢inde yer alan diisliniirler Batili toplumlarla yapilacak
karsilastirmalardan yonlendirici dersler ¢ikarma ilkesini benimsemedikleri gibi,
Bati’nin askeri ve ilmi-teknolojik bazi kurumlarin1 ve araglarinin ithalini de

6nermemislerdir.®®

18. yiizyilda da yonetsel ve toplumsal sorunlarin anlamlandiriimasinda ibn
Haldunculuk, temel bir felsefi (veya ilmi) 6greti olarak kullamlmustir.*®* Hatta, ibn
Haldunculuk’un Tiirk Diisiincesi iizerindeki etkileri 19. yiizyilin Ikinci Yarisi’na
kadar devam etmistir. Kisaca, Ibn Haldunculuk, Tiirk Diisiincesi iizerinde uzun bir
sire etkide bulunmus ve bu etki aracilifiyla tarth ve toplum felsefesini
bigimlendirmeyi basarmis bir diisiince akimidir. Remzi Demir, Ibn Haldunculuk
Ogretisi’nin Tiirk Diisiiniirlerince takdir edilmesi ve Osmanli Devlet tarihine tatbik
edilmesi Tiirk Felsefe Tarthi agisindan 6nemli bir hadise olarak degerlendirilmesi

gerektigi gé’)riisl"mdedir.602

600 R, Demir, Philosophia Ottomanica 2, s. 215-216
%01 Bu konuda bkz. R. Demir, Philosophia Ottomanica 1, s. 198-200. ibn Haldunculuk’un saygin bir
Ogreti konumuna yiikselmesinde Katip Celebi’nin etkisi biiyiiktir (R. Demir, Philosophia Ottomanica
1, s. 196).
%02 R, Demir, Philosophia Ottomanica 1, s. 201-202. Remzi Demir, Ibni Haldunculuk’un Tiirkiye’ye
girisinin iki bakimdan ¢ok énemli oldugunu iddia etmektedir:
“l. ‘Olaylar1 betimleyici tarih anlayisi’ndan (Eski Tarih Anlayis1) ‘yasalar bulucu tarih
anlayisi’na (Yeni Tarih Anlayist) gegilmesini ve boylece Tiirk Tarih Bilinci’nin, gelisken bir
felsefi dgreti lizerinde yeniden bigimlenmesini saglamistir.
2. Bununla baglantili olarak, Toplumsal Yapilanma ve Toplumsal Degisme analizlerinin
olabildigince bilimsel bir bi¢imde yapilmasinin ve ulasilan sonuglarin Tiirk Toplumu ile Tiirk
Devleti’nin yasanan giinlerdeki ve gelecek giinlerdeki durumunun belirlenmesinde ve
ongorilmesinde kullanilmasimin yolunu agmustir; boylece yeni bir tarih felsefesinin
(alabildigince diinyevi bir felsefenin) onciiliiglinde, yeni bir Tiirk Toplum Felsefesi’nin ve
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Tiirk Diisiincesini derinden etkileyen Ibn Haldunculuk gergevesinde yiiriitiilen

tartismalar temelde iki biiyiik déniisiimiin yasanmasina sebep olmustur:**

“l. Toplumsal Yapr’daki ve bunu yoneten Osmanli Devleti’ndeki ¢okiisiin nedenlerinin
belirlenmesi ve giderilmesi iizerinde yiiriitiilen siyasi tartigmalari, Asr-1 Sa‘adet’e veya Altin
Cag’a doniisii hedefleyen yaklasimlarin igine diistiikleri {itopik zeminden kurtarmis ve
(elbette Ibn Haldunculugun sagladig1 teorik imkanlar gergevesinde) felsefi (ve bir dlgiide de
olsa ilmi) bir zemine tagimanin yolunu agmustir; bdylece Toplumsal Geligme’yi basi, ortast
ve sonu olan bir siire¢ olarak biitiinciil bir bigimde algilama olanagi dogmustur.
2. Ac1 da olsa, bir gergegin biitlin yalinligryla ve biitiin etkileyiciligiyle su yiiziine ¢ikmasin
saglamistir: Osmanli Devleti, (Doga Yasalari’na dykiinerek gelistirilen Toplum Yasalari’na
uygun olarak) yikilma siirecine girmistir ve gecikmeden bu siireci yavaslatacak tedbirleri
almak gerekir.”
Miisliman Ortacag’inda genel olarak benimsenen Islami  Ogreti
dogrultusunda serbest tefekkiir “tahdid” edilmistir. Fakat bu tahdidin sinirlar1 hi¢bir

donemde felsefenin biitiiniiyle ortadan kalkmasina sebebiyet verecek diizeyde

olrnarnls‘ur.604

Kisaca, 16. yiizyilla kadar “hikmet” gii¢lii bir saldirtyla kargilagmamustir.
Imam Gazali’nin olumsuz etkisine ragmen Tiirk diisiiniirleri bir sekilde “felasife” ile
temas kurmuslar, bircok felsefi unsuru eserlerinde kullanmiglardir. Ayrica,
Geleneksel Bilgi Anlayisi’nda Hikmet’in bir parcasi olan Matematiksel Bilimler ise,
yaygin bir ilgiyle karsilagmis ve bircok alanda ¢ok sayida eser Verilmistir.605 17. ve
18. yiizyilllar Osmanli’da bir ‘Gegis Donemi’dir. Bu donemde bazi Osmanl
Aydinlar1 Bati Diisiincesi’nin saflarina gegmeye baslamlslardlr.eo6 Aslinda Osmanli
Devleti, Bat1 ile onceki donemlerde etkilesimler iginde olmustur. Fakat Bati’da
kendini gosteren diisiince ve siyaset harekelerinden 18. yiizyilin sonundan baglayarak

19. yiizyilin sonuna kadar dogrudan ve sarsici bigimde etkilenmistir.®%’

yeni bir Tiirk Siyaset Felsefesi’nin bigimlenmesine énemli katkilar bulunmustur” (R. Demir,
Philosophia Ottomanica 1, s. 194-195).

603 R, Demir, Philosophia Ottomanica 2, s. 78

%04 R. Demir, Philosophia Ottomanica’ya Genel Bir Baks, s. 212-213

%05 R. Demir, Philosophia Ottomanica’ya Genel Bir Baks, s. 213-214

%05 R, Demir, Philosophia Ottomanica 2, s. 18

%7 By konuda bkz. H.B. Kahraman, a.g.e., s. 15-17
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Virginia Aksan 18. ylizy1l siyasal diisiince geleneginde birtakim degismeler
bulunduguna dikkat gekmektedir. Bunlarin 6nemlileri su sekilde 6zetlenebilir:®%

- O doneme kadar dis diinyaya kars1 izlenen savage1 politikanin degismesi,

- Ibn Haldun’un devletin ‘hayat devreleri’ne ait olan fikirlerinin yeniden yorumlanmast,

- Eski temalardan ‘adalet dairesi’nin devam etmesi,

- Avrupa metot ve kurumlarina olumlu bir agilis.

Bunlarin olusumunda diplomatlarin 6n plana ¢ikmasi biiyilk Onem
tagimaktadir. Osmanli iizerinde “Bati” adeta Fransa’ya esittir. Daha yerinde bir

ifadeyle, Osmanli “modernlesme”de, diisiincede yoniinii Fransa’ya g:evirmistir.609

18. yiizyilin birinci yarisinda yavas da olsa Avrupa Diislincesi’nin Tiirkiye’ye
girmesiyle 0zellikle de bilim ve felsefe alaninda baz1 kipirdanmalar baslamistir.**°
18. ylizyilin ikinci yarisinda itibaren Bati bilimi ve bu bilimin yapilmasini
destekleyen felsefi 6gretiler, Tiirk Diistincesi iizerinde mutlak bir hakimiyet kurmaya
baslamistir. Sonugta bu durum “baticilik” denilen siyasi bir egilimle sonu¢lanmis ve
Tanzimat, Mesrutiyet ve Cumhuriyet Donemleri’nin bir yere kadar temellerinin
atildig1 zihniyet yapisint olusturmaktadir.®*! Demir’in ifadesiyle, “Yeni bilgi, yeni tiir

99612

‘alimler’ dogurmustur. Bu doénem oncesi Katip Celebi’nin degindigi gibi, kelam

kitaplarin1 dahi “felsefiyat” diyerek hor karsilayan ulemanin Bati felsefesinden

haberi olmamas1 son derece dogaldlr.613

Remzi Demir yapilan degerlendirmelerin 18. yiizyilda, Tiirk Diisiiniirleri’nin
hi¢ degilse bir kisminda, Hikmet ile Seriat’in epistemolojik niteliklerine iliskin dogru

bir biling olustugu ve bu epistemolojik alanlarin birbirlerinden kesin sinirlarla

614

ayrilmas1 gerektiginin anlasildigini agikga gosterdigini iddia etmektedir.”™ Biitlin

bunlarin yaninda; “Tiirkler, Bati’yi biraz inceleyip, Batili kavram ve varliklar igin

terimler gelistiren ya da benimseyen ilk Miisliiman halktl(r).”615

%8 C.V.Findley, a.g.m., s. 493-494

%9 Fransa’nin ve Fransiz diisiincesinin Tiirk diisiince tizerindeki etkileriyle ilgili baz1 gériisler igin
bkz. 1. Parlatir, a.g.m., s. 553; C.V.Findley, a.g.m., s. 494-495, 502; aktaran R. Demir, Philosophia
Ottomanica 3, s. 29

610 R, Demir, Philosophia Ottomanica 2, s. 147

611 R. Demir, Philosophia Ottomanica 2, s. 216-217

612 R, Demir, Philosophia Ottomanica 2, s. 222

63 0. Kafadar, a.g.e., s. 137

614 R. Demir, Philosophia Ottomanica 2, s. 180

%15 R. Demir, Philosophia Ottomanica 2, s. 13
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Modernlesme oncesi Tiirk Felsefesi’nin en belirgin 6zelliklerinden birisi,
farkli yontemlerle bilgi treten hakimlerin, miitekellimlerin ve mutasavviflarin
goriiserini  Islami  Ogreti’nin dayandign temel inang ilkelerini gdz oOniinde

bulundurarak sentezlemis olmasidir.®*®

Tunayanin da belirttigi iizere, Osmanli Devleti kuruldugunda, islam
medeniyetinin aydinlik ve rasyonalist devresi kapanmisti. Baska bir deyisle Devlet,
Islam medeniyetinin skolastigi iginde dogmustur. Ustelik Osmanl1 Devleti’nin fikir
hayat1 da skolastikten en parlak donemlerinde dahi kurtulamamisti. “Aslinda liberal
bir din olan Miisliimanligr yanhs tefsirler i¢inde dondurmus” bir smifin temsilinde
biitiin sosyal yapiyr vesayeti altinda tutmustur. Bu sinif, ilmiye Sinifi’dir. Halife-
padisaha kars1 tam bir itaat doktrini savunan bu smif, egitim, adalet kurumlarinda bu
gayeye gore adam yetistiriyordu. Ilmiye Sinifinin savundugu fikirlere itaatsizlik ise
“kafirlik” oluyordu. Bu zihniyetin devlet goriisii de, teokratik bir sistemin devami
lizerine toplanmisti. Basarisizliklarint da “Seriat’tan uzaklasilmasi” ile agiklayan bu

sinifin mutlak hakimiyeti Devlet’in geri kalmasinin en basta gelen sebebidir.®’

Osmanli Devleti’nde Rumlar ve diger azinliklara mensup aydinlar arasinda da
felsefeyle ugrasanlar olmustur.®*® Rumlar, Hiristiyan olmalarindan dolay1 Avrupa’da
Ozgiirce dolagsma ve okuma imkani bulmalarindan dolay1r da Batili bilginlerle ve
filozoflarla ¢ok daha yakin iliskiler kurmuslardi. Haliyle Yeni Bilim ve Felsefe’nin

Tiirkiye’ye girisinde azinliklarin katkilarinin da ihmal edilmemesi gereklidir.619

Islam cografyasinda olusan felsefe gelenegi, Islam uygarliginin ortak mali
olarak, kelam, tasavvuf ve felsefe ii¢liisii halinde Osmanlilara ge¢mis ve Ozellikle
Fatih donemine kadar etkili bir felsefe eylemi ylritilmiistir. Fakat Fatih
déneminden sonra uzun bir siire 6zgiin felsefe caligsmalar1 olmamakla birlikte felsefe

problemleri 6zellikle de kelam ve tasavvufta kendisine yer bulmustur.®?

Klasik Osmanli diisiincesi, Tiirk diisiincesinin genel karakterlerini tagimaktadir:

1. Rasyonalite ve rasyonellestirme,

616 R. Demir, Philosophia Ottomanica 3, s. 234

617 T Z.Tunaya, a.g.e., s. 48-50

618 R. Demir, Philosophia Ottomanica 2, s. 196

%19 R. Demir, Philosophia Ottomanica 2, s. 211-212
620 A. Bingdl, a.g.m., s. 21-22
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2. Pratiklik yani teoriyi pratikten ¢ikarma ve iiretilen bilginin yasanabilir ve

e , , 621
uygulanabilir olmasina 6zen gostermek.

Remzi Demir, 18. yiizyilin baslarinda Osmanli Diisiiniirlerini aralarindaki
boliinmelerden yola c¢ikarak, Nizdm-1 Alemciler (Nizdm-1 Kadimciler, Eski
Diizenciler, Gelenekgiler) ve Nizdm-1 Cedidciler (Yeni Diizenciler, Yenilikgiler)
olarak ikiye ayirmaktadir. Bu iki farkli taraf aralarinda ¢atismaya baslamuslardir.®%
Nizam-1 Alemciler, 16. ylizy1l 6ncesinde Dogu’da yerlesmis olan Geleneksel Bilim
ve Felsefe Anlayisin1 savunurken, Nizam-1 Cedidciler ise 16. ylizyil sonrasinda
Bati’da yerlesmis olan Yeni Bilim ve Felsefe Anlayisi’n1 savundular. Bu taraflardan
Nizam-1 Cedidciler, Yeni Bilim ve Felsefe’ye ulagsmanin ¢arelerini bulmaya ¢alistilar
ve gayretlerinin sonucunda da 19. ylizyilin baslarinda yetisen haleflerine saglam bir
fikri miras biraktilar. Esasen, Cagdas Bati Bilimi ve Felsefesi’nin Tiirkiye’ye

aktarilmasi bu gelenege mensup aydinlarin gayretleriyle olmustur.®?

Temelde bunlardan Nizam-1 Cedidcilere gore, “ideal devlet” gelecekte
kurulacaktir. Buna karsilik, Nizdm-1 Alemcilere gore ise, “ideal devlet” gelecekte

kurulmayacaktir; gegmiste kurulmus fakat bozulmus‘[ur.624

Demir’in tespitine gére, Tiirk Alimleri, her donemde genellikle pragmatik
davranmiglardir ve toplumsal yarar1 gozeterek kisitlamalar1 agabilecek fikhi ¢oziimler
iiretmeyi basarmuslardir.®”> Osmanli’da felsefeyle ilgili belirtilmesi gereken bir husus

da eserlerin genellikle, Arapca olarak yazilmis olmasidir.*”® Biitiin bunlarla birlikte

621 5 H.Bolay, Osmanlilarda Diisiince Hayat1 ve Felsefe, s. 262-263

622 18. yiizyilda ortaya ¢ikan Gelenekgiler arasinda Sacaklizade, Mestcizade, Nabi, Defterdar Sari
Mehmed Pasa ve Siingiilzdde Vehbi sayilabilir. Buna karsilik Yenilikgiler arsinda ise, Bursali Ali
Miinsi, Halifezdde Ismail Efendi, Yanyali Esad Efendi, Yirmisekiz Mehmed Celebi, [brahim
Miiteferrika ve Morali Penah Siileyman Efendi sayilabilir (R. Demir, Philosophia Ottomanica 2, s.
109).

62 R. Demir, Philosophia Ottomanica 2, s. 108-109. Bu konuda bkz. R. Demir, Philosophia
Ottomanica 1, s. 178-179; R. Demir, Philosophia Ottomanica 2, s. 113; R. Demir, Philosophia
Ottomanica 3, s. 12.

624 R. Demir, Philosophia Ottomanica 1, s. 178

625 R. Demir, Philosophia Ottomanica 2, s. 122

6263 H.Bolay, Osmanlilarda Diisiince Hayat1 ve Felsefe, s. 49. Bolay, eserlerin Arapga olmasinin bazi
sonuglarina yer vermektedir. Bunlarin basinda yazilan kitap ve risaleleri Arapgay1 ve terminolojiyi iyi
bilenlerin okuyup anlamasi gelir. Yani, bu eserleri elit bir tabakanin anlamasi1 ve bunlardaki felsefi
fikirleri, felsefi problemleri yogun bir sekilde tartigmasi, tartisma adabi ile ilgili ¢ok sayida eserin
yazilmasina sebep olmustur. Ayrica, felsefi meselelere halka hitap edecek sekilde yer veren eserler de
bulunmaktadir. (yazarin bu konuda yer verdigi drnekler i¢in bkz. S.H.Bolay, Osmanlilarda Diisiince
Hayati ve Felsefe, s. 49-56)
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Osmanli kiiltiirti, c¢esitli alanlarda 06zgiin {iretimler gergeklestirmesine ragmen,

bilimsel alanda hemen hi¢bir gelisme géster(e)memistir.627

Osmanl1 diistince hayatina dair bir nokta da, diisiince Ozgiirliigiiniin
uygulanmasiyla ilgilidir. Bu konudaki dort idam olay1 ve bunlarin genis bir zamana
yayilmis olmasi konuyu tamamlayic1 mahiyettedir. Ilki 1495 olmak iizere takip eden
yaklasik bir asirlik siire boyunca Osmanli’da dort kisi idam edilmistir. Bunlardan
Molla Liitfi, yazdig1 donemin anlayisina oranla fazla felsefi ve hiir diislinceyi eden
eserinden dolay1 Seyhiilislam’in fetvasiyla idam edilmistir (1495). Bunun disinda
1527°de “Hz. Isa’nin Hz. Peygamber’e iistiin sayilmas1 gerektigini” sdylemesinden
dolay1 Kabiz-1 Acemi idam edilmistir. Yine ayni su¢tan Hamza adinda biri 1595°de
idam edilmistir. Istanbul’da Nadajli Sar1 Abdurrahman (Abdurrahman Hoca) adl1 bir

bilgin de diisiincesinden dolay1 idam edilmistir (1601).5%

4.1.4. TANZIMAT DONEMIi TURK DUSUNCESI

Tiirk diislincesinde son yiizyilda Bat1 kiiltiirii ile girilen temaslarin sonucunda
yeni bir diisiince tarzi dogmus‘[ur.629 Batililasma gayretleri fikir, ahlak, sanat ve
edebiyatta bir takim degisiklikler getirmistir. Bu degisiklikler normal karsilanmalidir.
Zira amagc, bir medeniyet dairesini terk edip bir baska medeniyet dairesine gegmektir.
Haliyle bunun disiince ve yasayista bir sarsiti ve de8isme getirmesi

kag:lmlrnazdlr.630

Tanzimat oncesi Osmanli Devleti’nde; “teokratik™ bir devlet goriisii vardi.
Senteze ulasamayan ¢esitli alanlara ait kismi hukuklar bulunmaktaydi. Miispet ilim
seviyesi ¢ok asagidaydi. Egitim sistemi skolastikti. Ahlak’ta, kisiligin mutlak otorite
karsisinda silinmesinden ibaret bir hayat kurali vardi. Bunlara karsilik Bati’da, “laik”

devlet goriisii bulunuyordu. Gelismis bir hukuk ve savcilik kurumu gibi 6nemli

%27 Murat Belge, “Tiirkiye’de Siyasi Diisiincenin Ana Cizgileri”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince

9, Donemler ve Zihniyetler, Editorler: Tanil Bora, Murat Giiltekingil, istanbul, letisim, 2009, ss. 39-
62,5.39

628 A Adivar, a.ge.,s. 119-121

62° Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye’de Cagdas Diisiince Tarihi, istanbul, Ulken, 10. Baski, 2011, s. 19.
Aslinda Hilmi Ziya Ulken’in de belirttigi gibi, Tiirklerin Bat1 ile ilk temaslar1 19. Yiizyilda degil,
Tiirklerin Akdeniz’e ¢ikti§1 zamanlarda, 11. yiizyilda baslamistir (H.Z. Ulken, Tiirkiye’de Cagdas...,
s. 19, 2 numaral1 dipnot.).

%0 0, Okay, a.g.e., s. 12
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kurumlar bulunmaktaydi. Bilim olabildigince ilerlemis, hiirriyet fikrini bilen,

sorumluluk ve yiikiimliiliik sahibi “vatandaslar” vards.®*

Bilim alanindaki Batililagsma etkinlikleri, felsefe ve edebiyat alanlarindakine

gore ¢cok daha erken bir donemde baslamustir.

Yukarida belirtildigi gibi Tanzimat ncesi dénem®®?, islam diisiincesi 1518inda
degerlendirilmesi gereken bir donemdir. Tanzimat’la baslayan donem ise daha ¢ok
yonii Bati’ya dontik, giiclinii ve problemlerin ¢6zlimiinii Bat1 diisiincesinden alan bir
dénemdir.®®*® Tanzimat sonrasi fikir akimlarim diizenli olarak belli kategorilere
sigdirmanin miimkiin olmadigim1 iddia eden Orhan Okay, bununla birlikte,
“kendisinden daha ilerde oldugu pesin hiikmiiyle yola ¢ikan” bir insanda “boyle bir
karsilagsmanmin uyandirdig1 saskinlik, hayranhik, tereddiit, benimseme gibi karmasik
duygularin arasinda” belirli bir felsefi doktrinin izlerinin aranmasinin miimkiin
olabilecegini ileri siirmektedir. Mesela Sinasi bu noktada, akla tanidig: istlinliik ile
rasyonalizmin en tipik Ornegi goriinlimiindedir. Bunun yaninda Orhan Okay,
Sinasi’nin rasyonalist filozoflar1 okuduguna dair bir bilginin olmadigina

deginmektedir.634

‘Batililasma’ ile birlikte askeri ve teknik alanlarda bir takim yenilikler iilkeye
girmistir. Bunun yaninda maddi triinlerle birlikte bunlarin ardindaki bilgi ve diisiince
birikimi de alinmistir. Béylece topyekiin bir degisimin oldugu bir siire¢ baglamistir.
Bu siirecte en gec kalan felsefe olmustur. Felsefe, edebi alandaki degismeye paralel
olarak tilkeye girmistir. Bunu Rahmi Karakus su sekilde ifade etmektedir: “Edebi
alandaki degisiklikler once tenkid fikrini hazirlamis ve felsefeye duyulan ihtiyag,
tenkid fikrinin sonucunda ortaya ¢ikmistir. Baska bir ifadeyle, edebiyat yerini ve

831 H.7. Ulken, Tiirkiye’de Cagdas..., s. 47-48
632 Tanzimat’a kadar Tiirk kiiltiiriiniin durumu genel cizgileriyle su sekildedir:

1. 13.1ile 19. yiizyillar arasindaki Osmanli (Tiirkiye) kiiltiirii mimarlik, siir gibi bir¢ok sanat
alaninda gelismesine ragmen, 16. yilizyildan sonra Bati kiiltiiriiniin bilim ve felsefede
kazandig biiyiik ilerlemeleri izleyememesi yiiziinden geri kalmustir. Islam medeniyetinin
8-11. ylizyillardaki ilim seviyesini muhafaza edememistir.

2. 1lim alanindaki kapalilk felsefede de kapaliligi dogurmustur. Felsefe, skolastik igine
girmistir.

3. Buna karsilik devlet teskilati hukuk alaninda gelisme gostermis, kendine has orijinal bir
hukuki diizen olusmustur.

4. Bunlarla beraber, mimarlik, minyatiir, siir ve musiki gibi bazi sanat dallarinda yetkin ve
olgun eserler verilmistir (H.Z. Ulken, Tiirkiye’de Cagdas..., s. 43).

633 3. H. Bolay, Osmanli Diisiince Diinyas, s. 25
%34 0. Okay, a.g.e., s. 23-24
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degerini bulmak i¢in tenkide gerek duyurmusg, tenkit de —felsefi diisiince ile olan

iliskisi dolayisiyla- felsefi diisiinceyi ve felsefelerin kazanimasini gerektirmistir.”®®

Tanzimat, ‘Giilhane Hatt1’ ile Bat1 fikirlerine kap1 ac;mlst1r.636 Tanzimat’in
getirdigi hava igerisinde diislince alanlar1 ve konulari, gelisen olaylara paralel olarak
degismistir.637 Bu dénem Cagdas Bati Felsefesinin®*® ve bu felsefeyle ilintili beseri
bilimlerin Tiirkiye’ye aktarildigi, bu felsefi ve ilmi bilgi birikiminin sagladig
olanaklar ¢er¢evesinde sorunlara ¢oziimler gelistirilmeye ¢alisildigi bir donemdir. Bu
donemin yazar kadrosu oldukg¢a genistir: Kehtiidazade, Sinasi, Namik Kemal, Ziya
Pasa, Hayrullah Efendi...**

19. yiizyilin birinci yarisinda Bati’dan aktarilan felsefi 6gretilerin Osmanli

aydinlari, 6zellikle de medrese alimleri iizerinde ¢ok etkili olmamlstlr.64o

(Cagdas Bati Diisiincesi’nin aktarilmasinda karsilasilan en 6énemli sorunlardan
birisini olusturan “Yeni Bilimler” ve “Yeni Felsefi Ogretiler”in icerdigi terimleri
kargilamak olmustur. Bu sorun, Osmanli bilginleri tarafindan “terimlestirme
yontemi” veya “terimleri karsilama yontemi” konusunda uzlasmalari ile ¢oziilmiistiir.
Buna gore, “geleneksel bilim ve felsefe dili olan Arapga, terimlestirme etkinliklerinde

kaynak dil olacak ve yeni terimler Arap¢a koklerden tiiretilecektir.”®**

Osmanlt Felsefesi’nin iiglincii donemini olusturan Philosophia Nova’da
yaklasik olarak yarim asir icinde aktarmaciliktan, yaraticilifa gecilmistir. Bu durum
Remzi Demir’in ifadesiyle “memleket meselelerine felsefi olarak bakabilme istegi

mevcut” olmasimnin sonucudur.®*?

Remzi Demir, Philosophia Ottomanica’nin Birinci Dénem’den Ugiincii

Donem’e gecisinin  “devrimsel” degil “evrimsel” oldugunu bunun da insani

635 R. Karakus, Felsefe Seriivenimiz, s. 10

636 Hilmi Ziya Ulken, “Tanzimat’a Kars1”, Millet ve Tarih Suuru (iginde), Istanbul, is Bankas: Kiiltiir
Yayinlari, 2008, ss. 23-32, s. 24

%37'S H.Bolay, Tanzimat’tan Cumhuriyet’e..., s. 517

%38 Bu dénemin felsefi serencamu igin bkz. R.Demir, Philosophia Ottomanica 3, s. 21.

639 R. Demir, Philosophia Ottomanica 3, s. 19

640 R. Demir, Philosophia Ottomanica 3, s. 34

%1 R. Demir, Philosophia Ottomanica 3, s. 22.

%42 R. Demir, Philosophia Ottomanica 3, s. 33
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tefekkiiriin dogal bir sonucu oldugunu iddia etmektedir.®*® Bunun yaninda Osmanlida

herhangi bir felsefi 6greti mutlak egemenlik kurmayi basaramamustir.®**

Ortayli’nin da belirttigi gibi Tanzimat doneminin siyasi diisiince agisindan en
onemli katkisinin, tarihgilik, hukukguluk gibi disiplinlerin 1s18inda siyasi teori

s 645
diizeyine ulagmasidir.

Mustafa Ulger’in de gosterdigi iizere®® 19. yiizyilin fikir hayati bir takim
kurumlarin {izerinden anlasilir: Cemiyetler, Konaklar, Medreseler ve Tekkeler,

Okullar, Terclime Odasi, Basin organlari.

Tanzimat’in fikir hayatimiza kattig1 kavramlarla ilgili olarak Birol Emil su

degerlendirmeyi yapmaktadir:**’

“Ancak Tanzimat’tan sonradir ki, Tiirk insan1 ‘hakimiyet-i millet-milli hakimiyet’, ‘vatan ve
vatanin tamamiyet-i miilkiyesi-vatanin biitiinliigii’, ‘hiirriyet’, ‘mesrutiyet’, ‘hukuk’, ‘kanun’,
‘esitlik’, “fert hak ve hiirriyetleri’, ‘Kanun-i Esasi’, ‘millet meclisi’, ‘akil’, ‘terakki’, ‘irade’,
‘medeniyet, ‘cagdas medeniyet’, ‘halk’, ‘kamuoyu’, ‘yaygin egitim ve Ogretim’, ‘basin
hiirriyeti’, ‘yeni sistem’ gibi pek c¢ok kavram ve degerleri 6grenmistir. Bunlar c¢agin
degerleridir. 1860’dan sonra bunlarin etrafinda edebiyatin i¢inde sosyal, politik ve ideolojik
bir edebiyat, bir siyaset ve kiiltlir aksiyonu viicuda gelmistir. Cagin akilci, hiirriyetgi,
terakkici ve ilimci bir ¢ag oldugu ve ona mutlaka uymak gerektigi vakasi yine Tanzimat’tan

sonra anlagilmigtir.”

Tanzimat’la birlikte baslayan uygulama, laiklige dogru bir gidistir.648 Fakat
celiski ve kanisikligin da biliylimesine neden olmustur. Modernlesme taraftari
diisiiniirlerin, her yeniligi Islam’mn icinde oldugu seklindeki gériisleri de diialist bir

gelismeyi 6nlememistir.®*?

%3 R. Demir, Philosophia Ottomanica 3, s. 240

%4 R. Demir, Philosophia Ottomanica 3, s. 191

%1 Ortayli, Osmanli’da 18. Yiizyil..., s. 101

%46 Mustafa Ulger, Hoca Abdiilkerim Efendi’nin Felsefi Goriisleri, Yaymlanmamis Doktora Tezi,
Danigsman: Hayrani Altintas, Ankara, Ankara Universitesi SBE, 2007, s. 12-64

%47 Aktaran E. Bekiryazict, a.g.m., s. 254-255

®8 Tanzimat sonrasi laiklesmeyle ilgili olarak kurumlardaki gelismeler igin bkz. Ilber Ortayl,
“Osmanli Devleti’nde Laiklik Hareketleri Uzerine”, Osmanli Diisiince Diinyasi ve Tarihyazimi
(fginde), Istanbul, Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlar1, 2010, ss. 133-146, s. 141-144

®9 1. Ortayli, Osmanli Devleti’nde Laiklik..., s. 144-145
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4.1.5. SONUC VE DEGERLENDIRME

Tarihsel siirecin getirdigi degisim ka¢inilmazdir: “Toplumlarin  siirekli
degismeleri, degismelere bagh olarak kurulan iyi yapilarin zaman icinde bozulup
¢cokmeleri, yeni yapilarin kurulmalari, genel tarihsel siireci isleten alt siireglerdir.”
Her toplum gibi Osmanlilar da tarihsel siirecin bir pargasi olarak bu siireci

yasamlstlr.GSO

Tiirk Diistincesi gizli ve agik olarak hi¢gbir donemde filozoflarin goriislerinden
mahrum kalmamistir.®®*! Osmanli’da hi¢ olmazsa kendi i¢inde degerlendirilebilecek
bir felsefe etkinligi vardir ve bu etkinlik 6zellikle belli tarihsel donemlerde gozle

goriiliir bir sekilde kendini hissettirmistir.®*?

Orhan Okay’in yerinde tespitiyle, “Tesadiifi ve eklektik bir yap: gosteren 19.
yiizyil Osmanl fikir hayatinda birtakim Batili diisiiniirlerin izleri bulunabilirse de

bunlarda Bati’nin sistematik diistince akimlar: birebir olciide yoktur”653

Remzi Demir, Batililagsmayi, “Diislincede Batililasma” ve Uygulamada
Batililasma” olarak ikiye ayrilabilecegini “Diisiincede Batililasma™nin ise {i¢ temel
unsurdan olustugunu iddia etmektedir: Felsefi Diisiincede Batililasma, ilmi

Diisiincedeki Batililasma ve Edebi Diisiincedeki Batililasma.®>*

16. ylizyilin ikinci yarisi ile 17. ylizyilin tamami boyunca giderek giiclenen
Ibn Haldunculuk’un sonucu olarak Tiirk Tarih Diisiincesi ve Tiirk Siyaset
Diisiincesinin gecirdigi degisim, Tiirk Toplum ve Devlet Diisiincesi’ni alabildigince
rasyonalist ve realist bir ¢izgiye oturtmus ve bunun sonucu olarak da ‘Bocalama
Cagr'min (Ikinci Dénem) siyasi ve toplumsal calkantilarinin basariyla asilmasini
saglamigtir. Ibn Haldunculuk’un etkisi ile yerlesmeye baslayan bu siirecin sonunda
18. yiizyi1lda Bat1 Bilim ve Felsefesi Tiirkiye’ye girmeye baslamistir. Bu giris, siiratli
ve tesirli olmustur. Bu gelismeleri Tiirk Diisiincesi’nin yeniliklere acik ve uyum
giiclinlin yiikksek oldugunu gosterdigini belirten Remzi Demir, bir “gecikme”nin

olduguna da dikkat ¢ekmektedir. Fakat Demir’e gore, gecikme Tiirklerin (veya

650 A. Bigak, Tiirk Diisiincesi II, Kaygilar, s. 13

%51 R. Demir, Philosophia Ottomanica 1, s. 85

%2 H. Poyraz, a.g.m., s. 286

653 Aktaran Murat Kaciroglu, “Bir Bunalimm Anatomisi, Tanzimat Siirinde Inang Krizleri”, Turkish
Studies, Volume: 4/I-11, Winter 2009, ss. 2127-2156, s. 2130

%4 R. Demir, Philosophia Ottomanica 3, s. 12
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Miislimanlarin) bilim ve felsefeye olan tutumundan kaynakli degildir. Gecikme,
Yeni kuramlarin veya Ogretilerin pragmatik degerlerinin diisiikk olmasi, Avrupa’nin
Batis1 ile Dogusu arasindaki bilgi akisini giiclestiren gelismelerin yasanmasi gibi

bunlarla ilintili olmayan bagka nedenleri bulunmaktadir.®®

Islam dini, ayrica bir hukuk sistemidir. Haliyle Tiirk-Islam devletleri bu
sistem i¢inde yasamak zorundaydilar. Bunun yaninda Tiirkler kendi geleneklerini bu
genel Islam devleti anlayis1 i¢inde Ugok vd. ifadesiyle “dinsel bir manto altinda”
siirdiirebilmislerdir. Fakat kendilerine 6zgii siyasal geleneklerini ¢ok uzun bir siire
saklamay1 basarmislardir. Kisaca Tiirk-Islam devletlerini genel yapisi, Islam devleti
modeline benzemektedir. Tiirkler bu model i¢inde kendi devlet anlayislarinin,
teskilatlarinin,  bazi  ayrmtilarm1  Islam’la  bagdastirabildikleri  &lciide

yzlsaltmlsl'clrdlr.656

Tiirkler, donem donem muhtelif diigiintirlerden etkilenmislerdir. Yapmis
olduklar1  terciimelerle  bunlarin  tamitilmalarina,  serhler  yoluyla ise
yorumalanmalarina énemli katkilarda bulunmuslardir. Fakat terclimelerde metinleri
aynen aktarmak yerine metni uzatarak veya kisaltarak degistirmisler, serhlerde ise,
yazarin gorlsiiniin yaninda ayni konudaki bagka disiiniirlerin goriislerini de
bildirerek saglam bir tartisma ve yorum imkani sunmuslardir. Bu, Tiirklerin
“taklide¢1’ degil “tahkikei” olduklarint ve “felsefi bilgi”yi isleyerek doniistiirdiiklerini

7

ve millilestirdiklerini g(istermektedir.65 Kisaca, 19. yiizyll Tirkiye’sinin

etkilenislerini “taklit¢i” olarak degerlendirmek dogru degildir.658

Tarihte, Tiirk hiikiimdar ve vezirleri, bilgiye verdikleri 6nemin bir sonucu

olarak, hemen her donem bilgin ve filozoflar1 himaye edip, desteklemislerdir.®*®

Kisaca, diistinme, “giindelik yasam deneyimlerinden kopuk bicimde iiretilmez,;
aksine kendilerini iireten insanlarin diinyaya bakis agilarindan, iginde yasadiklari

kiiltiivel sartlardan ve mizaci ozelliklerinden etkilenir.” Yani {liretilen her diisiince,

655 R. Demir, Philosophia Ottomanica 3, s. 237-239

656 Coskun Ugok-Ahmet Mumcu-Giilnihal Bozkurt, Tiirk Hukuk Tarihi, Ankara, Turhan, 15. Basi,
2011, s. 169-170. Bu noktada “inancin” rolii lizerine bir degerlendirme i¢in bkz. Taner Timur,
Osmanl Kimligi, Ankara, Imge, 4. Baski, 2000, s. 16-17

7 R. Demir, Philosophia Ottomanica 3, s. 240; R. Demir, “Philosophia Ottomanica’ya Genel Bir
Bakis”, ..., s. 224

%58 R. Karakus, Felsefe Tasavvurumuz, s. 3

9 0. Kafadar, a.g.m., s. 1445

111



kiiltiiriin kendine has dzelliklerini ya da zamanin ruhunu yansitir.*®® Bunun en somut

yansimasi Tlrklerde goriilebilir.
4.2. TURK DUSUNCESINDE ZiYA PASA’NIN YERI

Tiirk diistincesi i¢inde Ziya Pasa’nin yerinin belirlenmesinde temel kavram,
“yeni aydin tipi”dir. Baska bir deyisle, onun durdugu yer, yeni aydin tipinin

Ozellikleriyle ortaya ¢ikarilabilir.

Niyazi Berkes’in de belirttigi gibi, “geleneksel diisiin bicimlerinden ve
kavramlarindan kurtulundugu élgiide” biyik disinir ¢ikar.®®® Biiyik ¢apta bir
diistiniiriin yetismesi her seyden Once, toplumsal yapiyla alakalidir. Daha yerinde bir
deyisle toplumun zihniyet algisiyla yakindan ilgilidir. Bu noktada Berkes’in sorusu
anlamhdir: “Bir Namik Kemal’in yerinde bir J.-J.Rousseau olsaydi acaba bir J.-
J.Rousseau olabilecek miydi? "®*? Yukarida gosterildigi iizere, Osmanli’da geleneksel
diistince bicimlerinin terki Tanzimat sonrasi ortaya ¢ikan “yeni aydin tipi’nde

somutlasir.

Tanzimat oncesi Tirk toplumunda iki aydin tipi vardi: Medreseden yetisen
‘ulema’ ve tekkeden yetisen ‘veli’. Bunlar devlete hakim olan ‘maddi iktidar’a kars1
‘manevi iktidar’1 temsil ederlerdi. Mehmet Kaplan, Tanzimat sonras1 yetisen “yeni
aydin tipi’nin de toplum i¢inde oynadigi rol bakimindan ulema ve veli tipine
yaklastig1 goriisiindedir: “O da ‘maddi iktidar’a karsi, simirlandirici, aydinlatici,
tenkit edici bir rol oynar. Fakat, o, manevi giiciinii insanlar: asan Tanri’dan degil
dogrudan dogruya kendisinde bulunan manevi giicten, ‘akil’dan, ‘hiirriyet’

‘ . s ’)663
duygusundan ve ‘vicdan idan alir.

Osmanli aydini, Bati entelektiielinden ¢ok farkli kosullar icinde ortaya
¢ikmugtir. % Kiligbay, bu farkliliklari doguran temel olgular olarak sunlara yer

860 ¢, Tiirer, Dogu ve Bati’da...., s. 1

%! Niyazi Berkes, Tiirkiye’de Cagdaslasma, Yayma Hazirlayan: Ahmet Kuyas, istanbul, YKY, 16.
Baski, 2011, s. 34

662 N.Berkes, a.g.e., s. 34

%3 Mehmet Kaplan, “Mustafa Resid Pasa ve Yeni Aydin Tipi”, Editorler: Halil Inalcik-Mehmet
Seyitdanlioglu, 2. Baski, Istanbul, Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 2012, s. 463-475, s. 467; M. Kaplan,
“Onsoz”, Tiirk Edebiyat: Uzerine Arastirmalar 3, s. 6. Bu goriisiin baska sekilde ifadesi i¢in bkz.
Mehmet Kaplan, “Yeni Aydin Tipi, Biiyiik Resid Pasa ve Sinasi”, Tiitk Edebiyati Uzerine
Arastirmalar 3 (icinde), Istanbul, Dergah, 6. Baski, 2005, ss. 150-157, s. 151

864 «Aydin” kavramimin anlami ve serencamu ile ilgili bkz. Mehmet Ali Kiligbay, Cumhuriyet ya da
Birey Olmak, Ankara, Imge, 2. Baski, 2003, s. 211-216
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vermektedir: Osmanli devlet diizeni, Islami ilim anlayis1 ve Batililasma: Osmanl
Devleti’nin basindan beri, dinsel 6rgiitli merkez yonetimi ig¢ine entegre edecek idari
ve hukuki tedbirleri almasi, Bati’da oldugu gibi laik yonetimden bagimsiz olan bir

dinsel orgilitlenmenin ortaya ¢ikmasini engellemistir.665

Devlet aldig1 6nlemlerle din
adamlart smifinin biirokrasiye ve orduya sizma olanaginin Oniinii kapatmistir.
Boylece, “devlet yonetimi ile dinsel bilgiler iki ayri alan olarak kalmigtir.” Islami
ilim anlayisina gore, bilgi Kur’an’dir ve bilginin tiimii Kur’an’in igindedir. Bu
nedenle ilim ancak bir nakil veya yorum yontemi olabilir. Haliyle alimlerin gorevi,
Kur’an’da varolan bilgiyi yorumlamaktir. Ancak ictihad kapisinin kapanmasiyla
birlikte bu bilgilenme tiirii sonra ermistir. BOylece Osmanli doneminde tek
bilgilendirme yolu vardir: Nakil. Bu durumda ilim tamamen ilmiye sinifina ait bir
alandir. Ayrica ilmiye ile seyfiye (askeri-biirokratik sinif) arasinda herhangi bir
karsilikli etkinin ve gecisin engellenmis olmasi Bati’da oldugu gibi Osmanli’da
clericus (rahip biirokrasi)-laicus (dinsel alandan olmayanlar) zitlasmasi
yasanmamistir. Bununla birlikte dinsel bilginin statik karakterine karsi askeri-
biirokratik kesimin egitiminin tamamen pratik bir diizeyde ger¢eklesmesi Bati tipi bir
bilimsel devrimi engellemistir. Ayrica Osmanlida bir burjuvazinin olmamasi, ulema
disinda bir aydin kesimin ortaya ¢ikisini engelleyen temel nedenlerden biridir.
Haliyle Osmanli aydmini iireten olgu, Batililagsmadir. Batililagma bir “yan {iriin”
olarak Osmanli miinevverini yaratmistir. Osmanli Batililasmasinda amag, toplumu
daha ileriye gotiirmek degil, mevcut diizeni siirdiirebilmektir. Yani, Osmanh
Batililasmas1 muhafazakar bir nitelik tasimaktadir. Bunun sonucu olarak Osmanli
miinevveri de, “ortaya c¢ikisindan itibaren, sonuna degin devletin iginde olmus
(disina atildiginda bile), Batililasmayr hararetle savunmus ve Batililagsmanin

Osmanli baglami i¢inde muhafazakar olmak zorunda kalmustir. 666

Osmanlt miinevveri belirli bir smifin Uriinii olarak ortaya c¢ikmamustir.
Devletin ideologu olarak ortaya c¢ikmis ve onun anonimligi i¢inde kendini

belirlemistir. Ayrica Osmanli miinevveri bir sekilde biirokrasi i¢inde yer almis veya

%% M.AKiligbay, bdyle bir olusumu engelleyen tedbirler olarak, merkez tarafindan atanan
seyhiilislamlig1, dinsel ve hukuksal egitim veren medreseleri merkezin elinde tutmasi ve biirokrasi ve
ordu elemanlarini ilmiye sinifinin kesinlikle diginda tutmasini gosterir (M.A.Kiligbay, a.g.e., s. 217).
%6 M.A Kiligbay, a.g.e., s. 216-218
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bunun ¢abasi i¢inde olmustur. Bunlarin yaninda Osmanli aydin1 Bati entelektiieline

karsilik bireysel haklarin miicadelesini vermemistir.®®’

Mustafa Resid Pasa, kendisinden sonra Tiirk tarihini sekillendiren “yeni
aydin tipi”nin ilk 6rnegidir.°®® Yeni Aydim tipi eskiye karsidir. O, Bat’dan aldig
yeni fikirlerle Oviiniir. Yeni Aydin tipinin &zelliklerini gdstermesi bakimindan
Sinasi’nin ¢ikardig1 gazeteler ve bu gazetelerdeki yazilar dikkat gekicidir.®®

Mehmet Kaplan, Mustafa Resid Pasa ve Sinasi ile baslayan “yeni aydin

tipi”nin ortak 6zelliklerini su sekilde tespit etmistir:®"

“a) Tanzimat’la beraber yeni aydin tipi diiglincelerinde Bati’y1 6rnek alir.

b) Batili gibi o da akla, tabiata ve insan iradesine inanir, batil inanglara yer vermez.

¢) Toplum diizeninin zora degil, kanuna dayanmasin ister.

¢) Halkin vazifeleri oldugu kadar, bazi haklari, bilhassa memleket konulari {izerinde
fikirlerini serbestge ifade etme hakkina sahip olduguna inanir.

d) Calismayi, birlesmeyi, yardimi yiiksek bir deger olarak tanir.

e) Memleketinin diinya i¢inde tuttugu yeri ve misyonu bilir. D1 aleme ag¢ik olmakla beraber,

vatanina simsiki baglidir.”
Bu 6zellikler devrin aydinlarmnin diisiince zeminini olustururlar.®”

Mehmet Ali Kiligbay ise, Osmanli miinevveri ile “Bat1 aydini”’n1 kiyaslamak

suretiyle su sonuglara ulagsmaktadir:

1. Bati aydini1 burjuvazinin i¢inden onun sozciisii ve ideologu olarak ortaya
cikmigtir. Buna karsilik Osmanli miinevverinin herhangi bir sinifin
sozciisii degildir. O, “Devleti Aliyye mitosu icinde biitiinliikler pesinde
kosmustur.”

2. Bati aydin1 devletin disinda olusmustur. Osmanlhi aydini1 ise devletin
icinde, devlet tarafindan olusturulmustur ve sonuna kadar devletin i¢inde

kalmistir.

%7 M.A Kiligbay, a.g.e., s. 219-221

%%8 M. Kaplan, Mustafa Resid Pasa ve Yeni Aydim Tipi, s. 466; M. Kaplan, Yeni Aydin Tipi, Biiyiik
Resid Pasa ve Sinasi, s. 151

%9°M. Kaplan, Yeni Aydin Tipi, Biiyiik Resid Pasa ve Sinasi, s. 155

%70 M. Kaplan, Yeni Aydin Tipi, Biiyiik Resid Pasa ve Sinasi, s. 157

®’1 R. Karakus, Felsefe Seriivenimiz, s. 45. Ali Suavi’ye gore Tiirkler’in ugrasmadiklar1 bilim yoktur.
Mesela Felsefede Tiirklerle ayni seviyede olan bir bagka millet bulunamaz. Tiirklerin felsefe alaninda
¢ok onemli ¢aligmalar yapmis olmalarinin yaninda, Bati’nin biiyiik felsefelerinin problemlerini bes alt1
yiizy1l 6nce digiinmislerdir (R. Karakus, Felsefe Seriivenimiz, s. 55).
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3. Bati aydininin temel fonksiyonu diislince ve ¢oziim iiretmektir. Buna
kargilik Osmanli aydint ise diisiince iiretmemis, bunlar1 Bati’dan
aktarmistir.

4. Bati aydin1 68renmeye yoOnelik iken, Osmanli miinevveri 6gretmeye
yonelik olmustur.

5. Batili aydin halkiyla zitlagmamis, ondan ¢ogu zaman destek gormiistiir.
Osmanlit miinevveri ise ¢ogunlukla halkiyla zitlasmis ve onlarin

“Islamiyetin hurafe yanina daha ¢ok hapsolmalarina neden olmustur. ~o72

Sonuc;ta;673

“Osmanlida Bati tipinde entelektiiel olmadigi soylenebilir. Adina ‘miinevver’ denilen
okumus kimse, ¢evre iilkelerin ekonomilerinin merkez ilkelerin ekonomilerine bagimli
olmalar1 ve onlarin ¢ikarlarinin dogrultusunda islemleri gibi, kendilerine 6rnek aldiklar: Bati
entelektiielinin kotii bir kopyast olmaktan ileri pek fazla gidememistir. Tabii her zaman kurali

giiclendiren istisnalarla birlikte.”
[ber Ortayli Osmanli “aydin™ igin su degerlendirmeyi yapmaktadlr:674

“Osmanli aydinina, bir aydin grubu diyebilir miyiz? Kuskusuz evet. Bu aydin grubu aslinda
devletin maagh kadrolarini olusturan memurlardi. Arkalarinda uzun bir siyasal diisiince
orgiitlenme gelenegi yoktu. Ama aydin grubu bu donemde artik toplumu gozleme; elestirme
ve gelecegi programlama asamasina geldi. Bu nedenlerledir ki 19. yiizyilda imparatorlukta
bir aydin grubu dogdu diyebiliriz. Bu aydin grubu 6n planda Tiirk aydinlarini, bir kismi da
imparatorluktan kopan uluslarin, ulusal aydin grubunun 6ncii grubunu olusturmaktadir.”
Tanzimat’in hemen biitiin aydinlar1 eski egitim sistemiyle yetismis, yabanci
dil 6grenmek veya resmi gorevleri dolayisiyla Avrupa iilkelerine gitmis ve Bati

medeniyeti hakkinda fikir edinmis kimselerdi.®”

Ali Pasa’nin icraatlari, Osmanli aydinmin elestirilerinin - merkezini
olusturmugtur.676 Ali Pasa, karakteri bakimidan ¢ok tedbirli ve ihtiyatli biridir.
Mustafa Resit Pasa’nin 1858°deki 6liimiinden 1871 yilina kadar devlet idaresini cogu
zaman elinde tutan Ali Pasa, batililasma hareketinin temposunu da yavaslatmistir.

Bunun yaninda énemli bir nokta daha vardir: “Cagdaslasmay: siki bir kontrol altinda

2 M.A Kiligbay, a.g.e., s. 223-224

"3 M.A Kiligbay, a.g.e., s. 225

674 [.Ortayl, Tanzimat Adami ve..., s. 450
®5 A I. Kolcu, a.g.e., s. 27

576 N. Yazicy, a.g.e., s. 37
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tutan politikacilarin yamibasinda, onu samimiyetle benimsemis, tamamiyla idealist ve
aydin bir neslin yetigmis olmasidir.” Bu nesil batililasmay1 yalnizca devlet tarafindan
yiiriitiilen bir hareket olmaktan ¢ikarak, aydinlarin halka da mal etmeye ¢alistiklari,
cok daha suurlu ve kapsamli bir duruma gelmistir.677 Ziya Pasa’nin da i¢inde yer
aldigr 1860-76 nesli, devlet kalemlerinde yetismislerdir ve bundan dolay1 daha ¢ok
hayati ve siyasi bir karakter tagir. Terbiyeleri yaridan ¢ok dogulu ve muhaftazakardir.
Sonradan yabanci dil 6grenirler. Bundan kaynakli olarak ruhlarina kuvvetli bir Sark-
Garp miicadelesi vardir. Dindar ve tarihe baglidirlar. Bunun sonucu olarak Bati’ya
kendilerini fazla kaptirmazlar. Asagilik kompleksi bunlarda hemen hemen yoktur.
Biiyiik ideallere sahiptirler. Ortak birka¢ ana fikir etrafinda birlesirler. Onlar1
birlestiren en 6nemli fikir, “mesrutiyetin ilan1”dir. Bu nesil, Avrupa’yr basit bir
sekilde taklit eden bir nesil degildir. Onlar toplumun i¢inde bulundugu sartlar1 ve
yiikkselmesi i¢in gereken kurumlari anlamuslardir.’”®  Yeni aydin tipini eski
insanlardan ayiran en 6nemli unsurlardan biri de, gorenek ve batil inang karsithigidir.

. C e e . 679
Yeni aydin tipinin, ilim ve fenne inanmalaridir.

5. YENI OSMANLI HAREKETI VE DUSUNCESI

5.1. YENi OSMANLI HAREKETI

Hilmi Ziya Ulken, Yunan-Latin hiimanizmasina asilanmak suretiyle “uyanan

milletler”i dort gruba ayirmaktadir:®®°

“ 1. Latin Kokiinden gelen milletler (italyanlar, Fransiz, ispanyol): Bunlarin hamleleri ¢ok
tabii ve kolay olmustur.

2. Hiristiyan medeniyetine bagli, baska kokten gelen milletler (Almanlar, Ruslar vs.)
kendilerini eski diinyaya baglayan Hiristiyan-Latin medeniyeti disinda ayri dehalar1 oldugu
icin klasik-romantik buhrani (gerek dil gerek esprit hususunda) daha derin olmustur.

3. Higbir iimmet terbiyesinden gegmeden modernlesenler (Finlandiya, Liberya, vb.) Paien®®

ruhu kaybetmeden modernlesen bu milletlerin hamleleri 6tekilerden oldukga farkli

goriiniiyor.

o7 K. Akyiiz, Modern Tiirk Edebiyatinin Ana Cizgileri, s. 23

678 Mehmet Kaplan, Nesillerin Ruhu, Istanbul, Dergah, 9. Baski, 2005, s. 14

%79 Mehmet Kaplan, “Hiirriyet Kahramani: Namik Kemal”, Tiirk Edebiyat: Uzerine Arastirmalar 3
(i¢inde), Istanbul, Dergah, 6. Bask1, 2005, ss. 158-165, s. 163

%80 Hilmi Ziya Ulken, “Tanzimat ve Hiimanizma”, Millet ve Tarih Suuru (iginde), Istanbul, is Bankas:
Kiltiir Yayinlari, 2008, ss. 41-46, s. 46

%1 pajen: Pagan, putperest
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4. Baska bir medeniyet ve bagka bir hiimanizmanin terbiyesinden gegtikten sonra alemlerini
tamamen degistirmeye mecbur olanlar (Tiirkler, Japonlar, Iranllar, vs.). Bu tip milletlerden
beklenen Ronesans, dtekilerden biisbiitiin farklidir. Bunlarda ne Fransizlarda oldugu gibi dil,
ne Almanlarda oldugu gibi din, Latin alemine baglanmalarini temin eder. Fazla olarak
biisbiitiin ayr1 kiiltiirden ge¢mis olmalari onlarin biitiin ictimai kiymetlerde tam bir

yenilesmeden gegmelerine sebep olur.”

Tiirk “uyanmasi”ndaki oncelikli rollerden biri, Yeni Osmanlilarindir. Onlar
“sebep” olmalariyla birlikte, Tanzimat reform, politika ve uygulamalarinin bir
“sonucu”dur.®® Yeni Osmanlilar, Devleti kurtarmak icin hayatlarinda siyaset,

edebiyat, fikir ve aksiyonu birlestirmis ilk nesildir.”®®

Tanzimat’tan sonra Osmanli Devleti’nin gitgide ¢oken ve gerileyen durumu
karsisinda, onun kurtarilmasinin carelerini arastirma kaygisi sonucu iki tiirlii siyaset
felsefesi hareketi belirdi: Her yonden ve tamamen eskiye bagl olanlar arasinda
kendini gdsteren birincisi, Ibn Haldun’un devlet felsefesinden esinlenmistir. Bu

egilimin basinda, Cevdet Pasa vard.%®

Bu hareket Bati esinli devlet anlayisina bir
tepkidir. Bunlar, “eskinin yeni bastan canlandiriimasimin ve yasatilmasinin da
imkanlt olmadigini gériiyorlar ve devletlerin tabii sinirli bir hayat stireleri oldugunu
kabul eden bu kotiimser devlet felsefesinin benimseyerek, bir nevi avunma yoluna

’

giriyorlardi.” Diger goriis ise, Aydinlanma felsefesinden esinlenmis ve Tanzimat
Fermani’nda resmi ifadesini bulan Tanzimat¢1 devlet anlayisinin bir devamidir. Yeni
Osmanlilarin liderler ve teorisyenleri olan Ziya Pasa ve Namik Kemal bu hareketin
onde gelen temsilcileridir. Bunlar, Tanzimat’in beklenen sonucu vermemesini,
Ferman’da adi gecen insanlik haklarinin korunmamasinda ve tebaaya verilen
garantilerin  geregince yerine getirilmemis olmasinda buluyorlardi. Onlar,
Tanzimat’in faydali sonucglar vermemesini, onun genis Olgiide tutulmamasina
bagliyorlardi. Yine bunlar, Dogu Kiiltiirii ile Bat1 Kiiltiiriiniin uzlastirilabilecegine

inamyorlardl.685

%82 Yeni Osmanlilar Hareketinin oraya cikist hakkinda bkz. E.Z.Karal, Osmanli Tarihi VIII, s. 210;
[.Ortayli, Tanzimat Adamu ve..., s. 457; Berna Moran, Tiirk Romanma Elestirel Bir Bakis 1, Iletisim,
Istanbul, 9. Bask1, 2000, 13-14; S. Mardin, Yeni Osmanl Diisiincesinin Dogusu, s. 12

%83 A.Akgiin, a.g.c., s. 111

684 Cevdet Pasa’nin goriisleri i¢in bkz. K.Birand, a.g.c., s. 22-25

%8 K Birand, a.g.e., s. 21-22
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Fransa ve diger Avrupa iilkelerinde, “Gen¢ Osmanlilar” yerine “Geng

Tiirkler” tabiri kullaniliyordu.®®®

Yeni Osmanlilara Avrupa’da “Jon Tirk”
denmesinin sebebi, bu hareketin griiniiste Tiirk hareketi olmasini sagliyordu.®®’ Ziya
Pasa ve arkadaslar1 Tiirk olduklarinin bilincinde olmakla birlikte en basta

“Osmanli(c1)” idiler.®®

Osmanli Devleti’'nde Yeni/Geng Osmanlilar Cemiyeti kurulana kadar iktidar
karsisinda bir muhalefet partisi olmamistir. Karal’a gore, Yeni Osmanlilar1 modern
anlamda kurulan ilk muhalefet partisi olarak kabul etmek gerekir: °®° Bu, genel

olarak kabul edilen goriistiir.

Yeni Osmanlilarin neden sikayetci olduklarinin tespiti énemlidir. Bu aym
zamanda hareketin kurulusunu incelerken Kkarsilasilan problemlerden birini

olusturur.®® Zira amagsiz eylem yoktur: “Kuskusuz her eylemin bir nedeni oldugu

ispat edilebilir... ~691

2

Bu noktada Yeni Osmanlilar Cemiyeti’nin esas amaci, rejimin
y s

de{gismesidir.eg

Tanzimat hareketi, Bati medeniyetini 6rnek alan bir “aydinlar hareketi”dir.
Resid Pasa ve Sinasi devrin en 6nemli kavramlari olan ve ayni zamanda birbirine
bagli olan, “akil”, “kanun”, “hiirriyet”, “medeniyet” gibi kavramlar1 Bati’dan
almislardir. Bunlardan sonra ayni fikirler Yeni Osmanlilar tarafindan benimsenmis
ve savunulmustur.®® Yeni Osmanlilar, “Ban toplumunun hemen hemen biitiin temel

kurumlarim, yeni bir Islam ictihadi esasina gére Osmanli toplumuna getirmek”

88 E 7. Karal, Osmanl Tarihi VIL, s. 306

%87 H.Z. Ulken, Tiirkiye’de Cagdas..., s. 63

%88 H.Z. Ulken, Tirkiye’de Cagdas..., s. 76. “Yeni Osmanlilar”, “Gen¢ Osmanlilar”, “Geng Tiirkler”,
“Jon Tiirkler” kullanim1 ve aralarindaki farklar icin bkz. I. Ortayli, Bir Aydin Grubu..., s. 1702; R.
H.Davison, a.g.e., s. 180-182; N.Berkes, a.g.e., s. 282

689 E.7. Karal, Osmanli Tarihi VIL s. 313-314. Buna karsilik, Davison, Kuleli Vakasi’nin (1859), idari
sisteme mubhalif olanlara, o zamana kadar kendilerine taninmamis bir s6z hakki saglayarak patlayici
bir giice sahip oldugunu gosterdigini iddia etmektedir. (R.H.Davison, a.g.e., s. 195). Yeni
Osmanlilarin dogusunu Hazirlayan: daha yerinde bir ifadeyle Yeni Osmanlilar 6ncesi muhalefet
hareketleri ig¢in bkz. Yahya Kemal Tastan, Tiirk Milliyetgiliginin Sembolik Kaynaklar1 (Yeni
Osmanlilarin Siyasal Soylemleri, 1860-1876), Danigman: Necdet Hayta, Yaymlanmamig Doktora
Tezi, Ankara, Gazi Universitesi SBE, 2010, s. 278-302

%% Serif Mardin, “Yeni Osmanhlarin Hakiki Hiiviyeti”, Tiirkiye’de Toplum ve Siyaset-Makaleler 1
(icinde), Istanbul, iletisim, 15. Baska, ss. 273-284, s. 275

%1  Lipson, a.g.e., s. 25

%92 A.H.Tanpinar, a.g.e., s. 225

8% M. Kaplan, Yeni Aydin Tipi, Biiyiikk Resid Pasa ve Sinasi, s. 153
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amacindadirlar.®®* Bunun sonucu olarak da, Batili sistemlerle islami esaslari

uzlagtirmanin ilk 6rnekleri, Yeni Osmanlilarca verilmistir.*®

Yeni Osmanlilarin siyasi partilerin birgogunda goriildiigii gibi, programlarin
isletmek ve yaymak i¢in sistemli yayin yapmamakla birlikte, ¢alismalarin1 daha ¢ok
Babiali’nin politikasini elestirilmesine yogunlastirmislardir. Bu yolda da ozellikle Ali

Pasa’y1 hedef almislardir.®*®

Bu hareket, padisahin mutlak otoritesine karsi da ilk muhalefet niivesini
olusturur. Hareketin mensuplar1 Tanzimat’in siyasi diisiincesini olgunlagtirmiglardir.
Onlar sayesinde ilk defa fert iktidar karsisina ¢ikarilmistir. Ferdi hiirriyet rejiminin
hukuki garantilere baglanmasi ve bu yonden ¢agdas devlet formiiliine varilmasi tezi

onlar tarafindan savunulrnustur.697

5.2. BASIN ORGANLARI

[k kez Tiirk aydin sinifindan organize bir grup olarak Yeni Osmanlilar devlet
yonetimini agik¢a ve sert bir sekilde elestirerek, seslerini duyurmada kitle iletisim
araclarimi kullanmislardir. Bu noktada, Yeni Osmanlilarin daha Once benzeri

goriilmemis bir siyasi protesto grubunu temsil ettikleri stiylenebilir.698

Yeni Osmanlilarm en &nemli faaliyeti, gazeteciliktir. Ulkede mesrutiyeti
kurmak, 6zgiirliik ve esitlik ilkelerini kabul ettirmek ve Padisah’a Millet Meclisi
actirmak temel hedefleriyle hareket eden Yeni Osmanlilar, miicadelelerinde basinin

onemini bildikleri i¢in gazeteci olmus ve gazeteciligi meslek olarak secmislerdir.®®

%941, Ortayli, Osmanl’nin En Uzun Yiizy1ls, s. 28

%% 0. Kafadar, a.g.e., s. 131

8% E.7. Karal, Osmanli Tarihi VII, s. 310. Abdiilaziz doneminde yapilan 6zellikle de Ali Pasa’ya
yonelik belli bagh elestirilerin sebepleri i¢in bkz. M.K.Bilgegil, a.g.e., s. 79-81

697 T.Z.Tunaya, a.g.e., s. 30. Bu donemde onlarm karsisinda olan bir baska fikir i¢in bkz. H.Z. Ulken,
Tirkiye’de Cagdas..., s. 64

S. Mardin, Yeni Osmanli Diisiincesinin Dogusu, s. 11

99 M.N. inugur, a.g.e., s. 214-215. Yeni Osmanlilarin gazetecilik faaliyetleri hakkinda ve Avrupa’da
cikardigi gazeteler i¢in bkz. B. Moran,a.g.e., s. 14; B. Lewis, a.g.e., s. 146; A.Akgiin, a.g.¢., s. 38;
Cavit Orhan Tiitengil, Yeni Osmanllar’dan Bu Yana ingiltere’de Tiirk Gazeteciligi 1867-1967,
Istanbul, Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlar, 2011, s. 1-25, 58-62, 68-69, 75-76; M.N. Inugur, a.g.e., s. 121-
122, 216-227; S. Mardin, Yeni Osmanli Diisiincesinin Dogusu, s. 401; Midhat Cemal Kuntay, Sariklt
Ihtilalci Ali Suavi, Istanbul, Ahmet Halit Kitabevi, 1946, s. 42; E. Tevfik, a.g.e., s. 149, 180-181, 230-
232, 236, 256, 312-324, 327-332, 374-375; M.K.Bilgegil, a.g.e., s. 114, 119-121; A.H.Tanpinar,
a.g.e., s. 229-234; R.H.Davison, a.g.e., s. 226, 237-241; B. Ercilasun, Ziya Pasa, s. 100; K.Birand,
a.g.e., s. 27; B. Lewis, a.g.e., s. 153; M.K.Ozgiil, Kemal’le Thtimal..., s. 51; Mesude Ozgiirel, Ziya

698
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Yeni Osmanlilar, Avrupa’nin farkli iilkelerinde c¢esitli gazeteler g¢ikarmislardir.
Ayrica Tiirkiye’ye déndiikten sonra Namik Kemal ve arkadaslari /bret adli bir gazete

cikarmistir. Fakat bu gazeteyle Ziya Pasa’nin bir ilgisi bulunmamaktadir.

Yeni Osmanlilarin Avrupa’da yaymladiklari ilk gazete, 31 Agustos 1867 ile 3

Kasim 1868 tarihleri arasinda 50 say1 yayimlan Muhbir’dir. Muhbir’in Avrupa
0

yaymninda su konular yer almigtir:"
- Mesruti bir idarenin kurulmasi gerektigi,
- Osmanli Devleti’ndeki Hiristiyanlara kotii muamele edildigi iddia ve ithamlarina cevap,
- Babiali’nin i¢ ve dis politikasinin tenkidi,
- Girit’te bag gosteren isyan hareketleriyle ilgili haber ve yorumlar,

- Israf, i¢ ve dis borglar, taklid vs.

Yeni Osmanlilarin en 6nemli basin organi ise ilk sayis1 29 Haziran 1868’de

Londra’da yayinlanan ve 100 say1 devam eden Hiirriyet’tir. Hiirriyet’te 63. sayiya
1

kadar su diisiinceler yer almistir;
Mesrutiyetin ilani,
Tanzimat’n lilkeye getirdigi ikili zihniyet ve ¢eliski halindeki kurumlarin tenkidi,

Ekonomik problemler (iireticinin acikli durumu, mali durum ve borglar),

> 0w

Bébiali’nin dis politikasi (yabanci baskisi karsisindaki tereddiitlii ve bas egici tavirlar.

Girit, Misir, Balkan iglerinde oldubittileri kabul edis),

o

Sarayin israfi,

6. Misir Hidivi Ismail Pasa’nin ihtiraslar1.”

Genis bir agidan bakildiginda Hiirriyet’in ana fikrinin veya temasinin Devleti

702

kurtarma endisesi oldugu goriilmektedir. Yeni Osmanlilarin amaglar1 ayni

zamanda Hiirriyet’in de ele aldig1 konular olmustur:’*

Pasa’nin Makaleleri, Yaymlanmamis Mezuniyet Tezi, Istanbul, Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi, 1954, s. 4-5; A.Akgiin, a.g.c., s. 34-36, 40; S. Mardin, Yeni Osmanlilarin Hakiki Hiirriyeti,
s. 280; 1.Enginiin, a.g.e., s. 56; H. Celik, Yeni Osmanlilar Cemiyeti ve ..., s. 343; Serif Mardin, “19.
Yiizyilda Diisiince Akimlar1 ve Osmanli Devleti”, Tiirk Modernlesmesi-Makaleler 4 (iginde), Istanbul,
Iletisim, 18. Bask, ss. 81-100, s. 90; N.Giiz, a.g.m., s. 49

%0 A Mecit Canatak, Muhbir Gazetesinin Sistematik Tahlili, Yayimlanmamis Yiiksek Lisan Tezi,
Danmisman: Hiiseyin Celik, Van, Yiiziincii Y1l Universitesi SBE, 1995, s. 2

1 B Ercilasun, Ziya Pasa, s. 100

%2 A Akgiin, a.g.c., 5. 1IvV

"% Hiiseyin Celik, “Hiirriyet”, TDV Islam Ansiklopedisi 18, istanbul, Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1998, s.
505-507, s. 506
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1. Yonetime megveret usuliiniin, yani Islami esaslara dayal1 bir parlamenter sistemin hakim
kilinmasi,

Vezirlerin icraatlarindan dolay1 sorumlu tutulmasi,

Israfin ve dis borglanmanin énlenmesiyle maliyenin 1slahu,

Egitim seferberligi ilan edilerek halkin cehaletten kurtarilmasi,

Maksatli bir sekilde sefalete itilen ulemanin bu durumuna ¢are bulunmasi,

Misyonerlerin faaliyetlerine kars1 Miisliimanlarin da dinlerine sahip ¢ikmalar1 gerektigi,
Seriatin emel prensiplerinden taviz verilmemesi,

Kori koriine taklitciligin terkedilmesi,

© ®© N o o bk~ D

Ozellikle devlet kurumlarinda dalkavukluktan vazgegilmesi, yazismalarda insan onuruna
yakigmayan ifadelerin yer almamasi,

10. Dil ve edebiyatta kolayligin hakim kilinmasi, faydanin 6n plana ¢ikarilmasi.”

Hiirriyet’te, Muhbir’in aksine soyut kavramlar ve ‘teorik meseleler” agir
basmaktadir.”® Hiirriyet’in “belirli bir amagla yurt disinda ¢ikarilan ilk diisiince

gazetesi” oldugu belirtilmektedir.”®

Biitlin bu faaliyetlerden sonra Yeni Osmanlilar, Avrupa’da “islahdtin degil,

zorla getirilen inkilaplarin yerlestigini ogrenmislerdi. 106

5.3. YENI OSMANLI DUSUNCESI

Stiphesiz, Strauss’un ifadesiyle “her siyasi eylem mevcut toplumsal yapiyr ya
muhafaza etmeyi ya da degistirmeyi hedefler.” Bunu da ya bir toplumsal, siyasal
birikim iizerinden ya da daha 6nce gerceklestirilmis baska hareketlerden, olaylardan
esinlenerek, etkilenerek gerceklestirir. Yukarida belirtildigi gibi Yeni Osmanlilar
genel olarak Aydinlanma felsefesinden etkilendiler. Nitekim 18. ylizyilda ne Osmanlh
toplumu ne de Osmanli aydinlari Aydinlanma Donemi disiiniirlerine ve
diistincelerine ihtiya¢ duyabilmek icin gereken toplumsal ve biligsel kosullara sahip

degillerdi.””’

% C. O. Tiitengil, a.g.e., s. 69. Ebuzziya Tevfik’in Hiirriyet hakkinda degerlendirmesi bkz. E.Tevfik,
a.g.e.,s. 220

" M.N. Inugur, a.g.e., s. 223

% M.K.Bilgegil, a.g.e., s. 204

" R. Demir, Tiirk Aydinlanmasi ve Voltaire, s. 25
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Aydmlanma’nin temel kavrami, “akil”dir.’® Aydinlanma akla Snem
vermekle gerceklesti. Aydinlanma doneminde tek klavuz akildi. Akla 6nem, Bati’ya
gore Dogu’da daha ge¢ giindeme geldi. Aydinlanma Tiirkiye’deki etkisini ancak 19.
yiizyilda gosterebildi. Bu gecikmenin baglica sebepleri Arslan Kaynardag’a gore;
dinsel devlet diizeninin olmasi, egitimin skolastik niteligi, iletisim ve ulagim
olanaklarinin ilkel durumu, Bati ile iletisimin yetersiz olmast gosterilebilir.
Tirkiye’de Aydinlanma hareketi hukuksal anlamda Tanzimat Ferman ile basladi.
Bundan o6nce goriilebilen aydinlanma  belirtilerinin = hukuksal anlamda
belirleyicilikleri olmadigi gibi disinsel icerikleri de zayift.’®® Ayrica, Bati

Aydimlanmas ile Osmanli gelisimi arasinda bir “nitelik farki” da bulunmaktadir.”°

Genel olarak Aydinlanma felsefesinden etkilenen Osmanli aydinlar1 6zellikle
de Fransiz aydinlanmasina ilgiliydiler. Aslinda Fransiz Aydinlanmasi ve Aydinlanma
Filozoflart Osmanli’da ilgi duyulmasindan yarim asirdan fazla bir zaman 6ncesinde
biliniyordu. Fransiz Ihtilali’nin nedenleri ve amaglar1 konusunda bir rapor (1789)

hazirlayan dénemin Reiisii’l-Kiittdb’t Ahmed Atif Efendi, Voltaire ve Rousseau’dan

711

“dinsizler” olarak bahsetmekteydi.””” Bdylece Osmanli’da bu iki filozof karsitliginin

dogmasina ve yayilmasina sebep olmustur.’*?

Fakat asagi-yukar1 yarim asir sonra Voltaire, Osmanli aydimlar1 tarafindan

ilgiyle okunmaya baglanmistir.””® Bunun yaninda aydinlar 19. yiizyilin ikinci

715

yarisindan itibaren Montesquieu714 ve Rousseau’™ ile de ilgilenmisler ve bunlarin

ozellikle siyasi ve hukuki konulardaki diisiincelerinden etkilenmislerdir.

7% Aydinlanma ve Cagi hakkinda bkz. H. Yavuz, Tiirkiye nin Zihin Tarihi, s. 66; Arslan Kaynardag,
Tiirkiye’de Cumhuriyet Doneminde Felsefe, Ankara, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, 2002, s. 150

79 A. Kaynardag, Tiirkiye’de Cumhuriyet Dénem...., s. 151

7o Ayrmtilar i¢in bkz. T. Timur, Marx-Engels ve ..., s. 109-119

' Ahmed Atif Efendi’nin raporunun ilgili kisimlari igin bkz. R. Demir, Tiirk Aydmlanmasi ve
Voltaire, s. 28-29

"2 R. Demir, Tiirk Aydinlanmasi ve Voltaire, s. 29

3 R. Demir, Tiirk Aydinlanmas: ve Voltaire, s. 32. Voltaire’in, Tiirkiye’ye girisi hakkinda bkz. R.
Demir, Tiirk Aydinlanmasi ve Voltaire, s. 31-81. Voltaire’den aktarilan en kiymetli metnin
Micromegas oldugunu iddia eden Remzi Demir’in, bu eserin verdigi mesajlarla ilgili yaptig1 tespitler
icin bkz. R. Demir, Tiirk Aydinlanmasi ve Voltaire, s. 129-130

M Namik Kemal, 1863 yilinda Montesquieu'nun Kanunlarin Ruhu adli eserini terciime etmeye
baslamis ve onun fikirlerinin, 6zellikle anayasa ve parlamenter yonetim big¢iminin dini hukukla
uygunlugunu belirtmis, seriatla bu ilkeleri bagdastirmaya calismistir. Bu konuda bkz. G. Bozkurt,
a.g.e.,s.53
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Bu paralelde Yeni Osmanlilarin fikirleri basta su kaynaklardan ¢ikmaktadir:
Montesquieu’niin hukuki, Rousseau’nun siyasi, Smith ve Ricardo’nun iktisadi
gorlsleri. Bunlar Yeni Osmanlilara teorik temel olusturdugu gibi, Tanzimat idaresi
hakkinda o6zel elestirilerinin de ¢ogunda Avrupali gozlemcilerin yorumlarindan
etkileniyorlardi. Bunun yaninda bir¢ok yeni ve dnemli fikir Tiirkge ifadesini ilk kez

onlarm yazilarinda bulmustur.”*®

Fransiz Devrimi’ni gergeklestiren diislinceleri,
benimseyip siyasi makalelerinde yansitan ve devlet felsefesi hakkinda en ¢ok yazi

yazan, Namik Kemal’dir."’

Yeni Osmanlilar Hareketi, esas itibariyla Ali Pasa ve Fuat Pasalara karsi bir
baskaldirma olarak belirmistir. Bu baskaldirinin ii¢ ekseni vardir. Bunlardan biri,
“hiirriyet” konusundadir. Ali ve Fuat Pasalar, Tanzimat hareketinin yiiriitiiciileri
olarak 1slahatt kameralizmin bir uzantis1 olarak uygulamiglardir. Amag, devleti
kurtarmakt1 ve dolayisiyla tebaaya ‘asir1’ bir hiirriyet vermek s6z konusu olamazdi.
Yeni Osmanlilar bu tutuma karsi koyuyorlar ve ‘hiirriyet’ istiyorlardi. Bunun da
anayasaya dayali bir parlamento ile saglanacagii diisiiniiyorlardi. Bir diger eksen,
Islahat Fermani merkezlidir. Yeni Osmanlilara gore, Islahat Fermani iktisadi
emperyalizmi pekistiren bir belgeydi. Onlara gore, Ali ve Fuad Pasalar, Osmanl
Miisliimanlarint Avrupa’nin biiyiik devletlerine peskes ¢ekmekle kalmamis, ayni
zamanda mali politikalariyla da Avrupa’mn esiri olmuslardi. Uciincii olarak, Ali ve
Fuad Pasalarin Avrupa’yr kiltiir konularinda taklit etmelerine de karsi

cikmaktaydilar. Yeni Osmanlilara gore, Tanzimat bir kiiltiir taklit¢iligi oldugu igin,

%5 Jean-Jacques Rousseau (1712-1778), hakkinda tamitict bir yazi igin bkz. Abdiilbaki Giiglii, Erkan

Uzun, Serkan Uzun, Umit Hiisrev Yolsal (Hazirlayanlar), “Rousseau”, Felsefe Sozliigii, Ankara,

Bilim ve Sanat Yayinlari, 2003, ss. 1219-1223, s. 1220-1221)

8 B, Lewis, a.g.e., s. 171-172. Serif Mardin ise, Yeni Osmanlilarin siyaset felsefesi konusunda su

goriistedir:
“Yeni Osmanlilarin siyaset felsefesi, bir Aydinlanma devri oncesi felsefesi idi. Bu felsefenin onyedinci degil,
onaltinci yiizy1l Avrupasi ile yakin benzerlikleri vardi. Yeni Osmanlilarin fikirleri, daha ¢ok ortacag devletini
savunanlarin yeni egemenlik teorisine karsi ileri siirdiikleri teorileri, onlarin onaltinci ve onyedinci yilizyilin
‘ilericileri'ne karst kullandiklari argimanlari hatirlatan fikirlerdi. Nitekim, Sir Thomas Smith tarafindan De
Republica Anglicorum adl eserinde ileri siiriilen -anayasanin (constution) esas olarak mahkemelerden ibaret oldugu
seklindeki- tez, Ziya Pasa’nin, yargiglar siyasi otoritenin ilk alicilari saydigi, hiikkiimetin kaynagi hakkindaki teorisi
ile paraleldi. Vindicae Contra Tyrannos’un yazari gibi, Yeni Osmanhlar da kralin giiciiniin Allah’tan geldigi teorisi
ile, bu giiclin halkla yapilan bir mukaveleden kaynaklandig teorisi arasinda higbir ¢eliski gormediler. Sir Edward
Coke’unki gibi, Yeni Osmanlilarin mevcut iktidarlara meydan okumalari da, muhafazakar olmalari gergeginden ileri
geliyordu. Tipki Vindicae’nin yazari gibi, onlar da gergekte uygulanabilir bir direnis teorisi gelistirmediler. Yeni
Osmanlilar, Locke gibi bir filozof tarafindan savunulan siyasi kurumlarla, onlarin arkasinda yatan bireyci kavramlar
arasinda organik bir bag oldugunu anlamadilar.” (S. Mardin, Yeni Osmanli Diislincesinin Dogusu, s.
446-447)

Kamuran Birand, Aydinlanma Devri Devlet Felsefesinin Tanzimat’ta Tesirleri, Ankara, Son

Havadis Matbaasi, 1955, s. 5
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kiiltiir planinda kisir kalmisti. Miisliiman toplulugunu temelinde sarsmisti. Bundan
dolay1, Yeni Osmanlilar demokratik anlayislarini seriattan alacaklari ilkeler {lizerine
kurmak istemislerdi. Onlar i¢in, Tanzimat’in dayandigi bir temel felsefe, ahlaki
degerlerin kokiinii olusturacak bir zemin yoktu. Yeni Osmanlilar, bu boslugu Islam
felsefesinden yararlanarak doldurulacagmi diisiiniiyorlar ve Islam felsefesinden
yararlanmay1 teklif ediyorlardi. Onlara gore, siyasal demokrasinin esaslari Islam’da

vard:.*®

Yeni (Geng) Osmanlilar daha ¢ok i¢inde yasadiklar1 donemle ilgilenmislerdir.
Bununla birlikte bu donemle ilgili tez ve Onerilerini tarihsel olgular ve gelismelerle

orneklendirmisler, desteklemisledir.

Yeni Osmanlilarin miicadelesi bir sistem etrafinda toplanir ve bu sistemin

temelini “hiirriyet” ve “mesrutiyet” fikri olusturur.”*®

Yusuf Akcura ise, Geng Osmanlilarin fikirlerini su sekilde tespit etmistir: "%
Ummet-i Osmaniye efradmin hukuk miisavati kabul olunur.

Ummet-i Osmaniye efradmin hukuk ve hiirriyetleri taht-1 temine aliir.

Ummet-i Osmaniye zuliimden kurtulup ezeli ve beseri olan adalete mazhar edilir.

Ummet-i Osmaniye vatan muhabbeti ile birlestirilir.

a M w0 D oE

Biitin bu maksatlarin husulii igin Devlet-i Osmaniye’nin idare-i mutlakasi, idare-i
mesrutaya kalbolunur.
6. Maksadin ihtiksali yolunda siddetli vesait kullanilmaz, fitne ¢ikarilmaz, propaganda ve

ikna usulii ile ¢aligilir.

18§ Mardin, 19. yiizyilda Diisiince Akimlarr. .., s. 86-88
"B Ercilasun, Ziya Pasa, s. 101
720 Aktaran, E.Z. Karal, Osmanli Tarihi VII, s. 308. E.Z.Karal, Osmanli Tarihi VIII, s. 210. Bunun
yaninda Ahmet Hamdi Tanpinar ise, Ziya Pasa ve arkadaglarinin temel goriislerini su sekilde ortaya
koymaktadir:
1. Onlar her biiyiik hareket gibi mevcut kadroyu tenkitle ise baglamiglardir.
2. Onlara gore Tanzimat’in getirdigi esaslar zaten islam dininin 6ziinde mevcuttur, seriatin
tabii icap ve emirleridir.
3. Yenilik, yani batidan alinanlar belirli unsurlarla sinirli kalmalidir.
4. Onlara gore fikih, toplumun her ihtiyacina cevap verebilen, 1250 yildan beri iglenmis bir
kaynaktir. Bu kaynak dururken, batidan kanun terciime etmek, giiliing ve lizumsuzdur.
Hatta toplumda ikilik yaratabilecek olan tehlikeli bir istir.
5. Onlar ahlak anlayisinda dine ve seriata bagli olmak gerektigine inanmaktadirlar.
6. Ayrica Tanzimat’la baslayan tahsil ikiligi de siddetle tenkit etmektedirler” (B. Ercilasun,
Ziya Pasa, s. 100-101).
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Bu programdan anlasilacagi tizere Yeni Osmanlilar, esitlik, hiirriyet, adalet,
fertlerin tabi haklari, vatan sevgisi fertlerin birlestirici ideoloji unsuru, mesrutiyet de

hiikiimet sekli olarak kabul etmislerdir.’*

Programda gegen “lmmet” kelimesine
Geng Osmanlilar, genel bir anlam vermektedirler. Onlara gore bu kelime, yalniz dini
ve milli ya da tek bir kavmi anlatmaz. Geng Osmanlilara gore, farkli dine, mezhebe
ve etnik kimlige mensup olan tiim topluluklari anlatmaktadir. Bu programin c¢ok
elestirilmesi ile birlikte Enver Ziya Karal’in tespiti yerindedir: “Gen¢ Osmanlilar,
devirlerinde yiiriitiilmesi miimkiin olan tek programi bulmuslar ve meydana

koymuslardir.”"*

Bu programin ger¢eklesmesi icin Gen¢ Osmanlilar ¢esitli yayin vasitalariyla
ve gizli olarak mesrutiyet ve hiirriyet fikirlerini 1867-1875 tarihleri arasinda

yaymnlamislardir.”
5.3.1. TANZIMAT ELESTIRIiSI

Yeni Osmanlilarin “ortak ve islenmis bir doktrinleri” olmamasina ragmen
ana fikirleri bulunmaktadir. Onlar Tanzimat’a olumlu bir gozle bakiyorlar,
kazandirdiklarint inkar etmiyorlardi. Fakat Tanzimat’1 ger¢cek bir hukuki ve sosyal
reform olarak degil, disariya kars1 bir g6z boyama olarak goriiyorlardi. Yonetimin
keyfi ve mutlakiyet¢i tutumu, yabanci etki ve miidahalelerinin artmasi, iktisadi
¢cokiintii ve bagimlilagsma, yabancilara taninan ekonomik haklarin artmasi, esitlik
uygulamalarinin Miisliimanlarin aleyhine sonuglar yaratmasi, taklit¢ilik gibi konular
elestirilerinde temel noktalar1 olusturuyordu. Bu elestirilere karsilik onerdikleri
coziimler ise, “ozgiirliigiin gerceklestirilmesi, vatan sevgisinin hanedana bagllik ve
din birligi duygusunun yaminda yer almasi, anayasali bir rejimin ve yiiriitmeyi

denetleyecek bir meclisin kurulmasiydi. »124

Yeni Osmanlilar Cemiyeti’nin 6nde gelenlerinden Ziya Pasa ve Namik
Kemal, gerek yurt icinde gerekse de yurt disinda yazdiklar1 yazilarda “Tanzimat”

konusunu sik¢a ele almislardir. Namik Kemal bir yazisinda, Hatt-1 hukuka dair degil,

721 E 7. Karal, Osmanl: Tarihi VII, s. 308. E.Z.Karal, Osmanli Tarihi VIIL, s. 210
722 g 7. Karal, Osmanli Tarihi VII, s. 308-309

723 E.Z.Karal, Osmanl Tarihi VIII, s. 211

724 B.Tandr, a.g.e., s. 123
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siyasi bir eser olarak gordiiglinii ifade etmistir. Ziya Pasa ve Namik Kemal, onceki
yazilarinda Tanzimat’i &ven, alkislayan yazilar yazmalarina ragmen daha sonraki
yazilarinda ise, c¢esitli acilardan Tanzimat’a yonelik elestiriler getirmislerdir.
Bunlarin basinda Tanzimat adamlarina yaptiklar1 elestiriler vardir. Tanzimat’in
elestiri noktalarindan biri, “esitlik” konusudur. Ayrica “maarif”, iilkenin ekonomik

yapisi gibi konularda elestirilen bazi hususlar arasindadir.”®

Yeni  Osmanlilarin  elestirilerini  Enver Ziya Karal su sekilde

ozetlemektedir:

“Giilhane Hatt1 Hiimayununda ve Islahat Fermaninda ge¢mis olan hilkiimlere gore yapilan
1slahat yetersiz goriiliiyordu. Mustafa Resit, Ali ve Fuat Pasalar, 1slahat¢1 olarak noksan ve
kusurlu goriliiyordu. Devletin  Avrupa’ya bor¢lanmasi, borgla elde edilen paranin
memleketin acil ihtiyaglarina sarfedilecek yerde, sefahat yolunda heder edilmesi tenkit
ediliyordu. Yabanci devletlerin i¢ isyanlar1 ve Hiristiyan tebaanin durumunu bahane tutarak

i¢ islerimize miidahale etmeleri ve iktisadi, mali imtiyazlar koparmalari telin ediliyordu.

Biitiin bu hatalarla zaaflar, hiikiimetin icraatini, kontrol ve murakabe eden bir organizmanin

yokluguna atfediliyordu.”

Yeni Osmanlilar, Tanzimatcilarin seriatin alanini kiiglilten uygulamalarini da
elestirmigler, parlamentarizm icin fikh: “tikenmez ve ihmali hi¢bir surette caiz

olmayan bir kaynak” olarak gdstermislerdir.’?’

Yaym organlarinda Tanzimat adamlarimi elestiren Yeni Osmanlilarin ne
Olclide Tanzimat’in ikiciliginden kurtulduklarinin 6nemine dikkat ¢eken Tiitengil,
bunu Hilmi Ziya Ulken’e basvurarak cevaplandirir. Ulken, Yeni Osmanlilarin belli
basli bir ideologunun bile Tanzimat zihniyetinin bir temsilcisi oldugunu ileri

. .72
siirmektedir:"*®

“Tanzimat’1 takip eden tefekkiir ya tamamiyla kendi muhitine kapilarini kapamis bir Garp
hayranidir. yahut onun i¢inde iki sahsiyet yasar: Bir tarafinda i¢ine kapanmis ve seklini
kaybetmis Sark, dtede, muhtevasiz ve realiteyle baglari zayiflamis Garp. Ruhta Islam ve
Sarkli, sekilde Garpli olmak isteyen bu diialist Tanzimat zihniyetini en giizel ifade eden yine

Namik Kemal’dir.”

% §. Kaya Kilig, a.g.e., s. 21-22

726 g 7. Karal, Osmanli Tarihi VII, s. 301
21'S. Mardin, Baticilik, s. 14

728 Aktaran C.O.Tiitengil, a.g.e., s. 16
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5.3.2. DINI VE SIYASI GORUSLERI

Ziya Pasa ve hareketin 6nde gelen diger isimlerin Islamiyet’i; “devlet eliyle
yiiriitiilen modernlesme stirecinde Miisliiman toplumun igine diismesi muhtemel

kimlik kaybina karst bir dayanak, bir hareket noktast olarak ele almiglardir. »729

Yeni Osmanlilar Avrupa yayilarinda dini kendilerine 6zgii muhalefetlerinde
dayanak olarak kullanmislar, biitiin tez ve Onerilerini Islam’a dayandirmuslardir.
Mustafa Fazil Pasa’nin disinda kalanlarin hemen hepsi muhalefetlerinde temelde
dine dayanmlslardlr.730 Baska bir deyisle, dini ve seriati muhalefet araci olarak

kullanmlslatrdlr.731

Yeni Osmanlilar, dinin siyasi hiikiimlerinin ilerlemeye engel olmadig1 gibi,

13

hiirriyeti da saglayacak hiikiimler oldugu goriisiindedirler: ““... Biz usiil-i megveret
istiyoruz. Meclis-i Sird-yi Ummet talebindeyiz. Onda her mezhepten adam
bulunacak, hiikiimete nezaret edecek. ‘Umum halk hiirriyet-i siyasiyesine malik

. A . . . . . 39732
olacak. Bu miidde’amizi din iizerine te’sis ediyoruz...

Tiirk modernlesmesi ¢ercevesinde Yeni Osmanlilarin dini-siyasi goriisleri ti¢

grupta toplanabilir:"*®

i Liberal (Ustl-i Serbesti) ve laik olanlar (Mustafa Fazil Pasa),
ii. Monarsik Mesrutiyetci ve telifci olanlar (Namik Kemal ve Ziya Paga),
iii. Monarsik mesrutiyetci diisiincelere sahip olmakla beraber ihtilalci ve Selef¢i olanlar

(Ali Suavi).

Yeni Osmanlilarin amaci, mesrutiyet rejimini kurmaktir. Diger bir deyisle,

onlar, mesveret usuliinii talep etmek amaciyla ortaya cikmuslardir: "

“Su ifadatimiz geregi gibi ma’lim olduktan sonra ‘dleme i’lan ederiz ki Yeni Osmanlilar’in
ne Rusya ve Yunan ile bir fi’ilde istiraki ve ne de Konduri ve Altuncu ndminda higbir sahis

ile mu’arefesi vardir. Bir kere denildigi gibi Yeni Osmanlilar zat ve sahsa dair hicbir kimseye

72 flhan Kutluer, ilim ve Hikmetin Aydinliginda, Istanbul, iz, 2. Baski, 2012, s. 216

%0 Fazli Arabaci, Yeni Osmanlilarin Dini ve Siyasi Gortisleri, Ankara, Platin, 2004, s. 69

Blg Arabacy, a.g.e., S. 71

73277 Eyliil 1868 tarihli “Bébiéli’ce Yeni Osmanlilar hakkinda yapilan propaganda” bashkli yazidan
aktaran, A.Akgiin, a.g.¢., s. 38

"3 F. Arabaci, a.ge.,s. 112

734 Hiirriyet, 12 Ekim 1868, 16 sayili niishasinda yer alan “Yeni Osmanlilar’mn I’14n-1 resmisi ” baslikl1
yazidan aktaran A.Akgiin, a.g.c., s. 39
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gayz ve ‘adavet etmezler... Zira Yeni Osmanlilik usiil-i mesveret talebinde bulunmaktan
ibarettir. Ustl-i mesveretten murad adalettir. Adalet ise ehaddan birine padisah ednd zulm

etmesini bile men’ eder...”

Hiirrriyet’in ilk sayisindan itibaren i¢ ve dis meselelere dair yapilan tespit,
elestiri ve tahlillerde varilan nokta “megveret” fikridir. Yeni Osmanlilara gore,
iilkedeki biitiin sikintilarin kaynagi mesveretin yoklugudur. Sorunlarin ¢6ziimii ancak
onun gergeklestirilmesiyle saglanir. Bu bakimdan rejim meselesi Hiirriyet'in hemen
her sayisinda yer bulmustur.735 Ziya Pasa ve arkadaslar1 i¢in mesrutiyet bir kopus
olarak goriilmez. Onlar ge¢misi onemserler ve elestirilerinin yogunlagmasi da bu
onemsemeye paraleldir.

Mesruti idare ve Meclis-i Mebusan’1 savunan Yeni Osmanlilar tezlerini esas

itibariyle, Al-i Imran siiresi 159 ve Stré suresi 38 ayetlerine dayandirmislardir.”*®

Yeni Osmanlilara gore, hiikiimeti adil bir sekle sokmak i¢in iki ¢are vardir:
Birincisi, yonetimin tabi oldugu temel kanun ve kurallar1 gizlilikten kurtararak

herkese agikea ilan etmek; digeri ise, megveret usuliinii kurmaktir.”’

Mesveret baglica iki bakimdan yarar saglar: Bir taraftan Avrupa devletlerinin
hosnutlugunu saglarken diger taraftan da halkin hiikiimete karsi olan giivenini
yeniden tesis edecektir. Bununla birlikte mesveretin zararli oldugu yolundaki
iddialarin gegerliligi yoktur.”® Fakat bir sakincasi vardir: “evet millet meclisinin bir

biiyiik mahzuru vardir ki o da istiklal ile hiikiimete aligsanlara mahsustur ... #1739

Rejim konusunda Yeni Osmanlilarin goriisleri su sekilde zetlenebilir:*°

“Yeni Osmanlilar’in ana diisiincesi Imparatorlugu kurtarmaktir. Bunun igin de, kokii Islam
seriatina dayali yeni bir anayasa ve Bati parlamentolarimin taklidi olmayan milli bir meclisin
kurulmasi sarttir. Osmanli tebaasi arasinda hak, hukuk, hiirriyet ve adalet ancak bdylelikle

saglanabilecektir.”

Yeni Osmanlilarin mesruti bir monarsi talebine toplumdan gelen tepkiler ve
itirazlar gelmekteydi: “Bu itirazlarin bir kismi ¢ikarlarini kaybetme endisesinden, bir

kismi da toplumun daha buna hazir olmadigi diisiincesinden kaynaklanirken, asil

3 A Akgiin, a.g.c., s. 42

73 M.S.Hanioglu, Mesrutiyet, s. 390

37 A Akgiin, a.g.¢., s. 42-43

738 Bu iddialarin en énde gelenleri i¢in bkz. A.Akgiin, a.g.¢., s. 43-44, 50-52

¥ «Hatime”, 22 Haziran 1870, Nu: 100, s. 3’den aktaran A.Akgiin, a.g.c., s. 68
740 A.Akgiin, a.g.c., s. 70
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itiraz onun igerigine yonelikti. Bu son itiraz da kendi icinde iki boliimden
olusuyordu; birincisi mesruti yonetimin Islam hukukuna gére bidat oldugu seklinde

iken, "4

ikincisi, “mesrutiyetcilerin temel dayanaklarindan olan vesahirhiim fil emr
ayetindeki hum zamirinin mesrutiyetcilerin iddia ettigi gibi segici ve kendileri ile
istisarenin tavsiye olundugu grup olarak biitiin halkt degil sadece aralarinda belli

sartlart tasiyan ehil ve layik kisileri”"** kapsadigi seklindedir.

Yeni Osmanlilar rejim konusunda tespit ve elestirilerinden sonra tekliflerini
yaparken son derecede somut ¢ozimler Snermislerdir.’*® Serif Mardin, Yeni
Osmanlilarin tekliflerine memleket halkini kalkindirabilecek ‘sosyal seferberlik’i
temin etme yolunda, dagilmis sosyal kuvvetleri bir mecraya sokma amactyla yapilan

bir tesebbiis olarak bakilmas1 gerektigini diisiinmektedir.”*

Yeni Osmanlilarda reformlari ve reformlarin olmasi gerektigi sekilleri dini bir
semaya oturtma gayreti vardir. Yeni Osmanlilar dini siyasi alanda hakim unsur
olarak kabul etmisler ve dini siyasetin temeli olarak ele almuglardir.”® Yeni
Osmanlilarim din-devlet islerinde savunduklari model, klasik Islami doktrinlerin din-
devlet iliskilerini yansitmaktadir.”*® Fakat Mustafa Fazil Pasa, Sultan’a gonderdigi

mektubunda din-devlet iglerinin ayrilmasini 6nermektedir.

Yeni Osmanlilarin din-devlet iliskilerinde savunduklar1 model, klasik Islam

doktrinin din-devlet iliskilerini yansitmaktadir:"*’

“Teoride Seriatla uyumlu hale getirilen ancak pratikte rasyonel bir temele ve pragmatik
gerekgelere dayandigi anlasilan bu uygulamalar, klasik dénemlerde oldugu gibi, Islam’n bir
din olarak iman ve ibadetler disinda kamusal alanin timiinii ve 6zellikle devlet ve siyasetle

ilgili hiikkiimleri tamamryla diizenledigi hususunu 6ne ¢ikarmis gériinmektedir. ”

! Kenan Cagan, “Namik Kemal’de Devletin Niteligi ve Temel Dayanaklari”, Akademik incelemeler

Dergisi, Cilt: 7, Sayt: 1, Yil: 2012, s. 255-280, s. 268-269

742 Aktaran K.Cagan, a.g.m., s. 269

3 A Akgiin, a.g.¢., s. 70

744 § Mardin, Tiirkiye’de Iktisadi Diisiincenin..., s. 83

™S F. Arabac, a.ge.,s. 118-119

"8 F. Arabac, a.ge.,s. 181

T F Arabaci, a.g.e., s. 181-182. Islam’in siyasetle ilgili ilkeleri igin bkz. A.Bigak, Tiirk Diisiincesi I,
Kokenler, s. 225-226. Ayrica islam’in hem dini hem de siyasal sistem oldugu iddias1 icin bkz.
A.Bigak, Tiirk Dusiincesi I, Kokenler, s. 247-248.
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Yeni Osmanlilar, “mesveret” usuliiniin seriata uygun oldugunu, hatta asil
seriatin bu sekilde gerceklesebilecegini iddia etmislerdir. Boylelikle “hem gelenek

hem de yenilik birarada yiiriitiilmiis olacakti. »748

Yeni Osmanlilar, millet meclisi yerine sira’yi; demokrasi yerine ise
mesvereti koymaktadular.”g Bagka bir deyisle, sira ve mesvereti, mebusan meclisi

ve demokrasi ile ozdeslestirmektedirler.”

Bunlarin yaninda Yeni Osmanlilar
cogulculugu savunmamislardir. Onlar, temel islevi Saray’in giiciinii frenleyebilecek

olan bir ‘temsili meclis’ arayisi ig:indeydiler.751

Kisaca, Yeni Osmanlilar, mesrutiyet idaresinin kurulmasmi devletin
kurtaracak tek tedbir olarak gérmekteydiler.752 Onlar, Mesrutiyeti bir 1slahat hareketi
olarak Onermislerdi. Onlara gore, mesrutiyete gecilmesi durumunda islahatlardan
beklenenler gerg:eklesecekti.753 Yeni Osmanlilarin 6zellikle Mesveret Meclislerini
ornek gostererek bir millet meclisi kurulmasini istemeleri Devleti parlamenter

. el .. 754
monarsiye gotiiren bir ivme kazandirmistir.

5.3.3. EKONOMIK VE MALI GORUSLERI

Yeni Osmanlilar Hiirriyet’te mali durum, rakamlarla somut bir sekilde ortaya
koymuslar ve ileride karsilagilmast muhtemel tehlikelere dikkat ¢ekmislerdir. Maliye
yoneltilen elestirilerin ¢ogu, bor¢lanmalar, devlet kademelerindeki diizensizlikler ve

yolsuzluklardan olusmaktadir.”

Iktisadi meseleler, Yeni Osmanlilarin isledikleri temel konular arasindadur.
Onlarin Osmanli Devleti’nin iktisadiyat: noktasindaki teshis ve teklifleri iki noktada

toplanrnaktadlr:756

748 A Bigak, Tiirk Diisiincesi 11, Kaygilar, s. 155

el 2 Arabaci, a.g.e., s. 183

g Arabaci, a.g.e., s. 192

L M. Heper, a.g.e., s. 80

752 g 7 Karal, Osmanl Tarihi VIIL, s. 217

3 E.Sofuoglu, a.g.e., s. 185

> M. Seyitdanlioglu, Divan-1 Hiimayun’dan..., s. 384

5 A. Akgiin, a.g.c., s. 85. yeni Osmanhlarin bu konulardaki gériisleri igin bkz. A.Akgiin, a.g.¢., s. 85-
100

76§ Mardin, Serif Mardin, “Tiirkiye’de Iktisadi Diisiincenin Gelismesi (1838-1918)”, Makaleler 2,
Siyasal ve Sosyal Bilimler, Derleyenler: Miimtaz’er Tiirkéne-Tuncay Onder, Istanbul, Iletisim, 8.
Baski, 2005, s. 51-115, s. 82-83

130



“Bir kere onlardan bir kusak 6nce eser vermis olan aydinlarin ‘lizum-1 sa’y ii amel’ ¢agrisini
yetersiz addediyorlardi. Onlara gore imparatorlugun iktisadiyatinin diizeltilmesi her yonden

yiiriitiilmesi gerek bir isti.

Ikincisi: Onlara gore, Osmanli Imparatorlugu sonu gelmeyen istikrazlarla kendini higbir
zaman kalkindiramazdi. Yegane hal caresi yerli bir tiiccar ziimresi meydana getirmek, yerli
bankalar tesis etmek, yerli sanayiyi saglam esaslara oturtmakti. Aydinlarin yapmalar1 gereken

igse milleti bu yolda, yani milli enerjilerini toplama yolunda tesvik etmekti.”

5.3.4. DIS POLITIKA GORUSLERI

Hiirriyet’te Avrupa’nin siyasi yapisinit ve devletlerarasi iligkileri ele alan
yazilar da genis yer tutmaktadir. Avrupa’daki siyasi ¢atigmalar, bunlarin muhtemel
sonuclar1 tizerinde durulmustur. Bu yazilarin bazilarinda konu ve yaklagimlar
Osmanli Devleti ile iliskilendirilmis, Devlet’in idari ve siyasi zafiyetleri ortaya
konulmustur. Osmanli Devleti, Avrupa’nin durumu karsisinda uyarilmistir. Yeni
Osmanlilara gére, Osmanli Devlet biitiinliigiiniin korunmas, Ingiltere ve Fransa’nin
yararinadir. Avrupalilar Osmanlilar hakkinda yanlis bilgi sahibidirler. Bu da dis
politikay1 etkilemektedir. Ustelik gegmiste hiikiimetin Sirbistan, Girit gibi konularda
yaptig1 hatalar Osmanlilari biisbiitiin zayif birakmaktadir. Osmanli Devleti’nin yanlis
idaresi farklidir, Osmanli milletinin durumu farkhidir. Yeni Osmanlilara gore,
Avrupa, Dogu’da asayis istemektedir ve bu da dogrudur. Zira Dogu’nun Rusya’nin
eline gecmesi, Avrupa devletlerinin aleyhine sonuglar doguracaktir. Yeni
Osmanlilara gore, tehlike Rusya’nin yayilmasidir. Bu tehlikeye karsi birlesilmezse
sonu¢ Avrupa’nin da ilerdeki gilivenligi de yok olacaktir. Bunun yaninda
Avrupalilarin Osmanli Devleti’ne yonelik tutum ve davranislarindan kaynakli bir

giivensizlik de s6z konusudur. Buna ragmen Rusya’nin yayilmasi engellenmelidir.”’

Kisaca Yeni Osmanlilar, Osmanli Devleti’nin giiciiniin zayifligin1 6zellikle de
Rusya karsisinda sansinin olmadigimi diisiinmekte, bu tehlikeye karsi da Avrupa
Devletlerinin destegine olan ihtiyaca dikkat ¢ekmektedir. Onlara gore bu destek uzun
vadede Avrupa’nin da giivenligini saglayacaktir. Hem Avrupa cografyasindaki, hem
de somiirgelerdeki Avrupa devletlerinin varligi Rus tehlikesine karsi birlesilmesine

baglidir.

T A. Akgiin, a.g.¢., s. 110-118
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MISIR VE GIRIT MESELELERI

Misir meselesi Hiirriyet’in dis politika konular1 arasinda, haliyle Yeni
Osmanlilarin goriisleri arasinda onemli bir yer tutar.® Ozellikle Ziya Pasa bu
konuda miistakil makaleler yazmis, bazi makalelerinde Misir konusuna temas

etmistir.

Adnan Akgilin’iin de ifade ettigi gibi, Yeni Osmanlilarin Misir meselesine
bakis1 iki ayr1 donem iginde, iki farkli goriisle ele alinmistir. Birincisi, Namik
Kemal’in gazeteden ayrildig1 63. sayiya kadar olan donemdir. Bu dénemde, Mustafa
Fazil Paga tarafindan desteklenen gazete, dolayisiyla Yeni Osmanlilar, Misir Hidivi
Ismail Pasa’ya kars1 agik¢a cephe almistir. Babiali’nin Misir meselesindeki tavri
onaylanmistir. Namik Kemal’in ayrilmasindan sonra ise, tekrar ele alinan Misir
meselesinde, daha 6nce elestirilen Ismail Pasa’nin davramslarinda hakli oldugu,
sorunun dogruda Ali Pasa’dan kaynaklandig: ileri siiriilmiistiir.”® 64. sayidan sonra

Ismail Pasa’nin maddi destek saglamasina paralel bu yaklagim de?,ismistir.mo

Yeni Osmanlilara gore, Misir’in bagimsizligim1 kazanmasi hem Osmanli

Devleti hem de Mistr icin tehlikelidir.”®

Hiirriyet’in dis siyasetle ilgili 6nemli motiflerinden birini de “Girit Meselesi”
olusturur.”® Bununla birlikte bu mesele, Yunan Meselesi ve Paris Konferansi’yla
yakindan ilgilidir. Yeni Osmanlilara gore, Girit Meselesinde gelinen noktanin en
onemli sebeplerinden birini, “idarenin kayitsizlig1” olusturur. Girit meselesinde,
Tiirklerin hakkini Avrupa’da, Yeni Osmanlilar duyurmustur.”®® Girit meselesinde
Rumlarin amaci, adayr Yunanistan’a ilhak etmektir. Yeni Osmanlilar, Girit

konusunda da Babiali’ye giivenmemektedir. Bu baglamda bagarili adimlar atilmis

8 Yeni Osmanlilarin Misir meselesindeki goriis ve yaklasimlari i¢in bkz. A.Akgiin, a.g.¢., s. 118-143
759 A.Akgiin, a.g.c., s. 118

0 H. Celik, a.gm., s. 506. Bu donemden sonra “Misir Meselesi”, gazetede dolayisiyla Yeni
Osmanlilarca, “Misir’in Osmanli Devleti ile olan idari iligkileri”, “veraset usuli”, “Misir’in
bagimsizligl, “Siiveys Kanali’nin agilis1”, “bor¢ antlagsmalar1”, “Ali Pasa’nin hatalari ve yanlislart”
gibi konular etrafinda yer bulmustur (Bkz. A.Akgiin, a.g.¢., s. 134-143).

oL A Akgiin, a.g.c., s. 140

%2 Bu konuda bkz. “Girit Meselesi, Rusya Politikasi”, Hiirriyet, 14 Eyliil 1868, Nu: 12, s. 4-5,
A.Akgiin, a.g.c., s. 143, 145, 154-155;

7 M.K.Bilgegil, Yakin Cag Tiirk..., s. 423
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olmakla birlikte bunlar da Babiali’'nin degil Sultan Abdiilaziz’in emriyle

gergeklesmistir.764

Yeni Osmanlilar savunduklari tezlerde tip ki Bulgar meselesinde’® oldugu
gibi diger meselelerde konuya hakimdirler. Elestirileri yerinde, Onerilerinin realize
edilebilirligi yliksektir.

Yeni Osmanlilar hareketinin edebiyat bakimindan 6nemi, yeni bir zihniyetin

ortaya ¢ikisi ve ifade edilisidir.766

Kisaca, Yeni Osmanlilarin goriis ve fikirleri su sekilde 6zetlenebilir: Mesruti
yonetim sekline gegilmesinin saglanmasi temel amagtir. Tanzimat ve Islahat
Fermanlariyla azinliklara verilenler karsisinda Miisliimanlar aleyhine bir durum
ortaya cikmistir. Bunun sonucu olarak da Osmanli sosyal yapisi altiist olmustur.
Kiiciik sanayi kollar1 devletge korunmalidir, israf ve borglanma politikasi devleti her
giin daha da kotliye gotiirmektedir. Diizenli bir biitce yapilmalidir. Yolsuzluklar
¢cokiisi hizlandiran diger bir faktordiir. Vergi adaleti gerceklestirilmelidir. Devlet
dengeli biitceye sahip olmalidir. Mevcut egitim degistirilmelidir. Egitim, devletin her
yanina yayimalidir. Avrupa’nin miidahale politikasina son verilmelidir. Uygulanan
“denge siyaseti” degistirilmelidir. Yeni toprak kayiplarinin engellenmesi igin
bolgesel meselelerde daha dikkatli olunmalidir. Dil ve edebiyat alaninda yenilik

gereklidir.”®

Osmanl diisiince hayatina Bati’y1 onlar getirmis ve tartismiglardir. Onlarda
Bati’ya biitiinctil bir yaklagim vardir. Toplumda yeni bir arayisi baslatmislardir.”®
Yeni Osmanlilar, donemi i¢inde Miislimanlar arasinda sesi en fazla ve giir
(;1kan1yd1.769 Onlar davalarini, Barres’nin tabiriyle “tutkulu ideoloji” haline

getirmislerdir.770

764 “Yasasin Abdiilaziz Han...Aferin Babiali”, 21 Aralik 1868, Nu: 26, s. 1-3
7% A Akgiin, a.g.¢., 5.160-163

7% M. Kaplan, Hiirriyet Kahraman: Namik Kemal, s. 160

°7 A Akgiin, a.g.¢., s. 213-215

768 [.Ortayl, Tanzimat Adami ve..., s. 459

% R.H.Davison, a.g.e., s. 183

% Bkz. H.Z.Ulken, Tanzimat Hiimanizma, s. 43
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Usil-i megveret, “seriata uygun anayasal monarsi anlaminda” ilk defa
Osmanli idare sisteminde Sultan’in giiciinii Kanlin-i Esasi ve Meclis-i Meb’lsan ile
sinirlamak isteyen Yeni Osmanlilar tarafindan kullanilmugtir.”™ Anayasanin ilani ile

de Yeni Osmanlilarin muhalefeti “seklen” basariya ulasllrn1st1r.772

Fikre dayanan siyasi tenkit Yeni Osmanlilarin devrinin eseridir. Her meseleyi
dini acidan agiklamaya alismis olan Osmanli toplumunda akil ve mantik ile bir
agiklama yolunun olabilecegini ilk defa gdsteren Yeni Osmanlilar olmustur.””
Bununla birlikte, “biitiin hareketin duygusal éziinii ve deSer sistemini Islam’da”

bulrnustur.”774

Yeni Osmanlilarin ortaya attiklar1 goriislerin idare mekanizmasinda birgok
yenilik ve degisikligin kaynagi oldugunu belirten E. Tevfik, iilkede —ki eseri yazdig
donemi kastetmektedir- yapilan, goriilen hemen her yeniligin Cemiyet iiyelerinin yol

gdstermelerinin neticesi oldugunu iddia etmektedir.””

Ziya Pasa, diisiince ve eylemiyle buraya kadar anlatilan harekete mensuptur.

Hatta en 6nemli iki isminden biridir.

771
772

M.S.Hanioglu, Mesrutiyet, s. 389

Niikhet Turgut, Siyasal Muhalefet, Ankara, Birey ve Toplum Yayinlari, 1984, s. 236. Yeni
Osmanlilar hareketinin elestirel bir degerlendirmesi i¢in bkz. T. Timur, Marx-Engels ve ..., s. 111. Bu
baglamda Taner Timur’un Osmanli disiincesini Bati’dan ayirdigini ileri siirdigii ti¢ fark i¢in bkz. T.
Timur, Marx-Engels ve ..., s. 111-115

"8 g 7. Karal, Osmanli Tarihi VIL, s. 314

" H. inalcik, “Ikinci Bin’de Tiirkler, s. 344

S E. Tevfik, a.g.e., s. 251. Yeni Osmanllarla ilgili diger goriis ve degerlendirmeler igin bkz, Serif
Mardin, Yeni Osmanli Diisiincesinin Dogusu, Cevirenler: Miimtaz’er Tiirkdne-Fahri Unan-irfan
Erdogan, Hazirlayan: Omer Laginer, Istanbul, Iletisim, 5. Baski, 2004, s. 10; E.Z. Karal, Osmanl
Tarihi VII, s. 327-328; C.O.Tiitengil, a.g.e., s. 25; S.Mardin, Yeni Osmanlilar ve Siyasi Fikirleri, s.
1703; S. Mardin, Yeni Osmanli Diisiincesinin Dogusu, s. 448
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IKINCIi BOLUM
ZiYA PASA’NIN SIYASAL DUSUNCESI, ‘DEVLET’ VE ‘HURRIYET’
GORUSU

1. GIRIS

Ziya Pasa icin “siyasal diisiince”den mi yoksa “siyasal felsefe”’den mi
bahsedilebilir? Bu, siyaset odakli kavramlarin, agiklanmasini zorunlu kilmaktadir.
Nitekim “felsefe, filozofun yaptigidir” seklindeki cevap tatminkar gelmemektedir.

Siyaset, M.O. 5. yiizyildan beri hem filozoflarin hem de diisiiniirlerin
ilgilendigi konulardan biridir. Siyasi kavramlar, idealler ve beklentiler siyasi diisiince
tarihi boyunca farkli anlamlar yiiklenerek kullanilmistir. Platon (M.O. 427-347) ve
Aristoteles’in (M.O. 384-322) Antik Yunan Sehir devletleri iizerine diisiinmeye
baslamalar1 ile siyaset felsefesi tarihinde yeni bir donem baslamis ve bu dénemden

sonra filozoflar siyasetle daha yogun bir sekilde ilgilenmislerdir.”"

“Siyaset” kavrami bilim, felsefe, sanat gibi farkli bilgi alanlarinda, farkli
sekillerde incelendigi gibi, basli basmna da bir bilim dalinin, disiplinin “objesi”

durumundadir. Siyaset bilimi, siyaset sosyolojisi gibi.

Bu noktada temel bir sorun ortaya ¢ikmaktadir: Bir diisiiniir/aydin siyaset
odakli alanlardan hangisine girer? Ya da siyaseti odaga alan bir calismanin hangi
alanda oldugu nasil tespit edilecektir?

Tiirk diisiincesinde siyasal diisiince ve eylemlerin yogun hatta “devrimei”
boyutlarda yasandigi Tanzimat Dénemi’nin 6nde gelen aydinlarindan Ziya Pasa’y
nereye yerlestirmek lazimdir?

Bu sorunun hareket noktasi “devlet” ve “hiirriyet” gibi (en genel haliyle
siyasal diisiincenin, siyaset felsefesinin, siyasi teolojinin, siyaset sosyolojisinin,
siyaset biliminin vs.) iki 6nemli kavramindan hareketle cevaplandirilacaktir. Zaten
siyaset diger alanlarla birlikte incelendiginde daha verimli olacaktir: '’

" Mehmet Bayrakdar, “Hukuk ve Siyaset Felsefesi”, Felsefe, Editor: Mehmet Bayrakdar, Ankara,
Ankuzem, 2005, ss. 216-255, s. 234. Bayrakdar, Farabi’nin Miisliman filozoflar iginde siyaset
felsefesini, ele alan ilk ve son filozof oldugunu iddia eder. Bunun anlami; “siyaseti bir felsefe ilmi gibi
kabul ederek, siyasetin bu ilme gore sistematize felsefesini yapmadir.” (M. Bayrakdar, a.g.e., s. 238).
Bu dogrultuda Platon’un Devlet’i geleneksel anlamda siyaset felsefesinin iddialarinin en radikal
formiilasyonudur (Philippe Raynaud, “Siyaset Felsefesi”, Siyaset Felsefesi Sozliigii, Hazirlayanlar:
Philippe Raynaud-Stephane Rials, Ceviren: Ismail Yerguz, istanbul, Iletisim, 2. Bask1, 2011, ss. 791-
799, s. 793). Konusu “siyaset felsefesi” tabirini ilk kullanan ise, Farabi’dir (870-950).

" Hasan Cigek, Karl Jaspers’in Siyaset Felsefesi, Istanbul, Dergah, 2008, s. 19
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“Siyasal olaylari, toplumsal agilariyla ele alan siyaset sosyolojisi; kamu kurumlarint ve
iligkilerini hukuk agisindan ele alan siyasal hukuk; kamu yagamina iligkin olaylar1 tespit eden
siyasal tarih; toprak ile devlet iligkilerini degerlendiren siyasal cografya vb. disiplinlerin
aragtirmalariyla siyaset daha anlasilir olmakta ve 6nemi ortaya ¢ikmaktadir.

Siyaset felsefesi, felsefenin en eski alanlarindan biridir. Siyaset felsefesi,
genel felsefenin basit bir uygulamasi olmadig1 gibi, var olan siyasal diisiincelerin de
sistemlestirilmesi degildir.””® Bu alan, “belli bir hayat felsefesinin, siyasi iyi denen
degerin 15181 altinda siyasal seylerin dogasini arastiran, mesruiyetlerini sorgulayan
ve yine siyasal seyleri en iyi siyasi diizenle iliskileri a¢isindan ele alip degerlendiren

bir deger felsefesi alani “dir.""

Siyaset felsefesinin kokleri “etik”tedir. Etigin insan i¢in en iyi hayatin ne
olduguna dair sorularinda bulunur.”®® Her biri etik kapsaminda olan “adalet”,
“esitlik”, “Ozglirliik” gibi degerler ayn1 zamanda siyaset felsefesinin temel ilke ve
degerleridir.781 Bununla birlikte Siyaset felsefesini salt deger kuramiyla
sinirlamamak gerekir. Zira “hemen her siyaset felsefelerinin gerek insan dogasi,
gerek toplum yasami, gerekse insamn 6zgiirliigii konularina iliskin kimileyin a¢ik

.. . o e es e . o 99782
kimileyin de tistii ortiik birtakim varsayimlari soz konusudur. 8

Siyaset felsefesi, felsefenin politikayi, politik hayati olusturan kurumlarini ele
alan disiplindir. Politik hayati rasyonel bir analizi hayata gegirerek ele alir.”® Politik
diizeni ve hayati ele alirken, bilimsel yontemler yerine, rasyonel bir analizi hayata
gecirir. O, kolektif hayatin daha iyi nasil diizenlenebilecegini arastirir. Politik
olgulart “olmasi gereken” acisindan ele alir.®® Siyaset felsefesi, normatif bir
disiplindir. Normlar veya ilkeler ortaya koymay1 amaglar. Yapilan bir bagka tanima
gore, “aymi politik otoriteye, ayni yasaya itaat eden insanlarin meydana getirdigi
siyasal toplulugu konu alan felsefi bir inceleme dali”dir.”® Bir baska tanima gore;
siyaset felsefesi, “siyasi seylerin tabiati hakkindaki kanaati siyasi seylerin tabiatiyla
ilgili bilgi ile degistirme tesebbiisiidiir.” Siyasi seyler, “tabiatlar: geregi onaylanma

ve onaylanmama, tercih ve reddedilme, 6vgii ve yergi konusu olurlar. Tarafsiz (notr)

% p Raynaud, a.g.m., s. 792

" Ayhan Bigak, Tiirk Diistincesi I, Kokenler, istanbul, Dergah, 2009, s. 181

780 Siyaset felsefesinin etik ve felsefenin diger alanlariyla iliskisi icin bkz. Ahmet Cevizci, Felsefe,
Bursa, Sentez, 2. Basim, 2008, s. 353-357

8L A, Cevizci, Felsefe, s. 355

e “Siyaset Felsefesi”, Felsefe SozIigii, Hazirlayanlar: Abdiilbaki Gii¢lii, Erkan Uzun, Serkan Uzun,
Umit Hiisrev Yolsal, Ankara, Bilim ve Sanat Yayinlari, 2003, ss. 1308--1312, s. 1309

"8 A, Cevizci, Felsefe, s. 351-352

8 Ahmet Cevizci, Felsefeye Giris, Ankara, Nobel, 2010, s. 194-195

8 Ahmet Arslan, Felsefeye Giris, Ankara, Adres, 14. Baski, 2010, s. 178
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olmayip, insanlarin itaatini, yiikiimliliigiini, karar ya da yargisini istemesi onlarin

oziinii teskil eder. 786

Leo Strauss, siyaset felsefesinin ortaya ¢ikisini su sekilde ac;lklarnak‘[adlr:787

“Her siyasi eylem ya muhafaza etmeyi ya da degistirmeyi hedefler. Muhafaza etmeyi
arzuladigimizda, daha kotiiye yonelik degisimi engellemek isteriz; degismeyi
arzuladigimizda ise daha iyiyi elde etmek isteriz. O halde her siyasi eylem daha iyi ve daha
kotiiyle ilgili baz1 diisiinceler tarafindan yonlendirilir. Fakat daha iyi ve daha kot ile ilgili
diisiinceler iyi diislincesini ima eder. Tiim eylemlerimizi yonlendiren iyinin farkinda olma
kanaat 6zelligi tasir: O artik sorgulanamaz, fakat tefekkiir edildiginde sorgulanabilir oldugu
ortaya ¢ikar. Onu sorgulayabilecegimiz gergegi artik sorgulanmayan ‘iyi’ diigiincesine —artik
kanaat degil, bilgi olan bir diisiinceye- iletir. O halde her siyasi eylem kendi i¢inde iyinin
yani iyi hayatin ya da iyi bir toplumun bilgisine yonelmislige sahiptir. Zira iyi bir toplum,
tam (anlamiyla gerceklesen) bir siyasi iyidir.
Eger bu yonelmislik agik hale gelir, iyi bir hayat ve iyi bir toplumla ilgili bilgiyi kazanmak
acik bir amag haline getirilse, siyaset felsefesi ortaya ¢ikar.”
Siyaset felsefesini miimkiin kilan esas olgu, “insanlarin kolektif bir diizen
icinde bir arada yagamalarr’dir. Bu kolektif diizenin felsefi agidan
temellendirilmeye ihtiyag goriilmesi, siyaset felsefesini ortaya c¢ikarmistir. Siyaset

. S 7
felsefesi, bu gergegin bir sonucudur.’®

Leo Strauss “Siyaset Felsefesi Nedir?” baslikli metninde kisaca iki tuzaktan
korunmasi gerektigini belirtir: Birinci yanilgt; “siyaset felsefesini felsefenin, siyasetin
ozel alanminda genel felsefenin problemlerinin ya da kavramlarinin yer
degistirmesiyle olusmus ‘ek’ bir dali yapmaknr.” Digeri ise, onu “siyasal
diisiince’yle karigtirmaktir. Siyaset felsefesinin kendi mantigint * “siyasal diisiinceler
mantigl’ listiine oturtarak, sitede zaten yaygin olan fikirlerin basit bir

bi¢cimlendirilmesi gibi gérmekle ilgilidir. »789

Yani, siyaset felsefesi bazi kavramlarla karistirilmaktadir. Daha yerinde bir
ifadeyle, birbirlerinin yerine, yanls bir bigimde kullanilmaktadir. Bunlardan biri,
“siyasi diislince”dir. Siyasi diislince, bazi siyasi fikirler {izerinde diisiinme ya da
onlar1 agiklamadir. Siyasi fikirle, “siyasi agidan onemli bir ‘zihni imaj, kavram, tiir’
va da siyasetin temelleri hakkinda diisiiniirken ‘zihninde bulunan her hangi bir sey’i
anlayabiliriz.” Boylece her siyaset felsefesi bir siyasi diisiince olurken, her siyasi
diisiince bir siyaset felsefesi degildir. Siyasi diisiince ile siyaset felsefesi arasindaki

78 1 e0 Strauss, “Siyaset Felsefesi Nedir?”, Siyasi Hermendtik, Siyaset Felsefesinin Temel Sorunlari,
Ceviren ve Hazirlayan: Burhanettin Tatar, Samsun, Etiit Yayinlari, 2000, ss. 13-55, s. 15

787, Strauss, Siyaset Felsefesi Nedir?, s. 13-14

88 A. Cevizci, Felsefeye Giris, s. 197

" p, Raynaud, a.g.m., s. 791
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onemli bir fark, birincisinin bilgi ve kanaat arasindaki ayrima kars1 ilgisiz olmasidir.
Buna karsilik siyaset felsefesi, “siyasetin temelleri ile ilgili kanaatleri onlarla ilgili
Filozof

2

bilgi ile degistirmeye, yonelik bilingli, tutarli ve yilmaz bir ¢abadir.
olmayan bir siyasi diigiiniir, Oncelikle 6zel bir diizen ya da siyaset tarzi ile
ilgilenirken; siyaset filozofu ise hakikatle ilgilidir ya da ona baglidir. Siyasi diisiince,
uygun ifadesini, “diger seylerle birlikte kanun ve kurallarda, siir ve hikayelerde,
brogiir ve halka yénelik konusmalarda bulur”’Ken; siyaset felsefesi en uygun bir
sekilde inceleme yazisinda takdim edilir. Biitiin bunlarin yaninda siyasi diisiince
insanlik tarihi kadar eski olmasina karsilik; siyaset felsefesi, kaydedilen ge¢misin

bilinen bir zamaninda ortaya glkmlstlr.7go

Kisaca siyaset felsefesi, siyasal diisiinceden farklidir. Siyasi diigiince, insanlik
tarihi kadar eskidir. Stauss’a gore, “ ‘baba’ gibi bir kelimeyi veya ‘yapmayasin’ gibi
bir ifadeyi telaffuz eden ilk insan, ilk politika diistiniirtiydii”. Yani politik diisiince,
birlikte yasamanin oldugu giinden beri vardir. Buna karsilik siyaset felsefesi, belli bir
doénemden itibaren s6z konusudur. Siyasi diislince, bir kanaatin ifadesi olarak toplum
icinde miicadele eden giigleri yansitirken; siyaset felsefesi, politik temeller
hakkindaki kanilarin yerine bilgiyi ge¢irme yoniinde bilingli, tutarli ve kesintisiz bir
cabadir. Yine bu konuda Hasan Cicek, Leo Stratuss’a dayanarak su degerlendirmeyi

yapmaktadlr:791

“Siyasi diisiince simsiki yapigilmis bir inancin, kanaatin veya sevke getirici bir efsanesinin
aciklamasi veya savunusu ile yetinebilir, ama politika felsefesi, kanaat veya inang ile bilgi
arasindaki ayrimin farkina varmak i¢in bir inceleme alanidir. Siyasi diislince 6zgiil bir politik
tutuma ilgiden veya bagliliktan kaynaklanabilir; halbuki siyaset felsefesi, hakikate ilgi
duymak ve ona baglanmaktir. Ikisi arasindaki bir fark da ifade bigimleridir. Siyasi diisiince,
yasal diizenlemelerde, siir, hikaye, brosiirler ve kamusal sdylevlerde ifade bulabilirken;
siyaset felsefesini ‘sunmanin asli formu, incelemedir’. Bu inceleme dolayisiyla siyaset

felsefesi, siyasal olgularla ilgili olarak, kaninin ve saninin &tesinde hakiki bilgiye ulagir.”

Siyasal diisiinceden farkli bir baska kavram, “siyasal etkenliktir. Oakeshott

“siyasal etkenligin” kosullarini séyle tanimlar: "%

“Siyasal Etkenlik i¢in bir kere bir insan toplulugu olmalidir. Bu toplulukta birtakim ortak
davranig kurallar1 —yasalar- bulunacaktir; iste bu yasalarmn, toplulugun kurucu ilkesi olarak
kabul edilmesi gerekir. Aile de, kabile de, ortak davranis kurallar1 olan insan topluluklaridir;
ama onlar1 bir arada tutan sey, yasalarin varligi degil, kan bagidir. Sonra, toplulukta bir
miktar farklilik ve dolayisiyla bir miktar deg§isme olanagi bulunmalidir. Toplulukta gesitlilik
olmazsa, siyaset olmaz. Bir yetke (otorite), en azindan soziinii ettigimiz ortak kurallarin

bekgisi, bakicis1 anlaminda bir hiikiimet olacaktir. Son olarak, yasanin ve hiikiimetin (yetke

90| Strauss, Siyaset Felsefesi Nedir?, s. 15-16
L H. Cigek, a.g.c., s. 24
%2 M. Tungay, a.g.e., s. Xv
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sahiplerinin), o toplulugun iiyeleri tarafindan degistirilecegine inanilmasi1 gereklidir. Iste bu
kosullarin yerine getirildigi bir noktada, topluluk siyasal bir topluluk olur.”

“Siyasal diisiliniis”, siyasal etkenlik {istiine dl'isiiniis‘u'ir.793

Siyaset felsefesi, “siyaset teolojisi’nden de ayrilmalidir. Siyaset teolojisinden,
ilahi vahye dayali siyaset Ogretileri anlasilir. “Sosyal felsefe”de de siyaset
felsefesiyle ayn1 konuya sahip olmakla birlikte ondan ayrilir. Her ikisi de konuya
farkli agilardan yaklasir. Siyaset felsefesi, “-birinin iilkesi veya milleti gibi- siyasi
birligin en kapsamli ya da en otoriter birlik oldugu onciiliine dayanir, oysa sosyal
felsefe siyasi birligi ‘toplum’ terimiyle gosterdigi daha biiyiik bir biitiiniin par¢asi

olarak kavrar.”™*

Kisaca, siyaset felsefesi ile siyasi diisiince birbirlerinden farklidir. Yukarida
da belirtildigi gibi, siyaset felsefesi, bir siyasi diisiincedir fakat her siyasi diigiince
siyaset felsefesi degildir. Siyasi felsefesi, siyasi diisiince disinda, siyasi teolojiden,

siyaset biliminden ve ideolojiden de farklidir.”®

Gerek siyaset felsefesinin gerekse de siyasal diislincenin temel kavramlari
sunlardir: Adalet, ahlak, akil, baris, birey, biirokrasi, cemaat, cumhuriyet, ¢atisma,
cokluk, kitle, demokrasi, devlet, diktatorliik, din, dogal durum, dogal hak, egemenlik,
esitlik, gii¢, hak, hiikiimdar, ideoloji, insan, iktidar, insan dogasi, isyan, itaat, kabine,
kurul, kamu hizmeti, kolelik, laiklik, monarsi, mutlak, ordu, otorite, 6zgiir irade,
Ozgiirliik, parti, refah, sinif, sivil toplum, siyasal (parti, kiiltiir, rejim, sistem, eylem),
siddet, tebaa, toplumsal iligkiler, ulus, vatandas, yasa, yerel yoOnetim, yonetim

bicimleri, yiikiimliiliik, zorunluluk...

Siyaset felsefesinin en temel sorusu ya da problemi insan dogasi ile ilgili
sorularla yakindan ilgilidir:  “Siyaset filozoflarimin one  siirdiikleri  veya

megrulastirdiklart ilkelerin evrensel gegerlilikleri olan ilkeler olarak mi, yoksa belirli

% Mete Tungay, “diisiiniis” kelimesi bazen bu anlamda kullanilan “teori” ve “doktrin” sézlerine

tercih edisini su sekilde agiklamaktadir:
“Teori, birtakim tanim ve Onermelerden hareketle, siki mantik baglarma gore ilerleyen ve bize dis
diinyanin bir alan1 hakkinda kesin bir bilgi veren, bir agiklama getiren, gelecek olaylar i¢inde de
ondeyilerde bulunmamizi saglayan bir soz dizisidir. Teoriler ya dogru ya yanlis olurlar; iistelik pekinlik
elde etmek igin ¢ogu kez sembollestirilmis ve matematik forma sokulmuslardir. Doktrin ise, tam karsit
yonde bir normatif anlam tasir, “inang”1, hatta “dogma”y1 igerir. Bu terimlerin sakincalarina karsilik
“diistiniis” yansidir, hem bilimsel teorileri hem de deger-yargilarina yer veren doktrinleri kapsar.
Tarihte, siyasetle ilgili goriislerin bu bakimlardan genis 6lgiide karigmis olmast daha belirsiz olan
“diisiiniis” deyimini segme geregini ortaya koyuyor.” (M. Tungay, a.g.e., S. XV-XVi)

7% L.Stauss, Siyaset Felsefesi Nedir?, s. 17. Ayrica siyaset felsefesinin, “siyaset kuramu”, “siyaset

bilimi”, “siyasi kanaat” gibi kavram ve disiplinlerle iligkisi i¢in bkz. L.Stauss, Siyaset Felsefesi

Nedir?, s. 16-18

5 Bu konuda bkz. Neset Toku, John Locke ve Siyaset Felsefesi, Ankara, Liberte, 2003, s. 2-4.

Ayrica, Siyaset felsefesinin 6nemli bir kolu olan “devlet felsefesi” i¢in bkz. “Devlet Felsefesi”,

Felsefe Sozliigii, Hazirlayanlar: Abdiilbaki Giiglii, Erkan Uzun, Serkan Uzun, Umit Hiisrev Yolsal,

Ankara, Bilim ve Sanat Yaynlari, 2003, ss. 362-374
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politik  topluluklarin  kabulleriyle degerlerini ifade eden ilkeler olarak mi
degerlendirmeleri gerektigi.”™® Siyaset felsefesi kavramlarin ve bu temel sorusunun
yaninda bazi sorular1 yanitlamaya calismistir: Devlet nedir? Kokeni, islevi,
mesruiyeti neye dayanir? Kim yonetecek? Nasil yonetecek? Egemenligin kaynagi
nedir? Birey-devlet iligkisi nasil olmadir? En iyi yonetim sekli nedir? Siyasal
iktidarin yonetimini hangi ilkelere dayandirmasi gerekir? Sivil-toplum nedir? Temel
insan haklar1 nelerdir? Ideal bir diizen var midir? Diizen gerekli midir? Sivil-toplum
nedir? Temel insan haklari nelerdir? ideal bir diizen var midir? Diizen gerekli midir?
Esitlik-6zgiirliik nedir? Demokrasi neye denir? Baris nedir? Ebedi bir barig miimkiin

miidiir? insanlarm birligi s6z konusu olabilir mi? vs.¥’

Siyaset felsefesinin problemleri olan “siyasi problemler”, insanlarin toplum
halinde ve siyasal bir Orgiitlenme icinde yasamalarindan kaynaklanir. Bu
problemlerin en Onemlileri “egemen varliga” yani “devlete” iligkin olanlardir.
Devlete iliskin problemlerin basinda, “devletin kendisinin gerekli olup olmadigin
sorusturmasi” vardir. Felsefe/diisiince tarihinde bazi filozoflar/diisiiniirler, devleti
olumlayip, gerekli goriirken; bazilar1 ise devleti olumsuzluklarin temel kaynagi
olarak goriir ve ele alir. Yani baz1 filozoflara/diisiiniirlere gore, devlet gerekli ve
yararli bir kurum degildir. Bazilarina gore ise, devlet gerek insan hayatinin miimkiin
olmasi i¢in gerekse de daha iyi bir yasam i¢in gerekli bir kurumdur. Bir diger temel
problem, “kimin yonetmesi gerektigi’dir. Bu konu da kabaca iki goriis etrafindan
toplanabilir. Filozoflarin/diisiiniirlerin bir kismi, egemenligi “Tanr1”ya ait goriirken;
bazilar1 da egemenligin “Insanlara” ait oldugu gériisiindedir. Dogal olarak bu iki
goriis de kendi arasinda birgok farkli diislinceye sahiptir. Bu noktada egemenligin
“mutlak ve sinirsiz” veya “sarthl ve sinirli” olmasi gerektigi de bir bagka 6nemli
problemi olusturur. Egemenligin mutlak ve smirli olmasi gerektigiyle baglantili
olarak bir lgiincii sorundan daha bahsedilebilir: “Bireyle devlet arasi iligkiler
problemi veya bireylerle devlet arasinda iliskilerin ne sekilde olmast gerektigine
iliskin problem”. Bu problem daha 0zel olarak, sivil toplumla devlet arasindaki
iligkilerin ne sekilde olmasi gerektigi problemi olarak da ortaya konulabilir."*®

Siyaset felsefenin ezeli-ebedi bir takim soru ve problemlerinin yaninda

zamana ve mekana gore degisen bir takim problemleri de bulunmaktadir.”®

Siyasetin odakta oldugu diistinme bigimleri giiclii ve kokli bir diisiince

gelenegi olan Tiirk diisiincesinde de belirli donemlerde agirlikli kazanmistir. Bu

"% A, Cevizci, Felsefe, s. 357

“TH. Cigek, a.g.e., s. 31; A. Cevizci, Felsefeye Giris, s. 197

%8 A. Arslan, Felsefeye Giris, s. 185-190. Ayrintilar i¢in bkz. A. Arslan, Felsefeye Giris, s. 191-235
9 A Cevizci, Felsefe, s. 352
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donemlerden biri, Tanzimat donemidir. Buraya kadar yapilan agiklamadan sonra bir
Tanzimat aydmi/miinevveri olan Ziya Pasa i¢in “siyaset felsefesi’nden ziyade

“siyasal diisiince” kullanim1 daha uygundur.

Bu noktada siyasal diislincesinin tespitinde bazi sorunlar vardir. Onunla ilgili
yapilan bir caligmada karsilasilan en 6nemli ve en basta gelen sorunlardan biri,
yazilarin aidiyeti meselesidir. Hiirriyet’te ¢ikan yazilardan yalnizca ikisinde Ziya
Pasa’nin imzas1 vardir. Ayrica gazetedeki yazilarmi Riiya adi ile basilan
calismasinda inkar etmistir.800

Bununla birlikte gerek Muhbir’de gerekse de Hiirriyet 'te ¢ikan birgok yazinin
Ziya Pasa’ya ait oldugu genellikle kabul edilir.?®* Bunun yaninda Ozgiirel’in de
belirttigi gibi Namik Kemal’in Hiirriyet’ten ayrilmasindan sonra ¢ikan makalelerin
kendisine ait oldugu siiphesiz dogrudur. Ayrica, Mehmet Kaplan’in Namik Kemal’e
ait olan makaleleri ayirmasi ve Ali Suavi'nin yazilarina imza atmastyla, bunlarin
disinda kalanlarin Ziya Pasa’ya ait oldugunu sdylemek hatali olmayacaktir.®?
Ozgiirel, yaptig1 ¢alismada bir tanesi Muhbir’de olmak iizere Ziya Pasa’nin 55
makalesini tespit etmistir.

Bunlarin yaninda Ziya Pasa, Avrupa’ya gitmeden 6nce Muhbir ve Tasvir-i
Efkar gibi gazetelerde yazmig olabilecegi belirtilmekle birlikte bu yazilar imzasiz
yazilardir ve hangisinin Ziya Paga’ya ait oldugu ac¢iklik kazanmamustir.®%®

800 Riiya’daki hayali diyalogda  Ya Muhbir ve Hiirriyet gazetelerini kim ¢ikardy, veraset mektuplarin:
kim yazdi?” seklindeki Padisahin sorusuna Ziya Pasa;
“Bunlar1 ¢ikaran efendimizin de malumudur. Her birinin altinda miiellifinin imzas1 vardir. Bunlarda
bendenizin kaleminden ¢ikan seyler dahi kendi imzam ve itirafimla muayyendir. Fakat hicbirinde sizin
ve devletinizin mendifine muhalif bir sey yoktur. Veraset Risalesi filhakika kulunuzun kaleminden
¢tkmadir. Bunda da, bazilarin Avrupa gazetelerine derg ettikleri makalat-1 miidhiseyi gordiim; zat-1
meselede sizin beraat-1 zimmetinizi ispat igin bdyle bir sey yazmaga 1azime-i zimmet addeyledim”
seklinde cevap vermektedir (Ziya Pasa, Sultan Abdiilaziz Han, Ziya Bey, Ali Pasa).
801 By konuda bkz. M. Ozgiirel, a.g.¢., s. 1
802 M. Ozgiirel, a.g.c., s. 1
803 B. Ercilasun, Ziya Pasa, s. 91. Mesude Ozgiirel, Ziya Pasa’nin makalelerinde iizerinde durdugu
meseleleri ve fikirleri iice ayirmaktadir:
1. Iktisadi bozukluklar, Memurlara ve askerlere maas verilmeyisi, halkin cektigi sefalet,
devletin yaptig1 israflar.
2. Kotii idare, Bab-1 Ali’nin kétii idaresi
a. Harici Siyaset, Misir, Bulgaristan, Girit ve Sam meselelerinde Bab-1 Ali’nin
aldig1 yanlis tedbirler ve bunlarin neticeleri.
b. Dahili Siyaset, Riigvet alma, adam kayirma, zulm ve istibdat
C. Yabancilarin ve ekalliyetlerin durumu, bunlara kars1 tedbir, rejim meselesi.
3. Cehalet, Kalemlerin, mekteblerin, halkin cehaleti, Avrupa’daki durum, Garplilasma
liizumu (M. Ozgiirel, a.g.c., s. 7).
Ziya Pasa, “iktisadi” konulu yazilarda iktisadi bozukluklar ve bozuklugun sebeplerine deginmistir.
Ona gore, bu sorunlarin temelinde iki neden yatar, Biri, Avrupa’nin taklit edilmesi dolayisiyla yerli
dirtinlerin birakilarak Avrupali esyanin kullanilmasidir. Digeri ise, yabancilara verilen imtiyazlardir.
“Kotii idare” baghg altinda ise, Bab-1 Ali’nin dis politikada izledigi yol, idari bozukluklar ve yabanci
miidahalesi ve azliklar temel konular1 olusturmaktadir (M. Ozgiirel, a.g.c., S. 11-20). Ona gére,
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Hiirriyet gazetesinde yer bulan fikir ve goriislerin istisnasiz tamami, ayni
zamanda Ziya Pasa’nin goris, fikir ve diislincesi olarak kabul edilebilir. Namik
Kemal, Ali Suavi, Mehmet Bey ve Mustafa Fazil Pasa gibi diger 6nde gelen isimler
i¢in bu durum miimkiin degildir. Belki, 64. sayiya kadar Namik Kemal bir istisnadir.

Ziya Pasa, edebi yetenegini daha ¢ok nazim alaninda gdstermistir. Bunun
yaninda Gen¢ Osmanlilar hareketine dahil olmasiyla birlikte, siyasi ve toplumsal
makaleler kaleme almlstlr.804

Mesude Ozgiirel’in yaptig1 tasnif gecerli olmakla birlikte, bu calismada,
‘siyasal konular’ merkezli bir tasnif tercih edilmistir.

2. GENEL OLARAK DUSUNCESI

Raymond Aron; “temel fikirleri az sayida, basit ve derin olan, ve olgulart
gozlemlemek suretiyle bunlarin érneklerini ya da uygulamalarint ¢ogaltan” bir yazar
icin “sistem” terimini tercih etmektedir.®® Ziya Pasa i¢in bu yaklasimdan
yararlanacak olursak, sairin diislince sistemini 1867-1871 yillar1 arasinda
gelistirdigini soyleyebiliriz. Nitekim belli bir kiiltiir icinde yasayan bireyin o
kiiltiirden, o kiiltiiriin diisiinme bigiminden biiyiik dlciide etkilendigigo6 gibi zamanin
ruhundan ve havasindan etkilenmesi kac;lmlrnazdlr.807

Edebiyati donemlere gore ayiran Olgiitler siyasi olaylara isaret etmektedir.
Edebiyatta Batililasmanin ilk devresi 1878’¢ kadar siirer.*®® Edebiyat tarihlerinde
Tanzimat Edebiyati, kabaca 1859°da baglatilip, Servet-i Fiinun toplulugunun
kuruldugu 1896’ya kadar siirdiiriiliir.®”° Bu donem de kendi icinde genel olarak iki
grupta ele almir. Birinci grup; onceleri, ‘Sinasi Mekteb-i Edebi’ daha sonralari
‘Edebiyat-1 Cedide’ ve nihayet ‘Sinasi-Ziya Pasa-Namik Kemal’ grubu olarak
adlandirnlir.® Ikincisi ise; Ekrem-Hamid-Sezai ticliisiinden olusur. Birinci donemin

iilkedeki idari bozukluklardan kurtulusun recetesi, “mesrutiyet idaresi’nin kabul edilmesidir. Pasa,
“cehalet” konusunda da 6zellikle mekteblerin durumunu ve halkin cehaletine yer vermistir.

804 M. Ozgiirel, a.g.¢., s. 1

805 Raymond Aron, Ozgiirliik Uzerine Deneme, Ceriven: Turhan Ilgaz, Ankara, Lotus, 2. Baski, 2005,
s. 32

806 C. Tiirer, Dogu ve Batr’da ..., s. 1

87 C. Tiirer, Dogu ve Bat’da ..., s. 3

808 0. Okay, a.g.e., s. 51. Bunun yaninda, “edebiyat tarihinde, zaman ve nesillere bagli olarak yapilan
tasnifler, mutlak manada bir gergegi ifade etme. Yani degismez, siirekli ve miinakasasiz gegerli
degildir. Her tasnif gibi edebiyat ekol ve gruplar: da itibaridir. Bu ayirma ve birlestirmelerin baska
tiirlii olabilecegi her zaman tartismaya agik tutulmalidir... Tanzimat Edebiyati adi bile ¢ok sonralart,
Milli Edebiyat donemi yazarlarimnin kalemiyle konulmugstur” (O. Okay, a.g.e., s. 52-53).

809« edebiyat tarihinde, zaman ve nesillere bagl olarak yapilan tasnifler, mutlak manada bir
gercegi ifade etme. Yani degismez, siirekli ve miinakasasiz gecerli degildir. Her tasnif gibi edebiyat
ekol ve gruplari da itibaridir. Bu aywrma ve birlestirmelerin baska tiirlii olabilecegi her zaman
tartismaya agik tutulmalidir... Tanzimat Edebiyati adi bile ¢ok sonralari, Milli Edebiyat dénemi
yazarlarimin kalemiyle konulmustur” (O. Okay, a.g.e., s. 52-53).

810 Tiirk edebiyatinda Batililasma, Sinasi ile baslar. Sinasi, Batililasma déneminin baslangic1 igin bir
takim ‘ilk’lerin insan1 olmak bakimindan énemlidir. Sinasi’nin getirdigi yenilikler sunlardir:
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1876-1878 yillar1 arasinda sona erdigi kabul edilir. Mehmet Kaplan, Ziya Pasa-

Namik Kemal-Sinasi grubu igin ‘Sosyal ve politik fikirler devri’; Ekrem-Hamid-

Sezai grubu icin ‘Ferdiyet¢i biiyiik ihtiraslar ve 1stiraplar devri’ adini vermektedir.?

Kisaca, Ziya Pasa, Sinasi ve Namik Kemal ile birlikte Tanzimat Edebiyati diye
anilan Avrupai Tiirk edebiyatinin birinci donemindeki ti¢ kurucu arasindadir.

Tanzimat edebiyati, 1875 yilina kadar “sosyal fayda” formiiliine baglidir. Bu
tarihten sonra ise, tislup ve konu bakimindan Fransiz romantizmine dogru kayar.812

Sinasi-Ziya Paga-Namik Kemal edebi mektebinin en 6nemli 6zelligini, siyasi-
sosyal bir karaktere sahip olmasi olusturur. Tanzimat Edebiyati’nin bu {g¢liisiinii
birbirine baglayan eksen siyasi goriisleridir. Bu tgliinlin ortak edebi 6zellikleri
konusunda da sunlar sdylenebilir: “Baz: yeni edebiyat tiirlerinin denenmesi, agirlig
sosyal ve siyasi meseleler olmak iizere Avrupai fikirlerin edebi eserler yoluyla
tebligi, halkin kullandig1 veya kolaylikla anlayabilecegi bir dille yazmaktir.” Bu {i¢
ismin edebiyat tarihindeki yerlerinin Oncelikleri de su sekildedir: “Dilin
sadelesmesinde Sinasi-Namik Kemal-Ziya Pagsa; sosyal ve siyasi fikirlerin tebliginde
Namik Kemal-Sinasi-Ziya Paga; tiirlerin, ozellikle siirin edebi-estetik planinda ise

Ziya Paga-Namik Kemal-Sinasi. ~B13

Tanzimat edebiyatinda nesirden sonra yenilestirilen ilk tiir, siirdir. Bu
dogrultuda ilk defa Sinasi yeni bir dil ve yeni bir iislup arar. Yeni siirin ilk temalari

814 By temalar, ‘medeniyet’, ‘hak’, ‘hukuk’, ‘adalet’, ‘kanun’,

Sinasi’de goriliir.
‘devletle milletin karsilikli hak ve d6devleri’ gibi sosyal ve siyasi unsurlardir. Bunlara
Namik Kemal ve Ziya Pasa tarafindan ‘hiirriyet’ ve ‘vatan’ temalar1 eklenir. Bu
unsurlara Ziya Pasa’nin bazi gazelleri ile terkib ve terci-i bendlerinde rastlamak

miimkiindiir.%" Ziya Pasa’nin ‘diistlincesi’ nesirlerinin yaninda siirlerinde de goriliir.

i. Manzum terciimelerini yaymlamasi (Terciime-i Manzume, 1859),
ii. 1k modern tiyatro drnegini yazmasi (Sair Evlenmesi, 1860),
iii. Ik 6zel yerli gazeteyi yaymlamasi (Terciiman-1 Ahval, 1860),

iv. Siirin kismen seklinde, ozellikle de muhtevasinda 6nemli yenilikler getiren
Miintahabat-1 Es’ar (1862) yaymlamasi,
V. Konugma diline ve halk kiiltiiriine egilmenin ilk ve ciddi denemesi sayilabilecek

Dur’ub-1 Emsdl-i Osmaniye (1863) derlemesi (O. Okay, a.g.e., s. 50-51).
811 0. Okay, a.g.e., s. 53-55. Batililasma dénemi edebiyatmim gelismesinde énemli rolii olan bazi
faktorler igin bkz. O. Okay, a.g.e., s. 58-60
812 K . Akyiiz, Modern Tiirk Edebiyatinn. ..., s. 41
813.0. Okay, a.g.e., s. 54. Benzer tespitler i¢in bkz. H.Fethi Gozler, a.g.e., s. v
814 Sinasi’nin siir tizerindeki etkisi i¢in bkz. K. Akyiiz, Modern Tiirk Edebiyatinin. ..., s. 41-44
815 K. Akyiiz, Modern Tiirk Edebiyatinmn...., s. 41-42
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Ziya Pasa, siirlerinde sosyal ve siyasi kavramlari kendi hayatina yansiyan yonleriyle

ele alir.®'

Diisiincelerindeki batili tavrin siirlerindeki fikri igerikte goriilebilecek Ziya
Pasa’nin siirlerini igerik bakimindan ‘sosyal’ ve ‘felsefi’ olarak iki kadroda
toplanabilir:®"’

“Sosyal kadronun unsurlari, Sinasi’de oldugu gibi, daha ¢ok, Tanzimat’in getirdigi ‘hak,
hiirriyet, adalet, kanun, medeniyet...” gibi kavramlara dayanirlar. Bunlara, onun iizerinde ¢ok
durdugu ve biitiin sosyal bozukluklarin kaynag: saydigi, ‘ferdi ahlak’ unsuru da eklenmelidir.
Tanzimat devri yazarlarinin —her bakimdan- insan {izerinde durmalarini, iilkede, cagin
gereklerine uygun, bir ‘yeni insan tipi’ yaratmaya caligmalarini tabii karsilamak gerekir.
Cinkii kurulmasini istedikleri yeni diizen, once, bu yeni insanit yaratmakla miimkiin
olabilirdi. Ancak, Bati medeniyetinin kabulii bahsinde, Ziya Pasa, kapilarin ardina kadar
kayitsiz sartsiz acilmasia degil, onun yalniz, ‘iyi yoOnlerinin’ alinmasina yeni bir baraj

konulmasina taraftardir.

Gerek o giinkii sosyal diizende sikayet¢i oldugu aksakliklar ve gerekse kendi 6zel yasayisinin
1zdiraplari ile yakindan ilgili olarak, felsefi konulu siirlerinde, insandan, hayattan ve hatta
biitiin kainatin diizeninden stirekli bir sizlanma ve bunun dogurdugu bir saskinlik, bir
kiigliklik duygusu ve huzursuzluk i¢indedir. Sair, sanki, sosyal bozukluklarin kaynagini ve
sebebini kainatin kurulugundaki diizene baglamak ister. Bu kurulus, insan hayatini 1ztirapla
dolduracak bir diizende oldugu gibi, mahiyetinin geregince anlasilmasina imkan bulunmayis
da insan i¢in ayr1 bir huzursuzluk sebebidir. Etrafimizi ¢eviren ve bizi tasaya ve huzursuzluga
gotiiren karanliklari aydinlatabilecek tek 1sik olan akil da bu hususta yetersizdir. Boylece,
koyu bir agnostisizm (akil yetersizligi) baglanan ve dinin sinirlarini da asamayan bu diisiiniis
tarzini tam bir ‘serbest diisiinlis’ olarak kabul etmeye imkan yoktur. Metafizik meselelere
karsi tecessiis duyan ve onlara kendince bir karsilik arayan —dinin ¢emberinden ¢ikamasa da-
bu diisliniisii, sadece, ‘serbest diigiiniise dogru bir yonelis’ olarak kabul etmek daha dogrusu
olur.

Divan Edebiyati kiiltiirii ile yetisen ve gengliginde bu siiri siirdiirmeye ¢alisanlarla yakin
dostluklar kurmus olan Ziya Pasa’nin siirlerinde, X VIIL. yiizyil siirinin dil ve tslup 6zellikleri
de goze carpar. Oldukga zengin bir hayal giiciine ve zarif duygulara sahiptir. Rindcesine bir
eda tasiyan agk siirlerinin yan1 basinda eski siirin hakimane davranigi da miithim bir yer tutar

ve asil lirlinii de bu siirlerine ve sosyal konulardaki hicivlerine borgludur.”

Ziya Pasa, siirlerinde devrin sosyal olaylarma atiflarda bulunur, bolca
atasozleri ve deyimler kullanr.?'®

816 jsa Akpinar, Ziya Pasa’min Siirlerinde Mihver Olarak Insan Hiirriyeti, Yaynlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Danisman: Muhammet Giir, Istanbul, Marmara Universitesi SBE, 2008, s. 72

817 K. Akyiiz, Modern Tiirk Edebiyatinin. ..., s. 46-47

818 | Enginiin, a.g.c., s. 476
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Ahmet Hamdi Tanpmar, Ziya Pagsa’nin diisiincelerini su sekilde ifade
etmektedir:®*

“Onun fikirlerine daha ziyade XVIII. asir Fransiz mubharrirlerinin, ‘aydinlik asr1’
filozoflarinin insan ve cemiyet hakkindaki fikirleri temeldir. Rousseau’nun ilk miitercimi
(...), terbiyenin hayattaki yaratici roliine kanidir. (...) Hiildsa, o da Namik Kemal gibi terbiye
ve tahsilin cemiyetin yilikselmesi ve kurtulmasi i¢in ilk sart oldugunu soyler; hatta
kurtulmaktan daha ileri bir seyi, yeni bastan kurulmasi i¢in bunu tek care goriir. Bundan
sonra ikinci biiyiik fikir, ‘insan hiir olarak dogar’ fikri gelir. Igtimai mukaveleler ferdin bu
hiirriyetini ihtiyar1 ile ve cemiyetin selameti namina kayit altina almalidir. Fert, bir bagka fert
icin haklarindan vazgecemez. Bununla beraber cemiyet hayatinin icap ettirdigi kayitlar ardir;
bunlarin tanzimi lazimdir. Bunu en iyi tanzim edecek ve fert hukukuna cemiyet namina

kayitlar oyacak igtimai nizam sekli ‘mesveret’, yani ‘mesrutiyet’ seklidir.”

Ziya Pasa’nin bu temel diisiinceler igin yaptig1 kavgas1 Ulgener’in ifadesiyle,
catida ve tsttedir. O, tabanin dertleri ile hemhal olmay1 hi¢bir zaman ciddi olarak
hatirindan ge(;irmemigtir.820 Akyliz ise, diisiinceleri ile inkilapgt olan Ziya Pasa’nin
duygulari ile tamamiyla aligkanliklarina bagli oldugu géﬁisﬁndedir.821

2.1. INSAN-VARLIK GORUSU

Tanzimat sonrasi fikir ve edebiyat hayatinda sozii edilen ikiligi en belirgin
bicimde yasayan ve yansitan insan, Ziya Paga’dir. Onun huzursuzlugunun temelinde

de, kalp-akil catismasi yatar. Siyasi miicadelesi ve mizaci da bu ¢atismayi

koriiklemistir. 8?2

Dogan Ozlem, 1850’li yillardan sonra Fransa’daki siir sanatinin en &nemli
kuramecilarinin kuramlarini bir felsefe sisteminden ¢ikarmak istemeleri oldugunu
belirtir. Onlar; “ ‘yazar estetigi’, ‘sair estetigi’ denebilecek bir tarz icinde siir ve siir
sanati tizerine diistintirler ve zaten diigiincelerini de ¢ogunlukla siirlerinde formiile
ederler.”® Bu tespitler Ziya Pasa’nin siir goriisiiniin ipuglarindan 6te temelini agiga
cikarmaktadir.

Ziya Pasa’nin siirle ilgili en temel goriislinii, Tiirklerin kendine 6zgii bir nesri
ve siirinin oldugu824 diistincesi olusturur.

819 A.H.Tanpinar, a.g.e., s. 328

820 S F.Ulgener, a.g.e., s. 38

821 K . Akyiiz, Modern Tiirk Edebiyatmm. ..., s. 46

822 Serif Aktas, Yenilesme Donemi Tiirk Siiri ve Antolojisi-1 (1860-1920), Ankara, Ak¢ag, 2011, s.
38

823 Dogan Ozlem, “Hermeneutik ve Siir Sanat1”, Kavram ve Diisiince Tarihi Calismalari, Kavramlar
ve Tarihleri II (I¢inde), Istanbul, inkilap, 2006, s. 25-71, s. 50-51

824 Ali Donbay, “Ziya Pasa’ni ‘Siir ve insa’ Makalesi”, Tiirkiyat Arastirmalar1 Dergisi, Sayt: 10, Yil:
Giiz 2001, ss. 181-188, s. 187
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Ziya Pasa’nin Terci-i Bendi’ndeki sorgulamalarda ““‘varlik’ karsisinda
Yokluk’un éne c¢ikarilmasi ve ‘varlik’in ‘yokluk’la ispatlanmaya ¢alisilmast
Descartes’in Cogito ilkesine ve Sartre’nin Varlik ve Hiclik eserindeki ‘hi¢lik’le
Varlik’t tammlama ¢abasina uygun diiser.”*

Ziya Pasa, Terci-i Bendi'nde ‘“mevcut donemdeki ‘varolan’ ve ‘dilde
varolan’a karsi dilin tasidigi deger ve anlamlarla yapilan felsefi sorgulamanin
ardindan ‘dilde varolan’ kadere-yazgiya boyun egis aslinda Fransiz fenomenolojik
felsefi diisiincesinin yénelimleri olan kiiltiivel, tarihsel ve yorumsamaciliktan tam
kopamayisin  bir gostergesidir.” Cafer Sen, sairler ve yazarlarin bu kopusu
gergeklestirmek i¢in {i¢ ¢esit tavir sergiledigini ileri siirmektedir: %2

“lIki sair ve yazarlar, ‘Diyonizyak’ bir tavirla gergeklik diizlemini dil ve dilin tasidig
tarihsel, kiltiirel ve toplumsal deger yargilar1 ve anlamlarla kuran ‘akli’ paranteze alip
‘bilingdisi’na yonelerek ‘varolan’i dolayimsiz algilamaya calisir ve gergeklik diizlemini yine
kiiltiiriin simge ve metaforlariyla aktarirlar. Ikincisi ise, dil ve dilin tasidig1 tarihsel, kiiltiirel
ve toplumsal deger yargilar1 ve anlamlarin kurguladigi ‘varolan’1 arindirmak isteyen sair ve
yazarlar, biitiin bu onciil deger yargilart ve anlamlar1 ‘paranteze alarak’, ‘varolan’a kendi
anlam ve degerlerini yiiklerler. Uciinciisii ise daha ¢ok anlatimda gériilen bir 6zellik olarak
sair ve yazarlarin ‘bilin¢’le kurulan gerceklik diizlemini ve bu diizlemin kat1 ‘varolan’larini
deforme ve reforme ederek yumusatmak ve boylelikle gerceklik diizlemi karsisinda
transandantal-agkin goriiniime bir alem yaratmaktir...”

Nurettin  Oztiirk, Ziya Pasa’nin insan tasavvuru igin su satirlara yer
vermektedir:®’

“Ziya Pasa, ... Orhun Yaztlari'nda gegen bir deyimle tam bir ‘ikin ara’ insamidir. inang,
deger, akil ve ideal insan motifleri bakimindan Ziya Pasa’nin yiizii ‘ibn vakt’ olan ‘insan-1
kamil’e bakar. Fakat kavramlastiran, kentli, bilen ve iireten motifler yoniinden onun insani
yenidir ve ‘kemaélat-1 insaniye’ kavramina baghdir. Bu yonler bakimindan Ziya Pasa ile
Namik Kemal arasinda 6nemli bir fark bulunmaktadir...”

Geleneksel fikri kaliplarin diisiince tizerinde siiphesiz etkisi vardir. Mardin’in
de belirttigi gibi, Osmanh kiiltiirlinde insan iradesinin sinirlar1 hakkinda beslenen
inanglar Osmanlh aydmmin diinya goriisiinii etkilemistir.®® Bu etki olumsuz bir
etkidir.

Osmanl1 aydinlar1 arasinda “insan iradesi” konusunda en ¢ok gegen kuram,
Islami bir goriisten miilhemdir. Ibn-i Sina’nin Kitab-il-Isdrdt Vettenbihdt adh
eserinde goriilen bu kuramin ana ilkeleri sunlardir:®*

“Diinya {izerindeki biitiin olaylar1 meydana getiren Allah’in iradesidir, bu irade yeryiiziiniin
disinda tesekkiil eder, fakat bir ‘varliklar zinciri’ vasitastyla yeryliziine baglanir. Bu varliklar

825 C.Sen, a.ge., 174

826 C.Sen, a.ge., 178

827 Aktaran R. Karakus, Felsefe Tasavvurumuz, s. 16 (18 nolu dipnot)
828 § Mardin, Atatiirk Devrimlerini Hazirlayan..., s. 161

829 § Mardin, Atatiirk Devrimlerini Hazirlayan. .., s. 163
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zinciri Allah’mn iradesinin bu varliklar1 kademe kademe etkileyerek, yeryiiziine inmesini
saglar. Bu zincirin halkalarindan biri goksel varliklar, son halkasi da insandir. Tipki irade ile
oldugu gibi anlama kabiliyeti, zekd da Allah’tan insanlara ayni sekli alan bir zincirle intikal
etmektedir.”

Bunun yaninda bu zincirin insan iradesini tamamen inkar etmez. Fakat bu
kuramin Mardin’in dikkat ¢ektigi asil tehlikeli tarafini istendigi takdirde ¢ok dar bir
sekilde yorumlanabilmesi olusturur: “Zincirin ucunda bulunan insanin kontrolii
altina alabilecegi saha istendigi zaman daraltilabiliyordu.” Kuramin, insan
iradesinin tesirli tarafindan bahsetmek i¢in kullanilan teknik felsefi terim, “irade-i
ciiz’iyye”dir.830

Insan iradesine bakisinin yer aldig1 Terci-i Bend’in sekizinci beyti su sekilde

degerlendirilebilir:#*

“... Kaderiyecilik fikri, sekizinci beyitte sairane surette anlatilmistir. Bu mavi renkli kubbede
insan1 kazanin oklarindan koruyacak higbir siper yoktur. insan ve kainat Tanri’nin éniinde
acizdir. Biitiin hadiselerin asli, ezeli iradenin ger¢eklesmesinden ibarettir. Biitiin olanlar bir
yapanin —Tanrt’nin- isidir; ne ¢arh denilen tabiatin, ne de insanlarin. Zira, tabiat da, insan da
Tanrt’nin iradesine tabidirler, Tanr1 bu isleri nigin yapar? Nasil yapar? Bunu hig¢bir kimse

bilmez. Akil bu isler karsisinda hayrette kalir, en kuvvetli dimaglar bile bu hususta aciz
kalmiglardir. Bize diisen sadece subhane ¢ekmektir: ‘Stthnane men tahayyere...”

Ziya Pasa, baz siirlerinde her tiirli felsefi bunalimi yasamis ve ifade etmistir.
2

Her kitanin sonunda da tevbe etmeyi ihmal etmemistir.®

Ziya Pasa, kadercidir. Kaderciligiyle celisir boyutta da miicadeleci! “Tezat”
Ziya Paga’da belirgin bir ifade tarzidir. Miicadelesi, hayatinda onu en ¢ok iizen
tezada karsi koymaktir. Fakat “bu tezadin Allah tarafindan viicuda getirildigine
inanan bir kimsenin elini dahi lkipirdatmamasi icap eder.” Ziya Pasa, Yeni
Osmanlilar hareketinde kotiilerle miicadele etti. Fakat sonra durdu. Kaplan’in sorusu,
Pasa’nin Avrupa doniisii sonrasindaki durgunlugunun ipucunu da veriyor: “Acaba,
Ziya Pasa’min durus ve geri doniisiinde burada ortaya koydugu fikrin tesiri var

mudir? %%

830 S.Mardin, Atatiirk Devrimlerini Hazirlayan..., s. 163

81 M.Kaplan, Siir Tahlilleri 1, s. 61. Mehmet Kaplan, Terci-i Bend’i su sekilde tamtr:
“Ziya Pasa, Terci-i Bend’de fikirlerini muayyen bir plana gore gelistirir. Birinci bend, bir nevi girigtir. Pasa burada,
kainat ve insan hakkinda diger bendlerde genis olarak gelistirecegi fikirlerin adeta bir 6zetini verir. Ikinci bendde
biitiin kainati, iiglincli bendde diinyayi, dérdiincii bendde hayvanlar alemini, besinci bendde insanlar arsindaki
davranig farklarini, yedinci bendde kotiiligiin iyilige galebesini, sekizinci bendde ayni fikrin bir devami olmak
iizere, peygamberlerin ve din ulularinin ¢ektiklerini belirtirken, bunlara dair sualler sorar; onuncu bendde beseri
ihtiraslar arasindaki tezadi, on birinci bendde fertler ve milletler arasinda goriilen ahlaki davranig ve prensip tezadini
belirtir. On ikinci bend, biitiin bu miisahedelerden ¢ikan neticeyi 6zetler; her seyi istedigi gibi yapan, islerine akil
ermez Tann fikri ile acizlik felsefesini ortaya koyar” (M. Kaplan, Siir Tahlilleri 1, s. 60)

Bu manzumesinde sairin izledigi usul agiktir, “Ortaya koymak istedigi fikri isbat eden vakialart arka

arkaya swralamak ve bunlardan bir netice ¢ikarmak...” (M. Kaplan, Siir Tahlilleri 1, s. 68).

832 § H.Bolay, Tanzimat’tan Cumhuriyet’e..., s. 524

833 M.Kaplan, Siir Tahlilleri 1, s. 65
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Ziya Pasa, insan1 kader karsisinda eli kolu bagl ve iradesiz bir varlik olarak
goriir. Bu biraz da yasadigi devrin sartlarindan kaynaklanir.®**

Ziya Pasa’nin “insan anlayis1” baska insanlarin elemlerine ortak olan “kalb-i
rakik” (hassas kalp) sahibi, “garazdan” uzak olan ve adaleti kendine de uygulayan
kisidir:®®

“Insan ana derler ki ede kalb-i rakiki
Alam-1 beninevi ile kesb-i melalet
Adem ona derler ki garazdan ola salim
Nefsinde dahi eyleye icra-y1 adalet”

Terci-i Bend’de “aciz, kaderiyeci ve siipheci bir insan” vardir. Bunun
yaninda, Ziya Pasa’nin insan goriisii tamamiyla Doguludur.®®

Ismail Hikmet, Ziya Pasa’nin felsefesinin “sarkin klasik felsefesi olan vahdeti
viicut, tasavvuf’ oldugunu iddia etmektedir. Yazara gore, Ziya Pasa en tunli
yazilarinda, “tezyini bir mabhiyette olsun” bu tasavvufi goriis ve duyuslarini
gostermektedir. Ayrica Ziya Pasa’min yazilarinda Sarkin “fatalizm™i de goriiliir.®’

2.2. BATICILIGI-DOGUCULUGU

Tanzimat aydininda tam bir diializm hakimdir; 838

“0, ya tamamiyla kendi muhitine kapilarini kapamis bir ‘Garp Hayran1’ ya da onun iginde iki
sahsiyet yasar: Bir tarafinda igine kapanmig ve seklini kaybetmis Sark, 6tede muhtevasiz ve
realite ile bagsiz Garp. Bu diializm birbirinden habersiz iki insan gibidir. Aralarindaki derin

ucurumu fark etmeksizin yan yana yasar dururlar.”

Ziya Pasa, Sinasi ve Sadullah Pasa’da belirginlesen Dogu-Bati diializmini

eserlerinde yansitan sairlerin baginda gelir. Terci-i Bendi, bu dualiteyi en iyi yansitan

eski tarz manzumelerin ba§1ndad1r.839

Tanzimat aydmmin “Garplilasmak™ endisesi kuvvetlidir. Bunun en belirgin
orneklerinden biri, Ziya Pasa’dir. Onun Bati egitimine karsi olan hayranliginin

temelinde Islam medeniyetinin yikildigi, Dogu ahlakinin kendisine dayanilamayacak

834 A.Ugman, Tanzimat’tan Sonra Edebiyat..., s. 123
83 | Enginiin, a.g.e., s. 477

836 M.Kaplan, Siir Tahlilleri 1, s. 60

8371, Hikmet, a.g.e., s. 80

88 H.7.Ulken, Tanzimat’a Karsi, s. 25

89 A.I. Kolcu, Tanzimat Edebiyati 1, s. 81
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kadar bozuldugu ve Bati'nin teknik ve zeka itibariyla ezdigi diisiincesi
yatmaktadlr:840

“Diyar-1 kiifrii gezdim serteser kasaneler gérdiim.

Dolastim miilk-i Islam’1 onda hep viraneler gordiim.”

Dogu ile Bati arasindaki gelismislik farkini bu sekilde ortaya koyan Ziya
Pasa’da, bunun yaninda Dogu’ya yoneltilen elestiri hi¢cbir zaman sonuna kadar
gidemez. Bunun sebebini Hilmi Ziya Ulken, Batr’ya ¢evrilen bakisin insani 6lgiiye

kadar ylikselememis olmasia baglamaktadir. Zaten, Dogu’yu bu yiiksek agidan

gdrmek meveut sartlar altinda da miimkiin degildi.®**

Baticilik, III. Ahmet’le baslamis, ilk zaferini III. Selim’le,842 en biiyiik
zaferini ise Yeni Osmanlilarla kazanmistir: Mesrutiyet’in ilani.

Sinasi, Batililasma’nin 1860 sonrasi aydinlari i¢inde, ilk savunucusudur. O,
Bat1 medeniyetinin unsurlarin1 gergek bir kavrayisla aciklar. Hedefe ulasmada en
biiyiik engel olarak bilgisizligi ve dini taassubu goriir. Bunlarin bir an 6nce ortadan
kaldirilmas:t  gerektigini  diistinerek, halkin fikir seviyesinin yiikseltilmesine
ugrasmistir. Bu yolda, gazeteyi en Onemli ara¢ olarak goriir. Genis anlamda
“cagdaslasma” ise, Ziya Pasa ve Namik Kemal’de sik sik rastlanan bir temadir.?*

Ziya Pasa, Batililasma yanlisidir. Bati’'nin dilinin, ilminin, sanat ve
edebiyatinin 6grenilmesine taraftarken, korii koriine Bat1 taklitciligine siddetle karsi
cikar. Islam kiiltiir ve medeniyetine ait unsurlara sahip cikilmasi, bunlara kars:
kayitsiz kalinmamasi gerektiginde 1srar eder.®* Aslinda, Ziya Pasa, Doguludur. Daha
dogru bir deyisle, Dogulu yan agir basar. Dogu’'nun 6nemli bir 6zelligi vardir:
“Dogu diinyayr daima kétiimser bir gozle gérmiistiir. ~B45

Lewis, Ziya Pasa’nin hi¢ de kararli bir Batict olmadigini iddia etmektedir.
Yazara gore, Ziya Paga Bat1 dillerini 6grenmenin 6dnemini 1srarla belirtmekle beraber,
Batili edebi 6rneklerin taklidini tasvip etmektedir. Pasa’ya gore her uygarligin kendi
0zelligi vardi. Bunlarla birlikte kiiltiirel ve dini muhafazakarligina ragmen Ziya Pasa,
“Frenk fikirleri” izlemeyi kii¢iik goérmemistir. Bu fikirlerin en kuvvetlisi mesruti
hitkiimettir, %

890 1 7.Ulken, Tanzimat’a Karsi, s. 25

81 H.7.Ulken, Tanzimat’a Karsi, s. 26

%2 Dogan Ozlem, “Il. Mesrutiyet Doneminde Fikir Hareketleri”, Kavram ve Diisince Tarihi
Calismalar1, Kavramlar ve Tarihleri II (Iginde), Istanbul, Inkilap, 2006, s. 221-249, s. 226

843 K. Akyiiz, Modern Tiirk Edebiyatmm...., s. 39

844 A.Ugman, Tanzimat’tan Sonra Edebiyat..., s. 125

85 M.Kaplan, Siir Tahlilleri 1, s. 67

80 B, Lewis, a.g.e., s. 138-140
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2.3. EDEBIYAT GORUSU

Ziya Pasa’nin edebiyat goriisii, salt bir “sanat” goriisiiniin ¢ok 6tesindedir.

Bilge Ercilasun’un biitiin edebiyat tarihlerinde yer aldigimi belirttigi Ziya
Pasa’nin bu yeri ve edebiyat goriisleri i¢in sunlar sOylenebilir: Ziya Pasa’nin
devrinden ileri oldugu taraflar vardir. Bunlardan bazilari, Siir ve Insa ile Harabat’ta
gortlebilir. Onun eserlerinde eski, yeni ve ileri noktalar bulunur. Ziya Pasa’yi,
devrinden ayiran O6nemli bir Ozellik, onun halk edebiyatina ve oOzellikle asik
edebiyatina bakis1 ve ondan gelen unsurlar1 kullanmasidir. Terci-i Bend’in biitlinliik
arzetmesi eskilerden ayrilan en 6nemli tarafidir. Ziya Pasa, bircok yeni tiirde ilk
Ornegi vermistir. Hatira, mizah, hiciv, makale, siyasi makale gibi pek ¢ok modern tiir
Tirk edebiyatina onunla girmistir. Ayrica Terci-i Bend, Terkib-i Bend ve
gazellerinde de yeni olan pek ¢ok unsur bulunmaktadir. Arap edebiyatina deger verir.
Divan siirine bir biitiin olarak bakar ve degerlendirir. Ziya Pasa’nin hem
arastiricilikta hem de eserlerinde biitiincii bakisa sahiptir. Onunla edebiyatimiza
“felsefi huzursuzluk” girmistir. Onun siirlerinde ve nesirlerinde kuvvetli bir teknik
bulunur.®’

Ziya Pasa ile Ali Pasa arasindaki anlasmazlik, sairin Avrupa’da Yeni
Osmanlilar icinde aktif bir rol almasina ve Ingiltere’den ayrilmasina sebep olmustur.
Bununla birlikte Bilgegil’in yerinde tespitiyle, Ali Pasa ve Ziya Pasa’nin diger
hasimlar1 onun lizerine gitmeselerdi, Ziya Pasa, diger sairlerden biraz daha iyi bir
sair olarak kalacakti. Oysa bu insanlar, Ziya Paga’y1 siradan sairlerden ayirmistir:
“Ziya Pasa’y1 edebiyata armagan eden tarafi da bir siyasi cephede bir siyasi davay
dile getiren adam olmasidir.” O, anlatmak ve ikna etmek i¢in nesri segmistir. Siyasi
tenkitleri ve mizahi hep buradadir.3*®

Ziya Pasa’y1, yeni edebiyat yanlilar1 arasinda gosteren, Hiirriyet’te ¢ikmis
yazilaridir. Bunun yaninda onun bir tarafi kuvvetle eski edebiyata ba,cv__ghdlr.849 Bir sair
olarak Ziya Pasa, genellikle eski edebiyat anlayisi ile yeni edebiyat ve halk edebiyati
arasinda gidip gelmistir.**° Siir ve Insa (1868) ile Hardbdt Mukaddimesi (1874) bu
doniisiin en somut gostergeleridir.

Tiirk elestiri edebiyati, Osmanl kiiltiiriiniin klasik ve modern dénemlerinde
birbirine karsit iki farkli gelenek olusturmustur: Bunlardan ilki, 16. ylizyildan 19.

87 B. Ercilasun, Ziya Pasa, s. 115-120

8%8 MK Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma., s. 75-76
89 | Enginiin, a.g.e., s. 471

80 A.U¢man, Tanzimat’tan Sonra Edebiyat..., s. 124
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yiizyilin ilk yarisma kadar etkinlik alanmi koruyan tezkirecilik;**' digeri ise,

Tanzimat’la beraber yerini Bati kiiltiiriiyle beslenen pozitif elestiri anlayisidir.®*?

Tanzimat edebiyatinin pozitif niteligini, “sanatin akla uygunluk ilkesi” ortaya
koyar.853 Ziya Paga, bu noktada belirgin bir 6rnek olarak kabul edilebilir.

Ziya Pasa’nin da icinde yer aldigi Tanzimat edebiyatinin birinci neslinin
viicuda getirdigi edebiyat, Emil’in ifadesiyle, “halis edebiyat olmaktan ziyade, sosyal
ve politik bir edebiyattir.” Bu nesil;®*

“bagta mesrutiyet rejimi olmak iizere, Tiirkiye’ye yeni bir sekil vermek icin 1slahat yapilmasi
ve bu 1slahatin, 6z ve milli degerler korunarak, Avrupa medeniyetine uygun olmasi fikrini
savunmuslardir. Ciinkd, onlara gore, Tiirkiye’de uygulanacak reformlar ¢cagin sosyal ve siyasi
zaruretlerinden dogmaktadir. O devirde Avrupa’da var olan ve hizla gelisen medeniyeti
benimsemeden Tiirkiye nin yagamast miimkiin degildir.”

Ziya Pasa’nin neslinin eserlerinde ozellikle, “kanun”, “hukuk”, “hiirriyet”,

“mesrutiyet”, “akil”, “terakki”, “medeniyet” kavramlari genis yer tutar. Ciinkii onlar,

¢ag1 idrak etmis bir nesildir.®*®

Tiirk edebiyatinda sanat giici bakimindan Sinasi’nin ¢ok {istlinde

goriindliglinii ileri siiren Abdullah Ug¢man, Ziya Pasa’nin siirleriyle ilgili su

degerlendirmeyi yapmakt'cldlr:856

“Onun siirleri, devrinin diger sairleri gibi, sekil itibariyle herhangi bir yenilik tagimaz.
Siirlerinde muhteva bakimindan ise, yer yer yasadigi donemin Bati1 diisiincesiyle kiiltiir ve
edebiyatinin izlerini gérmek miimkiindiir. Ozellikle tabiat olaylarinda, yaratilista, yaratilisin
isleyis sisteminde; sosyal ve siyasi konularda eskiye gore Batili anlamda daha serbest bir
davranis sergiledigi dikkati ¢eker. Onun bir kisim felsefi ve ontolojik meseleleri yeni bir
gozle ele almasinda siiphesiz Aydinlanma Cagi filozoflarindan Montesquieu ile Voltaire’in
etkisi s6z konusudur. Ziya Paga zaman zaman Dogu hikmeti ile Bat1 felsefesi, serbest akil ile
mutlak iman, rindlikle sosyal sorumluluk, iimitle karamsarlik arasinda gider gelir. Boyle
geligkili durumlarda agir basan taraf ise, genellikle Dogu hikmeti olur. Ziya Pasa aklin
caresizligi karsisinda kadere teslim oldugu gibi mutlak surette imana siginir.”

Ziya Pasa, “halkin arasinda yasayan ve asil milli olan dile dayali, millet ve
memleketin ihtiyaglarina cevap veren bir edebiyat anlayisi’n1 savunmustur.®’

81 Tezkirecilik hakkinda bkz. Ekrem Isin, “Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Elestirinin Gelisimi”,
Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Tiirkiye Ansiklopedisi, Cilt: 1, Istanbul, iletisim, 1983, s. 431-440, s. 431
52E Isin, a.g.m., s. 431-432

853 E.Isin, a.gm., s. 434

84 B. Emil, Namik Kemal’in Eserlerinde ve ... s. 12

85 B. Emil, Namik Kemal’in Eserlerinde ve ... s. 12

86 A. U¢man, a.g.m., s. 123-124

87 A.Akgiin, a.g.c., s. 215

151



2.4, EGITIM GORUSU

Ziya Pasa’nin iginde bulundugu Yeni Osmanlilar Hiirriyet’te c¢ikan
yazilarinda egitim meselesini devlet ve toplumun temel problemi olarak ele almislar,
her derecede okullarin agilmasi, yiiksek okullara 6nem verilmesi, ayr1 bir egitim
biitgesinin yapilmasi gibi girisimleri biiyiik bir memnuniyetle karsilamiglar, egitim ve
Ogretim diizenin 1slahini ayrintili bir sekilde ortaya koyrnuslardlr.858

Ziya Pasa, “terbiye”ye biiyiik 6nem verir. Pasa’ya gore “terbiyesizlik”®*®

korkulmakta liimden asag1 degildir.*®

Ziya Pasa, Emil adli eserin ¢ocugun dogumundan baslayip yirmi bes yasina
kadar gereken terbiye ve talimati igerdigini ileri siirmektedir.

Yeni Osmanlilarin Hiirriyet’teki egitim konusundaki goriisleri bazen elestiri,
bazen de teklif seklinde yer alir. Egitim konusunun ele alinmasinin sebebi diger
meselelerde oldugu gibi, devletin i¢inde bulundugu kéti durumdur.®® Ziya Pasa,

“Tiirkistan’in Esbdb-1 tedennisi” baslikli makalesinde®® egitim konusunu ele
almustir. Ulkedeki egitim konusunun yetersizligini belirtmistir.

Ziya Paga’ya gore, bir insanin saglik ve selameti nasil aklina baglh ise, bir
milletin devami1 ve refahi da ilme baglhidir. Bir zamanlar Osmanli Devleti diinyay1
titretirken simdi ise Avrupa devletlerinin her sahada ilerlemeleri ile bu durum tersine
dénmiistiir. Avrupa’nin bugiinkii seviyesine gelmesi ilim ve egitim sayesinde
olurken, Osmanli’da ise bu iizlintli verici durumun sebebi de cahilligin artmasi ve
ilme verilen 6nemin azalmasidir.

Pasa’ya gore Osman Gazi’den Fatih’e kadar gegen zaman genellikle
genisleme, fetih donemidir. Bu yiizden bu donemde ilim ve egitim alaninda biiyiik
eserler birakilmamustir. Diinyanin diger yerlerinde bulunan Islam devletleri
genellikle duraklama halindeydiler. Istanbul’un fethi dogu iilkelerinin egitimde
ilerlemelerinin baslangici oldu. Osmanli Devleti’nin “asr-1 maarif’1 yiiz elli yil siirdii
ve bundan sonra gerileme basladi. Bazilarinin Osmanli Devleti’nin gerileme
sebeplerini Sultan Siileyman’a baglarlarsa da bu dogru degildir. Sultan Siileyman’in
yaptiklarinda hatalarin yaninda medeniyet ve egitimde birgok biiylik hizmetleri
olmustur. Fakat kendisinden sonra getirdigi usil suiistimal olmugsa da bunda kendisi

88 A. Akgiin, a.g.¢., s. 109. Ayrica Yeni Osmanllarin Hiirriyet’te yer bulan egitim konusundaki
goriisleri i¢in bkz. A. Akgiin, a.g.¢., s. 101-109

%9 Yetistirme, egitim. ..

860 Ziya Pasa, Emile’e yazilan mukaddime i¢in bkz. i.Enginiin-Z.Kerman, a.g.e., s. 188-198

861 A Akgiin, a.g.¢., s. 101

862 Ziya Paga, “Tiirkistan’in esbab-1 tedennisi”, Hiirriyet,7 Rebiii’l evvel sene 1285 (27 Temmuz
1868), Nu: 5, s. 1-3. Thsan Sungu, Tanzimat basininda ve baz1 diplomasi yazilarinda bir aralik Tiirkiye
i¢in Tiirkistan unvanmnin kullandigin belirtmektedir (I. Sungu, a.g.e., s. 64, dipnot Nu: 91).
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sorumlu olamaz. kisaca devletin duraklamasini sonra gelenler sebep olmuslardir.
Bilim ve egitim hayatinda bin tarihleri bir kilometretasidir:

“... bu esas ve maksad bin tarihlerine gelinceye kadar unutulmus oldugundan, ol zamanlarin
tahsili yalniz uliim-1 ildhiyyeye miinhasir olmayip, hatta ulim-1 ilahiyye ma’lumat-1
adiyyeden ma’dad olmakla fikih ve tefsir ve tarih ve kelam ve riyaziyat fenlerinde kesb-i
maharet edenlere alim denilir; ve bir medresenin miiderrisligi veya bir memleketin hiikiimet-i
ser’iyyesi mahldl olsa nice ehl-i istihkak birden talep gosterip, bilimtihan en ehliyetlisine
tevcih olunurdu. Ol tarihlerden sonra devletin ihtilat-1 dahiliyye ve meagil-i hariciyyesi, bu
esasa bi-hakkin ridyete meydan vermeyip, miiderrislikler hatir veya kisizadelik i¢in
verilmeye ve bu cihetle erbab-1 istihkak geri kalip fiitur getirmekle ehliyetliler yetismemeye
basladi. Ve bu hal maa’t-tenezziil su asra kadar devem etti.”

Yani, o tarihlerde devletin igte ve dista karsilastig1 sorunlar egitim sistemini
olumsuz etkilemistir. Ziya Pasa, donemindeki egitimin durumunu su sekilde
anlatmaktadir:

“Elyevm Istanbul’da ve tasralarda tekmil-i museh-i ulim etmis nice erbab-1 kemal vardir ki,
heniiz riitisa malik olmayi1p, fakr u zarurette inlerler. Ve nice ulema ve kibar-zadeler ve elifba
bilmez cahilller vardir ki, kimi kibar-1 miiderrisinden, kimi esraf-1 kuzattan ve belki mevali
ve daha biiyiik riitbelerden miite’ayyis ve miistefid olurlar. Madem ki ilim, micib-i refah i
seref degildir, ni¢in ragbet ve tahsili i¢in senelerce ihtiyar-1 zahmet etsin? Bundan dolayidir
ki, iki yliz seneden beri bizde ulema-y1 ser’ nedrette ve bundandir ki, mehakim-i ser’iyye
teessiif olunacak halette ve bundandir ki, mehakim-i ser’iyye teessiif olunacak halette ve bir
sebeb de budur ki, devletimiz dahi za’af ve tenezziildedir.”

Osmanli Devleti’ndeki egitimin dis goriinlisii su sekildedir: Bizde egitim
cocugun bes alt1 yasinda mahalle mektebine verilmesiyle baslar. Sekiz dokuz yil
gectikten sonra Arapca bircok dua okutulup, ezberletilir. Ustelik bunlar Arapga
olduklarindan anlamlarindan tat alinmaz. Bundan sonra Kuran egitimi baslar. Onun
hatmi i¢in yillarca ugrasilir. Eger haziflik calistirilirsa da birkag yil daha gecer.
Sonunda ¢ocuk hafiz olur. Boylece ¢ocuk i¢in ilim, imamlik ve hatiplik gibi yollar
uygun olur. Fakat bagka yollar bulundugu halde kisa bir siire sonra hifz i¢in verdigi
emekler bosa gider ve hafiz olmayanlarin seviyesine iner. Cocuk bunlari mahalle
mektebinde tahsil edinceye kadar on ii¢, on dort yaslarinda ilim tahsiline sevkedilir
ve cami derslerinden birine oturtulur:

“Nasara, yansura’dan baglar. Bina’ya ¢ikip otuzbes babi sayar. Maksud’da i’lallere bulasir.
‘Ema-terayne?’ terclime-i hali bitmek tiikkenmek bilmediginden, onda biitiin biitiin zihni
dolasir. Her ne ise ilm-i sarf 0yle bir karanlikla gecer. Admil’e ¢ikip dmil, ma’mul, i’rab gibi
sarfta 6rmedigi birtakim seylere tesadiifle hayran kalir. Nihayet [zhdr ve Kafiye’de sarftan
maksud kelimenin suver-i tasrifiyyesi ve nahivden murad ibarenin suret-i terkibiyyesi
oldugunu gii¢le hisseder. Bundan sonra Isagoci veya Istiare risalesine sarilir. Onda ise mazi,
muzari, miibtedd, haber gibi seyler olmadigindan, kazaya ve netdyic ve isti’arat ve kinayat ile
ugragir. Nihayet Mutavvel oniine ¢ikar. Orada da bedi’ ve beyan zihnini perisan eder. Eger bu
aralikta ikindi derslerine celbi ve Kuduri gibi fikihtan biraz sey okursa, artik kimsenin abdest
ve namazini begenmeyecek bir gurura diiser. Ve arada tatil derslerinde bir de Kadi-Mir goriip
ciiz’-i 1a-yetecezza ve heyula bahsine dalarsa Ibni Sina’y1 kendine sakird etmege tenezziil
etmez. Velhasil cevami-i serifenin birinde tertib olunan cemiyetten izin alir, kendisi dahi
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rahle bagina ge¢ip, gordiigii yolda nesr-i uliim eder. Bunlarin iginde hakikaten ilim ve amel ili
muttasif bulunan zevat-1 maarif-siméat burada bahsolunan takimdan miistesnadir.”

Buna benzer, bilim sahiplerinde de durum pek farkli degildir: “zevi-l-uliim
bulunanlara El-cevdib gibi bir arabi gazete verilse liigate miiracaatla iki saat
miitaldaa etmeyince medl istihra¢ edemezler.” Ne gerektigi gibi Tiirkce bilirler, ne de
kanunlarda haberdardirlar. Bu egitimden ge¢cmis adamlarin devlet yoneticiligine,
sorumlu gorevlere uygun degildirler. Yalnizca “cami’-i serifte bildigi yolda ders
okutmaktan gayri devlet ve iimmetin hayrina yarar bir is bulamaz ’lar.

Kisaca yillarca verilen egitim bosunadir. Diger devletlerde durum bundan
tamamen farklidir. Hatta Istanbul’daki Ermeni ve Rum okullarindaki ¢ocuklarda bile,
bizim okullarimizdaki akranlariyla aralarindaki biiylik fark goriilebilir. Mesela
onlarin i¢inde on yasina gelip de kendi dilinde okuma bilmeyen, gazete okumayan az
bulunur. Oysa;

“bizimkilerin iginde onbes yasinda ¢ocuk pek nadir bulunur ki, Tiirk¢e iki satir bir tezkere
yazabilsin veyahut Takvim-i Vekayi’i okusun. Bundan daha kolay bir tecriibe var. Anadolu ve
Rumeli’nin her hangi sehrine gidilirse is i¢in katip aramlsin, millet-i Islamiyyenin yiizde ikisi
yazi bilir ¢ikmaz. Milel-i sdirenin yiizde yirmisi okur-yazar bulunur. Bundan zahir olur ki
diinyaca lazim olan ulimda hemsehrilerimiz bizden ileri gitmisler ve ticaret ve san’ati, yani
esbab-1 refah ve serveti onlar almislardir. Fransa ve Ingiltere ve Almanya ve Italya ve
Amerika’da ticaretle mesgul ahaliyi sakineden bir Miisliiman goriilmiiyor. Lakin Ermeni ve
Rum milletlerinden ¢oguna tesadiif olunuyor. Ve bundan dolayidir ki, memalik-i sarkiyyeden
hangisine gidilse millet-i islamiyye mahallesi haraba yiiz tutmus ve millel-i sdire mahallat
kesb-i ma’muriyyet etmis goriiliiyor.”

Ziya Paga’ya gore, su ana kadar tutulan yol, Osmanli’y1 bulundugu mertebeye
indirmistir. Osmanlinin bir karar vermesi lazimdir: “béyle kalip batalim mi, yoksa
her millet ne yolda ileri gidiyorsa, biz de isimizi uydurup yiiriiyelim mi? 883 Ziya
Pasa’ya gore, azmnlklarin imkanlar1 kullanarak egitimde hizli ilerlerken,
Osmanlilarin bunu gergeklestirememislerdir.864

Yazisinda medrese egitiminin eksikligini izah eden Ziya Pasa, baska
tilkelerde ¢ocuklarin iyi yetistirildiklerini ileri siirmektedir. Hatta Ziya Pasa’ya gore,
bu durum daha yerinde bir ifadeyle egitimdeki acik fark iceride de vardir;¥°

“Uzak gitmeye ne hacet, Istanbul’da Ermeni ve Rum mekteplerindeki ¢ocuklardan ikisi bile
bizim mekteplerdeki ¢ocuklardan ikisi hemsin olarak meydan-1 imtihane ¢ekilsin, o zaman
fark zahir olur. Anlarin i¢inde on yasinda ¢ocuk az bulunur ki kendi lisaninda yazi bilmesin
ve gazete okumasin. Bizimkilerin iginde on bes yasinda ¢ocuk pek nadir bulunur ki, Tiirk¢e
iki satir bir tezkere yazabilsin vayahut Tavkiv-i Vakayi’i okusun. Bundan daha kolay bir
tecriibe var. Bundan daha kolay bir tecriibe var. Anadolu ve Rumelinin hangi sehrine gidilirse

863 Ziya Paga, “Tiirkistan’in esbab-1 tedennisi”, Hiirriyet,7 Rebiii’l evvel sene 1285 (27 Temmuz
1868), Nu: 5, s. 1-3

84 Miirriyet, Nu: 5, 27 Temmuz 1868; Hiirriyet, Nu: 81, 10 Ocak 1870.

865 Ziya Pasa, Tiirkistan’in Esbab-1 Tedennisi
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is icin katip aranilsin. Millet-i islamiyenin yiizde ikisi yazi bilir ¢ikmaz. Milel-i sairenin
ylizde yirmisi okur yazar bulunur...”

Bunlarin disinda Muhbir’in 3. sayisinda Ziya Pasa’nin bir mektubu
cikmugtar. 8
ma arife ihtiyaglari derkar oldugu” gorisindedir.

Ziya Pasa bu mektubunda, “sark ahalisinin her seyden ziyade uliim ve
867

Kisaca Ziya Pasa’ya gore, lilkemizdeki egitim yetersizdir.
2.5. IKTiSADIi DUSUNCESI

Yeni Osmanlilarin yazilarinda en ¢ok 1srar ettikleri hususlardan birini,
Tanzimat doneminde iktisadi durumun bozulmus olmasi olusturur.868 Ziya Pasa,
iktisadi konularda ¢ok sayida makale yazmistir. Bu makalelerinde;®®°

“yerli mamullerle, kendimize gore usuliimiiziin faydalarini ve Tanzimat’la birlikte
Avrupa’dan gelen mamul maddelerin Istanbul’daki esnafi tedirgin ettigini ileri siirer ve bu
esnafin devlet kapisina iisliserek devletin tiirlii dairelerinde memur olduklarini anlatir ve bu
usuliin zararlar tizerinde durur. ”

Ziya Pasa, Tanzimat devri uygulamalarinin, ticaretimizi, Miislim ve
gayrimiislim tebaamizdan ‘Hayriye ve Avrupa tiiccar1’ adiyla anilan tliccarlarimizi,
esnafimizi yok ettigini ileri siirer. Ticari alandaki tiim “olumlu” durumlar ortadan
kalkmis, hepsi yok olmustur. Bunlar tamamen Avrupalilarin eline gegmis “emtia-i
dahilive revagta kalip Avrupa meta’t itibar” bulmustur. Ona gore; “Biiyiicek
muameldt-1 ticarete girisen tebaamizi dahi imtiyazat-1 ecnebiye ile hiikiimetimizin
miittehazi olan muamele-i zulmiye ezdi bitirdi. ~B70

Ziya Pasa ve Yeni Osmanlilar bu konuya baska yazilarda da yer vermistir.®"!

Yabancilardan vergi alinmamast ve Osmanli hiikiimeti ile anlasmazliga diisen bazi
azinliklarin tabiiyet degistirerek bu ayricaliktan yararlanmasi Istanbul’da oldugu gibi
tasrada da soruna kaynaklik etmistir. Yabanci tabiiyetine giren tliccarlardan vergi
alinmadigindan, bunlarin yiikii halkin diger kesimlerine yayilmis ve halkin sikintisi
artmistir. Ayrica tasra memurlarinin, konsoloslar1 gorevleri disinda islerlerle
ugragsmaktan da alikoyamamislardir. Ayrica iilkenin bir¢ok yerinde konsoloslarin
bolgenin zenginlerden secilmesi, ticaretin onlarin eline gegcmesine sebep olmustur.

866 A.M.Canatak, a.g.c., s. 7

867 Y .K.Tastan, a.g.¢., s. 321

808 1, Sungu, a.g.e., s. 49

89 H F.Gozler, Ziya Pasa ve Fikrileri 3, s. 106-107

870 Hiirriyet, “Reybii’l miinin”, 21 Muharrem sene 1286 (3 Mayis 1869), Nu: 45, ss. 6-7, s. 7

81Ziya Pasa, “Yeni Osmanhlar’dan bir zit tarafindan matba’amiza génderilip gazetemize derg
edilmekte olan hatiralarin maba’didir”, Hiirriyet, 12 Sefer 1286 (24 Mayis 1869), Nu: 48, s. 7-8;
Hiirriyet, ”Yeni Osmanlilar’dan bir zat tarafindan matba’amiza gonderilip gazetemize der¢ edilmekte
olan hatiralarin maba’didir”, 2 Rebiii’l-ahir sene 1286 (12 Temmuz 1869), s. 6-8
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Terclimanlar dahi Babidli’nin yumusak politikasinin sonucu biiyiikk niifuz
kazanmislardir.®"

Ziya Pasa’nin itiraz ettigi hususlardan biri, Tanzimat devrinde yabancilara
Tiirkiye’de emlak tasarrufuna miisaade edilmesidir. Bu konuda yazdigi bir
makalede®”® yabancilarin emlak edinmesinin muhtemel sonuglarini agiklayarak
hiikiimetin bu politikasina karsi g:lkmaktadlr.874

Ziya Paga, alinan borglara da tepkilidir.

Ziya Pasa’ya gore, iktisadi bozuklugun sebebi ticari inisiyatifin
kaybedilmesidir. iktisadi hayatimizdaki bozuklugun sebebi yabancilara verilen
imtiyazlardir. Bu da “vakte ki Avrupa’yt memnun etmek i¢in taklit yolunu’nun
tutulmasiyla baslamigtir.2”

Gorildiigii gibi, Ziya Pasa, “ekonomiye” de yer veren bir diisiinceye sahiptir.
O ekonomik etkileri abartmadig1 gibi, yok sayan bir tutum da benimsememistir. Ziya
Pasa, belki de doneminde iktisadi sorunlara en fazla yer veren “yazar”dir.

3. ZIYA PASA’NIN SIYASAL DUSUNCESI

Ziya Pasa’nin Ali Pasa’ya olan kini ve idarecilik hayatinda gordiigii
kotiiliikler Pasa’yr siyasi reform sorununa el atmasi gerektigi diislincesine
yoneltmistir.®”® Bunu hem eylem hem de diisiince yoluyla ortaya koymustur. Onda
diisiince ve eylem beraber ilerlemistir. Yukarida da belirtildigi lizere Ziya Pasa’nin
Avrupa’ya gitmeden once de yazilar yazdigi bilinmektedir. Fakat onun en 6nemli
makaleleri Londra ve Cenevre’de yaymladigi Hiirriyet gazetesinde g¢ikanlardir. Bu
yazilarinin ¢ogu siyasi niteliklidir. Ziya Pasa bu yazilarinda siyasi diisiincelerini
acikca ve cesurca belirtmekten cekinmemistir. Bu yazilarda Ziya Pasa sanatl
sdyleyisi yerine sade bir dil kullanmistir.®”

Ziya Pasa’nin siyasal diisiincesi, Ozellikle Yeni Osmanlilar hareketi ile
yakindan ilgilidir. Yukarida da belirtildigi tizere Yeni Osmanlilarin goriisleri altinda
ve Ozellikle Hiirriyet’e dayanilarak yer verilenler tamamen Ziya Pasa’nin fikirleridir,
denilebilir. Her ne kadar Ziya Pasa sonrasinda bunlarin kendisiyle alakali olmadigini
belirtmisse de®™®, gazete bastan sona ve herseyden Once onun, kontroliindedir. Bu
bakimdan burada Yeni Osmanlilar diisiincesine baz1 eklemeler yapilacak, temel bazi

872 A Akgiin, a.g.¢., s. 78-79

873 Ziya Pasa, “Ecnebilere tasarruf-1 emldk salahiyeti”, Hiirrivet, 2 Sa’ban sene 1285 (16 Kasim
1868), Nu: 21, s. 2-5

41, Sungu, a.g.e., s. 59-61

5 Hiirriyet, Nu: 45, 3 Mayis 1869

876 5 Mardin, Yeni Osmanh Diisiincesinin Dogusu, s. 376

87" B. Ercilasun, Ziya Pasa, s. 91-92

878 Bkz. Diisiincesi (genel)
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kavramlarin Paga’nin bilinen yazilarindaki ele alinisi ve buna dayali goriislerine yer
verilecektir.

Serif Mardin, Ziya Pasa’nin siyasi tahlilleri i¢in baslangi¢ noktasi olarak,
doga durumunu, devredilemez hakimiyet kavramini ve sekiiler mukavele teorisini
kullanisinin onun Batili kdkenlerini gosteren faktorler oldugunu ileri stirmektedir.
Yine Mardin, Pasa’da Aydinlanmanin etkisinin, tarihi yorumlarda da doga durumu
ve doga kanunu kavramlarimi kullanma girisiminde goriilecegini belirtir. Bununla
birlikte Ziya Pasa, bu ilkeleri kendi siyaset teorisine katma hususunda, bazi Islami
kaideleri zorlamlstlr.s79

Ziya Pasa’nin “mukavele teorisi”, Islam teorisinden tamamen ayrilir. O,
mukaveleyi halkla hakimler arasinda yapar. Oysa islam teorisinde mukavele, halkla
Allah arasindadir.®®

Serif Mardin, Ziya Pasa’nin Ingiliz siyaset teorisyenlerinin diisiinceleriyle
dogrudan temas halinde bulundugunu gdsteren herhangi bir belirti olmadigin1 ileri
siirmektedir. Bunun yaninda Rousseau ile iligkilendirilebilecek somut bir gosterge
(Emile cevirisi) vardir.®®

Her seyden dnce Ziya Pasa’nin esas olarak Fransiz Aydinlanma felsefesinin
insan ve toplum goriislerinden etkilendigi belirtilmelidir.®®* Daha 6zel olarak ise,
Ziya Pasa’nin (ve Namik Kemal’in) yazilarinda Montesquieu’niin Kanunlarin Ruhu
ve Rousseau’nun Toplumsal Sézlesme gibi eserlerinin etkisi goriilmektedir.®®® Serif
Mardin’e gore, Ziya Pasa’nin toplumun “ruhu” konusundaki fikirleri muhtemelen
Montesquieu’nin teorilerinden kaynaklanmaktad1r.884 Bu konuda Ziya Pasa’nin
goriisleri su sekildedir: Insanlik tiirii toplumsuz yasayamaz. Cemiyet ise, ittifak ile
devam eder. Ittifak ise, “tesbih daneleri” gibi dagmik bir ¢ok pargalarm menfaat
ipligine baglanmasiyla olur ve “irtibatsiz ciizii’ler baskisiz tahta hiikmiindedir ki, yel
alir yel almazsael alir kiitiib-i edebiyyede yazilan temsilattandir ki... B85 Ziya Pasa
Muhbir’de ¢ikan bir makalesinde, “milel-i Osmaniye”nin, “dligman-1 umumiye”’ye
kars1 dikkatli olmasi1 gerektigi seklinde uyarida bulunmaktadir. Pasa’ya gore; “zulm ii
gadr lokmalariyla beslenen bir viicud ne kadar irilegse ve kuvvetlense, onun zahamet

Ui kuvveti yalancidir. Erbab-1 akl u basiret ol sekle bakip, i¢i kof oldugunu bilir. ~B86

879
880
881

S. Mardin, Yeni Osmanl Diisiincesinin Dogusu, s. 387

S. Mardin, Yeni Osmanli Diisiincesinin Dogusu, s. 383

S. Mardin, Yeni Osmanli Diigiincesinin Dogusu, s. 380-381. Ayrica Ziya Pasa’nin Rousseau ile bir
kargilagtirmasi i¢in bkz. S. Mardin, Yeni Osmanli Diisiincesinin Dogusu, s. 381-384

82 0. Kafadar, a.g.m., s. 1453

883 F. Arabaci, a.ge.,s. 113

884 §. Mardin, Yeni Osmanh Diisiincesinin Dogusu, s. 390-391

885 Ziya Pasa, “Milel-i muhtelife-i Osmaniyye’nin ahval-i hazirasina miiteallik ba’z1 levayihtir”,
Muhbir, Nu: 32, Zilkade 3 sene 1283. Mesude Ozgiirel, a.g.e. s. 27-33

886 Ziya Pasa, Milel-i muhtelife-i Osmaniyye’nin ahval-i hazirasina miiteallik ba’z1 levayihtir
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Serif Mardin, Ziya Paga’nin siyaset teorisinin en iyi ifadesinin, Hiirriyet 'teki
bazi makalelerinde bulunabilecegini belirtir: “Hatira” (14 Aralik 1868, s. 5-8); 4
Ocak 1869, s. 4-8; 15 Subat 1869, s. 1-5; 1 Mart 1869, s. 6-8; 8 Mart 1869, s. 6-9; 15
Mart 1869, s. 6-8; 29 Mart 1869, s. 7-8; 5 Nisan 1869, s. 5-8; 12 Nisan 1869, s. 7, 8;
3 Mayis 1869, s. 1-4.%%" Bunlara Padisah’a sundugu arzuhal ve Veraset Mektuplar1 da
eklenebilir. Bununla birlikte, Ziya Pasa’nin “mesveret”, “Tanzimat”, “meclis”,
“hiirriyet”, “esitlik” gibi temel konular1 hakkindaki goriislerini birer yazisinda
neredeyse tam olarak bulmak miimki{indiir.

Ziya Pasa’nin siyasi fikirleri idareciligi sirasindaki karsilastigi fikirler
etrafinda sekillenir. O, devletteki problemleri sahislar ile birlikte dl'jsl'inl'ir.888

3.1. TURKLUK BILINCi VE DONEMIN FiKiR
AKIMLARI

Ziya Pasa, herseyden once bir “Tiirk” aydmidir. Onun diisiincelerinde,
Tiirkliik bilincinden 6te, Tiirkgii fikirleri gormek miimkiindiir. Mesela, Ziya Pasa’nin
Tirkliik bilinci Sultan Abdiilaziz’e Londra’da sundugu layihada yer alir: “Kullar
riitbe ve servetce bir biiyiik familyadan degil isem de Allaha ¢ok stikiir irkim tahir ve

neslim zahirdir. " Goriildugu gibi Ziya Pasa, Tiirkliigi ile gurur duymaktadir.

Ziya Pasa, dil hassasiyeti olan aydinlardandir.?®® Sinasi, Ziya Pasa, Namik
Kemal gibi aydinlarin, Tiirk¢enin sadelesmesi gerektigini savunmalarinin yaninda
gibi, yeni bir Tiirk edebiyatinin da temelini ortaya atmiglardir. Bu aydinlarin yaninda
Ali Suavi,®" Tiirkgelestirmede daha ileri goriisler bildirmistir. Enver Ziya Karal’a
gore, Tiirkceye bu denli 6nem verilmesi Tiirkciiliik hareketi disinda miitalaa
edilemez.2%? Ziya Pasa, Siir ve Insa adli makalesinde, Osmanli siiri olarak bilinen
siirlerin higbirinin Osmanl (Tiirk) siiri olmadigini ileri siirer. Ona gore, bunlar, Arap
ve Iran sairlerinin siirlerinin birer taklididir. Ustelik bu taklit “yalnizca siir iislubu
degil, belki diisiince ve anlamlara da ge¢mistir.”” Ayni durum insdda (nesir) da

tamamen aynidir. Bunlar dil konusundaki sorundan kaynaklanir. Dil sorunu kendini

887 S. Mardin, Yeni Osmanli Diisiincesinin Dogusu, s. 377, dipnot, 14

888 [ Akpinar, a.g.¢., s. 72
889 Aktaran E.Z. Karal, Osmanli Tarihi VII, s. 295
8% A I. Kolcu, Tanzimat Edebiyati 1,s. 71
81 [smail Hami Danisment’e gore Ali Suavi’nin Tiirk¢iiliigi su fikirlerle belirmektedir:
1. Tiirk irk1, askeri medeni ve siyasi rolleri itibariyle biitiin irklardan iistiin ve eski bir irktir.
2. Tirk dili diinyanin en zengin ve en mitkemmel bir dilidir. Avrupa’nin en biiytik dilleri
bile Tiirk diline nispetle geridir.
3. Tiirk ki diinya kiiltiir tarihinde en biiyiik rolii oynamis ve bilhassa Islam kiiltiiriinii
Tirkler viicuda getirmistir (Aktaran E.Z. Karal, Osmanl Tarihi VII, s. 293).
892 7. Karal, Osmanli Tarihi VII, s. 292-293
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yalnizca siir ve nesirde gostermez. Hiikiimet’ten, devlet dairelerinden yazilardan,
Padisah fermanlarinda da onemli sorunlar vardir. Tiirk¢e ihmal edilmistir. “Bir
milletin dili, derli-toplu tespit edilmis kurallar halinde olmayip da, her eline kalem
alan kimsenin keyfine bagli olur ve béylece normal bir turumdan ¢ikarsa, o milletin
fertleri, bireyleri arasinda anlasma araci ézelligi bozulmus demek olur.” Kisaca,
Tirkceye gereken onem ve deger verilmelidir. Bu, gegmiste yapilmamistir. Bugiin
yapilmalidir. Yani, eski siir tamamen birakilmali ve Halk Edebiyati’na

yonelmelidir.2%

Sultan Abdiilaziz donemindeki siyasi ve edebi ¢aligmalara zaman zaman fikir
akimlar1 da karisir. Bunlar, Osmanlicilik, Islamcilik ve Tiirkgiiliiktiir. Tiirkgiiliik
akimimnin bir sonucu olarak, Tiirk tarihi ve dili hakkindaki ilmi calismalar da bu

devirde baslamigtir.®%

Bu fikir akimlarinin hepsi, bu donemdeki c¢agdaslagsma
cabalarimi etkilemistir. Zaten bu fikir akimlarindan higbirinin ¢agdaslasmaya kesin ve
toptan bir muhalefeti yoktur. “Aralarindaki fark, ¢agdaslasmanin getirilis sekli ve

olciistiyle bakimindandu 5%

Tiirkeiiliik hareketinin ilk kimildaniglari, Yeni Osmanlilar zamanima kadar
uzanir.®® Bu noktada Tiirkiye’de ilk Tiirk¢iiler Tanzimat edebiyatc;ﬂarldlr:897

“Sinasi 1845°de Arapga, Farsca ve Tiirkce yazdigi bir millemmada yalmz Oztiirkce sozciikler
kullanmay1 deniyordu. Ziya Pasa ‘Siir ve Insa’ adli yazisinda sdyle diyordu: ‘Tiirklerin tabii
sairi Baki, Nef’i degildir. Tabii siirimiz tasra halkiyla Istanbul’un avam arasinda durmakta
olan ¢ogiir sairlerinde deyis, kayabast, licleme denen nazimlardir.”

Ziya Pasa, ilk Tirkgiiler arasindadir. Fakat onun Tiirk¢iiligli devrinin diger
898

Tiirk¢iilerinde oldugu gibi, yiizeyseldir.
Onun Tirketiligli, milliyetciligi dénem konusunda uzman ¢ok sayida
arastirmact tarafindan kabul edilmektedir. Bazi konulardaki yazi ve siirlerinde

bunlar1 gormek miimkiindiir.

893 7Ziya Pasa, Siir ve Inga. Bu makale icin su metinden yararlanilmistir 6zel hususlar ayrica
belirtilmistir: Onder Gdggiin, Ziya Pasa’nin Ziya Pasa’nin Hayati, Eserleri, Edebi Kisiligi, s. 331-335
894 By akimlarla ilgili olarak bkz. K. Akyiiz, Modern Tiirk Edebiyatinn. ..., s. 28-30

8% K. Akyiiz, Modern Tiirk Edebiyatmm...., s. 30

8 D Ozlem, 11. Mesrutiyet Doneminde Fikir Hareketleri, s. 230

87 D Ozlem, 11. Mesrutiyet Doneminde Fikir Hareketleri, s. 231

8% Hilmi Ziya Ulken, “Tanzimat Devrinde Tiirkgiiliik”, Millet ve Tarih Suuru (i¢inde), Istanbul, Is
Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 2008, ss. 143-148, s. 143. Osmanli Devleti’nde Tiirk¢iiliik hareketinin
gelisimi icin bkz. E.Ziya Karal, Osmanl Tarihi VII, s. 289-297; Hilmi Ziya Ulken, “Tanzimat
Devrinde Tiirkgiiliik”, Millet ve Tarih Suuru (Iginde), Istanbul, Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 2008, ss.
143-148, s. 143
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Inci Enginiin, Ziya Pasa’min “milliyetci” yanmi oldugunu belirtmektedir.

Yazara gore, Ziya Pasa, milliyetini korumamay1 algaklik satymaktadlr:899

“Taklid ile aslin1 unutma
Milliyetini hakir tutma” (...)
Bilmem ki neden her iste mutlak
Avrupaliya mukallid olmak
Anlarda bu fikr-i fasid olmaz
Yekdigerine mukallid olmaz”

diyerek Avrupalinin sahsiyetine verdigi 6nemi belirten Ziya Pasa’nin bu misralarinda
milliyet¢i saymanin miimkiin olacagini ileri silirmektedir. Enginiin’e gore,
“Milliyetciligi savunurken ‘iklim’ kelimesini kullanir. Her iklim ‘Her kavme mizag-1
has vermis” derken Ziya Pasa, verdigi orneklerle ayri diinyalarin insanlarimin ayr
zevklerini isaret eder. »900

Islamcilik diisiincesinin baslangici, Yeni Osmanlilar hareketine gétiiriilebilir.
Bununla birlikte Islamciligin alternatifleri olan diisiince akimlar1 da bu hareket icinde

potansiyel olarak bulunmaktadir.*™

Ziya Pasa’da Islamcilik hareketi de belirgindir. Hatta Orhan Okay’in da ileri
stirdiigi gibi902 Ziya Pasa’nin bazi siirleri arasinda Islamcilik akimimin ilk edebi

ornekleri arasinda gosterilebilecek misralar bulunmaktadir:

Milliyeti nisyan ederek her isimizde

Efkar-1 Freng’e tebaiyyet yeni g1kt

Islam imis devlete pa-bend-i terakki

Evvel yog idi isbu rivayet yeni ¢ikti.

Ismail Hikmet'in de belirttigi gibi, Ziya Pasa en biiyiik Tiirk
vatanperverlerindendir. Omrii hep bu yolda miicadele etmekle ge¢mistir. Biitiin
eserleri de, “hep bu askin, hep bu atesin parlak neticeleridir.” Eserleri, miicadelesi bu
duygunun sonucudur. Baska bir deyisle, “carpimip ¢irpinmalari vatanmina olan
askindan, millete olan baghiligindan geliyordu. Biitiin hayati bu ask ile doludur.”®®

Birol Emil’in Namik Kemal i¢in yaptig1 tespit Ziya Pasa icin de gecerlidir:
“Namik Kemal inandigi biitiin tarihi, dini, ahlaki ve milli degerlerle bir Tiirk-

591 Enginiin, a.g.e., s. 773

%0 | Enginiin, a.g.e., s. 773

9| Kutluer, a.g.e., s. 215-216
%20, Okay, a.g.e., s. 233

%3 | Hikmet, a.g.e., s. 81

160



Osmanli milliyet¢isidir. Bunlara ne kadar bagliysa yasadigi medeniyet ¢aginin da o
kadar farkindadir... "™

3.2. MILLET MECLISI

Meclis-i Mebusan’in kurulmasina kadar olan siirede Osmanli Devleti’ndeki
meclisleri dérde ayirabiliriz. Bunlardan birinci grup, Tanzimat’in ilanindan hemen
once olusturulan meclisler ve Tanzimat’in ilani ile kurulanlardan olusur. Ferman’in
ilanindan Onceki meclisler sunlardir: Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1 Adliye (24 Mart
1838)°°, Dar-1 Stra-y1 Bab-1 Ali (24 Mart 1838), Dar-1 Stra-y1 Askeri (1838).
Tanzimat’in ilani ile Meclis-i Ali-i Umfimi olusturulmustur.’® Diger meclis grubunu
Nezaret Meclisleri olusturmaktadir.®’ Diger bir meclis tiiriinii, gegici olarak belirli
bir donem i¢in kurulan meclisler 0lusturrnak‘[adlr.908 Dordiincii meclis tiirii ise, eyalet

ve vilayet bazinda kurulan meclislerdir.*°

Surad-y1 Devlet dairesinin a¢ilmasinin temelinde Ziya Pasa’nin su goriisleri

yatmaktadlr:910

“Simdi devlet, aslinda herkesin istedigi, bir millet meclisi agmaya cesaret edemese bile, bari
isbilir ve kafasi isler bazi kimselerden meydana gelme® bir meclis teskil etse, sonra bu
meclisi bazi subelere taksim®? etse ve teskil ettigi bu meclisin iiyelerini azledilmek
endigesinden uzak tutsa muhakkak ki ¢ok faydali bir tutuma yonelmis olur. Boylelikle
hiikiimet yapacag tiiziikleri ve maliye muvazenesini bu iiyelere gosterir. Boyle bir yonetim
tarzi hem istibdat idaresini 6nlemis olur, hem de halkimizin mesrutiyete karsi istidat ve
kabiliyeti tecriibe edilmis, gelistirilmis bulunur.”

%4 B Emil, Namik Kemal’in Eserlerinde ve Aksiyonunda Ug Temel Kavram, s. 19

%% yukarida kisaca deginilen bu Meclis, 26 Eyliil 1854’te Meclis-i Ali-i Tanzimat ve Meclis-i Vala-
y1 Ahkdm-1 Adliye adlariyla iki boliindi. 1861 yilinda tekrar birlestirildi. 1968 yilinda son olarak
Stira-y1 Devlet ve Divan-1 Ahkdm-1 Adliye isimleriyle ikiye ayrildi (M. Seyitdanlioglu, Divan-1
Hiimayun’dan..., s. 380).

%6 Oldukga genis yetkilerle donatilan bu meclisin iki tiir gorevi bulunmaktadir. Birincisi, olagan iistii
durumlarda toplanmak digeri ve siirekli olan gorevi ise, Meclis-i Vala’nin aldig1 kararlar1 inceleyip
onaylamaktir (M. Seyitdanlioglu, Divan-1 Himayun’dan..., s. 379).

%7 Bunlardan ilki, yukarida da belirtilen Dar-1 Siira-yr Askeri’dir. digerleri ise Sanayi ve Ticaret
Meclisi (1838), Meclis-i Muhasebe-i Maliye (1840), Meclis-i Maarif-i Umiimiye (1845), Meclis-i
Umiir-1 Sihhiye, Meclis-i Zabtiye, Meclis-i Tophane-i Amire, Meclis-i Bahriye, Meclis-i Meadin,
Meclis-i Riisiimat, Meclis-i Haza’in, Meclis-i Karantina, Meclis-i Ziraat, Meclis-i Es’ar’dir.
Biitiin bu meclisler Meclis-i Vala’ya bagli olarak calismaktadirlar ve nihai karar burada verilmekteydi
(M. Seyitdanlioglu, Divan-1 Hiimayun’dan..., s. 382-383).

%8 Bunlar, 1845 yilinda Mecalis-i I’mariye ve Meclis-i Muvakkat’tir. Bunlardan birincisi, tiim
imparatorluk baymndirlik ve imar faaliyetlerini planlayip uygulamak iizere; ikincisi ise, 1950-51 yili
biitgesini olusturmak {izere kurulmustur. Her iki meclis de gorevleri bittikten sonra dagitilmistir (M.
Seyitdanlioglu, Divan-1 Hiimayun’dan..., s. 382).

%9 Bunlar, Muhassihk Meclisleri (1840), Muhassalik Meclislerinin yerin kurulan Biiyiik Meclis
(1842), Eyalet Meclisleri’dir (1849). Bunlarn diginda 7 Kasim 1864 Tuna Vilayet
Nizamnamesi’nden sonra Vilayet Meclisleri basta olmak iizere, Liva, Kaza ve koyde idare
Meclisleri kurulmugtur (M. Seyitdanlioglu, Divan-1 Himayun’dan..., s. 382-383).

S0 E Tevfik, a.g.e., s. 251-252

1 Burada Ziya Pasa’nin diisiindiigii bir cesit Kurucu Meclis’tir. (E. Tevfik, a.g.e., s. 251)

%12 Meclis Komisyonlari.
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Ziya Pasa ve Namik Kemal, Sira-y1 Devlet’i bir millet meclisine karsi
alternatif olarak yetersiz buluyorlardi. Hatta Namik Kemal, bu kurumu, “Yeni
Osmanlilar Cemiyeti’nin istedigi Mesveret usuliine ya da bir Millet Meclisine kars1
alinmis bir ‘tedbir’, muhalefeti susturacak bir kandirmaca olarak gérmekteydi.**®

Ziya Paga’nin 1srarli talebi ve miicadelesinin en 6nemli somut sonucu, “Millet
Meclisi”dir.

Ziya Pasa, Muhbir’de yazdigi bir makalede “Millet Meclisi”ni daha “dogru”
bulmaktadir:***

“Vakia bir devletin otuz kirk milyon reayasinin hayat i memat1 ii¢ dort kimsenin elinde
olmaktan ise, birka¢ yiiz kisiden miirekkeb, ve a’zast he simif kavmin mu’teberanindan
miirekkeb bir hey’etin elinde olmak daha evla ve akla daha evfakdir. Zira ti¢ dort kisinin
agraz-1 gina gin ile sui idare etmeleri ve bundan miilke ve millete tiirlii zararlar etmesi emr-i
tabil olduguna mukabil, birkag yiiz kisinin birden bu hataya diismeyecegi derkardir.”

Ziya Pasa, Riiya’da da Millet Meclisi’ni savunmaktadir. Millet Meclisinin
padisahin kanuna uygun bagimsizligini bozmayacagini yani “istikldl-i saltanata
muhil” olmadigin1 Sultan’la olan hayali diyalogunda su sekilde ileri siirer:

“Millet Meclisi, Zat-1 Sahaneniz’in mesru istiklalinizi kat’iyyen ihlal etmez. Zird
tasavvurumdaki Millet Meclisi’nin nizdmi, hudid- Ser’den ibaret bir sey olmadigindan
istiklal-i saltanat nasil ahkam-1 ser’iyye ile mahdid ise nizdm ile dahi o kadar mahdid olur.
Mesela, viikelaniz harekat u af’al-i vakialarindan nasi millet meclisinde mesul tutulmakta,
sizin iktilalineze dokunacak nedir?”

Pasa’ya gore, eylemlerden sorumlu millet meclisi olacaktir. Bu da Sultan’in
istiklaline bir zarar vermeyecektir. Zira esasinda mevcut durum saltanat agisindan

tehlikelidir:

“Eger viikela istedikleri gibi ahaliye zuliim ve cefa ve hazineye yagma ederlerse, sizin
istiklalinizin kemaline mi delalet eder? Bdoyle istiklali siz ister misiniz? Bu zatlar bi-perva bu
kotilikleri etsinler, dursunlar m1? Bu saltanat, bu memleket, bu millet yansin m1? Bunlar
yanarsa sizin istiklalinizden ne fayda melhfizdur?...”

Ziya Pasa’ya gore, e8er Onlem alinmazsa —ki Onlem millet meclisinin
olusturulmasidir- kurulusundan bu yana, “istikrar ve istimrar™™ etmis” ve “san ve
sevketi” biitlin cihanm1 tutmusken, “muzmahil®*® ve perisan” olacaktir. Her devletin
bagimsiz hareket etmesi gereklidir. Zira, “d’sdr- sdabikada her devlet vech-i istiklal
ile hiikiimet ederdi.” Pasa’ya gore Avrupa’da Rusya disinda “hiikiimet-i miistakil”

kalmamustir. Ustelik O da tedricen diger Avrupa devletlerindeki diizene gegmeye

93 M. Seyitdanlioglu, a.g.e., s. 61

94 Ziya Pasa, “Milel-i muhtelife-i Osmaniyye’nin ahval-i hazirasina miiteallik ba’z1 levayihtir”,
Muhbir, Nu: 32, Zilkade 3 sene 1283 tarihli niishasindaki makalesi icin Mesude Ozgiirel’in
calismasindan yararlamlmistir, M.Ozgiirel, a.g.¢., s. 33

%15 fstimrar: Siireklilik

918 Muzmahil: Darmadagin olmus, perisan olmus.
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calismaktadir. Ziya Pasa Millet Meclisi konusundaki goriislerine su sekilde devam

etmektedir:®Y’

“Fransa, Avusturya imparatorlarimin Italya ve Prusya krallarinin ve Ingiltere kralisgesinin
azamet ve cevketleri Rusya’dan noksan midir? Madem ki Avrupa’nin efkir-1 umumiyesi
seylii’l-arim gibi cihete akmakta ve Napoli ve Ispanya devletlerinin muhafaza-1 istiklal igin
ugradiklar1 tahavviilat ve izmihlalat meydandadir ve madem ki Devlet-i Aliyye dahi Avrupa
familyasindan ma’daddur, biitiin aleme nuhalif olarak bizim bu halde bekamiz imkan
dahilinde olamaz. Millet Meclisi dokunsa dokunsa viikelanin istikallerine ziyade dokunur.
Zira o zaman her seyi istedikleri gibi yapip sonra: ‘Ne yapalim, padisah bdyle yapti!!
Diyemezler. O zaman canlart istedigi kadar ahaliye vergi ve riisumat yiikletemezler. O zaman
istediklerini bild-muhakeme azil ve nefy edip hak-i payinize birtakim yalanlar sdyleyerek
mazhar-1 tahsin U ikbal olamazlar. Zira bunlardan her biri igin millet meclisinde mes’ul
tutulurlar.”

Ziya Pasa’ya gore, bu millet meclisinin olusmasinda halkin durumu da goz
oniinde bulundurulacaktir. Haliyle Tiirkiye’de acilacak bir meclis Ingiltere ve
Fransa’nin kinden farkli olacaktir:**®

“Burada yapilacak millet meclisi Fransa ve Ingiltere’deki parlamentolar ve imtiyazatiyla
baslarsa, filhakika bu miitalaa vakidir. Zira buyurdugunuz gibi bizim tebaanin kendi
menfaatlerini gorecek kadar heniiz gozleri agilmadigindan simdi yapilmasi lazim goriilen
‘millet meclisi’ i¢in bu miilkiin, bu tebaanin hil ve malumatina muvafik bir daire-i nizamiye
tayin ve tahdidi dahi miimkinattandir. Ve bir de sair devletlerdeki ahalinin go6zii ulim ve
maarifle acildig1 gibi bizde dahi maarifin tevsi’i ve ta’mimi birinci mertebede lazimdir. Lakin
bunu Maarif Nezareti yapamaz, belki millet kendi kendine yapar ve halka bu istidadin
gelmesi dahi taammiim i intisar-1 asdyisle hasil olur. Asayis-i ahali dahi hiirriyet yani
yiiklerinde hiffet ve hukuk-1 milliyetlerinde emniyetle husule gelir.

Bu netice dahi idare-i hazira gibi birka¢ zevatin hiikiimet-i keyfiyelerinden ibaret olan bir
idare-i faside ile taban tabana zttir. Ve bu hiikiimet-i keyfiyeyi kaldiracak da ‘millet
meclisi’dir. Huldsa millet meclisinin teskili halkin goziiniin agilmasina mevkuf tutulmaktan,
halkin g6ziiniin agilmasini millet meclisinin tegkiline muallak bilmek daha esahdir.”

Ziya Pasa’ya gore Osmanli Devleti’nin Avrupalilar goéziindeki durumu
soyledir:*?

“Avrupalilar Devlet-i Aliyye’ye cani ¢ikmis bir ceset gibi nazar ediyorlar. Artik Slilye can
vermek kabil degilse de Rusya’nin Istanbul’u istila etmesi havfindan ve yerine konulacak
hi¢bir sey bulunmadigindan taaffiin edinceye kadar bu cesedin ibkasini arzu ediyorlar. Buna
da dinimizi sebeb-i miistakil addediyorlar. Ahaliyi tekalif altinda ezmek, hazine-i devletten
para ¢almak, yapilan nizamat: icra etmemek, yalan soylemek, utanmamak gibi, bizim idare-i
haziramizda gordiikleri ef’al ve herekat1 bilclimle dinimizin iktizasindandir zu’in ediyorlar.
Ve yaptirilan saraylara ve sefinelere ve suna buna verilen ihsanlara ve bir de hazinenin hal-i
hazirina ve edilen istikrazlara bakip zat-1 devletinizi ahval-i devletten bi-haber ve viikelasina
maglup itikadinda ve viikelanin ne insan olduklarimi pek ala bildikleri halde Devlet-i
Aliyye’de baska adam olmadigindan, bunlarin istihdam ve devamlarma ihtiyag olmak

917 Ziya Pasa, Sultan Abdiilaziz Han, Ziya Bey, Ali Pasa
%18 7iya Pasa, Sultan Abdiilaziz Han, Ziya Bey, Ali Pasa
%19 Ziya Pasa, Sultan Abdiilaziz Han, Ziya Bey, Ali Pasa
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gerektir zu’munda bulunuyorlar. Ve 1slahat namiyla Bab-1 Ali’nin ilan ettigi seyleri mel’abe
gibi goriip inanmiyorlar. Hiilasa bizden o kadar bikmuslar ve terakkiyat-1 asriyeye
kabiliyetimizden o derece meyus olmuslardir ki, eger Rusya korkusu olmasa ve su saltanatin
yerine ahar bir heyet teskilinde tefrika ve slris olmayacagmi akillar1 kesse bizi ¢oktan
Anadolu’ya def ederlerdi.”

Yani, Osmanlinin varligt Avrupalilarin tutumunda devam etmektedir. Bu
tutumun sebebi, Rusya korkusudur. Zira Osmanllarin ¢agin gereklerini
yakalamasma imkan yoktur. Osmanli Devleti bu kabiliyetten mahrumdur.
Avrupalilara gore, bu da dinden kaynaklanmaktadir.

Avrupalilar Osmanli Devleti’ndeki gelismeleri yanlis anlamiglardir. Fakat
Muhbir ve Hiirriyet bu anlayis1 degistirmeye baglamistir.*?°

Ziya Pasa’ya gore, acilacak bir meclis maddi tasarruf da saglayacaktir:***

113

. mutlak bir sadrazamin liizumu nedendir?... Her dairenin bir reisi veya nazir1 oluyor.
Bunlara riyaset etmek ve sizinle®?? onlarin arasinda vasita olmak i¢in bir memur-1 mahsusa ne
lizum olabilir? Viikeladan her biri, dairelerinde bil-istiklal ifa-y1 umir ile icap eden seyleri
dogrudan dogruya hak-i pay-1 hiimayununuza arz eyleseler ve bir mithim is zuhur ettikte
seray-1 hiimayunda toplanip, riyaset-i sahaneniz altinda akd-i meclis olunsa ve bu halde
makam-1 sadarete mahsus olan maas ve ta’yinattan hazine-i maliye senevi dort bes bin kese
faide-mend olduktan maada, Bab-1 Ali’de sadarete miiteferri birok memurlarin lizumu
kalmayacagindan, bunlarin lagvi ile dahi hazine on, on bes, yirmi bin kese intifa etse ne beis
ve mahzur vardir?...”

Pasa’ya gore, gereksiz giderlerin de en Onemli sebebi, Sadrazamlik
makamudir.

Ziya Pasa da dahil Yeni Osmanlilar padisahsiz bir parlamenter sistem taraftar:
degildir. Bu anlayis, I. Mesrutiyet’in ilanindan sonra, Batili devletlerce ‘“Mesruti
monarsi” seklinde nitelendirilmistir. Bunun yaninda Ziya Pasa, Namik Kemal ile
birlikte Mesveret Meclisi konusunda digerlerinden farkli diisliniir. Onlar; “padisaha
daha c¢ok Ingiliz kral ve kralicesine benzeyen sembolik bir statiiyii uygun
gormektedir.” 923

Kisaca Paga’ya gore agilacak bir Millet Meclisi, temel sorunlarin ¢dziimii igin
baslangigtir.

920 Ziya Pasa, Sultan Abdiilaziz Han, Ziya Bey, Ali Pasa

%21 Ziya Pasa, Sultan Abdiilaziz Han, Ziya Bey, Ali Pasa

922 padisah

923 Abdullah Ugman, “Tanzimat’tan Sonra Edebiyat ve Siyaset, Namik Kemal ve Ziya Pasa Ornegi”,
Tiirkiyat Mecmuasi, C: 24, Yil: Bahar 2014, ss. 113-128, s. 117-118
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3.3. TANZIMAT ELESTIRiSI

Ziya Pasa, bir Tanzimat aydmnidir. Bu dénemde ortaya ¢ikan, ‘Yeni Insan’a
924

ait 6zeliklere sahiptir.

Ziya Pasa, gerek yurt i¢inde gerekse de yurt disinda yazdigi yazilarinin bir
cogunda “Tanzimat” konusunu ele almis, Tanzimat’in amag¢ ve gayesi, iyl ve kotl
cephelerini, uygulamadaki hatalari, Resid Pasa ile haleflerinin Tanzimat’a ait
meselelerde tutuklar1 yollari, Tanzimat’in dogurdugu ikilikler hakkinda etraflica
aciklamstir.*

Bununla birlikte, Tanzimat ve Islahat Fermanlarmna iki yazida daha
deginmistir.*® Tanzimat Fermani’nmna deginilen birinci yazi daha cok tarihi
bilgilerle sinirhidir. Yalnizca yazinin son paragrafinda Resid Pasa, Fermani ilan
etmekte hakli goriilmektedir:®’

“Bu zatin hasenat ve seyyi’ati hakkinda herkesin bir fikr-i mahsusu olup biz dahi ol babda
olan miitala’amizi mahallinde tafsil edecegiz. Fakat bu mevki’de su kadar deriz ki,
Avrupa’nin Devlet-i Osmaniye igin zahib oldugu akide-i sakimenin tehliklesini herkesten
evvel gorev ve def’i esbabina tesebbiis eden Resid Pasa’dir. ve Oyle bir asirda bdyle bir
harekete tesebbiis cehele-i avamin ve hiissdd ve agyarin ta’rizatini celb ile zatinca nice
muhatarat melhuz iken buralan asla diisiinmeyip, faide-i zatiyesini devlet ve millet ugruna
feda kilan, yani elli bes senesi Sabaninin yirmi altinci giinli Giilhane meydaninda konulan
kiirsiiye ¢ikip, ald-mela-in-nas tanzimat okuyan Resid Pasa’dir.”

Tanzimat’1t bir kilometre tasi olarak ele alan Ziya Pasa, Tanzimat’in
kendisinden onceki iki buguk asirda meydana gelen diisiisten ¢ok daha hizli bir
diisiise sebep oldugunu ileri siirmektedir. Baska bir deyisle Tanzimat, Osmanh
Devleti’nin gerilemesini, disiisiinii hizlandirmistir. Ziya Pasa’ya gore, bunun
sebepleri 6ncelikle Ferman’in tahlil edilmesini gerektirir.%®

Fermanin baslica hiikiimleri sunlardir:

Herkesin can, 1rz, namus ve mal giivenligi ser’i hiikiimlerle saglanacaktir.
Herkesten giiciine gore vergi alinacaktir.

Devletin masraflar1 kanunlarla sinirlandirilacaktir.

Askerlik hizmetine bir sinir ve diizen getirilecektir.

Her kanun serbest bir ortamda tartisilarak meclislerce ¢ikarilacak ve hatt-

a ke

hiimayun ile onaylanacaktir.
6. Biitin memurlarin maaslar1 diizenlenecek ve riisvet tamamen ortadan
kaldirilacaktir.

%4 Aktas, a.g.e.,s. 37

%51, Sungu, a.ge., s. 1-2

925 Bunlar 15 Subat 1869 tarihli 34 numarali say1 ve 1 Mart 1869 tarihli 36 numaral sayilardadir.
%27 7iya Pasa, “Hatira-i G14”, Hiirrivet, 15 Subat 1869, Nu: 34, s. 1-3

%28 7iya Pasa, “Hatira-1 Saniye”, Hiirriyet, 1 Mart 1869, Nu:36, s. 6-7
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7. Bizzat padisah bu Ferman’in hiikiimlerine uyacagin1 yemin ederek kabul
. e 929
etmigtir.

Ziya Paga’ya gore, bunlarin icinde dine yani hastamin mizac-1 tabiisine
mubhalif bir madde yoktur. Haliyle Devletin hastaliginin sebepleri baskadir. Devleti
bir “hasta” olarak kabul eden Pasa’ya gore bir hastanin iyilestirilmesi i¢in doktorda
tic 0zellik olmalidir: Birincisi, hastalig1 ve sebeplerini dogru teshis etmesi; ikincisi,
onun bu hastaligin giderilmesinde gerekli ilaglardan hastanin biinyesine uygun
olanini se¢mesi ve onu kullanmasi; liclincii olarak da, ilaclarin hazirlanmasi ve
verilmesinde c¢ok dikkatli olmasi ve dozunu ayarlamasidir. Osmanli Devleti’nin
hastaliginin tespitinde ve gerekli ilacin tertibinde bir eksiklik yoktur. Gozle goriilen
eksiklik, ticlincli sarta uyulmamakta kendini gosterir. Yani uygulamada yapilan
yanligliklar zararli olmustur. Bu zararlar Tanzimat doneminin 6ncesi ve sonrasinin
karsilastirilmast ile daha iyi anlasilacaktir. Buna gore; Tanzimat’a gelinceye kadar
padisahta dahil kimsenin cani, 1rzi, namusu, mali giivende degildi. Yeniceriler
ayaklanir, padisahlar hal ve katl edilir, devletin ileri gelenleri 6ldiirtiliirdii. Benzer
davraniglar devletin karar mevkilerinde bulunanlardan da gelebilirdi. Kimse
bunlardan hesap sormamustir. Iste Tanzimat,  bu ahvdl-1 muzirray: lagv ve imha ile
herkesin can ve mal ve irz ve namusunu taht-1 emniyete koydu.” Yani, seriatin
geregini yapti. Ayrica Tanzimat, mali alanlardaki olumsuzluklardan temizledi.”®

Bir bagka yalzlsmda931 Ziya Pasa, iilkenin ve halkin durumunun Tanzimat’tan
sonra daha da kotiilestigine dikkat cekmektedir.

Bunlarin yaninda Ziya Pasa, yazdlgl932 bir baska makalede, Tanzimat’in iyi
taraflarina da dikkat ¢ekmektedir. Bunlardan biri, askerlikle ilgilidir. 1 Mart 1869
tarihli yazisinda oldugu gibi bu yazisinda da Tanzimat Oncesi askere alinmada bir
usul olmadigini ve askerligin bir sinir1 olmadigini belirten Ziya Pasa, boylece niifus
ve masraf bakimindan zararlarin olustuguna dikkat ¢ekmektedir. Bagka bir deyisle
askere alim sekli sosyal dengeyi bozmus, tarim ve ticaretin Hiristiyanlar lehine
sonu¢lanmistir. Ona gore, Tanzimat bu olumsuzlugu gidermistir. Fakat sonradan bu
usulde sui istimal olmus ve bunlarin 6niine gecilmemistir. Boylece bir baska sorun
daha c¢ikmistir. Aslinda Ziya Pasa’min asil itirazi, eski usuliin tamamen
degistirilmesinedir.933

929 7iya Pasa, “Hatira-1 Saniye”, Hiirrivet, 1 Mart 1869, Nu: 36, s. 6-7. Metnin sadelestirilmesinde su
kaynaktan yararlanilmistir: A.Akgiin, a.g.¢., s. 70-71

930 Ziya Pasa, Hatira-1 Saniye

%1 Ziya Pasa, “Yeni Osmanhlar’dan bir zat tarafindan matba’amiza gonderilip gazetemize derg
edilmekte olan hatiralarin ma’ba’dirir 7, Hiirriyet, 22 Zi’1-hicce sene 1285 (5 Nisan 1869), Nu: 41, s.
5-8

%32 Ziya Pasa, “Yeni Osmanhlar’dan bir zat tarafindan matba’amiza gonderilip gazetemize derg
edilmekte olan hatiralarin ma’ba’dirir ”, Hiirriyet, 24 Zi’1-hicce sene 1285 (8 Mart 1869), Nu: 37, s. 6-
8

%3 1. Sungu, a.g.e., s. 41-42
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Kisaca bir biitiin olarak “yeni askerlik usulii”’nii Tanzimat’in bir “fenalig1”
olarak gormektedir. Ona gore bir baska fenalik da miilkiye memurlarinin yetkilerinin
daraltilmasidir:***

“Memalikin tagyir-i idare-i kadimesi asar-1 muzirrasindan biri dahi me’murin-i miikiyenin
daire-i me’zuniyetleri zayyik olmasidir. Me’murlar yerlerinde bulunan ta’limat mucibince her
seyi merkez-i icra olan Bab-1 Ali’ye bildirmek mecburiyetinde olup, hatta sirf maliyeye ve
ticarete taalluk eden umur-1 mesalihte bile nezaret-i bilr nezaret-i mahsusalarina yazdiktan
baska, bir de yine BAb-1 Ali’ye beyan-1 keyfiyyet ettikleri ve Bab-1 Ali dahi her isin
miiteallik oldugu daire ile muhabereye tutusup, miicavebe-i miiteselsile ile vakit geg¢irdigi ve
nezaretler ise biaynihi me’murin-i miilkiye gibi higbir isi baslt basina kesip bitiremeyip, her
birinde Bab-1 Ali’nin re’yine miiracaat ettigi cihetlerle, devletin ve ibadullahin umur ve
mesalihi kapiguhadarlarinin ¢antalarinda ve aklam tobralarinda senelerce siiriiniip, kararpezir
olmaz. Ve ketebe-i aklam mesalih-i cariyeye yetisemeyip, bir igin cevabi alt1 ayda alinamaz
oldu. Bir senede devletin aklamina girmis, mesela yliz maslahat varsa, bu sebeplerden nasi
belki yirmisi kaide tizere bitirilip, kiisuru ¢liriir. Ve bunca ashab-1 mesalihin sarfettikleri
akcalar ve emekler heba olur gider. Hele devlet umurunun arkasinda dolagmaktan bir menfaat
mutasavver olmakla, ekser mesalih daireden daireye hafale olunarak, akibet bir kdseye itilip,

unutulur.”

Ziya Paga bu duruma su 6rnegi verir:

“Sadr-1 esbak Mehmed Riisdii Pasa’nin ikinci defa seraskerliginde Tophanece liizumu olan
toparrabasi agaglarina dair Bab-1 Ali’ye bir takrir yazilir. Birka¢ aylardan sonra, bir kerre
mezkir takri, serasker-i miisariin ileyhin eline gegip, meger Bab-1 Ali’den maliyeye ve
maliyeden Bab-1 Ali’ye birkag defa muhabereler cereyan ettiginden, takrir varaksma bir
takim daha kayid varakalari yapistirilarak, agac¢ kalinliginda bir tomar sekline girdigini gériip
taacciib eder. Ondan sonra igin yine bir daireye havalesi gosterilmekle, yine miisariin ileyhin
elinden ¢ikip, kendisi dahi seraskerlikten infisal eder. Badehu iiciincii defa seraskerlikte yine
ma’hud tomar bir aralik evrak-1 cariye ile goziine ilisir ve actifinda muhaberelerin
kesretinden, asil toparabasi maddesi biitiin biitin unutulup, sen varaka-i munzamada
ormanlar nizamatina miiteallik bir cevap yazildigin1 goriir ve tomari tutup karsisinda yanan
sobaya atar. Ve ajlakmi mesagil-i beyhudenin birinden bu vechile kurtarir. Miisariin ileyh bu
fikray1 bizzat naklederken, bizim devletin nizamati ve devairin vezaifi o kadar muhtel ve
misevvestir ki, bu ¢arh-1 devvarin i¢in diisen bir varaka-i maslahat basi kigina uygun olarak
cikip kurtulsa, bahtiyar addolunmalidir. Ve ben ki, serasker oldugum ve su toparabalari
madddesini bizzat iltizam edip, arkasim aragtirdigim halde bu karari bulursa, artik mesalih-i

sairenin hali ondan kiyas edilmelidir deyip, 1zhar-1 kemal-i hiizn i teessiif eder.”
Pasa’nin verdigi bir bagka 6rnegi ise su sekildedir:

“Faraza memleketin filan mahallindeki koprii yikildi. Eger baharda su ¢ok gelirse memleketi

basip, bu kadar bag ve bahgenin harabina sebep olacak. Ve bu da yirmi bin kurusla viicuda

%4 Ziya Pasa, “Yeni Osmanhlar’dan bir zat tarafindan matba’amiza gonderilip gazetemize derg
edilmekte olan hatiralarin ma’ba’dirir ”, Hiirriyet, 1 Zi’1-hicce sene 1285 (15 Mart 1869), Nu: 38, s. 6-
8

167



gelecek ve parayi da ahali verecek. Ne emriniz olur? Diye bir memleketin valisi tarafindan
Bab-1 Ali’ye Tesrin-i evvelde arzolunmus. Béab-1 Ali valinin inhasmi birinci giinler
miistesarin tobrasinda beklettikten sonra, Meclis-i Valaya havale eder. Ve bir miiddet kayid
odalarinda ve baskatibin cantasinda kalir. Nihayet mevki’-i miizakereye konulur. Azadan
hayirhdh-1 fukara bir zat 6teden atilip, hayir dyle sey olmaz ahalinin rizas1 var diye diye
halktan cebren akgalar aliniyor. Mademki memlekete bir kdprii lazzmmis, bunu hazine
yaptirmalidir der. Ve maliye gayretkeslerinden bir zat dahi bu taraftan soéze baslayip, dyle
ama hazinenin vakti boyle memleketin masraflarini tesviyeye miitehammil degildir cevabim
verir. Nihayet Maliye Nezareti’nin bir kerre re’yi sorulsun denilir. Ve inha kagidi Mektubi
odasma gidip, birinci gilinlerden sonra kapicuhadari ile maliyeye vasil olur. Orada nazir
Pasa’nin tobrasinda ve Divan-1 Muhasebat kalemlerinde ve masraf muhasebesi odasinda nice
kerre ve zamanlar doniip dolastiktan sonra, tekrar Divan-1 Muhasebata diiser. Ve orada dahi
ya sOyle, ya boyle bir karar-1 kat’1 verilemeyip, Meclis-i Valanin re’yine ta’lik ile mazbatasi
yapilir ve nazir Pasa’nin takrir-i miizeyyeli ile Meclis-i Valaya gelir. Ve bir gii¢ hal ile yine
mevki’-1 miizakereye konulur. Halbuki meseleye dair mukaddemki miizakerede bulunan aza
o vakte kadar degismis oldugundan, maslahata yeni baslanir gibi bakilip, kimi kopriiniin
liizum olup olmadigini ve liizumu takdirinde bunun masrafi ne hazineye ve ne de ahaliye bar
olmaksizin teaviyesi suretinin mahallinden isti’lam lazim gelecegini re’y eder. Ve kimi
masrafin derece-i mu’tedilede ve nizama muvafik raddede olup olmadigi ma’lum olmak igin,
resminini ve kesif defterinin gondiirlmesi i¢in cevap yazilmasini sdyler. Hazineye ve ahaliye
bar olmaksizin kopriiniin yapilmasi, tassiz topraksiz duvar yapmak kabilinden oldugu ve
mahalllinde ise ne resim ve ne de kesif defteri yapacak miihendis bulunmadiginm ve vakit ve
mevsimin gectigini kimse diiglinmez. Nihayet, boyle bir miinasebetsiz cevap yazilir ve
cevabin bamazbata ig’ar1 tavsiye olunur. Bunun mahlline vusuliinde ise, mevsim miirur etmis,
irmak cosmus, baglar1 harab etmis, isisten ge¢mis oldugundan zavalli mahalli me’muru
harette kalir. Orada dahi ise yeniden baglanir. Ve inhay1 eden heniiz orada ise, emrinameyi
meclise koymaga mecbur olup, halbuki aza-y1 meclis firka firka olarak ekser hususta
yekdigerine muariz olduklarindan ve me’mur ise her taraftan muhteriz oldugundan, bunlarin
cem’-i efkat ile mabatanin tanziminde bin miiskilata ugrar. Ve nihayetinde miithendis yerine,
kopriiyli yapacak Ahmed Dayr meclise ¢agrilir ve ne kadar aga¢ ve ¢ivi ve giindelikle
yapilacagt sual olunarak tahmini bir kesif defteri yapilir ve suret-i hal bamazbata Bab-1
Ali*ye bildirilir. Bu kerre de mazbata miistesar ve ahkam-1 adliye tobralarini ked fi-s-sabik
dolastiktan sonra, karar-1 meclis lizerine mezkir defterin muvafik-1 nizam olup olmadig1
bilinmek i¢in, Nafia Nezareti’ne havale edilir. Nizamin iktizas1 ise kesf olunan binanin resmi
ve her parcasinin zira’ iizerine hesabi ve kerestenin fi-i makti’u ve mikdar ve cinsi baska
baska masraf olmasini istediginden, defter-i mersiliin muvafik-1 nizam olmadig1 cevabr ile
mazbata yine Meclis-i Valaya avdet eder. Ve fakat onun Nafia Nezareti’ne irsali ve orada
Meclise havale ve miizakeresi ve cevabinin yazilmasi ile laakal besalti ay geger. Hulasa-i
kelam bu kesakesle o senein bahar1 ve ertesi senenin yazi ve kit miirur eyler. Ve me’murlar
degisir ve nehrin tlsyan ile beher sene ahali hesapsiz zararlara ugrar. Maliye a’sarindan bir

¢ok ziyanlar eder, yine kdprii yapilmaz kalir.

Ama Tanzimat’tan mukaddem, her memleketin mutasarrif ve miitesellimi idaresinde miistakil
olmakla, boyle bir kopriiniin yapilmasi lazim geldikte, civar kdylere buyrultu génderir. Her
koyden birka¢ adam toplanir, kimi tas tasir, kimi kereste getirir. Bir de ashab-1 iktidar
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arasinda defter yapilip, ¢ivi ve amele yevmiyesi onunla tesviye olunur velhasil koprii birkag
giin zarfinda yapilip, biter. Bab-1 Ali’nin asla haberi olmazdi. Vakia bu veghile bir miilkiye
memurunun keyfe mayesd zir-i destan1 iizerinde hiikmiiniin cereyam1 dahi birgok
uygunsuzluklarin vuku’unu iltizam edecegi derkar olup, mesela su kdprii yapilincaya kadar,
ahalinin sevkinde ve kerestenin ve masrafin tevziinde dahi hayli haksizliklarin zuhura
gelmesi ihtimalden baid degil ise de, zaten disiiniilmeden yapilmis bir takim usul ve nizama
tevfik-i hareket olunmak i¢in kopriiniin yapilmamasi ile, bir de su begenilmeyen suret-i
istikaliyedeki adaletsizlikle beraber kopriiniin yapilmasi arasindaki mazarrat ve menafi’
nisbet ve kiyas olundukta, ikinci suretin riichan ve nef’i teslim olunur. Hatta Devlet-i Aliyye
dahi bin mazarrattan sonra evvelki idarenin riichanini goriip, vilayetler teskilin ve me’murin-i

miilkiyenin tevsi’-i daire-i vezaifinde simdilerde baslanildi.”

Tanzimat, her seyden once kanunlarda kendini gosterir. Ziya Pasa’ya gore
kanun yapmak yeterli degildir. Asil 6nemli olan onu icra edecek insanlardir.
Tanzimat sonrasinda bu bir sorun olmustur. Bunun en somut 6rnegi, Vilayet
Nizamnamesi’dir. Kanunlarin uygulanmamasi birgok zarara dikkat ¢eken Ziya Pasa,
kanunlar hakkinda sunlar1 yazmlstlr:935
“... her cemiyet-i beseriyye bir kanuna muhtagtir. Ta ki, her fert hareketini tatbik ile emn 0
selamet lizere yasasin. Ve galibin zulmii acize tecaviiz etmesin. Her kanun ki, icrasinda
tekasiil olunmaz, zaten milkemmel yapilmamis olsa bile bir cemiyetin hiisn-i idaresine
miitekafildir. Ve her kanun ki, icrasinda kusur ve tehaviin olunur, ne kadar miikkemmel olursa
olsun, cemiyet-i beseriyye igin asla faide vermez. Hatta Ingiltere’nin bir miikemmel ve
miidevven kanunu olmadigindan, mehakim-i hukukiyyede ekseriya emsal ve adat ve istidlal
iizerine da’valarfasl olunur gider. Bu hal ile ingilizler servet ve siman ve kuvvet ve sanatca
Avrupa milletlerinin birincisi denilmege sayandir. Mesela Ingiltere viikeld ve memurini ahir
bir devletin hediye ve nisaninm1 kabul etmemek mu’tad oldugundan, bu ana kadar su usulde
sebat ettiler. Hicbir Ingiliz memuru ahir devlet nisanmi kabul etmedi. Iste bu sebat ve icra

sayesinde daima terakki bulup, ta Hindistan’a kadar gittiler ve o iklimin ekserini zaptettiler.

Esbak Misir Valisi miiteveffa Mehmed Ali Paga’nin perverdelerinden, gayet sevdigi geng bir
miralay, hasb-iil-beseriyye bir tdhmette bulunup, miiesses olan kanun mucibince mithdkemesi
icra ve kursuna dizilmesi hilkm olunmus. Miisariin ileyh hazir oldugu halde, miicrim ber
mucib-i kanun i’ddm olunurken, miisariin ileyh bangir bangir aglayip, mendiliyle goziiniin
yasini silermis. Yaninda bulunan ricél-i devletten birisi, hem miicrimin gengligine aciyip ve
hem de miisariin ileyhin rikkat ve muhabbetiyle beraber bu derece tas yiirekli olduguna
taacciib edip, ol esnada miigariin ileyhe takarriible’ ‘Efendim, su bicarenin gsebabina
merhamet buyurunuz. Bu adamu siz yetistirdiniz. Simdi bir ciinha ile itlafina nasil kail
oldunuz? Eger¢i kanun onun idamina hiikkm etti ise, bu kanunu yapan yine sizsiniz. Bir
fermaniniz onu cezadan kurtarirdi’ ‘dedikte miisariin ileyh yine aglayarak’ ‘iste o kanunu ben
yaptigim i¢in bozamam. Zira bir kerre bozulmaga alisan kanun, kanunluktan ¢ikar, kdhne

takvime doner. Vakia bu adam bana evladimdan ziyade sevgili idi. Ve ben genclik halini

%95 Ziya Pasa, “Yeni Osmanhlar’dan bir zat tarafindan matba’amiza gonderilip gazetemize derg
edilmekte olan hatiralarin ma’ba’dirir ”, Hiirriyet, 15 Zi’l-hicce sene 1285 (29 Mart 1869), Nu: 40, s.
7-8
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bilmez ve afv lezzetini duymaz degilim. Lakin kanun, umum halkin selamet ve saadetini
temin i¢in yapilmis oldugundan, ona leke getirmek nice milyon insani tehlikeye koymak
demektir. Ben ise bir sahsa muhabbetim hatir1 i¢in, onu ihtiyar ve irtikdb edemem’ cevabini
vermistir. Iste kanuna ragbet bdyle olur. Ve iklim-i Misir’m ahval-i tarihiyyesine nazar
olundukta, {imera-y1 Cerakise eline diisiinceye kadar gayet ma’mlr ve ulim ve maarif
menba’1 olmakla meshur oldugu ve ondan sonra ikiyiiz yirmi tarihine kadar dahi miitegallibin
ellerine diiserek ve Devlet-i aliyye viizerasina maktu’iyyet veghile verilerek bir harabezar
halinde iken, miisariin ileyh Mehmed Ali Pasa’nin eline girip, otuz kirk sene zarfinda ol
derece kesb-i ma’muriyyet etti ki, Misir hazinesine senevi varidati bir milyon keseye balig
oldu. Devlet-i aliyye ki, Misir gibi onbes, yirmi eyalete maliktir, bin tiirli mezalim ve
taaddiyat ve sui istimalat ile beraber kaffe-i varidat-1 seneviyesini heniiz ii¢ milyon keseye
iblag edemedi. Lakin hayf ki, bu kaide-i sebatkari ve saldbet miisariin ileyhin sahsiyle kaim
olup, onun vefatindan sonra yerine gelenler onun eserine gitmediklerinden, iklim-i Misir yine

haraba yiiz tuttu. Bu gidisle az zamanda yine eski haline girecektir.

Tanzimat’tan sonra yine kanun-1 ceza yapildi. Rasi ve miirtesi ve rdyis haklarinda cezalar
taayylin olundu. Lakin garibdir ki, viikela ve viizerenin iginde alenen irtikab ve riisvet
edenlerden hi¢ kimsenin ceza gérdiigii goriilmedi. Fakat bir kaza miidirinin birkag¢ yiiz kurus

rigvet aldig1 tebeyyiin ettikte kal’abend nefyolundu.”

Bir sonraki sayida da®*® kanunlarin uygulanmamasi da deginen Ziya Pasa,
risvet Ornegine yer vermektedir. Riisvet alan, veren ve araci ic¢in cezalarin
belirlenmesine ragmen “viikeld ve viizeranin i¢in alenen irtikab-1 riisvet edenlerden”
kimsenin ceza almadigina dikkat ¢eker. Bununla birlikte kiiclik riitbeli bir memur
birkag yliz kurus riisvet aldig1 anlasilsa cezalandirildigini belirtir.**’

Tanzimat’a kadar “derebeyi” ve “ayan” adindaki kisiler halki ezmeleri
durumunda siddetli bir sekilde cezalandirilirlardi. Tanzimat’la birlikte siddetli
cezalar kaldirildi. Ayan ve derebeyleri her beldede agilan Meclislere girdiler. Ancak
Tanzimat’la birlikte siddetli cezalar kaldirildig1 i¢in kanunen cezayr hak eden bir
zalim riisvetle ve Istanbul’da buldugu taraftar1 yardimiyla ¢ogu zaman muaf
tutuldugundan, her beldedeki meclis azalar1 ve papazlar eski derebeylerinden birkag
kat daha fazla halka zulmeder oldular.*®

%36 Ziya Pasa, “Yeni Osmanhlar’dan bir zat tarafindan matba’amiza gonderilip gazetemize derg
edilmekte olan hatiralarin ma’ba’dirir 7, Hiirriyet, 22 Zi’1-hicce sene 1285 (25 Nisan 1869), Nu: 40, s.
5-8

%7y, Sungu, a.g.e., s. 45

%8 Ziya Pasa, “Yeni Osmanhlar’dan bir zat tarafindan matba’amiza gonderilip gazetemize derg
edilmekte olan hatiralarin ma’ba’dirir 7, Hiirriyet, 22 Zi’1-hicce sene 1285 (5 Nisan 1869), Nu: 41, s.
5-8
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Ali ve Fuat Pasalarm kotii yonetimlerini elestirdigi “Karinca Kanatland1”
baslikli**® yazisinda hukuk sisteminin toplumsal yapimn bozulmasindaki roliine
dikkat cekmektedir:**

“Millet icin ilerleyenlerin emekleri kaybolmaz. Biitiin halki Miisliimanlik taassubundan
kurtarmak icin az mi hizmet ettiler. Iste ticaret mahkemeleri ve temyiz hukuk meclisleri
yapilip seriat mahkemeleri yalniz kart koca ve nikah miras davalari gibi sirf mezhebin
hiikiimleriyle alakali iglere bakan yerler oldu. Bu kisilerin ailelerinde de gériilecegi gibi
ozellikle devlet adamlarinin ailelerinde Islamiyete Ozgii 1wz, edep, namus ve utanma
kaldirildi. Entari yerine fistan moda oldu. Beyoglu magazalarinda ve sarrafhanelerinde ¢iril
¢iplak fistanlarla kolkola yabancilarla dans etmek ve Fransizca bonjour monsieur, merci gibi
birkag kelime ile nezaket satmak giizel terbiyeden sayildi. Utanilacak seyler yapmak kadinlar
i¢in olagan gériildii. Iste bu alafranga adetler bu kisilerin ailelerinden usaklarina yakin
cevrelerine ordan halka sirayet ettiginden simdi Istanbul’da ahlakli ve edepli aileler kusurlu
sayilmaya baglandr. Sayelerinde toplumun bozulan ahlakina zamane terbiyesi ismini
vermekle iftihar ediyorlar.”

Siyaset felsefesi /siyasal diislinceler tarihinde Eski Yunan’dan beri “devlet”
ile “yasa” arasindaki 6nem pek cok filozofun dikkatini <;ekmistir.941

Tiirk devlet geleneginde torii (kanun, MMB), “Tanri’dan gelen hakimiyet”
(kut)tan ayrilmaz. T6rii niin devlet iginde {istiin bir yeri vardir. Bu bakimdan devlet
kurucusu belli bashh Tiirk hiikiimdarlarinin bir kanunname ¢ikarmis olmasi bir
tesadiif degildir. Osman Gazi’nin, bagimsizligini ilan ettikten sonra kanun ¢ikarmasi,
devletin gergek kurucusu Fatih’in kanunname ¢ikarmasi bu agidan goriilmelidir.**?
Osmanli Devleti’nin bagarisinda bu 6nemli bir noktadir. Yani kanunun kaynag degil,
doneme en uygun kanunlarin, yapilmasi basarinin 6nemli sebebidir. Fakat devletin
gerilemesine paralel kanunlarin ihtiyaglara cevap vermemesi, ya da kanunlarin
“bozulmasindan” kaynakli devletin gerilemesi hangisinin sebep, hangisinin sonug
oldugundan ziyade birbiriyle birinci derecede iligkilidir. Bu iligskinin -epistemolojisi
bir tarafa- rolii bazi aydinlarca ozellikle 19. yy’da fark edilmistir. Bu farki
yakalayanlardan biri, Ziya Paga’dir.

Ziya Pasa ve Namik Kemal basta olmak {izere Yeni Osmanlilarin Tanzimat
devri yoneticilerine kars ileri siirdiikleri itirazlardan biri, bunlarin seriat dis1 kanun
yapma girisimleridir. Ziya Pasa, kanunlastirma hareketi konusunda suglamalarini
Tanzimatcilara da yoneltir. Pasa, Tanzimat Fermani1 ve Mustafa Resit Pasa’y1 takdir
eder. Fakat Ona gore, Mustafa Resit Pagsa, Giilhane Hatti’m1 ilan ederken Seriat’1
thmal etmistir. Ziya Pasa, kanunlarin ihlalinin devlet diizenin bozulmasini

939 Ziya Pasa, “Karinca Kanatland1”, Hiirriyet, 10 Zi’l-ka’de sene 1285 (22 Subat 1869), Nu: 35, s. 1-
4

940 Ziya Pasa, Karinca Kanatlandi, S. 2; Aktaran U.Gilindiiz, a.g.¢., s. 109

%1 Bu konuda bazi diisiinceler igin bkz. Nejat Bozkurt (Derleyen ve Ceviren), Kavramlarin Tarihi,
Istanbul, Say, 2008, s. 163-173

942 H.Inalcik, Osmanli’da Devlet, Hukuk, Adalet, s. 21
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hizlandiracag goriisiindedir.**® fhsan Sungu bu tutumu elestirir ve laiklik sahasinda
son derece basit diisiiniildigini ileri siirer.**® Bu konuda islam gelenck ve
gorenekleri gibi Islam hukukuna da bagli olan Ziya Pasa, seriat disinda kanunlar
yapmaya girisen Tanzimatcilari siddetle elestirir;**

“... Tanzimat tarihine gelinceye kadar Devlet-i aliyye yalniz bir kanun {izere icra-y1 ahkdm
ederdi ki, bu da seri’at-1 islamiyyedir. Vakia igtihad kapisinin kapandigi zamandan beri yedi
sekizyiiz sene miirur etmekle, fikih-1 serifin mesail-i miiftibihas1 simdiki asrin ilca ettii
muamelata siiret-i sarihada kifayet etmediginden, mukteza-y1 asir {izere vaz’ ve te’sis-i
ahkama siddet-i ihtiyag derkar idi. Lakin bu ihtiyacin kazasi i¢in derya-y1 bipayan-1 sei’atten
istifaza imkani elde iken, bu care ciistiicii olunmayip, ondan bariz bir yoda tanzim-i kavanin
fikr-i fasidine zehabdan biiyiik hat’a olamaz. ve merhum Resid Pasa’nin miisellem olan riisd
ve hasafeti ve vaz’-1 Tanzimattaki hiisn-i niyet ve cesareti ile beraber bu hatadaki istirak-i
efkar bir latthadir ki, satha-i beyza-y1 sohret ve san1 ondan bir zaman kurtulamaz. Zira,
miisariin ileyh Devlet-i aliyyeyi bulundugu muhataradan tahlis azimet-i sidikasi iizerine
Tanzimati hayizz-i viicuda getirmekle beraber, suret-i icrasinda derd-i sohretle ettigi yanlis
hareket devletin ta temeline balta vurdu. Ve mukaddema korkulan muhatara devletin
viicudundan yalniz bir kit’anin zeval ve in’idamindan ibaret iken, onu bir miiddet daha
muhafaza igin, ittithaz olunan tedbirin igine karisan menfaat-1 zatiyye fikri ciimle-i hey’eti bir
muhétara-i miidhiseye dugér eyledi. Soyle ki, Giilhane Hatt-1 Humayunu harf be harf nazre-i
tedkik ve im’andan gegirilse, i¢cinde ahkdm-1 ser’iyye haricinde kelime-i vahide goriilmedigi
ve islahat denilen seylerin mukteza-y1 hilkm-i ser’? oldugu metn-i Hatta merreten ba’de uhra
tasdik ve tebeyyilin oldugu halde, merhum-1 miigariin ileyh Gya bunlar millet ve devlet-i
islamiyete mukaddema bilinmez seyler imis de, miicerred kendisi Avrupa’ya takliden
yeniden ihdas ve icada mivaffak olmus ve belki de, ahkdm-1 ser’iyye ve mutaassibin-i
Islamiyye bu icraata kars1 iseler de, kendisi dirdyeti hasebiyle zorla viicuda getirmis renginde
isi, Avrupa’ya krymetli satmak ve kendini Tiirkistan’in muhahisi bildirmek istedi.”

5 946

Bundan da devlettin temelinde iki biiyiik “rahne acilmistir:.

“Onun birincisi, Avrupalilar, ahkdm-1 ser’iyyeyi adalet ve insaniyyete ve terakkiyat-1
asriyyeye mani’ ve hilaf-1 adl i hakkaniyet, her fi’l-i vahsiyanenin icrasina miisaid bir kanun-
1 mazarratniimiin i’tikad ederlerken, bu zu’mlar1 su sui icrd zzimninda tasdik ve itiraf edilmis
oldu. Ve Resid Pasanin yerine gecen viikela-y1 hazira dahi onun mektebinden yetismis
olduklarindan, Avrupa’nin bu zehab-1 fasidimi tasdik etmedikten ma’da, bu iste bu dersi ileri
siiriip gittiler. Ve bu politika ile viicudlarinin devletge licumunu gostermek istediler. Simdi
Avrupalilarin  seri’at-1 Islamiyye hakkinda ol kadar sui zanlarn vardir ki, madem ki
Miislimanlarda seri’atle hilkm etme usul ve i’tikadi caridir, bunlar igin terakkiyat-1
asriyyeden behreyab olmak kabil degildir. Ve Miisliimanlar1 daire-i insaniyet ve medeniyete
getirmek mutlaka seri’iyyede cari olan fesadat ve irtikdbati irdd ve ta’dad ederler. Kendi
mahkemelerinde beher giin vuku’a gelen ve gazeteleri adalet diye bar bar bagirtan fesadlari
hi¢ saymazlar ve ticaret ve eyalet ve temyiz-i hukuk ve idare meclislerinin kiisadi ve zaten
mehakim-i ser’iyyeye ait olan ahkdm-1 hukukiyyenin takim takim ayrilarak, bunlara tahsis ile
seriat mahkemeleri ve yalniz kar1 koca kavgalari ile taldk ve nikah gibi, sirf umir-1

%3 E Sofuoglu, a.g.e., s. 139; A.Bigak, Tiirk Diisiincesi I, Kaygilar, s. 49

A, Sungu, a.g.e., s. 24

%5 Ziya Pasa, “Yeni Osmanhlar’dan bir zat tarainfdan matba’amiza gonderilip gazetemize derg
edilmekte olan hatiralarin ma’ba’dirir 7, Hiirriyet, 22 Zi’l-hicce sene 1285 (5 Nisan 1869), Nu: 41, s.
5-8

%40 Rahne: yarik, gedik, bozukluk
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mezhebiyyeye dair hususatin birakilmasi bilclimle ser’-i serifin viicudunu kaldirmak ve bu
tesebbiislerle Avrupa’ya karst dirdyetli goriinmek maksadindan bagka bir ma’néya
hamlolunamaz.”

Ziya Pasa’ya gore Islam felsefesi Yunan felsefesinden {istiindiir. Seriat
kanunu, Bati kanunlarindan {istiindiir. Ziya Pasa’nin yazilarinda “Seriat”, “siyasi
viikiimliiliigiin temel bir ifadesi olma dzelligini tamamiyla kaybettigi ve sadece
hiikiimdart halka zulmetmekten alikoyacak en elverisli ara¢ olan, hukukun kusursuz
bir ifadesi haline” gelir.**" ilim ve fen de Batiya Dogudan ge¢mistir. Bu sekilde Ziya
Pasa daha Doguya bakan yoniiyle arkadaslarindan ayrilir. Buna karsilik Namik
Kemal’de batili kanun fikri daha kuvvetlidir.**®

Birol Emil’in “Batict” degil “telif¢i” oldugunu belirttigi Namik Kemal’in
hukuk anlayis1 olarak ortaya koydugu tespit Ziya Pasa i¢in de ge(;erlidir:949

“Montesquieu’niin ve Rousseau’nun hukuk, kanun ve ictimai mukavele fikirleriyle islam
seriatin1 telif etmek ister. Islami bir parlamentarizmin miimkiin olabilecegini diisiinmesinin
ve buna c¢aligsmasinin sebebi budur. O Montesquieu’niin ‘tabii hukuk’ ve ‘tabii kanunlar’
dedigi seyi Islami ve milli bir ¢erceve igine alir. Bu cerceve sudur: Kanunlar her milletin
kendi cografyasina, tarihine, orf ve adetlerine, kendi zaruretlerine gore tesekkiil eder. Her
millet kendi kanunlarini kendisi yapmali, baskalarindan iktibasta bulunmamalidir.”

Ziya Pasa’nin kanun goriisleri siirlerinde de goriilen bir temadir. Mesela;

“Ne kanuna ne cebr 1 zlra ne hiinkara tabi’dir

Bu bendergehde herkes dirhem ii dinara tabi’dir”

beyti ile Ziya Pasa, Tanzimat’in goz bebegi “kanun” kavramini alt iist etmistir.**°

Ziya Paga’da “adalet” ve “kanun” fikri son derece dnemlidir. Ziya Pasa’nin

“adalet”in 1yi islemesine yonelttigi elestiri cok anlamlidir:

“Layik midir insan olana vakt-i kazada
Hak zahir iken batin hitkmii imal et
Kadi ola davaci ve muhzir dahi sahid
Ol mahkemenin hiikmiine derler mi adalet?”

Beytiyle devrin adalet sisteminden ne kadar rahatsizlik duyuldugunun bir

951

isaretidir.™" Pasa, “bir deviet adami oldugu icin islerin nasil yiiriidiigiinii yerinde

%7'S Mardin, Yeni Osmanh Diisiincesinin Dogusu, s. 383

%8 Enginiin, a.g.e., s. 771

%% B, Emil, Namik Kemal’in Eserlerinde ve Aksiyonunda Ug Temel Kavram, s. 15-16
%0 | Enginiin, a.g.c., s. 474

%1 A L. Kolcu, Tanzimat Edebiyati 1, s. 59
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gormiis ve bunlart nazma doékerken de eski siirden devraldigi kétiimser havayt

. . 55,052
benimsemistir’:

Ziya Pasa, Terkib-i Bend i 'nde;

“Sadiklari tahkir ile red kaide oldu
Hirsizliklara ikrdm u indyet yeni ¢ikti
Hak soyleyen evvel dahi menfiir idi ger¢i
Hainleri amma ki ridyet yeni ¢ikt1
Aciz olanin ketm olunur hakk-1 sarihi
Mahmileri her yerde himayet yeni ¢ikt1”

9. bendde;

“Afv il miibesser midir ashab-1 meratib

Kéniin-1 ceza acize mi has demektir”

Yer alan beyitler bozulan adalet sistemine birer reddiye mahiyetindedir.

Bu iki biiyiik “rahne”den ikincisi ise, milli ahlakin bozulmasidir. Tanzimat

donemindeki dini miibalatsizligin “ahlak-i milliye”yi bozdugunu iddia eden Ziya

Pasa’nin bu konudaki goriisleri su sekildedir:%3

“...Ahlak-1 milliye fasit oldu ve bu giinde devletimizin her su’be-i idaresinde nazar-1 ye’s ve
teessiifle goriilen fenaliklarin kaffesi iste bu menba’dan tevelliid etti. Cilinki nas derhal ve
karda yekdigerine ve hususiyle ser-i kdarda bulunanlara taklid-i hareket etmekle viikeld ve
rical-i devlet beyninde dinsizlik modasinin mu’teber oldugunu goren ikbalperestan lisan ve
etvarini 0yle koyup ve bu halin tevab’a ve tevabi’-i tevabi’a ve bitteselsiil esnaf ve ahada ve
hatta nisvan ve etfile kadar sirdyet edip, adeta namaz kilmak, oru¢ tutmak gibi fardz-i
islamiyyenin icrasi niimdne-i humk u belahat ve aleneh irtikab-1 fisk u menahi, nisane-i akl u
fetanet addolundu. Ve bir kerre bu kaide diistur-iil-amel olunca, sair uygunsuzluklarin hepsi,
birbirini tevlid ile, su yirmi otuz see zarfinda ahldk-1 milliyye bir dereceye geldi ki,
babalarimiz mezardan kalkip bizi gorseler, elbet te kendi evladi oldugumuzu taniyamazlar ve
belki usul-i efkdrimiza hayran hayran bakip, mesela gazetelerimiz 1slahit ve terakkiyat
giiriiltiileriyle meml oldugu halde, bizim muttasil geri geri gittigimizi ve din-i Islam iizere
oldugumuzu iddia ile beraber iimerd ve nevahi-i ser’iyyeyi tamamiyla aksine icra ettigimizi
ve Avrupaya taklid ile ileri gitmek daiyesinde bulundugumuz halde, Avrupa’da cari olan
riayet-i kanun, icra-y1 ahkdm-1 miikafat ve miicazat ve terakki-i sanyi’ ve tevsi’-i ticaret ve
te’min-i hukuk ve usul-i megveret-i milliye gibi esbab-1 terakkiden hi¢ birine taklid etmeyip,
fakat tiyatro yapmak, baloya gitmek, zevcesini kiskanmamak, taharetsiz gezmek misillil
seylerde tatbik-i harekete ¢abaladigimizi ve bir yandan, devletimizin erkan-1 viicudundan
olan eyalat-1 miimtaza ayrilip, gitmekte ve bir taraftan diiyin-1 hariciyeye ve dahiliyye ile
hazinenin varidati mahvoldugu halde, 6biir taraftan dahi, teksir-i varidat i¢in menba’-1 varidat
olan ahali ezilip, ge¢irilmekte ve kanun-1 cezada emval-i miriyeye hiyanet ve irtikab-1 riigvet
edenlerin cezalart musarrah iken, yagmacilar alenen iglerini gérmekte ve hususiyle boyle bir
gidisin sonu nereye ¢ikacagini goz Onilinde tutarken, kat’a o ciheti hatira getirilmeyerek,
helal, haram bu giin ele gegen yenip, yarin diisiinlilmemekte oldugunu ve Osmanlilara

%21 Enginiin, a.g.e., s. 476

%3 Ziya Pasa, “Yeni Osmanhlar’dan bir zat tarainfdan matba’amiza gonderilip gazetemize derg
edilmekte olan hatiralarin ma’ba’dirir 7, Hiirriyet, 22 Zi’l-hicce sene 1285 (5 Nisan 1869), Nu: 41, s.
5-8
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mahsus olan mirivvet, fiitiivvet, hamiyyet, edeb, acize merhamet, iilfet ve hukuka riayet,
misafire hiirmet, deyanet, emanet, sebat, salabet, secaat gibi sedir-i cemile giinden giline
icimizden ¢ekilip, cehalet tezelziil, dendat, irtikdb, hiyanet, gadr, cebanet misilld hasail-i
mezmlme firsatyab-1 huldl ettifini nazar-1 taacciible goriip, bizi bildikleri akvimdan hig
birine benzetemezler. Ve zahiren bunlar yeni bunlar yani ¢ikma bir kavm-i fasid ahlak
zanniyle istidze ederler. Vakia, gerek Istanbul’da ve gerek tasralarda hakikaten Osmanli
bergiizidesine mazhar heniiz ¢ok zatlar bulunursa da, madem ki hey’et-i mecmu’anin merkez-
i idaresi su fesdd ahlakin esbabini peyderpey nesr ve tedris etmektedir. Bir iki kurun daha
gectikte, onlardan kimse kalmiyacagi ve her milletin viicudu ahlak-1 celilesinden zahir
oldugundan, biz ahldkimizi bu vechile bozup, gidersek ileride baska bir tehlike-i cariyeye
hacet olmaksizin, hey’et-i milliyemiz, manend-i sem’-i su’ledar, kendi kendine yanip
sonecegi hicbir akl-1 selim i¢in mahal-i istibah degildir...”

Ziya Pasa’nin ikinci rahne olarak adlandirdigi milli ahlakin bozulmasi,
Devletin yonetim kademelerinde goriilen biitiin kotiiliiklerin kaynagir olmustur.
Devlet yoneticilerinde “dinsizlik modasinin mu’teber oldugunu” goéren halk buna
yonelmis, dinin gereklerini yerine getirmemeye baslamis her tiirli ahlaksizlik
yayginlagmistir. Her alanda bir ikilik ortaya c¢ikmistir. Adnan Akgiin, bunlart su
sekilde siralamaktadir:***

1. Gazeteler ilerlemekten soz ettigi halde siirekli geri gidilmektedir.

2. Miisliman oldugunu sdyleyen herkes dinin emir ve yasaklarina aykirt hareket
etmektedir.

3. Avrupalilagmak iddiasinda bulunuldugu halde asil ilerleme vasitalarindan higbirine
itibar edilmeyip baloya gitmek, hanimimi kiskanmamak gibi yabanci muaseret ve
adetler taklit edilmektedir.

4. Devlet bir¢ok eyaletlerini kaybetmektedir.

5. Bir taraftan i¢ ve dis bor¢lanmalarla Hazine’ nin gelirleri yok edilirken, diger taraftan
gelirlerin artirilmast igin halka agir vergiler konulmaktadir.

6. Devlet malina ihanetin ve riigvetin cezast ortadayken ‘yagmacilar’ islerini agikca
gormektedirler.

7. Helal-haram aymrimi yapilmaksizin bugiin ele gegen yenilip yarimin ne olacagi
disiiniilmemektedir.

8. Osmanlilara has biitiin iyi vasiflar, yerlerini kotii huylara biraknustir.”

Ziya Paga’ya gore, milli ahlaki olmayan millette medeniyet olmaz. “hangi
medeni kavm-i medeni ki ahlaki bozulmaga aslamistir, medeniyet onda durmaz.”
Pasa’ya gore, biitiin biiylik adamlar medeniyet ve milli ahlak ile vasiflandirilmig
milletlerde ortaya ¢ikmustir. islam diinyasmin da ii¢ yiiz yildan beri biiyiik adam
yetistirememis olmasinin sebebi de bu eksikliktir.**®

Ziya Pasa’ya gore milli ahlak bir toplumu ayakta tutan unsurdur. Milli ahlak
disinda meydana gelen her tiirlii bozulmaya bir ¢are bulunabilir. Fakat milli ahlakta
bir bozulma meydana gelirse ¢are bulunmaz. Devletin yikilma tehlikesi ortaya ¢ikar.
Iste Resid Pasa bu sonucu diisiinmeksizin bir yol agmistir. Bu yolda giden devlet

B4 AL Akgilin, a.g.¢., s. 75-76
%5 Ziya Pasa, Emile’e yazilan mukaddime
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yoneticileri yolun sonundaki zararlar1 ve tehlikeyi gormelerine ragmen, gerekli
gayreti gostermemislerdir. Hatta bu olumsuzlugu artirmislardir. Kisaca, tilkenin
mevcut durumunun kokii, Tanzimat’a gider. Tanzimat’a dayanan sebepler dis ve i¢
sebepler olarak ikiye ayrilir. Di1s sebeplerden birincisi, yabanct miidahalesidir. Pasa,
Tanzimat’in bu silirece nasil yol agtigini, bagka bir deyisle nasil baglayip devam
ettigini su sekilde izah etmektedir:*®

“Vakia cihet-1 simmaliyemizde bizi yutmaga agiz agip, hazirlanan kara kusun —ki Rusya’dir-
olasra kadar bize ettigi fenaliklar iizerine, bizim halimizi ve sarkin tagyirini Avrupa’ya
bildirmek, yani Rusya yalniz Devlet-i aliyyenin diigmen-i hayat: olmayip, belki Istanbul gibi
bir mevki’i ele gegirdigi halde Avrupa’nin muvazene-i sulh ve asdyisine ariz olacak rahneden
Avrupa’yr haberdar etmek ve su beliyye-i umlmiyyenin def’-i mazarrati hakkinda derkar
olan menafi’-i miitekabile sebebiyle diivel-i garbiyenin kuvvetlerini arkamizda sahib ve muin
tutmak icin, Avrupa’nin ticaret ve meenafi’ini miilkiimiize ¢ekmek iktiza-y1 maslahattan
oldugu gayr-1 miinkir olmakla beraber, bu tedbirin bizi ifnd edecek mertebede sui isti’'mal
edilmesine dahi dikkat olunmak ic3ab-1 akl ve hikmetten idi. Lakin hayf ki, hirs-1 ikbal ve
manafi’-i sahsiyye belalar1 bu dakikanin icrasina mecal birakmadi. Meseld Resid Pasa ve
Mehmed Ali Pasa ve Fethi Pasalar ¢ikip, niifuzda kendine miisareket ettiler. Bunlardan, Riza
Pasa’nin devr-i Mahmud Haniden beri saray-1 hiimayunda sayt ve sohreti ve hususiyle cennet
mekan Abdiilmecid Han Hazretlerinin validelerine ihtisas ve mensubiyeti ve Mehmed Ali ve
Fethi Pagalarin dahi miinasebet-i sthriyeleri {izerine REsid Pasa i¢in onlara mukabele etmekte
yalniz Avrupa’daki niifuz ve i’tibarindan dolay1, isce lizum ve ehemmiyetinden bagka bir
silah-1 miidafaa olmadigindan, o dahi bu silaha kuvvet vermek yolunu tuttu. Ve Avrupa
devletlerine hos goriinmeyi Istanbul’daki sefaretlerin tervig-i miiltemesatina mahsus zannetti.
Ve bu nezaket-i nabemahal miilasebesiyle agilan miidahalat kapilari bir daha kapanamadi. O
zamana kadar biz mukavvadan nasn@’ bir arslan gibi haricden goérenlere dehset verirdik ve
bizi haricden gorenler bu sekl-i muntazamin ig¢inde bir ¢ok seyler olmalidir i’tikadinda idiler.
Hal boyle iken, Avrupalilar birden bire esrarimizin i¢ perdesine kadar dahil ve vakif
olduklarinda, hakikat-i halimizi anladilar. Ve bununla beraber miilkiimiiziin de ne tiirlii
fevaid ve menafi’ istihsaline miistaid oldugunu yakinen goriip, kendi sanayi’ ve ticaretlerinin
oraya nakl ve hin-i naklinde her tirlii avariz-1 muhtemeleden te’mini zimninda merreten
ba’de uhra miisdaadat ve imtiyazat taleb ve istihsaline basladilar. Ve her ne istedilerse,
zahmetsizce nail oldular.

Bu miisaadat iizerine Tiirkistan ticareti Avrupa tiiccarina hem, sair mahallerde ziyade karl1 ve
hem de suhiiletli olmakla beraber, memleketin b u havasi ve ucuzlugu hos goriiniip, Avrupa
fabrikalarindan ¢ikan ¢iiriik esyay1 sefine sefine nakl ile altina tabd”l ve bir gok tiiccar dahi,
familyalar1 ile beraber ikametgahlarini istanbul’a tahvil eylediler. Bizim avam-1 nas dahi
cicili bigili ucuz seylere mail olmakla, mesela arsini altmis paraya kirmuzi alli basmay1
gordiiklerinde, Sam ¢atarisinin yiiziine bakmaz oldular. Usak ve Gordes halilar1 ve Selanik ve
Bursa ehramlar artik nazarimizda kaba goriiniip, Avrupalilarin mazhar-1 ihtiram oldu. Biz
ise onlara bedel ¢icekli Frenk halilart ve ottan ma’mil peskirleri, ucuz ve ala zannederek
aldik. Ve bu seylerin esya-y1 asliyesi ¢iirik ve kalb olarak, pek az zamanda fersude
olduklarindan, sik sik tecdide mecbur olduk. Boylelikle ucuz olsun, kir ve tasarrif edelim
derken, birkac kat ziyade zararli ciktik. Ancak bu hal yalniz basma ve haliya miinhasir
olmayip, derece derece kaffe-i melblisat ve mefriisatimiza kemal-1 cehlimizden nasi Avrupa

%6 Ziya Pasa, “Ziya Pasa, “Yeni Osmanlilar’dan bir zit tarafindan matba’amiza gonderilip,
gazetemize der¢ edilmekte olan hatiralarina maba’didir. ” Hiirriyet, 29 Zi’1-hicce sene 1285 (12 Nisan
1869), Nu: 42, s. 7-8
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fabrikalariin ma’milatini kendi memleketimizin mahsulatina tercih ettigimizden ve
hiikiimet dahi mebzil tuttugu imtiyazat ve miisaadat-1 ecnebiye ile bu hali tervi¢ etti§inden,
mamilat-1 miilkiyemize indiras geldi. Tiiccarimiz iflasa ¢ikti. Ol ma’milat ile miiteayyis olan
esbab-1 sanay’ perisan oldu. Mukaddema miilkiimiizde tedaviil eden ak¢amiz memalik-i
ecnebiyeye gidip, haznemize miizdyaka geldi. Devlet kaime basmaga ve faizli tahvilat
¢ikarmaga mecbur oldu. Halbiki su fenaliklari micib olan esas yerinde durdugundan, bu
tedbirle zaruret-i haliye miindefi’ olmadiktan fazla giinden giine agirlagsmaga bagladi. Nihayet
bugiin ki korkulan hal meydana geldi.”

Kisaca; Ziya Pagsa, Tanzimat’la birlikte yapilan inkilap hareketlerinin koksiiz
oldugunu ve Avrupa’nin bid’atlar1 lizerinde duruldugunu cesitli sebeplerle ispat
etmeye gallsmlstlr.957 Ziya Pasa ve Namik Kemal, Tanzimat Fermani’ni tasvip
etmekle birlikte dogurdugu sonuglar ve 6zellikle Islam seriatindan uzaklastirmasina,
“millet-i hakime” olan Miislimanlarin “millet-i mahkume” duruma diisiiriilmesine
kars1 ¢ikmislardir. Onlar islam fikhinin halledemeyecegi hicbir mesele olmadigim
sik sik ileri siirmiisledir.®*®

Yabanci giicleri i¢ politikada kullanmak ve Avrupa nazarinda makbuliyet
kazanmak igin rekabet etme ¢igirin1 Mustafa Resit Pasa agmus, Ingiliz yanlis1 olan
Mustafa Resit Pasa’nin politikast Ali Fuat Pasalarla birlikte Fransiz yanlisi bir
politikaya doniismistir. Taner Timur, Yeni Osmanlilarin Ali Pasa’yla olan
kavgalarinin en biiyiik nedeninin bu olabilecegi géﬁisﬁndedir.%g

Ziya Pasa, Tanzimat’la kabul ve ilan edilen prensiplerinin Ali Pasa’nin
basinda bulundugu hiikiimetce geregi gibi tatbik edilmedigini diisinmekteydi.’®
Ayrica, Sungu’nun da belirttigi gibi, Tanzimat’in yabanci devletlerin kefaleti altina
vermesi meselesi Ziya Pasa’nin dikkatini (;ekmistir.%1

Ziya Pasa’nin Tanzimat elestirisinin gorildiigii bir baska yazlsmda962

Tanzimat doneminde yabanci miidahalesinin ne kadar genisledigini ele almaktadir.
Pasa’ya gore yabanci miidahalesinin genislemesinde birinci derecede rol,
sefarethaneler ve konsolosluklardan kaynaklanmaktadir. Merkez ve tasrada gerek
kendi memurlar1 araciligiyla gerekse de “bizim tebaamizdan ticaret edenler ve
hiikiimetle bir isi olup hukukunu istihsal edemeyenler ecnebilerin nail odlugu
imtiyazata mazhar olmak igin” yabanci vatandasligmma gecenlerin yaptiklar ile
tilkede miidahalenin artmasina sebep olmuslardir.

%7 H F.Gozler, Ziya Pasa ve Fikirleri 4, s. 595

%8 S H.Bolay, Tanzimat’tan Cumhuriyet’e..., s. 519

%9 T, Timur, Marx-Engels ve ..., s. 149

%0 K . Akyiiz, Ziya Pasa’nin Amasya Mutasarriflig..., s. 1

%Ly, Sungu, a.g.e., s. 5

%2 7iya Pasa, “Yeni Osmanlilardan bir zat tarafindan matba’amuza gonderilip gazetemizde derg
edilmekte olan hatiralarin maba’didir ”, Hiirriyet, 12 Sefer 1286 (24 Mayis 1869), Nu: 48, s. 7-8
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Yabancit miidahalesinin artmast Babiali’nin hakli-haksiz olarak birgok
meselede basarili olamamasinda mazeret olarak ileri siiriilmiistiir.”®

Terkib-i Bend’in baz1 yerlerinde devrin idarecilerine, ileri gelenlerine yonelik
sert elestiriler yer almaktadir. Altinc1 bendinde yoneticiler hedeftedir:***

“Gadrede reayasina vali-i eyalet

Diinyada vii ukbada ne zillet, ne rezalet.”%®

Kenan Akyiiz’iin de belirttigi gibi, “Tanzimat hareketi —bir anlamda- bir
‘halka inis’ hareketi oldugu i¢in, edebiyatta ‘halkin anlayabilecegi bir dil’ iizerinde
direnilmesi” tabi karsilanmalidir. Akyiiz, Ziya Pasa’nin bu amagla yazdig ‘Siir ve
Insa’ adli makalesini, ‘bu hedefe tek bir hamlede ulasmak’ istenen cesur bir davranis

olarak gt')rl'ih'ir.%6

Sinasi, Ziya Pasa ve Namik Kemal’in ¢aligmalarinin asil amaci, “Tanzimat’in
getirdigi dinamizmi halka a¢cma istegidir.”967 Ziya Pasa, Tanzimat Fermani’nin
ilanin1 6nemli bulmakla birlikte hi¢bir zaman bu Fermani yiiceltmez. Aksine bu
Ferman’in ilaniyla ortaya ¢ikan problemleri sert bir sekilde elestirir.*®®

Toplumsal bir tabana dayanmayan Tanzimat donemi reform hareketinde
dogal olarak halka doniik bir yap1 yoktu. Bu siirecten Bat1 devletleri ve azinliklar
yararlanmigtir. Bir de biirokrasi gl'ig:lenmistir.969 Ziya Pasa ve arkadaslarinin itiraz
ettigi sonu¢ buydu.

Kisaca, Ziya Pagsa, Tanzimat’a degil fakat uygulamalarina karsidir.

4. ZIYA PASA’NIN ‘DEVLET’ ve ‘HURRIYET’
GORUSU

Siyaset felsefesinin ortaya ¢ikmasindan once de, onun en temel sorunu olan
devlet ile ilgili daha yerinde bir ifadeyle devletin kaynagi ile ilgili fikirler
ijretilmistir.970

Gegmisten bugiine siyaset filozoflarin en fazla mesgul oldugu konu ve
problemlerin basinda, en iyi yonetim bi¢imine veya devlet sekline iliskin olan1 yer

%3 By konuda Namik Kemal’in, (Kemal, “A’zar-1 mevkime”, Hiirriyet, 10 Zi’l-ka’de sene 1285 (22
Subat 1869), Nu: 35, s. 7-8) bir yazis1 i¢in bkz. 1. Sungu, a.g.e., s. 18-19

%4 Coskun Ak, “Ziya Paga’nin Terkib-i Bendi”, Uludag Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, Cilt: V,
Sayt: 2, 1990, ss. 77-84, s. 80

%5 Bir valinin halkina zulmetmesi, diinyada ve ahirette ne biiyiik algaklik, ne bityiik rezilliktir.

%6 K . Akyiiz, Modern Tiirk Edebiyatmnm. ..., s. 39-40

%7 A, Donbay, a.g.m., s. 181-182

%8 | Akpinar, a.g.¢., s. 73

%9 B Moran, a.g.e., s. 13

0 H. Cigek, a.g.e.,s. 33
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alir. Bu problem, politik kurumlarin nasil diizenlenmesi gerektigiyle ilgili sorularin
arastirilmasina karsilik gelir. Bir baska Onemli kavram, “otorite”dir. Otorite
baglaminda giindeme gelen temel iki soru vardir. Bunlar, otoritenin anlami1 ve politik
yontemlerin mesrutiyetinin yargilanabilecegi Olgiitlerin belirlenmesi. Devlet ve
otorite konulariyla ilintili bir bagka konu da, bireylerin yasalara uymas1 gibi ahlaki
bir yiikiimliiliiklerinin bulunup bulunmadig1 ve politik temelli itaatsizligin hangi
kosullar altinda miimkiin oldugu sorusudur. Siyaset felsefesindeki/siyasal
diisiincedeki bir bagka ana sorun, otoritenin “mutlak” mi1 yoksa “sinirli” m1 olmasi
gerektigine, devletin demokratik olarak denetlenip denetlenemeyecegine iliskindir.
Bir diger problem ise, devlet otoritesine genel smirlamalarin getirilip

getirilemeyecegi veya devletin hicbir sekilde miidahale etmemesi gereken alanlarin

971
olup olmamasi sorusudur.

Insan tiirii oldugu kadar devlet yapisi tiirleri de mevcuttur, ¢iinkii devlet
yapist bir devleti olusturan insanlarin karakterlerinden olusur ve devleti
bi¢imlendiren de budur.’”? Bu temel anlays diisiince/felsefe tarihi boyunca cok

sayida farkli tanim ve yaklasimi beraberinde getirmistir. Felsefe tarihinde en ¢ok etki

birakmis devlet tanimlarindan bazilari sunlardlr:973

1. Devleti dogal bir olusum, bir organizma sayan anlayis: Platon’a kadar geri giden bu
anlayis, devletin temelini insan dogasinda bulur.

2. Devleti bir kurumlar ve hizmetler sistemi sayan anlayis: Aristoteles’te kaynagini bulan
bu anlayisa gore, devlet, yoneticisiyle 6zdes olmayan, yoneticilerin sadece gelisimine
katkida bulunduklar1 bir olusumdur. Devletin asil amaci, refah ve ahlaksal olgunluktur.
Devlet bu amag i¢in vardir ve o bu amaci gergeklestirmesi veya gergeklestirememesi
acisindan iyi ve kotii olarak nitelendirilebilir.

3. Devleti yapma/yapay bir varlik ve ara¢ olarak goren anlayis: Rousseau, Hobbes ve
Locke’a baglanan bir anlayisa gore, birbirilerinin kurdu olan insanlari mutlak anlamda
serbest kalmalari, bagibozukluga, herkesin herekese karsi savasina, hatta kaosa yol agar.
Devlet, boyle kaosu onlemek, onun yerine bir diizen getirmek amaciyla yapay olarak
olusturulmus bir aragtir. Dolayisiyla devletin Platon’da oldugu gibi, bir dogal temeli ve
kaynag1 yoktur; o insan {irlinii bir soyut varliktir.

4. Devleti diinyevilesmis tanrisal disiince, ulus tininin/ruhunun kurumlar iginde
cisimlesmis hali sayan anlayis: Hegel’in teolojik yonelimli 6zgirliik metafiziginde
ifadesini bulan bu anlayisa gore, devlet, Tanri’nin kendini bu diinyada gésterme ve
gerceklestirmesinin bir ifadesidir.

5. Devleti egemen siniflarin ¢ikarina ¢alisan bir alet olarak goren anlayis: Karl Marx’a gore
devlet, Rousseau, Hobbes ve Locke’un belirttikleri {izere, yapaydir; insan diigiincesi ve
insan eliyle olusturulmustur. Ne var ki, kaostan kurtulup diizen kurmaya yonelik olarak

9L A, Cevizci, Felsefe, s. 357-358

2 Hans Joachim Storig, Vedalardan Tractatus’a Diinya Felsefe Tarihi, Ceviren: Niliifer Epceli,
Istanbul, Say, 2011, s. 154

n Dogan Ozlem, “Hukuk Devletini Sosyal Devlet icinde Diisiinmek”, Anlamdan Gelenege,
Kimlikten Ozgiirliige, Kavramlar ve Tarihleri III (Iginde), Istanbul, Inkilap, 2009, ss. 191-210, s. 192-
193. Siyasal diisiince tarihindeki énemli bazi diisiiniirlerin “devlet” konusundaki goriislerinden bazi
alintilar i¢in bkz. N. Bozkurt a.g.e., s. 174-196
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olusturulan bu yapay varlik, bu diizenin her zaman egemen siniflarin ¢ikarlarina uygun
bir diizen olmasini saglayan bir aletten baska bir sey degildir.

Tarih boyunca karsilasilan ¢esitli devlet tipleri, egemenliklerine mesruiyet
kazandirmak i¢in devletin kaynagina ve neligine iliskin bu devlet felsefelerinden
birine veya ayni anda birkagina dayanmak istemiglerdir. Mesela, kendi iginde
cesitlilikler bir tarafa, biiyiik dlciide devletin kaynagini ve temelini Tanri’ya (onun
yeryiiziindeki temsilcisi sayilan birine)*”* veya modern dénemlerde oldugu gibi
ideolojiye dayali olarak aciklayan devlet felsefelerinden giiciinii almistir.”" Siyasal
ve dini iktidar ayrimi ilk Cag Yunan toplumu ve Roma Imparatorluguna yabancidir.
Hiristiyanhigin iki iktidar diisiincesini getirmesiyle birlikte, kisi bdyle iki ayri
otoriteye boyun eg‘gecektir.976

Goriildugii gibi dusiiniirler/filozoflar eski ¢aglardan itibaren devlet iktidarinin
sinirlandirilmasi gerektigi seklinde goriis bildirmisler, Oneriler getirmislerdir.977
Diisiiniirler devlet iktidarmin sinirlandirilmasinda basta, “yasa”, “temel yasa”,
“uluslararast hukuk”, “uluslararasi yasa”, “kamu yarar1”, “dogal hukuk”, “dogal

94 Tiirk ve ayrica islam devlet anlayislar1 yukarida verildiginden burada yalmz Hiristiyanligin devlet

anlayisina deginilecektir. Hiristiyanligin devlet yaklagimu su sekildedir:
“Huiristiyanhga gore, insan igin hayatin amaci maddi degeler ve bu diinyadaki yasam bigimi ve nimetleri degildir.
Insan i¢in asil 6nemli olmas: gereken 6biir diinyadir, manevi degerleridir ve inancidir. Bu durumda devlet yeryiiziin
kurumu olarak insan i¢in son hedef olmayacaktir, devletin varlig1 ya da yoklugu Hiristiyan kisi i¢in fazla 6nemli de
sayllmayacaktir... Hiristiyan kisi i¢in 6nemli olan, devlet ile olan iliskisi degil, Tanr ile olan iliskisidir, boylece
devlet kavranu 6nemini ve degerini yitirmistir. Devletin ilk Cagda oldugu gibi, bireyin tiim maddi ve manevi
diinyasini kapsamast ve bireyin devlete, diisiincesi, inanct ve davramiglart ile mutlak tabiyeti soz konusu
olmayacaktir. Hiristiyan kisi i¢in, bundan bdyle diisiince, inang, vicdan alaninda Tanriya ve onun otoritesine,
emirlerin boyun egmesi zorunlulugu vardir. Boylece Hiristiyanlik, o zamana kadar, insanlarin boyun egdikleri tek
giic olan devletin yaninda ve disinda Hiristiyan kisileri koruyan ama ayni zamanda onlar1 emirlerine uymaga

zorlayan yeni bir gii¢ yani dini gii¢ olmustur” (A.G0ze, a.g.e., s. 83).
9 D.Ozlem, Hukuk Devletini Sosyal...., s. 193. Ayrica “modern devlet” i¢in bkz. D.Ozlem, Hukuk
Devletini Sosyal...., s. 194.
Siyasal diisiince tarihinin en eski iki ismi Platon ve Aristoteles’tir. Bu iki disiiniir, diger pek ¢ok
konuda oldugu gibi devlet konusunda da kendisinden sonraki donemlerde ortaya atilan pek ¢ok fikre
kaynaklik etmislerdir. Devlet, Platon’un diisiincesinde bir bas kavramdir. Platon’un siyasal nitelikli
sorunlar iizerine tartismalarin olmasinin yanisira, ii¢ diyalogu dogrudan siyaset konusundadir, Devlet
(Politeia), Deviet Adami (Politikos), Yasalar (Nomoi).
Devlet, gelmis gecmis yapitlarin en biiyiiklerinden sayilir. Filozof bu eserinde, “insanin i¢indeki
yiiksek yetenekleri tam olarak nasil bir toplulukta yetistirebilecegi sorununu” isler. Zamanin Yunan
toplum elestirisinin yaninda esas olarak ideal bir devleti ¢izmektedir.
Platon, Deviet Adami, “her bakimdan bilge bir filozof olmasi istenen gergek yoneticinin nitelikleri ve
Odevleri” hakkindadir.
Platon’un yaslilik donemi eseri olan Yasalar’da ise, “Devlet’te ¢izilen ideale gercekte olabilecegi
kadar yaklasabilecek bir toplugun genel diizeni i¢i gerekli anayasa cergevesini ve ayrintili kurallari
anlatmaktadir.” Mete Tungay, bu eserin akicilik bakimindan Devlet’e oranla daha zayif olmasina
karsilik, kendisinden sonraki diisiiniis iizerindeki etkisi bakimindan ondan ¢ok daha énemli oldugunu
belirtmektedir. (M. Tungay, a.g.e., s. 48-49)
Aristoteles’e gore ise, devlet olmaksizin, iyi bir insan yasami s6z konusu olamaz (Micheal Rosen-
Jonathan Wolff (Derleyenler), Siyasal Diisiince, Cevirenler: Sevda Caliskan-Hamit Caligkan, Ankara,
Dost, 2006., s. 79).
98 A Goze, a.g.e.,s. 83
97 Diisiiniirlerin devlet iktidarmm simrlandirmasinda onerdigi olgiitler i¢in bkz. Adil Sahin, “Siyasal
Diisiinceler Tarihinde ‘Sinirli Devlet” Fikrinin Kadimligi ya da Genel Kamu Hukuku Baglaminda
Insan, Ozgiirliik ve Devlet Iktidar1 Algisindaki Evrilme”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
Cilt: XV, Y1l: 2011, Say1: 3, ss. 311-362, 5.340-347
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199 ¢

haklar”, “adalet”, “insanlarin haklar1”, “Tanriin emirleri”, “sozlesme”, “ahlak”, “6rf
ve adetler”, “insanin mutlulugu”, “birey”, “hakkaniyet”, “miilkiyet hakki”, “devletin
yarar1” gibi farkli kavramlar etrafindan 6nerilerde bulunmuslardir. Baska bir deyisle,
bu gibi kavramlarla ifade edilen sinirlandirma Olgiitleriyle devletin sinirli olmasi
geregini acik¢a vurgulamiglardir. Bu onerilerin temelinde, diisiiniirlerin yonetenlerin
devlet iktidarimi kullanmalarina 6zgli olan yetkilerinin bazi kriterlere baglanma
zorunlulugu yer alir. Onerilen dlgiitler icinde en fazla 6ne ¢ikan ve dillendirilenler
sirastyla sunlardir: “Yasa”, “Kamu yarar1”, “Dogal hukuk ve dogal haklar”, “adalet”,

978
“temel yasa”.

Devletin simirlandirmasindaki oOlgiitler kategorik olarak ise su sekilde tasnif
edilebilir:*"®

- Yasa, ilke, kural ve hukuk fikrine agirlik veren olgiitler,
- Tanrinin emirlerine agirlik veren olgiitler,

- Toplumun yarar1 kavramina agirlik veren 6lgiitler,

- Birey ya da insan1 6ne ¢ikaran olgiitler,

- Ahlak kurallar1 kavramini 6ne siiren olgiitler.

Bu genel cerceveden sonra yukarida genis bir sekilde anlatilan Osmanli’daki
devlet anlayis1 kisaca su sekilde ifade edilebilir: Osmanli, “rasyonellik olarak ifade
edilebilecek gereklilik ve ussallik ilkelerinden yola ¢ikarak, yonetici ziimreler igin
idealler ve yiiksek degerler agirlikl bir devlet felsefesi gelistirmisti. 980 Metin Heper,
yalnizca dini kurumu degil, eski Osmanli aristokrasisini de kontrol altina alan
Osmanl devletinin agkin devletin en iyi 6rnegi oldugu goriisindedir.*®

Osmanl imparatorlugu’nda devlet, askinsalci bir ozellikte olan®®? islam

devlet anlayisinin bir uzantisidir. Son tahlilde Osmanli devlet anlayis1 su sekilde
ifade edilebilir: “Devietin varlik sebebi, devleti ayakta tutmak icindir. »983 Bu
dogrultuda, Osmanli (Tiirk) modernlesmesinde devletle ilgili ilk amag, devletin
dolayisiyla da toplumun kurtarilmasidir. Bu hedef, donemin diisiiniirlerinin en biiyiik
kaygisini olusturur. Bu noktada Mustafa Fazil Pasa’nin Sultan Abdiilmecid’e yazdigi

mektupta (1866) yer alan kaygilar donemin ileri gelenlerince de payla§11m1$t1r984.

978 A .Sahin, a.g.m., s. 347-349

7% A Sahin, a.g.m., s. 350

%0 Metin Heper, Tiirkiye’de Devlet Gelenegi, Ceviren: Nalan Soyarik, Yayma Hazirlayan: Zeynep
Oztiirk, Ankara, Dogu Bati, 2006, s. 55

%L M. Heper, a.g.e., s. 60

%2 Ashinda Osmanh devlet adamlarindaki “asirt agkin devlet anlayisi™na egilim geleneksel kokler
disinda da “hakli” sebeplere dayanir. Zira Osmanlilar askeri gii¢lerinin zirvede oldugu dénemlerde
bile dort bir taraftan kendileri ile esit derecede gii¢lii ve baskalarimin topraklarinda gozii olan
komsularla g¢evriliydi. Bu gercek, ordunun daima hazirlikli olmasii yani igte huzur ve dis giivenlik
ihtiyact devletin ilk oncelikleri olmasina sebep olmustur. Bu gercek, yoneticileri asir1 askin devlet
anlayigina egilim gostermelerinin sebebidir (M. Heper, a.g.e., s. 53-54).

%3 H.B. Kahraman, a.g.e., s. 103

%4 A.Bigak, Tiirk Diisiincesi I, Kaygilar, s. 149
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Nasil bir yonetime sahip olmaliy1z? Ne gibi iktidar yapilar1 olmali ve bizi
yonetenler nasil atanmali?®® Seklindeki sorular devlet sorununa kaynaklik eder.
Klasik siyaset felsefeleri, “en iyi rejim” sorunu tarafindan yonlendirilir.?®® Aym
durum Osmanlida oldugu gibi Bati toplumlart disindakiler icin modern donemde
daha belirgin bir sekilde gegerlidir.

Tiirkiye’de parlamentoya dayali bir devlet ve hiikiimet seklinin kurulmasi
fikri 1865°den sonraya ortaya ¢ikmistir. Bu fikir Tanzimat 6ncesinde ve sonrasinda
ne devlet adamlarinda ne de padisahlarda bulunmamaktadir.*®” Osmanl toplumunda
mesturiyet tartismalar ise, 1868’de Stra-y1 Devlet’in kurulusuyla ilan edilen Hatt-1
Hiimaytn iizerine baglamistir. Bu tartismalar donemin gazetelerinde gérﬁlﬁr.gss

Devletin isleyisinde 6nemli olan bir kavram, “mesveret’tir. Zira megveret
diisiincesi 6teden beri Tiirk devlet geleneginde mevcut bir uygulamadlr.989 Tiirk ve
Islam geleneginde mesveretin énemli bir yeri vardir. Bu dogrultuda Osmanl
Devleti’nin kurulus ve gelisme yillarinda en genis tatbik alani buldugu kurumlarin
basinda, divan-1 hiimayln gelir. Bunun yaninda, mesveretin tezahiirii, yalnizca divan-
1 hiimayunla sinirl degildir. Devletin hemen hemen her devrinde devlet merkezinde
veya ordu seferde iken cephede ihtiyag duyuldukca mesveret yapilirdi. Megveret,
“sorumlulugun paylasiimasinit ve toplum katmanlari arasinda alinan karar etrafinda
bir fikir ve amag birligi olusturulmasini gerektiren olaganiistii ve onemli konularda
stklikla basvurulan bir uygulama olup cesitli kesimlerden goriisiilecek konuyla ilgili
kimselerin bir araya gelmesiyle gerc¢eklestirilirdi 990

Mesveret usulii, klasik Osmanli devlet sisteminde “divan” adiyla merkezde,
“meclis”ler seklinde ise yerel merkezlerde kullanilan bir usuldiir. Bu usul, idarenin
islerini kolaylastirmak amaciyla kullanilmaktadir. Osmanli klasik donemine ait
olarak kabul edilen divan ve meclisler, 19. yiizyil aydinlarmin mesrutiyet
taleplerinde yer yer goriilmekle birlikte esas olarak dile getirilmemislerdir. Yenilik¢i
aydmlar mesrutiyet taleplerinde tarihi tecriibeden ziyade Islami kaynaklari
kullanmay1 tercih etmislerdir.”*

Divanin 0nemini kaybetmesinden sonra oOzellikle 18. yiizyilin ikinci
yarisindan itibaren megveret meclisi daha sik toplanmaya baglamistir. I. Abdiilhamit
ve III. Selim dénemlerinde nispeten diizenli bir sekle girmistir. Meclisin bu dénemde
On plana ¢ikmasinin en énemli sebebi, “Osmanli-Rus savasindan (1768-1774) sonra
devletin varligini tehdit eden buhranlarin sebep oldugu siyasi kargasa ve sorunlarin

%5 M. Rosen,-J. Wolff, a.g.e., s. 127

%6 1 Stauss, Siyaset Felsefesi Nedir?, s. 36. Ayrica Klasik siyaset felsefesine yonelik itirazlar icin bkz.
L.Stauss, Siyaset Felsefesi Nedir?, s. 38-41

%7 K. Akyiiz, Modern Tiirk Edebiyatmm...., s. 37

% N. Yilmaz, a.g.c., s. 77

%9 A. Akyildiz, a.g.e., S. 62

%0 A, Akyildiz, a.ge., s. 31

¥1N. Yilmaz, a.g.c.,s. 77-78
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¢oziimiinde karar ve sorumlulugu yaymak, paylasmak ve genis bir mutabakata
dayandirarak alinan karar halkin goziinde mesrulastrmak diisiincesiydi. %%

Divan-1 Hiimayun uygulamasi, III. Selim’den itibaren &nemli devlet
meselelerini goriismek {izere toplanan mesveret meclisleri, hatta ilk Osmanli Meclis-i
Mebusan’s, Islamdaki sird prensibinin Osmanl’daki yansimalari olarak
degerlendirilebilir.%%

“Mesgveret” rejimi siyasi bir teorinin adi olmakla birlikte onun dayandig:
temel deger ve kurumlar da vardir: Hiirriyet, hukuk, kanun, demokrasi, parlamento
(Millet Meclisi)dur.®** Yeni Osmanlilarin miicadelesi sirasinda bu deger ve kurumlar
etrafinda biitiin bir literatiir olusmustur. Yeni Osmanli Cemiyeti’ne mensup bir aydin
olan Ziya Pasa da mensubu oldugu bu deger ve kurumlar {izerinden kendine has
fikirler ileri siirmﬁstiir.g%

Ziya Pasa, mesruti bir yonetimin hem Devlet’in geleneklerine uygun
oldugunu hem de ihtiyaglara cevap verecegini iddia ediyordu. Ona gore, Mesveretten
baskas1 Devlet-i Aliyye’ye care olamazd1.”®

Tanzimat’tan sonra, Tiirkiye’nin ve Islam aleminin karsilastigi en 6nemli
sosyal ve politik mesele, “rejim problemi”dir. 19. yiizyilda hiirriyet rejimleri Osmanh
aydinlar1 arasinda cazip gelmeye baslamis, aydinlar arasinda ragbet bulmustur. >’
Halkin goriislerine dayanan bir iktidar anlayisinin ilk isareti Sadik Rifat Paga’da
goriliir:  “Hiikiimetler halk i¢in mevzu olup yoksa halk hiikiimet i¢in mahluk
degildir. "%

Mesveret uygulamasiyla benzerlikleri olan Parlamento rejimi, modern ¢aga
hastir. Bu rejimin esaslar1 Islam’in temel kaynaklarinda ve Islam’in ilk devirlerinde

92 A Akyildiz, a.g.e., s. 32

%3 Halil Cin-Giil Akyildiz, Tiirk Hukuk Tarihi, Konya, Sayram, 5. Baski, 2013, s. 96

%94 Bundan dolay “devlet” ve “hiirriyet” goriisleri ayn1 bashk altinda incelenmistir.

%5 B Emil, Ziya Pasa’da 1sl€1miyet ve Mesveret Fikri, s. 4-5

9 E Sofuoglu, a.g.e., s. 91

%97 B Emil, Ziya Pasa’da Islamiyet ve Megveret Fikri, s. 1-2

9%8 S.H.Bolay, Tiirk Diisiincesinde Gezintiler, s. 196. Sadik Rifat Pasa’nin goriisleri kisaca sunlardir:

1. Etnik ayaklanmalar 6zellikle ‘vatan gayreti’ yaratmakla halkin tevecciihii kazanilarak bu
dinamitlerin patlamasi Onlenebilir. Temel insan haklar1 garanti altina alinmalidir.
Ayriliker egilimlerin panzehiri, hukukun {istiinliigiine dayali bir siyasi diizen kurmaktir.

2. Kitlesel tiretime gecen Bati karsisinda iktisadi geriligi yenmek igin, kentlerin tesebbiis
gliciiniin harekete gecmesi ve giivenle islemesi i¢in iktisadi hayatin hukuki teminata
kavusturulmasi gerekir.

3. Osmanlt Devleti, Avrupa muvazenesi iginde yer edinmeden, Avrupa’nin destegini
almadan yasayamaz. Bu bakimdan gayrimislimlerle ilgili uygulamalara dikkat
edilmelidir.

4. Osmanli Devleti, kudretli bir devlet olabilmek i¢in merkezilesmek zorundadir. Hukuk bu
merkezi devletin temel dayanagidir.

5. Merkezi ve akli esaslara gore isleyen bir devletin tesisi i¢in rasyonel olarak calisan bir
biirokrasiye ihtiyag vardir. (S.H.Bolay, Tiirk Diisiincesinde Gezintiler, s. 196-197)
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dayanak bulunabilirse, sorunun hallolunacagma inanmaktaydilar. iste bu nedenle
Tiirkiye’de Bati Orneginde bir rejim kurma miicadelesi veren Ziya Pasa (ve
arkadaslar1) gibi Tiirk aydinlar1 Islamiyet ile Parlamento rejimi arasinda bir iliski
bulmuslar, ve Islamiyet’e en uygun rejimin parlamento rejimi, “Usul-i mesveret”
oldugunu ileri siirmiislerdir. Ziya Pasa ve arkadaslarina gore, mutlakiyet rejimine son
vermeyi Avrupa’da aramaya gerek yoktur. Zira, “bizzat seriat ‘megveret’i
amirdir.” Kisaca, Rejim konusunda Ziya Pasa, “Mesveret” yani danigma usuliine
taraftardir. O, mesveretin Islam devlet geleneginde zaten mevcut oldugunu ileri
stirer. Ziya Pasa aslinda, “Batili parlamenter sisteme dini bir kisve giydirme gayreti”
icindedir.*%

Ayrica, Ziya Pasa ve arkadaslarmin “mesveret” istemeleri Ali Pasa’nin icraati

. . : 1001
cergevesinde bir mana ifade eder.'®

4.1. ZIYA PASA’NIN “DEVLET” GORUSU

Ziya Pasa Hatirat adl1 yazisinda su goriisleri belirtir:'°%

“baslangicta insanlarin tek tek yasadiklar: sonra da aileler seklinde birlestikleri, topluluk
haline geldikleri, birbirilerine uyguladiklari zorbaligin oniine ge¢mek igin, bir yetkilinin
kontroliinde tegkilatlanmis olduklarini belirterek, dogal durum ve dogal durumdan teskilath
hale gecisi, kavimlerin nasil olustuklarimi, biiyiiyen toplumlarda siyasi teskilatlanmalar
anlatmistir. Ayrica teskilath birligin icinde esitsizligin nasil ortaya ¢iktigi ve olusan
devletlerin nasil tikildiklart ve hallkin wuygulanan zulmii, adalet olarak yorumlamaya
basladik¢a, iyi ve kotii yonetimlerin nasi olduklart gériilmiis, istibdat altinda olanlar,
cumhuriyet yonetiminin iyi oldugu kanaatine varmiglardir. Bu gelisme icinde Islam
yonetiminin 6nemli farklilik yaratildigi belirtilmistir.”

Ziya Pasa, devletin kokenini dogal hukukla agiklamistir, ancak Islam’in iyi
uygulandigr donemlerde, en iyi yonetim olarak kabul ettigi cumhuriyete uygun bir
yap1 sergiledigi diisiincesindedir.'%%

Ziya Pasa’nin devletin dogusu ve gerekliligi ile ilgili goriisleri Locke’un bu
konudaki gortisleriyle paralellik arzetmektedir:**

“Nitekim Locke insanlarin devlet otoritesi altina girmeden Once doga durumunda
yasadiklarin1 ve herhangi bir yasa koyucu tarafindan belirlenmeyen ya da kabullenilmeyen
akla uygun ‘dogal hukuk’ ¢ercevesinde hayatlarini siirdiirdiiklerini belirtir. Ancak zamanla
insanlar arasinda beliren tatsiz olaylarin giderilmesinde herkesin kendi davasinin yargici
olmasi, doga geregi herkesin kendi hayatina ve miilkiyetine karsi girisilen tecaviizleri

%9 B Emil, Ziya Paga’da 1slémiyet ve Megveret Fikri, S. 4

1000 A.Ug¢man, Tanzimat’tan Sonra Edebiyat..., s. 125

1001 5 ‘Mardin, Ali Pasa ve Hiirriyet, s. 270

1002 A Bigak, Tirk Diisiincesi II, Kaygilar, s. 158. Makale i¢in bkz. §. Mardin, Yeni Osmanli
Diisiincesinin Dogusu, s. 378-380

1003 A Bigak, Tiirk Diistincesi II, Kaygilar, s. 158

1004 F.Arabaci, a.g.e., s. 161
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cezalandirma hakki anarsiye yol agtigindan, s6zkonusu bu haklarmn bir sézlesmeyle belirlenip
onun gergeklestirilmesini bir otoriteye devretme fikri devletin dogmasina yol agmistir der.”

Yeni Osmanlilar’in 6nde gelen diger isimlerinden Mustafa Fazil Pasa ve Ali

Suavi’de devletin menseinden ¢ok idaresiyle ilgili goriisler 6ne ¢ikar.'**

Ziya Paga’nin devletle ilgili diisiinceleri, Namik Kemal’inkilere benzemekle

birlikte iic yonden ondan ayrlhr:1006

“lIki, Ziya, Saray’1 ¢ok yakindan bilen ve bu yiizden zihni ‘hiikiimdarin islevi’ fikri ile
mesgul olan bir kisiydi. Bu yaklagimin 6zel goriiniisii, Ziya'nin bu islevin ¢okiisiiniin sebebi
ile bu islevin ¢okiisii arasinda bir paralellik vardi. Ikinci olarak, Ziya, ¢ok cesitli bakimlardan
Kemal’den daha ileride bir kiiltiirel gelenekei idi. Bu durum, onun ‘Fransiz gelenekleri’nin
benimsenmesi karsisindaki hiddetinin ve Osmanli kiiltiiriniin - ruhunun  kaybolmasi
konusundaki korkusunun sebebini agiklar. Nihayet o, hiirriyetle yeni biirokratlarin tasfiyesi
ile ilgilendigi kadar ilgilenmemekteydi.”

Kuleli Vakas: istisna edilirse, devlet idaresi hakkinda yapilan elestirilerin ve
efkar-1 umumiyedeki hosnutsuzlugun hareket halinde agik bir ifadesine rastlanmaz.
Buna karsilik donemin devlet adamlarinda “idare seklinde cezri bir degisiklik yapma
fikri” daima mevcuttur. Resit Pasa’nin kurmaya c¢alistigi vilayet meclislerini,
mesrutiyet rejimine bir giris olarak yorumlayanlar olmustur. Tanpinar, ayrica
Abdiilaziz déneminde, Fuat, Mithat Pasalar ve hatta Ali Pasa’nin dahi bir zaman i¢in
olsa da bu fikre taraftar olduklarina dair isaretler oldugunu ileri siirmektedir. Mesela
Misir Meclis-i Niivvab’in agilig1 dolayisiyla Fuat Paga’nin verdigi talimat bunun bir
ornegidir. Fuat Pasa, Misir’in gazetelerden bir 6rnek gibi halka ve hiikiimete
gosterilmesini istemistir. Sultan Abdiilaziz’in de Stra-y1 Devlet i¢in yazdigi hatt-
hiimayunda “hakimiyet-i amme” tabirini kullanmasi gibi 6rnekler Osmanlinin bir
mesrutiyet idaresine ne kadar yakin oldugunu g(’is‘[ermektedir.1007 Daha sonralar1 Fuat
Pasa’nin mesrutiyet yanlist oldugu iddialarinin muhtemelen en gii¢lii delillerinden
biri onun Misir Meclis’i Niivvab’inin acilisindaki yaklagimi olsa gerektir.

Ziya Pasa, Idare-i Cumhuriyet ile hiikiimet-i sahsiyenin farkl”loo8 baslikli
yazisinda, otokratik ve demokratik rejimler arasindaki farklari belirtmistir.'%° Bu
yazi, Tanzimat doneminin en dikkate deger yazilarindan biridir: “Daha saltanat
devrinde, Tiirk aydimin Cumhuriyeti diisiinmeye bagsladigini ortaya koymasi

bakimindan ilgi ¢ekicidir. »1010

1005 B Arabact, a.g.e.,s. 163

1006 5 'Mardin, Yeni Osmanh Diisiincesinin Dogusu, s. 377

1007 A H.Tanpinar, a.g.e., s. 219-220

10% By makale konusunda su kaynaklardan yararlamlmistir, Mehmet Kaplan-inci Enginiin-Birol Emil
(Hazirlayanlar), Yeni Tiirk Edebiyati Antolojisi II, Istanbul, Marmara Universitesi, 1993, s. 78-81;
Ebuzziya Tevfik, a.g.e., s. 361-366

1009 T Z Tunaya, a.g.e., s. 58

1010 B Emil, Ziya Pasa’da Islamiyet ve Mesveret Fikri, s. 176/ 18-19
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Yukarida belirtildigi iizere, Yeni Osmanlilar rejim meselesinde mesverete
dayanan mesrutiyet fikrinin 1srarh savunucularidir.’® Bununla birlikte Hiirriver’in
14 Haziran 1870 tarihli 99. sayisinda Ziya Pasa, “Idare-i Cumhuriyet ile Hiikimet-i
Sahsiye yi karsilastirmuistir. > Buna gore; Cumbhuriyet idaresinde, padisah,
imparator, kral, sadrazam gibi tinvanlar yoktur. Bunlarin hepsi iilkenin halkidir. Yani
halk yonetime sahiptir. Bu idarede halk kendi ¢ikarini diisiinen birkag kisinin hiikkmii
altinda, onlarin keyfinin esiri degildir, herkes hak ve hiirriyetlere sahiptir.
Cumhuriyet idaresinde askerlik, insanlar i¢in bir eziyet degildir. Kimse zorla askere
alinmaz. Ancak memleket tehlikeye diistiiglinde herkes silahini alip tilkeyi savunur.
Boylece kisa zamanda biiyiik bir ordu kurulur. Bu durum da devleti etraf ¢evredeki
devletlere kars1 daha giivende olmasin1 saglar.

Cumhuriyet idaresinde, halk angarya usuliiyle ¢alistirilmaz. Devlet ihtiyac
olanin parasini verir ve ihtiyaglar halktan satin alir.

Cumbhuriyet idarelerinde, herkes tam anlamiyla 6zgiirdiir. Basin kanunlari da
sonsuz denilecek Olglide genistir. Herkes istedigi gazeteyi ¢ikarabilir. Hiikiimet bu
yayinlar1 engelleyemez:

“Idare-i cumhuriyede gazeteler hiikiimete miidahene etmeye bor¢lu olmayip, hiikkm-i kanun
dairesinde her tiirli ta’rize mezundurlar. Binaenaleyh idarenin en kiigiik bir kusurunu dev
aynasiyla goriir gibi biiyiitiip, kiyametler koparirlar.”

Cumbhuriyet idaresinde, iiyeleri halk tarafindan segilen bir Millet Meclisi
vardir. Bunun tyeleri, halkin en degerli ve bilgili olanlar1 arasindan belirli bir siire
icin segilir. Bu meclisin bagkani yine halk tarafindan vatanperverlikte ve bilgide en
istiin olan biri gecici olarak segilir. Meclis tliyelerinin diger kimselerden farki
yalmzca; muttasif olduklar: “hasdil-i hamiyyet i dirdyetle mazhar-1 intihdb olmak
serefinden” ibarettir. Bagkan’in da gegici bir siire bu goreve gelmekten daha iistiin
bir imtiyaz1 yoktur. Bunlar birbirlerinden ¢ekinmez. Higbiri vergiden muaf degildir
ve higbirinin 6zel hizmetgileri, maddi imkanlar1 yoktur. Zira, higbiri gérevlerinden
dolay1 zengin olmay1 diistinmez.

Cumhuriyet idaresinde, herkes medeni haklar bakimindan ne kadar hiirse,
kanunlarin da o kadar esiridir. Kanunlar, Meclis tarafindan {iilkenin ve halkin
ithtiyaglarma gore hazirlanir, oy ¢ogunlugu ile kanunlagir. Bu idarede biitlin isler
kanunlar uygun olarak vyiiritiiliir. Meclis, bunlarin koruyucusu, baskan da
uygulayicisidir.

Cumbhuriyet idaresinde, mahkemeler tamamen Ozgiirdiir. Biitiin hiikiimler
kanunlara gore verilir. Ne Meclis ne de baska bir kimse bunlara karisamaz. Ayrica
gerek liyeler gerekse baskan kanunlarin ¢izdigi sinir ve gercevenin disina ¢ikamaz.

10 A Akgiin, a.g.c., 5. 66
1012 7iva Pasa, “Idare-i Cumhuriye ile Hiikimet-i Sahsiyenin Farki1”, Hiirriyet, 14 Haziran 1870, Nu:
99,s.1-3
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Biitiin bunlardan dolayr cumhuriyet idaresinde bakanlarin c¢ekisme ve
entrikalarina asla rastlanmaz. Buna yeltenenler olsa da bir sonu¢ alamazlar. Fakat
sahislara dayal1 hiikiimetlerde bu tiir davraniglarin tersi s6z konusudur.

Sahislara dayali hiikiimetlerde idarenin biitiin dizginleri padisah veya
imparator olarak adlandirilan bir kisinin elindedir. Boyle olmadig: takdirde ise, onlar
adina bazi kimseler idarenin basina gecerler ve iilkeyi bunlara dededen babadan
miras kalmis bir ciftlik, halki da g¢iftlikteki damizlik gibi calistirirlar, soyarlar,
ellerindekileri alir, kendi zevk ve sefalar i¢in harcarlar.

Mutlak hiikiimette, is basinda bulunan kimse istedigini yapar. Ne mahkeme
ne de hak onu durdurabilir. Bu tarz hiikiimette gazeteler, is basindakilere karsi
dalkavukluk ederler. Yapilan kusurlar1 saklarlar. Asil amaglari millete hizmet degil,
sadece para kazanmaktir.

Ziya Paga’ya gore, mutlak hiikiimet drneklerinin en kotiisii, Iran’dir. Ondan
sonra Babiali gelir. Bunlarinda arkasindan sirayla; Rusya, Avusturya, Prusya, Fransa,
Italya ve Ingiltere gelir.

Ingiltere, bu tarz idarelerin en az kétiisii oldugu halde, orada bile kanun
zaman zaman idarecilerin ¢ikarlarina feda edilebilir.

Ziya Pasa, cumhuriyet idaresine Isvigre’yi &rmek gosterir. Isvigre
Cumhurbagkani’nin  davranis ve miitevaziligine deginir. Bunu saglayan,
Cumbhuriyettir. Ona gore, “nazik” tavri Babidli’de géormek miimkiin degildir. Ziya
Pasa, Isvigre Orneginden cumhuriyet idaresinin durumunu anlatir. Ziya Pasa
memleketteki idarenin halkina biitiiniiyle bir sefkatli baba gibi davrandigini ileri
sirer. Kanun karsisinda herkes esittir. Yerli yabanci, biiylik kiiciik, hatirli hatirsiz
fark: yoktur. Herkes ayni haklara sahiptir. Bunun yaninda herkes gérevinin sinirlarin
ve sorumluluklarini bilir. Zulme ugramis biri olursa, hakkini mutlaka alir. Higbir
sekilde adalet ve hak ¢ignenmez.

Makalesinin sonunda konuyu Tiirkiye’ye getirir:

“Bundan zahir olur ki, bir hiikiimetin idaresi adil midir ve ahalisi bahtiyar midir degil midir
derhal anlasilmak murad olunursa, onun memleketine girildigi an sokaklarina dikkat etmeli.
Eger dilenci ve zaptiye ¢ok ise idarenin zulmiine ve ahalinin makhtriyetine bila-tereddiit
hiikmetmeli ve bdyle degil ise aksini mukarrer bilmeli. Ya bizim Istanbul’a bir ecnebi
girdikte bu iki halin hangisine hitkmeder?”

Kisaca, Cumhuriyet idaresi iistiin bir idare seklidir. Boyle bir lilkede kanunlar
vardir ve uygulanir. Herkes esittir. Higbir gorev hi¢cbir maddi ayricalik saglamaz.
Basin halkinin yanindadir. Adalet hakimdir. Herkes sorumluluklarinin bilincindedir.
Hicbir kotiiliik cezasiz kalmaz. Insanlar bir tek kanunlar karsisinda esirdir.
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Gorildiigii gibi, Ziya Pasa, Cumhuriyet’ konusunda bilgi sahibi olmasina
ragmen, lilkenin sartlarindan dolayi, boyle bir 6neriyi ileri siirmemis, ancak bir fikir
olarak ileri islemistir. '3

Ziya Pasa’nin “demokrasi” goriisii ‘ihtilafu immeti rahmetun’ hadisine
dayanmaktadur.'**

4.2. ZIYA PASA’NIN ‘HURRIYET’ GORUSU

Siyasal diisiince veya siyaset felsefenin en 6nemli kavrami, “devlet”tir. Diger
kavramlarin hemen hepsi devletin i¢ine entegre edilebilir. Baska bir deyisle, siyasal
diisiincenin (veya siyasal felsefenin) diger tiim sorunlari1 devletle dogrudan iligkilidir.
Ozellikle “hiirriyet” bu anlamda en yakin olamidir, denilebilir. Bu ¢alismada
“hiirriyet” konusunu daha 6zerk bir alan olarak bakilmasi planlanmistir. Fakat Ziya
Pasa’nin temel diisiincesini ve amacini olusturan “mesveret” ve mesveret usulii
konusundaki goriisleri gerek “devlet” gerekse de “hiirriyet” kavramlarini ayri ayri
tespit etmeye ‘“zorlamak” baglamindan koparma riski tasiyacaktir. Bundan dolay
ayni baslik altinda incelenmistir. Ayrica belirtilen 6zel hususlar disinda bu metinde
“hiirriyet” ve “ozgirliik” aralarindaki etimolojik farka ragmen, tamamen birbirlerine
esit olarak, ayn1 anlamda kullanilmiglardir.

Aron’un iddia ettigi gibi, “en giftanlaml” sdzciik, dzgiirliiktiir. Ozgiirliik, bu
nitelemesini, insanlarin her donemde haksiz yere yoksun birakildiklarim
diistindiikleri erkleri Ozgiirlik adi altinda talep etmelerinden ve gergek
bagimlilastirmalara 6zgiirliik adina kars1 ¢iktiklarindan alir.*

“Hiirriyet” meselesi iizerinde devamli durmasi Bati siyaset felsefesinin bir
ozelligidir. Batil1 siyasi filozoflar/diisiintirler, “hiirriyet yanlis1” ve “hiirriyet karsit1”
olarak iki gruba ayrilir. Bir tarafta, Aristoteles, Aquinas, Locke ve Mill yer alirken;
diger tarafta ise, Platon, Machiavelli, Hobbes, Hegel, Burke. Cranston, Batili siyaset
filozoflari/diistintirleri ile Dogulu siyaset filozoflarinin/diistiniirlerinin ayrildiklar
noktanm, Batililarin hiirriyetin, bir kavram ve deger olduguna derinden
inanmalarinda bulur. Batili hiirriyet teorileri arasindaki fark ise, “bir kisminin
hiirriyeti, hi¢bir engellemeye maruz kalmaksizin istedigini yapabilmesi diye ele
alirken, digerlerinin, bir kimsenin ne yapmas: gereken bir sey diye ele almasidir.”
Bazi filozoflar/diisiiniirler, insanin ancak yapmasi1 gereken seyi yaptiklarinda hiir
olabilecegini sdylerken, bir kismi ise, hiirriyetin faziletin ilk sarti oldugunu ve
faziletten ayr1 olarak ele alinamayacagi goriisiindedirler. Aristoteles, Rousseau ve
Hegel gibi isimler birinci grupta yer alirken, Hobbes, Locke ve Mill ise ikinci grupta
yer alirlar. Aristoteles, Rousseau ve Hegel gibi filozoflar en ¢ok insan hiirriyetinin

1013 b Arabact, a.ge.,s. 171
1014 F.Arabaci, a.g.e., s. 185, 190
1015 R, Aron, a.g.e., s. 22-23
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1018 fnsan hiirriyeti probleminin temeli, insanin eylemlerinin

kalitesi ile ilgilenirler.
onun, mahiyet, gaye ve islevsellik yonleriyle var olduguna cevap arama siirecine

1017
dayanur.

Son iki yiizyildir Bati siyasal diisiincesini en fazla mesgul eden iki &greti,
“liberalizm” ve “sosyalizm”dir. Yenicaga ozellikle de Fransiz ihtilali’nden sonrasina
damgasini basmis iki kavram ise, “0zgiirlik” ve “esitlik”tir. Bu iki 6greti agisindan
iki kavrama bakildiginda birine digerine gore Oncelik tanindigr goriilecektir:
Liberalizm, “6zgiirliilk” kavramina “esitlik” kavramina gore oncelik tanimais, esitligi
yalnizca hukuksal esitlik ve firsat esitligi ile siirlandirmistir. Buna karsilik
sosyalizm ise, “esitlik” kavramini “6zgiirliik” kavraminin oniline koymus, 6zgirligii,
ortaklasa sahip olunanlarin en iist diizeyde bulunmas1 halinde anlamlandirmustir.'%*8

1018 Maurice Cranston (Editor), Bati Diisiincesinde Siyaset Felsefeleri, Ceviren: Nejat Muallimoglu,

Istanbul, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Yayini, 2. Baski, 2000, s. 8-9
1917 Giirbiiz Deniz, Insan Hiirriyetinin Metafizik Temelleri, Istanbul, Litera, 2000, s. 19
1018 y Ozlem, Ahlakta, Hukukta ve ..., s. 150-151. Ahmet Cevizci, bes “modern siyaset felsefesi”ne
yer verir, Liberalizm, Muhafazakarlik, Sosyalizm, Anarsizm, feminizm ve Yesil siyaset felsefesi (A.
Cevizci, Felsefe, s. 375-434).
Liberalizm, 6zgiirliige biiyiik 6nem verir. Onlara gore, 6zgiirliik normatif acidan en temel degerdir.
Liberal diigiiniirlere gore “devlet” ya da politik otorite kendi basina bir varliga sahip degildir. Bireyler
icin vardir. Bireylerin temel hak ve hiirriyetlerini korumak, onlarin birlikte yasamalarint miimkiin
kilan cergeveyi temin icin vardir (A. Cevizci, Felsefe, s. 375-388). Bunlarla birlikte liberal diisiince
icerisinde gerek “6zgiirliik” gerekse de “devlet” konularinda farkli goriisler mevcuttur.
Muhafazakarlik, gelenegi ve tecriibeyi esas alir. soyut, a priori akil yiiriitme ve devrimlere giivenmez.
Bu diisiincenin 6ziinde, insan aklinin giiclini kuskuyla bakar. Temelinde, ampirik ve kuskucu bir tavir
vardir. Muhafazakarlik, insan dogasiyla ilgili kotiimser bir goriise sahiptir. Bu diisiince, toplumu bir
organizma olarak tahayyiil eder. Bu diisiince sisteminde toplum, “bilin¢li bir sekilde olusturulmus bir
yapt ya da mekanizmadan ziyade, birbirine bagl par¢alarin karsilikh iliskilerinden olusmus diizenli
bir biitiindiir.” Muhafazakarhiga gére, toplumun otorite ve hiyerarsiye ihtiyaci vardir. Ozgiirliik de bu
baglamda yer bulur. Ciinkii otorite ve hiyerarsi “sinirlma” icin gereklidir. Ozgiirlik de toplumsal
siirlamay1 zorunlu kilar. O, bireysel &zerklik degildir. Ozgiirliik, bir takim geleneksel haklarin
yerlesik devlet yapisi i¢inde korunmasi ile ilgilidir (A. Cevizci, Felsefe, s. 389-394). Liberalizm gibi,
muhafazakarligin farkls tiirleri vardir.
19. yiizyilin baslarinda Ingiltere, Fransa ve Almanya’daki endiistriyel kapitalizm ve Pazar
ekonomisine bir tepki olarak dogan sosyalizm, “esitligi” en temel deger olarak goriir. Sosyalizm,
“Ozgurligi” esitlikle bag kurarak ele alir. Sosyalist diigiiniirler, 6zgirligi, “insamin éziinti veya
kendini ger¢eklestirmesiyle iliskilendirip, bu siiregte onun alternatif ya da imkanlarimin ¢esitlenmesi
ve gelismesi” olarak goriirler. Onlara gore, esit kosullar saglanmak suretiyle insanin potansiyelini
smirsizca gelistirilmesi, ozgirlik ile esitligin bagdastirillmasi anlamina gelir. Sosyalist siyaset
felsefesinde ii¢ ayr1 devletten soz edilir, “Statiikonun korunmasina ve kapitalistlerin somiirii amacina
hizmet eden ve dolayisiyla da tamamen baskict olan ‘kapitalist devlet’; sinifsiz topluma gecis amacina
ve dolayisiyla da kurtulusa, sadece is¢ilerin degil, fakat burjuvalarin da ézgiirlesimine hizmet eden
‘sosyalist devlet’ ve nihayet komiinist toplumda, sinifsal ayrim ve c¢atismalar ortadan kalktigi,
kendisine ihtiya¢ bulunmadigi igin ‘sonen deviet”™ (A. Cevizci, Felsefe, s. 396-406). Sosyalizmin de
yukaridaki iki diisiince gibi alternatifleri bulunmaktadir Cesitli sosyalizm tanimlart i¢in bkz. A.
Cevizci, Felsefe, s. 396-398).
Anarsizm’in  en temel vasiflarindan biri, devleti toplumsal diizensizligin nedeni olarak
degerlendirmedir. Bu noktada anarsizmin dort temel iddias1 vardir:

i. Insanlarin devletin emirlerine itaat etme gibi bir yiikiimliiliikleri yoktur,

ii. Devletin yikilmas1 gerekir,

iii. Bir tiir devletsiz toplum miimkiin ve arzu edilebilir bir seydir,
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Dogan Ozlem, “dzgiirliik” kavraminmn sdzliikk karsiliklarina su sekilde yer
vermektedir: '

“ ‘Ozgiirlik’{in sozliik karsiliklari:

Freedom, liberty, liberte, Freiheti; elefteria/6zgiirliik-anachel sorunluluk karsithgi, autarkhia
(otarsi), autokrateia (otokrasi), autonomia (otonomi), autopragia (otopragi), libertas: kole
olmayan, kendi istegiyle hareket eden; liber: iist simif insani olmasi dolayisiyla 6zgiir olan
kisi (Roma), sua sponae —dis etki olmaksizin kendinden hareket eden-, liber-servus (kole)
karsitligi.”

Felsefe tarihi i¢inde ahlak, hukuk ve siyaset Ogretilerinin biiyiik kismi,
Ozgurliigii belirli bir ontolojik, metafiziksel ve teolojik zeminden hareketle ele
almislardir.’%%

Ozgiirliik, birbiriyle ilgili olmakla birlikte karigtirilmamasi gereken ii¢ ana
tiire ayrilabilir:%*

a. Insammn &zgiirliigii, tiir olarak insanin 6zgiirliigii (antropolojik dzgiirliik),
b. Kisilerin 6zgiirliigi ya da etik 6zgiirliik,
€. Toplumsal 6zgiirliik.

Kuguradi, 6zgilirliigiin, insanin yapisal bir 6zelligi olarak goriilmesi ile insanin
bir olanagi olarak goriilmesinin etikte farkli sonuglara gotiirdiigiinii belirtir:'%%

“ a) Insanlarn, kendi koyduklar1 ya da benimsedikleri amagclara gére eylemde bulunduklar
dogrudur; amagli hareket etme (eylemde bulunma) insan tiiriiniin bir 6zelligidir. Her insanda
gordigiimiiz bir oOzelliktir bu. Ne var ki, gerceklikte, insanlarin eylemde bulunurken
amaclarina baktigimizda, bu amaglar arsinda deger farkinin oldugunu goériiyoruz. Sozgelisi,
kimi insan, bir hakki korumak icin bir eylemi ger¢eklestiriyor; kimi insansa bir ¢ikarini
korumak i¢in bir eylemi gerceklestiriyor. Bu da insanlararas: iliskiler i¢in farkli sonuglar

iv. Devletten anarsiye gecisi miimkiin kilan gercekei bir siirecin varligindan s6z edilebilir. (A.
Cevizci, Felsefe, s. 409)

Birey agisindan iyi bir hayatin sinirlayici, zorlayici ve baskici yapilarin olmamasina bagl oldugunu
savunan anarsizm, 6zgiirce se¢ilmis bir hayat veya hayat tarziyla uyusmayan yap1 ve dogmalar karsi
cikar. Insanin dogasinin, devlet ve kurumlar tarafindan bozulduguNu: toplumdaki tiim kétiiliiklerin
devletten kaynaklandigmi dolayisiyla devletin yikilmasi gerektigi sonucuna varir. Ozgiirliik,
anarsizmin en temel degeridir. Anarsizme gore, devleti ortadan kaldirmak oOzgiirliigii hayata
gecirilmesi demektir. Bununla birlikte 6zgiirliik, anargizmin tek degeri degildir. Anarsistler 6zgiirligii
esitlik ve adalet ile tamamlamaya caligirlar. Onlara goére, 6zgirlitk ancak herkesin esit olmasi ile elde
edilebilir ve yalnizca adalet ile gerceklesebilir (A. Cevizci, Felsefe, s. 409-415). Anarsizmin de ¢ok
sayida farkli konumu bulunmaktadir.
1% Dogan Ozlem, “Ahlakta, Hukukta ve Siyasette Ozgiirliik Kavrami Uzerine”, Anlamdan Gelenege,
Kimlikten Ozgiirliige, Kavramlar ve Tarihleri I1I (iginde), Istanbul, Inkilap, 2009, ss. 141-254, s. 141-
142
1020 D Ozlem, Ahlakta, Hukukta ve ..., s. 143-144. Ozgiirliigiin  “metafiziksel/ontolojik”,
“teolojik/dinsel” ve “modern doga bilimlerinin mekanizmi karsisinda”ki anlamlari i¢in bkz. D.Ozlem,
Ahlakta, Hukukta ve ..., s. 142-143. Diisiince tarihi i¢inde farkli “hiirriyet” tanim ve algilar1 i¢in bkz.
Necati Oner, Insan Hiirriyeti, Ankara, Vadi, 5. Baski, 2005, s. 34-55
1021 Yoanna Kuguradi, Uludag Konusmalari, Ozgiirliik, Ahlak, Kiiltiir Kavramlari, Ankara, Tiirkiye
Felsefe Kurumu, 4. Baski, 2009, s. 7-8

1022 | Kuguradi, a.g.e., s. 12
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yaratiyor. Insanlararasi iliskilerde ortaya ¢ikan sorunlar, insanlarmn amacli eylemde
bulunmalarindan degil, amaclarindaki deger farkindan kaynaklaniyor, b) Oysa, 6zgiirliigtin
bir olanak olarak goriilmesi, bu amaglarda, dolayisiyla kisilerin gerceklestirdikleri eylemlerde
deger farki yapmaya ve bu farki aciklamaya izin veriyor.”

Ozgiirliik, tiir olarak insanin bir dzelligi olarak; ama tiir olarak insan igin bir
olanak olarak karsimiza ¢ikar. Bu anlamda 6zgiirliik, “insanin bir degeri olarak, yani
diger eylem olanaklart arasinda degerli eylemde bulunma olanagi olarak
gortiniir. ~1023

Ikinci olan 6zgiirliik, etik dzgiirliigiidiir. Bu ozgiirlikk, “bir kisi ozelligidir:
bazi kisilerin bir ozelligi: deger bilgisine sahip ve bu bilgiyi hesaba katarak yasayan,
kisilerin ozelligi.” Etik ozgiirliik, yasarken dogru degerlendirebilen ve yaptig1 boyle
degerlendirmelere dayanarak, i¢inde bulundugu somut kosullarda gerekeni yapan
kisinin 6zelligidir.'%%*

Kisilerin 6zgiir kalmasina yardimci olan ¢ok onemli bir etken, toplumsal
ozgiirliiktiir. Bu 6zg1'irh'ik;1025

“bir lilkedeki toplumsal iligkilerin diizenlenmesinde -kurulmasinda, degistirilmesinde ve
yiiriitiilmesinde- gegerli kilinan ilkelerin 6zelligidir. Bu ilkeler, moralden (:bir yerde gecerli
olan deger yargilari sisteminden) baslamak {izere, bir ilkenin egitim islerinin
planlanmasinda, yasalarin yapilmasinda, adalet islerinin yiiriitilmesinde ve genel olarak
yonetimde gegerli kilinmug ilkelerdir...”

Bir tlkede toplumsal ozgiirliik sorunu, deger bilgisinin hesaba katilip
katilmamasiyla ilgilidir.1026

Kisaca 6zgiirliik, insanin karsisina; bir ‘olanak’ (insanin yapisal bir olanagi);
bir ‘gergeklik’ (kisilerin belli bir 6zelligi) ve bir ‘gereklilik’ diisiincesi (toplumsal
iligkilerin diizenlenmesine ilisin bir ide) olarak ¢ikar. Her {i¢c durumda da bir ‘deger’

olarak goriiniir: “tiir olarak insamin bir degeri, bir kisi degeri ve toplumsal bir
deger. 107

“Hiirriyet”/*“0zglirliik” kelimesinin/kavraminin anlami {izerine ¢ok sayida
tanim yapilmistir. Fakat yapilan tanimlarin higbiri,
efradint cami’ diye nitelendirdikleri tam ve tiimel (kiilli) bir tamim degildir.
Mantik¢ilarin - “tanimlanamazlar” arasinda saydigt bu kavramin tanimi yani
tanitilmas1 kendi 6z nitelikleriyle degil, tezahiirleriyle olur.'0%

‘mantik¢ilarin agyarint mani
111028

1023 { Kuguradi, a.ge., s. 13

1024 [.Kuguradi, a.g.e., s. 13-14

1925 | Kuguradi, a.g.e., s. 19-20. Ayrica toplumsal 6zgiirliigiin kavramsal igerigi icin bkz. I.Kuguradi,
a.g.e.,s.21-27

10% { Kuguradi, a.g.e., s. 20

1027 [.Kuguradi, a.g.e., s. 27-28

1028 N, Oner, insan Hiirriyeti, s. 13

1029 N, Oner, insan Hiirriyeti, s. 15
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Haliyle 6zgiirligiin insanlik i¢in tasidigi anlam ve anlamin temellendirilmesi
filozoflarca, disiiniirlerce farkli sekillerde ortaya konulmustur. Bununa yaninda
Ozgiirlik genel olarak ortak bir sekilde tanimlanabilir: “Diisiinmemiz, istememiz ve
eylememiz ile eylemde bulunabilmesi olanagi, insanin distan engellenmeden etki
yapabilmesi "dir.*0%

“Hiirriyet” problemi, Islam diisiince gelenegi icinde daha ¢ok kelam ve fikhin
konusu olarak kabul edilir.®! “Hiirriyet” sozciigii klasik islam uygarhiginda genel
olarak hukuki ve sosyal anlamda, istisnai olarak da felsefi anlamda kullanilmistir.
“Birinci anlamda, kéleligin ve kélelik statiistiniin karsitini, bazen de istisna ya da
imtiyazi ifade eder, ikinci anlamda, kaderin karsiti olan irade serbestligini belirtir.”
Sozciik Tirkgede ilk kez yeni anlamini 18. yiizyilin sonlarinda kazandi. Bu donemde
Fransa’dan gelen haberler ve Fransiz manifestolarinin g¢evirilerinin yeni kuramla
asinalik saglamaya yardim ettigini belirten Bernard Lewis, kavramin once iyi
anlamda alinmadigimi belirtmektedir. Devlet yoneticilerinin kavrami hedef alan
aciklamalarina ragmen, Lewis’in ifadesiyle, “Tiirkiye topragina dikilen hiirriyet
agacimin dali kok tuttu.” Kavram, 19. ylizyillin ortalarina dogru yayginlagmakla
birlikte modern anlamini tam anlamiyla kazandigi sdylenemez. Donemin
aydinlarinin aslinda hiirriyetten kastettikleri, kanun oniinde esitlik ve giivenliktir.
Tebaanin hiikiimetin keyfi ve kanunsuz faaliyetine karsi gilivenligidir. Degilse
hiirriyetten kastedilen halkin yonetime katilmasi degildir.'%*?

Kavramin bugilinkii anlaminda yani, “hiir ve bagimsiz olmak” anlaminda
kullamildigr ilk kelime, “serbestiyet’tir. Serbestiyet kavrami, Klasik Osmanli
metinlerinde ve belgelerinde hukuki ve siyasi bir anlama sahip degildir, idari ve mali
alanlarda kullanilmistir. “Serbest” kelimesi “Osmanli literatiiriinde Osmanl idari
teskilatinda kisitlanmanus, simirlandiriimamis” anlamina gelir. “Serbest” kelimesi
siyasal anlamda ilk defa 1720 yilinda Yirmi Sekiz Mehmet Efendi tarafindan
kullanilmistir.  “Serbestiyet” kelimesi, Osmanli’da i¢ politik meselelerde de
kullanilmistir. Osmanl gazetelerinde ise, biiylik dl¢lide “siyasal 6zgiirliik” anlaminda
kullanilmistir. Ozellikle de Terciiman-1 Ahvalin ilk sayisinda itibaren “6zgiirliik”
anlaminda yer alir. Bunun yaninda Misir gazetelerinde ise, siyasi olarak “olumsuz”
bir durumun ifade etmede kullamImugtir.*%%

Ozgiirliigii ifade ederken kullanilan bir diger kavram, “istiklal”dir. Osmanli
idare hukukunda, “ayricalikli, 6zel, sinirsiz yetki” anlaminda kullanilan kelime, 19.
yiizyilda siyasi bir kavram olarak bagimsizlik anlaminda kullanilmistir. Bu dénemde

1030 Celal Tiirer, “’William James’mn Pragmatik Felsefesinde Ozgiirlik-Ahlak iliskisi”, Felsefe
Diinyasi, Sayt: 27, Yil: 1998, ss. 81-90, s. 81

1831 G, Deniz, a.g.e., s. 17

1032 Lewis, a.g.e., s. 129-133

1033 . Yilmaz, a.g.¢., s. 10-11
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Avrupa emperyalizmine kars1 yliriitilecek miicadelenin ifadesinde ve Avrupa
entelektiiel etkisinden kurtulmak anlaminda kullaniimistir.*%**

o5 13

“Hiirriyet”, “mesrutiyet” gibi 19. yilizy1l Osmanli aydinin temel problemleri
arasinda yer alan fikirler ger¢ekte Osmanli Devleti’'nde olmayan siyasal ve sosyal bir
zeminde ¢oziimlenmeye calisilmistir. Baska bir deyisle Islam-Osmanli siyasal
kiiltirii icerisinde bir karsiligi olmayan kavramlar, tarihsel donemler ve bu
donemlerin uygulamalar1 6rnek gosterilerek savunulan fikirlerin mesruiyeti
saglanmaya calisilmistir. Bu anlayis aym1 zamanda Miisliiman halkin gdsterecegi
muhtemel tepkileri de engelleme amaci tasimaktadir.’%% Fakat her haliikarda yeni bir
anlayis1 temsil eder.

Birol Emil, Ziya Pasa’nin da ic¢inde yer aldigi Tanzimat neslinin hiirriyet
1036

miicadelesi konusunda su degerlendirmeyi yapmaktadir:
“Gergi onlar, giristikleri hiirriyet miicadelesinin, sonraki neticeleri itibariyle, ¢esitli irk, dil ve
kiiltiirlerden olusan bir imparatorlukta, ‘millet-i hakime’ olan Tiirklerden ziyade azinlik
kavimlerin isine yarayacagini farketmemislerdi. Boyle bir miicadelenin toplayici ve
birlestirici degil, dagitici ve pargalayici bir rol oynayacagini diisinmemislerdi. Devletin resmi
ideolojisi olan, kendilerinin de savunduklari ‘ittihAd-1 andsir’in hicbir sosyal ve siyasi
meseleyi halletmedigi gibi sun’i bir millet bile viicuda getiremedigini anlayamamiglard.
Fakat kendi zamanlarina kadar yapilan reformlarin istenilen sonucu vermedigini goriince
dikkatlerini Avrupa medeniyetinin dinamiklerine ¢evirmislerdi. Bu dinamikler: Siyasi rejim,
fikir hiirriyeti ve serbest tenkit olarak ‘hiirriyet’, medeniyetin esasi olarak ‘akil ve terakki’,
hepsini yaratan kudret olarak ‘insan iradesi’dir.”

“Cag, hiirriyet ¢agidir. Siyasi bir rejimin de hiirriyet¢i bir rejim olmasi

lazimdur.*% Ziya Pasa ve arkadaglar1 bunun farkindadir.

Ziya Pasa’nin miicadelesini en fazla yaptig1 sosyal ve siyasi deger,
“hiirriyet”tir. Digerleri bunun igin birer aragtan 6te bir anlam ifade etmez. Bir
toplumda hiirriyetlerin yeterince saglanmasinda iki unsur rol oynar: Birincisi,
devletin sekli ve yonetim tarzidir. Ikincisi ise, toplumun kiiltiir seviyesidir.
Bunlardan birinin eksik olmasi1 daha dogru bir deyisle hiirriyet aleyhinde olmasi,
hiirriyetlerin gerceklesmesini engeller.1038 Ziya Pasa, bu iki “sart”in miicadelesi
i¢inde olmustur.

13N, Yilmaz, a.g.¢., s. 11-12

1035 Nergiz Yilmaz, Nanmuk Kemal’de Siyasi Kavramlar, Yayinlanmams Yiiksek Lisans Tezi,
Danisman: Ismail Kara, Istanbul, Marmara Universitesi Ortadogu ve Islam Ulkeleri Enstitiisii, 2000, s.
4

193 Birol Emil, “Namik Kemal’in Eserlerinde ve Aksiyonunda Ug Temel Kavram, Hiirriyet-
Medeniyet-irade”, Oliimiiniin 100. Yilinda Namik Kemal (icinde), Istanbul, Marmara Universitesi
Yayinlari, 1988, ss. 11-24,s. 13

1057 B Emil, Namik Kemal’in Eserlerinde ve ... s. 15

1038 Necati Oner, “Hiirriyet ve Otorite”, Felsefe Yolunda Diisiinceler (I¢inde), Ankara, Akcag, 2.
Baski, 1999, ss. 348-358, s. 355
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Ziya Paga ve Namik Kemal, “demokrasi” gibi “hiirriyet” fikrinin kaynagini da

Islam’da ararlar. Bu iki 6nde gelen isimle birlikte biitiin Yeni Osmanlilarin hiirriyetin

insana bahsedilmis en tabii hak oldugu konusunda ¢ok sayida yazi yazmlslardlr.1039

Ziya Paga’da “hiirriyet” meselesi iki devrede ele alinabilir. Birinci devrede
“hiirriyet”i metafizik bir mahiyette ele alirken, ikinci doneminde sosyal ve politik bir
mahiyette ele alismistir.**° Bununla birlikte birinci dénemde, zayif da olsa sosyal ve
politik mahiyete rastlanir.

Ziya Pasa’nin eserlerinde politik ve siyasi bir kavram olarak ‘“hiirriyet”
meselesi esas olarak 1867-1871 yillar1 arasinda Avrupa’da bulundugu siralarda
yogunluk kazanmakla birlikte, heniiz Mabeyn katibi iken yazdig1 bazi siirlerinde de
goriiliir. Ozellikle meshur Terci-i Bend’i ve Mustafa Resid Pasa’nin dliimii iizerine
yazdig1 bir bagka Terci-i Bend’de baska mahiyetlerde karsilagilir.***'Birol Emil,
konuyla ilgili Terci-i Bend hakkinda su degerlendirmeyi yapmaktadir:***?

“Meshur Terci-i Bend siiphesiz ki biitiinliyle ‘hiirriyet’ temi etrafinda donmez. Ancak Ziya
Pasa’nin heniiz devletine ve padisahina sadik, ikbale diigkiin, bir an 6nce nezarete hatta
sadarete gecmeyi Umit edecek kadar haris ve sabirsiz oldugu yillarda yazdigi bu siirde,
sonraki senelerde politik bir mana kazanacak olan ‘esaret’ meselesi, kaderiyecilik fikrinin
tabii bir neticesi olarak ‘acizlik’ (insanin Tanri ve kader, yaratiklarin kendilerinden
kuvvetliler karsisindaki aczi) seklinde goriiliir. Siirin esasi, insan akil ve iradesinin Tanr1’nin
iradesi ve kader Oniinde iflast ile bundan dogan biitiin kainata sdmil hayret duygusudur.
Varlikta ve insan hayatinda miisahede edilen tezatlarin en ¢arpicisi, kuvvetlinin zayifi daima
ezmesi, bu kotiiliige kars1 ¢ikmasi icap eden insan akil ve iradesinin giigsiizligiidiir.

Terci-i Bend’in 4. beytine hakim ana fikri 6zetleyen,'®® “Galip ve zdlimin
1044

magliip ve mazlumu ezmesi” fikri Ziya Pasa’nin adeta bir hayat prensibidir.

Yine Birol Emil, Ziya Pasa’nin daha sonraki yillarinda sosyal ve politik
anlam kazanacak bazi fikirlerinin onun Mabeyn doneminde heniiz riiseym halinde
oldugunu belirtir. Mesela, Terci-i Bend’in 6. bendinde yer alan; “Bir acizin maiseti
noksan-pezir olur / Bir zalimin umuru eder kKesb-i ferr i zib” misralarindaki ‘aciz-
zalim’ tezad1 onun agik bir adalet anlaylsldlr.lo45

10390, Okay, a.g.e., s. 19

1040 7iya Pasa’nin da iginde yer aldigi Yeni Osmanhlarin Avrupa’da “hiirriyet” sevdalarinimn
artmasmin sebebini Necati Oner’in agiklamasinda gorebiliriz, “Belli bir hiirrivet alamiyla iliski
kurmayan kisi veya ziimrelerin, o alanla ilgili hiirrivet bilinci yoktur. Oyleyse, herhangi bir hiirriyetin
ihtiyacini bir fert veya ziimreye duyurabilmek, onu bir problem haline getirmek ve o hiirriyet alaninin
bilincine vardirmakla olur” (N. Oner, Insan Hiirriyeti, s. 73).

1041 Mustafa Resid Pasa’nin 6liimii iizerine yazdig siiri i¢in bkz. B.Ercilasun, Ziya Pasa, s. 141-149.
Bu siirde “hiirriyet” ¢ok zay1f bir bigimde ve irade hiirriyeti baglaminda yer almaktadir.

102 8 Emil, Ziya Paga’da Islémiyet ve Mesveret Fikri, s. 176/5

1043 «Galip zebunu kaidedir eylemek telef/Yerde, havada, bahrda cari giriihdar”

10448 Emil, Ziya Pasa’da Islamiyet ve Mesveret Fikri, s. 176/5

10% B Emil, Ziya Pasa’da Islamiyet ve Mesveret Fikri, s. 176/6
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Birol Emil, Ziya Pasa’nin Mebeyn yillarinda Yeni Osmanlicilik donemiyle
tezat teskil eden miiphem bir hiirriyet anlayis1 oldugunu belirtir. Mustafa Resit Pasa

icin yazdig1 terci’i- bend’de’®* gegen;

“Felektir ol ki dahi gelmeden bu esbaha
Verir mesimede tifl- cenine hiini gida
Felektir ol ki eder bir sabi-yi ma’simu
Pelas-plis-1 mihen gahvare-i bend-i ana
Felektir ol ki eder behr-i terbiyet tifl1
Zebun-1 sille-i {istdd u penge-i 1418”
Misralarinin  agik anlami, “insanin dogustan mahkum ve esir” oldugu

hiikmiidiir: %’

“Ger¢i burada insant dogustan mahkum eden kuvvetin felek, yani kader oldugu sdylenir.
Fakat Pasa, Avrupa’da hiirriyet miicadelesine giristi§i zaman tam tersine, ‘insan hiir dogar’
hiilkmiine sarilacak ve bu defa insami ‘mukteza-y1 hilkati olan’ hiirriyetten mahrum eden
kuvvet kader degil, siyasi iktidar olacaktir. Dahasi var: Ziya Pasa, bundan bdyle insanin aciz
ve esir degil, kuvvetli ve hiir olduguna inanarak, bu hiirriyet namina, siyasi iktidara kars1 fert
ve cemiyet haklarini savunacaktir.”

Goriildugii gibi, Ziya Paga’nin bu ilk devresindeki hiirriyet meselesi sosyal ve
politik bir igerik tagimaz. Daha ziyade metafizik bir mahiyettedir.1048

Buradaki “hiirriyet” anlayist onun “insan anlayisi™na da ickin oldugu
sOylenebilir.

Yapilan bir ¢alismada Ziya Pasa’nin siirlerinde Sinasi ve Namik Kemal’de
oldugu gibi sosyal ve siyasi kavramlar Ozellikle de “hiirriyet” yogun olarak
islenmedigi tespit edilmistir. Bu durum Ziya Pasa’nin siir anlayisindan, yani Klasik
siirin geleneklerine daha fazla bagli olmasindan ve sairin mizac1 ile siyasi
fikirlerindeki farkliligindan kaynaklandig: ileri siiriilmektedir.***

Ziya Pasa’nin siirlerinin mihverinin insan hiirriyeti problemi oldugu
sdylenebilir. Insan hiirriyeti, insanm yaratict ve toplumla (cemiyetle) iliskileri
noktasinda ortaya c¢ikar. Bunlardan birincisi, “irade hiirriyeti”; ikincisi ise,
“sosyal/siyasi hl'irriyet”tir.lo‘r’O

Ziya Pasa’nin hiirriyet anlayisi, “adalet” fikri etrafinda gelisir. Ona gore
hiirriyet ancak adalet ile miimkiin olur ve korunur.*®*

109 By, terci’i bend igin bkz. B.Ercilasun, Ziya Pasa, s. 141-149

1047 8 Emil, Ziya Paga’da Islémiyet ve Mesveret Fikri, s. 176/6

1048 B Emil, Ziya Paga’da Islémiyet ve Mesveret Fikri, s. 176/6

10491 Akpinar, a.g.c., s. 72

1050 § Akpinar, a.g.., s. 7. insan-yaratici iliskisi agisindan bkz. I.Akpinar, a.g.c., s. 7-70
1051 Akpinar, a.g.c... 73-74
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Ziya Paga’da “hiirriyet” fikri kadar “mesuliyet” fikri de 6nemlidir. Ona gore,
halk ile yonetici kismin hiirriyet alan1 arasinda ters oranti vardir. Yani yonetici sinifin
hiirriyet sahas1 genisledigi andan itibaren halkin hiirriyet alan1 daralacaktir.'%

Ziya Pasa, Avrupa yillarindan itibaren ise kavrami, sosyal ve politik anlamda
ele almistir. Ziya Pasa ve arkadaslari dzellikle Ingiltere’nin &zgiirliik ortamindan
yararlanarak, siyasal diizen konularina el atmiglardir. “Hiirriyet” yeni igerigi de bu
baglamda belirlenmistir.

Yukarida belirtildigi gibi, Ziya Pasa’da “hiirriyet”’in metafizik mahiyeti daha
sonra sosyal ve politik bir mahiyet kazanmistir. Baglangicta icerigini metafizik bir
mahiyette doldurdugu “hiirriyet” kavramimi daha sonra sosyal ve politik bir
muhtevayla doldurmasinin baglica nedenleri su sekilde ac;1klanabilir:1053

“Ziya Pasa’y1 bu karanlik metafizik meseleden vuzuhlu bir cemiyet davasina gegiren, zalime
karst mazlumu savunmak, esiri miistebit elinden kurtarmak miicadelesine sevkeden sebep,
sair mizacinin halledemedigi bu meseleyi metafizik plandan sosyal plana nakletmis
olmasidir. Cilinkii cemiyette metafizik degil, realite vardir.”

Ayrica, Tanpiar’in dedigi gibi, “cemiyet fikri ise karisinca kader trajedisi
azalir.” Yani Ziya Pasa; “insanin ve kainatin tezat ve muammalar: karsisinda
hissettigi ve zihni sair ilhaminin daha da kararttigi o hayret duygusunu, kader
karsisinda duydugu o mahkumiyet hissini ‘cemiyet meselesi’ olarak gordiigii andan
itibaren esaretten hiirriyete yiikselmistir.” Yasadigi donemin tarihi ve sosyal sartlar
da bu duruma fazlasiyla miisahittir. Ikinci olarak da Ziya Pasa, sadece bir sair degil
ayn1 zamanda bir devlet ve politika adamidir da. O, Avrupa’ya kagmadan Once
bilirokraside gorev yapmis, bu gorevlerinde sorunlar1 yakindan gérmiis ve bunlara
niifuz etmek tecriibesini kazanmisti. Ayrica bu gorevleri esnasinda ¢okiis sebepleri
ve kurtulus careleri konusunda sorumlu bir devlet adami olarak da diistinmiistii.
Haliyle artik Avrupa’ya kactiktan sonra, Birol Emil’in ifadesiyle “hiirriyet”
meselesini sairane bir sizlanmayla ele alamazdi.*®*

Kisaca, Ziya Pasa, “hiirriyet”1 metafizik esaretten sosyal ve politik bir alana
gecirmistir. Bati’da meydana gelen diisiinsel gelisimin etkisi ve kendisini mazlum ve
magdur psikolojisi i¢ginde gérmesi de bu mahiyet degisikliginin diger sebepleridir.

Ziya Pasa’nin yukarida degindigimiz tizere iki farkli donemde ortaya ¢ikan
iki “hiirriyet” anlayis1 vardir. Bunlardan ikincisi Yeni Osmanlilar donemindedir. Bu
donemdeki “hiirriyet” kavrami onun hem insan, hem de cemiyet goriisiiniin esasini
olusturur.1055

1052 Akpinar, a.g.c., s. 73

1053 B Emil, Ziya Paga’da Islémiyet ve Mesveret Fikri, s. 176/6
1054 B Emil, Ziya Pasa’da Islamiyet ve Mesveret Fikri, s. 176/7
105 B Emil, Ziya Pasa’da Islamiyet ve Mesveret Fikri, s. 176/8
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Ziya Pasa’nin Yeni Osmanlilar devresindeki (Avrupa Yillar1) siyasi
diyalektigi, “hiirriyet” ile “esaret” arasinda ve onlardan dogan rejimler olan,
“hiikiimet-i keyfiyye” ile “mesveret-i milliyye” iizerine kuruludur. “Esaret”
hiirriyetin zittidir ve milleti biitiin yasama haklarindan mahrum eden ve onun milli
ahlakini bozan bir ‘zillet’tir. Bu esaret zilletinin en 6nemli sebebi de, “cehalet™tir.
Pasa, cchaletten, “bir cemiyetin kendisini idare eden sahis veya hiikiimetlere karsi
bizzat bir iktidari oldugunu bilemeyisi ve fitri bir vasif olan hiirriyetin farkina
varamaytsi”’ni kasteder.'%*® Ziya Pasa bu konuda su sekilde devam eder:1%’

«...Umera ve hiikkAm cematin hacet ve hizmetini gérmek igin getirilmis iicretli hizmetkar
iken, sonra cemaatler daha tekessiir ederek kavim ve millet suretini kesb ile iimeranin
miikellef oldugu hizmete ehemmiyet gelmis ve echemmiyet arttik¢a ragbet ve hiirmet bittabi
ziyadelesmis oldugundan ‘emir’ tabiri ‘padisah’ ve ‘melik’ {invanlarina tahavviil ve miirur-1
zaman u 4’sar ile halkin esast unutup, melliklerin debdebe ve daratini ve kudret-i ivrasni
fevka’t-tasavvur gormekle kasd-1 evvel kiilliyen tebeddiil ederek giiya halk melikin
hizmetkar1 ve melik pek ¢ok akvam igin de halkin girdig+ar1 zu’m ve itikad olunmustur.
Hatta bu sir ve hikmete, yani ahaliyi gasb olunan hukuk-1 tabiiyyelerinden agah etmeyerek
devabb ve mevasi gibi kullanmak muradina mebnidir ki, 4’sar-1 kadime hiikiimetlerinde ulim
ve madrif yalniz memfirin-i rGhaniyyeye mahsus ve miinhasir olup, avdm-1 nass daima ama-
y1 cehl i¢inde bi-haber ve ahcar ve escar ve afitdb ve nar gibi seyler nice asir sevda-gah-1
ekser-i cemaat-i nev’-i beser oldu. Ve bu da tabii idi. Zira miyadh-1 miintinede tekevviin eden
hiinfesalar bulunduklar1 halden bagkasini bilmediklerinden kani olduklari gibi, insanlar dahi
bir idare-i zalimane asirlarinda dogup biiyiidiiklerinde zulmii adet ve esareti mukteza-y1 tabiat
zannedip giderler. Ve bir miiddet sonra mahv u miinkariz olurlar. Simdiye kadar bu vech ile
dogup yasayan ve vefat eden milel ve akvAmin adedi malim degildir...”

Hiirriyet rejimlerini esaret rejimleriyle karsilastiran Ziya Pasa’ya gore, bir
milletin hiirriyeti, onun ahlakinin da 6l¢tistidiir. Ona gore, kendi vatandaslarini esaret
altinda tutan bir devlet hiirriyet¢i devletlerin esiri olmaya hazir olmalidir. Bu konuda
Hiirriyet'in 7 Eyliil 1868 tarihli 11 sayili niishasindan su alintiya yer vermektedir:'%*®

“Bilakis seref-i hiirriyet bir milletin ne kadar ahlakini 1slah ettigi Avrupalilar ile
Amerikalilardan malum olur ki hiikkiimet-i keyfiyye boyundurugundan kurtulup, mesveret-i
milliyye ile hiikiimet usuliinii vaz’edeliden beri giinden giine ilerlemektedir. Bu mana daha
sekiz on sene evvel vuku’a gelen Cin vak’asindan pek zahirdir ki, otuz bin kadar Avrupali
dért yiiz milyon Cinlilerin payitahtin1 cebren zapt ve ‘Ibn-i Sema’ takallub eden koca
Fagfuri’yi zelilane bir mukavele-ndmeye bend ve rabt ettiler.”

Kisaca, “Hiikiimet-i  keyfiyye”nin  temeli  “esaret”;  “hiikiimet-i
cumhuriyye”nin temeli ise, “hiirriyet”tir.

Ziya Pasa’nin rejim meselesinde vardigi son nokta, demokratik cumhuriyettir.

Bu noktaya nasil gelinmistir? Bu soruya cevabi olusturan diistinceleri, onun insanlik

tarihini “hiirriyet” ideali etrafinda verilen bir miicadele olarak gordiigiinii gésterir.losg

1056 B Emil, Ziya Paga’da Islémiyet ve Mesveret Fikri, s. 176/10

1057 7iya Pagsa, Hatira-i Evveliye, s. 8

1058 Aktaran B.Emil, Ziya Pasa’da islamiyet ve Mesveret Fikri, s. 176/11
109 B Emil, Ziya Pasa’da Islamiyet ve Mesveret Fikri, s. 11
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Ziya Paga’ya gore her millet hiirriyet yolunda sartlar1 dahilinde az ¢ok fedakarlik
etmistir. Bunun yaninda esaret nasil cehaletten dogmussa, hiirriyet ve hiirriyet
rejimleri de ilim ve medeniyetten dogmustur. Medeniyet gelisip, ilim insanlarin

goziinii actikca istibdat ve diktatorlik demek olan “idere-i istiklaliyye” yerini

mesrutiyet veya cumhuriyete birakmugtr: °%°

“... FirGig-1 medeniyet yayilmaga ve envar-1 ulim ile hilkatin gézli acilmaga bagladikta her
millet evvel nazarda kendi bulundugu hali gériip hukukunu da’vaya tasadds eyledi. Mesned-i
iktidarda bulunanlar me’1af olduklar1 hitkm-i miistahilaneyi ellerinden ¢ikarmamaga kasd ile
ahaliden aldiklar1 kuvvet ve kudreti onlarin aleyhinde istimal ettiler. Bu niza’dan nice
ihtilalat-1 miilkiyye ve muharebat-1 milliye vuku’ buldu. Atina ve Isparta ve Roma ahalisi gibi
birtakim milletler idare-i istiklaliye mezaliminden yapmis olduklari cumhur ile idareyi
iltizam eylediler. Fakat bu halde dahi makam-1 riyasete intihab olunan kimseler hirs-1 cibilli
icabinca, suret-i istiklalde icra-y1 niifuz etmek iimmiyesine diisiip, bundan dahi nice siris ve
kesakes tahaddiis etti...”

Bundan dolayr hiirriyet ugrunda miicadele edenler yiizyillardir olmadik
iskencelere ugradilar, telef edildiler. Fakat hiirriyet fikri 6lmedi.***

Ziya Pasa’nin “hiirriyet” konusunda gelmek istedigi nokta su sekildedir:
“Madem ki hiirrivet ¢cagin bir zaruretidir, o halde Tiirkiye’'nin de ondan dogan bir

rejimi kabul etmesi, devletin vatandaslarina hiirriyet haklarini vermesi sarttir. 1062

Avrupa bu meseleyi c¢oktan halletmistir. Simdi sira Osmanlh
Devleti’ndedir:**®

“Biz dahi Avrupa milletlerinden bulundugumuz ve hiikiimet-i metbu’amizin mebna-aleyhi
olan usul-i mesrua-i hiirriyetii hakkaniyeti bir zamandan beri terk ile bizi ve vatanimizi
gayya-y1 hevl-ndk-i izmihlalin ta kenarina getirmesinden na-hosnud oldugumuz ecilden
istihsal-i hukuk nébeti simdi bize geldi.”

Birol Emil’e gore, bu ciimlede gecen “hiikiimet-i metbu’amizin mebnd-aleyhi
olan usul-i megrii’a-i hiirriyet ii hakkaniyet” ifadesinin Ziya Paga’nin siyasi rejimler
arasindaki asil tercih ve teklifini ortaya koymaktadir: Seriat’a dayali hiirriyet ve
adalet anlayis1 yani “usul-i mesveret”. Goriildiigi gibi, Ziya Pasa, “hiirriyet”i tek
basina soyut bir kavram olarak ele almaz. 0;%

113

‘usul-i istiklal’ dedigi zuliim, istibdat, keyfilik rejimine, yani diktatorliige karst ¢ikarken,
vatandagin siyasi hiirriyet ve adaletle yasama haklarina dayanan, kanunlarla diizenlenmis ve
sinirlanmusg, bir takim kuruluslar halinde miiesseselesmis hiirriyet idaresini benimser ki bunun
siyasi ilimler literatiiriindeki adi ‘Parlamento rejimi’dir. Yahut o devrin ifadesiyle ‘usul-i
mesveret’tir.”

1060 Ziya Pasa, Hatira-i Evveliye, s. 8; M.Ozgiirel, a.g.c., s. 77; B.Emil, Ziya Pasa’da Islamiyet ve
Megveret Fikri, s. 12

1081 tiirriyet, 6 Temmuz 1868, Nu: 2.

1082 B Emil, Ziya Paga’da Islémiyet ve Megveret Fikri, s. 12

1983 Hiirriyet, 20 Cemaziiilevvel 1285/7 Eyliil 1868), Nu: 11°den aktaran B.Emil, Ziya Pasa’da
Islamiyet ve Mesveret Fikri, s. 13

1064 B Emil, a.g.m., s. 13
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Ziya Pasa, “usul-i megveret’i (parlamento rejimi) insanlik tarihi boyunca
verilen miicadelenin en son zafer merhalesi olarak goriirken, i¢inde yasadigi asrin
“a’sar-1 sabika” ile farkini, hiirriyetsizlikten hiirriyete, “idare-i keyfiyye” veya
“hiikiimet-1 sahsiyye”den “usul-i mesveret”e veya “hiikiimet-i cumhuriyye’ye gecis
olarak degerlendirir.1065

Islam devletleri “sekl-i istiklal” iizerine idare edildik¢e ¢okmiis, ya da
tamamen ortadan kalkmis, seriat smirlar1 dahilinde “usulmesveret”’e bagl

kaldiklarinda ise, ilerleme ve mutluluk gérmiislerdir:1066

“Bade zaman, sekl-i istiklaldeki imaretler ve hiikiimet ve devlet ve sultanlar tagalliib tarikiyle
zuhura geldi. Ve her hiikkiimet-i islamiyye hilkm-i ser’e inkiyad ve mutabaatla iltizam-1
vazife-i adl ve hakkaniyet eyledigi miiddetge mazhar-1 terakki ve saadet; ve ahali ve tab’a
dahi nail-i vefz ve istirahat oldular. Ve her ne zaman ki, bu meslek-i miistakimden udul ile
idare-i keyfiyye yoluna girmeye basladilar. O tarihten tedenni ve inkiraza meyledip, bilahare
muzmabhil ve nabud oldular.”

Osmanli Devleti de kurulusundan duraklama doénemine kadar bu yolda
hareket etmis, genis cografyalari elinde tutmustur:**®’

“Devlet-i Osmaniye dahi, bidayet-i zuhurundan bin tarihlerine gelinceye kadar, bu tarik-i
hakk: ihtiyar ve icraatinda fetva-y1 ser’-i serifi miistesar etmekle, kilicindan ziyade adl ve
hakkaniyet kuvvetiyle hitta-i Yemen’den Almanya’ya ve Cezayir’den Bahr-1 Hazere
varincaya kadar bunca ekalim {i akvamu zirliva-y1 hitkkiimetinde cem’e muvaftk oldu...”

Ziya Pasa, Osmanli Devleti’nin ¢okiistiniin asil sebeplerini sehzadelerin
devlet islerinden habersiz, sarayda kapali tutulmasi uygulamasinda géﬁir.1068
Devletin gerilemesinin diger nedenleri, “gaza” fikrindeki anlayisin bozulmasi, baska
bir deyisle bu dini ilkenin giicliniin azalmasi; hiikiimdarlik islevini gasp edenlerin
Seriat’1 tatbik etmeyisleri, Osmanli Devleti’nin uzun bir siire Avrupa’da temsilci
bulundurmamasi gibi sebeplere dayandlrmaktadlr.1069

Ziya Paga’ya gore, Osmanli Devleti’nin gerilemesinde divan geleneginin terk
edilmesi ve sehzadelerin sancaklara gonderilmesi uygulamasinin 6nemli bir roli
vardir. Sehzadelerle ilgili ge¢mis uygulamanin terki, padisahlarin tecriibe ve
terbiyede eksiklere sebep olmustur. 1070

Ziya Pasa’ya gore, Islamiyet siyasi planda yeni bir nizam getirmistir. Higbir
zaman idare-i istiklaliyye’ye cevaz vermemistir. Islamiyet, insanhigin zuliim ve
kargasa devrine, insan haklarina, fikir hiirriyetine, serbest miinakasa ve hakikati

1085 B Emil, Ziya Paga’da Islémiyet ve Megveret Fikri, s. 13

10% 7Ziya Pasa, “Yirmi besinci numarada olan hatiraya zeyl”, Hiirrivet, 21 Ramazan sene 1285 (4
Ocak 1869), Nu: 28, s. 4-8

1057 7iya Pasa, Yirmi besinci numarada olan hatiraya zeyl, s. 8

1068 5 ‘Mardin, Yeni Osmanh Diisiincesinin Dogusu, s. 393

1069° 9 Mardin, Yeni Osmanli Diisiincesinin Dogusu, s. 393-395

1070 7iya Pasa, Yirmi besinci numarada olan hatiraya zeyl, s. 8
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arastirmaya dayanan mesveret usulii ile son vermistir.”* Ge¢mis dénemlerde
uygulanan g¢esitli yonetim sekilleri de durumu daha kétiilestirmistir. Diinyada
kargasalarin oldugu bir dénemde islam zuhura gelmistir:'°"?

“Zat-1 Cenab-1 Peygamberi teskil-i saltanat etmedi. Ve hulefa-y1 ragidin intihab-1 ashab ile
idare-i umura nasb olundular. Hal ve akd-i umur-1 menham ara-y1 esraf, ashab-1 giizin ve
hitkm-i fetva-y1 ser’-i mubin ile kararpezir-i icra olurdu. Miilk-i miistahilenin ittihaz ettikleri
unvan ve tesrifat ve muhafaza-i hukuk-1 ibad ile men’-i mezalim ve i’tisafat hakkinda varid
olan Ayat-1 Kur’aniyye ve ahadis-i nebebiyye isbat eder ki, ser’-i miibin-i Ahmedi idare-i
istiklaliyeyi, yani ala tarik-iit-temelliik hiikkiimeti tecviz eylemez. Ne, ashab-1 kiram ve ne de,
asr-1 sanide taayyiin eden lazim-i millet-i Islamin higbiri Melik lakabim1 kabul etmeyip,
Halife-i Resul Allah ve Emir-iil-mii’min unvanlarin ittihaz eylediler.”

Ziya Pasa’ya gore mesveret usulil, cagdas bir siyasi sistem olarak parlamento
rejimi seklinde Avrupa’da uygulanmakla beraber, kaynag: bizzat islamiyettir. Zira
seriat “idare-i istiklaliyye’yi men ederken “usul-i mesveret”i emretmektedir.

“Usul-i megveret” denilen siyasi rejimin hukuki kurum olarak sekli
parlamento, yani millet meclisidir. Yerine gore bu iki kelimeyi kullanan Ziya Pasa,

bu rejimin Osmanli Devleti’nde uygulanabilirligini hem nazari hem de pratik

yollardan ¢ozmeye caligmustir.®*”

“Mesveret” konusunda Ziya Pasa’nin hareket noktasi, Islamiyet’tir. Kavrama
ulagsmak i¢in “ihtilaf ve miinazara” kaidesi hakikate ulasmanin yoludur. Ziya Pasa,

“immetin itilafinda hayrr vardir” hadisinden hareket ederek fikrini soyle
1074

gelistirir:
“... Hadis Serifindeki ihtilaf, ilan-1 hakk u sevab i¢in bahs i miinazara manasindadir; zira her
bahsin sidk u sevabi ihtilaf ve miinazara ile sabit olur. Herhangi re’y ve tedbir ki hadde-i
tedkik i miinazaradan gegmeye, yani ta’alluk ettigi hususta muhassenat ve mazarrati iizerine
ara-y1 muhtelife deveranindan sonra, akreb-i sevab olan cihat iltizam olunmaya, ekseriyen bir
hatay1 intac eder. Ciinkii ‘ve feka kiilli zi ilmin alimiin’ masadakinca her bilicinin tistiinde bir
bilici daha bulunu ki evvelkinin ilmi onun ilmini sdmil olamaz. Mesela hakim Eflatun ulim-1
felsefiyyede maharetiyle beraber fenn-i babanide bir iistad bahgivana nisbetle cahil kalir ve
eger Eflatun: ‘Bahge ilmini de ben bah¢ivandan ziyada bilirim’ derse hata eder ve kendinin o
vakitteki noksanint mu’terif olmayarak bahceyi kendi bilisi gibi timar ederse, siiphe yoktur
ki, az vakitte bahge harab olur.

‘Ayn-i insaf gibi, arife mizan olmaz.
Kisi noksanini bilmek gibi irfan olmaz.

(Keza):

LB Emil, Ziya Pasa’da islamiyet ve Mesveret Fikri., s. 176/14

1072 7iva Pasa, “Hatira-i Evveli ”, Hiirriyet, 30 Sa’ban sene 1285 (14 Aralik 1868), Nu: 25 s. 8
073 B "Emil, Ziya Pasa’da islamiyet ve Mesveret Fikri, s. 176/16

1074 Aktaran B. Emil, Ziya Pasa’da Islamiyet ve Mesveret Fikri, s. 176/16-17
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Miistesar mutemediyle istisarede maddenin her giine mahzurati minkale-i tetkikten gegirilip
istibaha mahal kalmaz ve ba’de’l-icra bir fenalik dahi terettiip etse mesuliyeti miinferiden
sahib-i re’ye ait olmaz.”

“Tek bir kisinin biitiin bir millet hayat ve mukadderatina hakim olmasi”

2% <¢

demek olan “diktatorliik™ rejimini, Ziya Pasa “idare-1 mutlaka”, “idare-i istiklaliyye”

ve “hiiklimet-1 sahsiyye” tabirleriyle karsilar. Parlamento rejimi, millet hayatina

secilmislerden meydana gelen bir kurumun hakim olmasidir.'°"

Ziya Pagsa’ya gore, sec¢ilmis bir “heyet”in hakim olmasi hatayi

onleyecektir: "0

“Vakia bir devletin otuz kirk milyon reayasinin hayat ve memat: ii¢ dort kimsenin elinde
olmaktan ise, birka¢ yiiz kisiden miirekkeb ve azasi her sinif-1 kavmin mu’tebaranindan
mirekkeb bir heyetin elide olmak daha evla ve akla daha evfakdir. Zira {i¢ dort kisinin
agr3az-1 glinagln ile si-i idare etmeleri ve bundan miilke ve millete tiirlii zararlar etmesi emr-

i tabii olduguna mukabil, birkag yiiz kisinin birden bu hataya diismeyecegi derkardir.”

En genel tanimiyla bir idare sekli olan Parlamento rejimi, “ihtilaf ve

miinazara” prensibine dayanir. Ziya Pasa arlamento rejiminin mahiyetini ve
2
1077

mutlakryet rejimi ile farkini su sekilde ortaya koymaktadir:
“Bu usil-1 hikmet, simdi yalmz din-i Islam’a mahsus olmayip, ondan evvel daha cari idi.
Hatta Roma’da devlet-i cumhuriyye devam ettigi asirlarda her ne zaman birkag mes’elede
‘Senato’ azasiin bild-ihtilaf ittifik-1 muhélefete inkisam ile bahs i miindzere ederlese,
verilen zararlarin isabetinde kimsenin siiphesi kalmazdi. Elyevm Avrupa diivel-i

mutemeddinesinde dahi ustil-1 megveretle beraber ihtilaf ve miindzara kaidesi muteberdir.

Binaenaleyh millet meclisine alinacak 4zanin bir takimini hiitkiimet kendi efkar ve meslegine
misait bulunanlardan intibab ederken, bir takiminin dahi kendine muhalif efkarda olduklarini
bildigi zavattan alarak, intihab olunmasinda ahaliye miisaade gosterir. Onun igin
parlamentolara konulan her madde iki firka-i miitenakizii’l-efkar arasinda mevzu edilerek ve
mu’terizler istedikleri kadar ve miirevvigler giigleri yettigi kadar cevap ve iskat ile ugrasarak,
nihayet iki taraftan hangisinin re’yi mazhar-1 ekseriyet olursa o tervi¢ olunur, ve muarizlar

ettikleri itiraz ve ihtilafdan dolay1 asla muateb olmazlar.

Bir hiikiimet-i ma’dalet-perver ki ef’al ve hareketini ‘bir giin mes’ul olacagim’ miilahazasina
tatbiken icra ede, itirazdan nigin korksun. Ve mu’tezilerin hadyik-1 umura adem-i
vukuflarindan dolay1 edecekleri ta’rizlerin ise cevaplart hazir olacagindan ve icraat-1 vaki’a
ile miilk ve millet i¢in edilen hidemat-1 hayriyyenin cihat-1 lediinniyyesini ve o vesile ile

hiikiimetin sadakat ve liyakatini enzir-1 umuma koymak i¢in bundan daha giizel bir sebep

1075 B Emil, Ziya Pasa’da islamiyet ve Mesveret Fikri, s. 176/17
1976 Muhbir’den aktaran B. Emil, Ziya Pasa’da Islamiyet ve Mesveret Fikri, s. 176/17
1077 Aktaran B. Emil, Ziya Pasa’da Islamiyet ve Mesveret Fikri, s. 176/18
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olmayacagindan o misilli hiikiimetler ta’rizden korkmak sdyle dursun, belki miitesekkir

olmalari lazim gelir.”

Ziya Pasa, bununla da kalmaz ve daha da ileri gider. “Cumhuriyet” idaresini

ideal yonetim bigimi sayarak adeta alkislar.’"®

Ziya Pasa bir beytinde “hiikimet-i sahsiye”yi su sekilde tarif eder:1%"®

“Gerdenlere pirdye olur tavk-i esaret

Bir beldede kim bir deli bin akili baglar™°2°

Nesir halinde “idare-i cumhuriye”yi anlatan Ziya Pasa rejimi bir baska

sekilde s6yle vasiflandirir:'%®*

“Miselsel bir zarurettir esaret her hiikkiimette

Ki sultan nazira, nazir da hizmetkara télbidir”1082

diyerek silsileyi tersine cevirdigini beliren Inci Enginiin, Pasa’nin burada devlet
idaresini iyi anlamis bir memur oldugunu gosterdigini ileri siirer. Enginiin’iin
degindigi gibi, “en alt seviyedeki devlet memurunun durumunun ele alinmasi, devlet

. .. . . 4. ,,1083
mekanizmasini diizeltmenin temelidir.

Ahali tabi-i metbidur saha hakikatte

Yekanun hiikmii balasindaki mikdara tabidir” %4

Birol Emil’in de belirttigi gibi, bu beyit biitiin bir demokrasi anlayisidir.
Ciinkii Ziya Pasa’nin tasavvur ettigi Millet Meclisi, hiikiimetin halk ve halk
temsilcileri karsisinda sorumlu ve tabi oldugu tam demokratik bir miiessesedir. Ziya
Pasa’ya gore halk sadece devleti zengin etmek icin yapilmis bir siirii ‘makine
aletleri’ degildir. Temsilcileri araciligiyla bizzat siyasi iktidar1 kontrol eden bir
kuvvettir. Ziya Pasa bir bagka makalesinde demokrasi ve Millet Meclisi hakkindaki

goriislerini tam bir agiklikla ortaya koymaktadir:'®°

“Ne tuhaf seydir ki, otuzalti milyon niifusun zimdm-1 saadet ve nekali makam-1 sadarette
bulunacak zatin yed-i ihtiyar u istiklaline mefviz iken, bu makama getirilecek zat hakkinda
aranilan emniyet icin Avrupa kabinetolarinin kabul ve tasdiki bekleniyor. Ya bu otuz alti

1078 B Emil, Ziya Pasa’da Islamiyet ve Mesveret Fikri, s. 176/18

0% B Emil, Ziya Pasa’da Islamiyet ve Mesveret Fikri, s. 176/21

1980 Bir delinin bin akilliy1 bagladig: bir beldede, esaret boyundurugu gerdanlara siis olur (B.Ercilasun,
Ziya Pasa, s. 199).

1081 B Emil, Ziya Pasa’da islamiyet ve Mesveret Fikri, s. 176/21

1082 Her hiikiimette zorunluluk, stirtip giden bir esarettir; Sultan vezirine, vezir de hizmetkara baglidir
1983 { Enginiin, a.g.e., s. 474

1984 Diinyada hareketsiz gordiigiin daglar, bulutlar gibi yiiriitmektedir; Biitiin zerreler, siiriip gitmekte
olan bir kanuna baglidir (B.Ercilasun, Ziya Pasa, s. 163-164).

1085 Aktaran B. Emil, Ziya Pasa’da islamiyet ve Mesveret Fikri, s. 176/21-22
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milyon niifus ki, vergi ve riisumat ndmu ile verdikleri milyonca keselerle bu devleti
besledikleri ve ¢igerpare evlatlarimi bu devletin muhafazas1 ugrunda feda ve kurban ettikleri
halde, o zat hakkinda bunlarin emniyet ve i’timadi var mi1, yok mu ni¢in hi¢ sorulmuyor? Ya
bunlar insan degil mi, yoksa yalniz devlete para vermek i¢in yapilmis bir siirii makine aletleri
midir? Mesela Ingiltere parlamentosunda viikela-y1 devlet viikela-y1 millete karst cevabdan
aciz kaldiklarinda degistirilirler. Simdi bu vechile bir takim viikelanin tebdili lazim gelse de,
azadan birisi kiirsiiye cikip (Vakia bu viikeld sizin ekseriyet-i arayr kabuliiniize mazhar
degilse de, onlarin yerlerine gelecek olanlar bunlar gibi Avrupa’nin nazar-1 emniyetini
kazanamamis olduklarindan, yine bunlarin ibkast miinasibdir) dese, acaba huzzar-1 meclis ne
derler? Siiphesizdir ki, 4zadan biri kalkar ve bu adama hitab ile: (Behey hamiyetsiz, seni bu
meclise vekil ve sayesinde merziik kilan Ingiltere ahalisinin emniyet ve manfaatinin
disiinmeyip de, viikela-y1 cedide igin diivel-i ecnebiyyenin emniyetini diisiinmek ne
deliliktir) deyip, yaka paca hrifi meclisten kovarlar.”

Ziya Pasa’nin “hiirriyet” ve “mesveret” hakkindaki fikirlerinin odaginda,
Osmanli devlet yapisina vermek istedigi yeni rejimin mahiyeti yer alir. Ziya Pasa’ya

gore, bu usuliin uygulanmasi ile pek ¢ok kotiiliikk ortadan kalkacaktir.

Ziya Pasa, Hiirrivet’in son sayilarina dogru yazdigi bir baska makalede'*®®

Islam aleminin kurtulusunu parlamento rejimini ve Osmanli hanedanin muhafaza ve
bekasina bagli oldugunu ileri siirer.*%®

Birol Emil, Namik Kemal’deki fert olarak hiirriyet meselesini su sekilde ifade

eder:10%

“Insan hiir dogar. Hiirriyet insan yaratilisinin tabii icabidir. Binaenaleyh dogustan bir haktir.
Insanin var olma ve yasama sartidir. Bu hakki ve sarti gasbeden her kuvvete, basta siyasi
iktidar olmak fizere, karsi gelmek ayni derecede bir hak ve ‘ictimai mukavele’ye gore bir
vazifedir. Namik Kemal’in fikrince devrin siyasi iktidari bu hakki gasbettigi i¢in ona karsi
fert hak ve hiirriyetlerini, tipki cemiyet haklar1 gibi savunmak lazimdir.”

Ziya Pagsa, Birol Emil’in Namik Kemal ic¢in kullandig1 sozciiklerle ifade
edecek olunursa, “cemiyet icin oldugu kadar ferd icin de haklar ve hiirriyetler
namina siyasi iktidar muhalefet eden, hatta bas kaldiran aktif bir aydin z‘ipi”nilo89

temsil eder.

Yine Birol Emil’in Namik Kemal’in bir makalesinden hareketle onun i¢in
belirttigi “hiirriyet” algisi, Ziya Pasa i¢in de geg;erlidir:1090

“Namik Kemal fikir hiirriyetini sadece hiir tefekkiir, kanunla sinirli konusma ve yazma
serbestligi olarak gormez. Fikir hiirriyetinden dogacak mahzurlarin giderilmesi yine fikirle ve

1086 Ziya Pasa, “Inkilab ", Hiirriyet, 5 Sefer sene 1287 (7 Mayis 1879), Nu: 94, s. 1-4
1087 B Emil, Ziya Pasa’da islamiyet ve Mesveret Fikri, s. 176/24

1088 B Emil, Namik Kemal’in Eserlerinde ve ... s. 16

1089 B Emil, Namik Kemal’in Eserlerinde ve ... s. 16

109 B Emil, Namik Kemal’in Eserlerinde ve ... s. 18
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fikir hiirriyeti ile kabildir. Fikre karsi siyasi veya dini baski, zuliim, iskence degil, yine fikir,
yine fikir...”

Genel olarak “hiirriyet” kavrami, Bati’da yiizyillardan beri gelisirken,
Osmanli Devleti’ne girdigi zaman Osmanlilarin kafalarinda ¢ok acik bir sekilde
anlamlandirabildikleri bir kavram degildi. Hatta kavramin ifadesinde ne gibi bir
kelimenin kullanilacaginda karar kilinamamisti. Bununla birlikte, “adalet” kavramu,
Seriat’in emrettiklerinin yerine getirilmesi, herkese hakkinin verilmesi anlaminda
etkili olmus olan bir kavramdi. Fakat daha ¢ok esirlerin esaretten ¢ikarilmasi igin
kullanilan “hiirriyet”in anlami ag¢ik degildi. Bu kavramin aydinlar arasinda
yerlesmesini saglayanlar, Yeni Osmanlilar oldu. Ancak kavram Tiirkiye’ye
Romantizm’in izlerini tagiyan 6zel bir anlamla yerlesti.lo91

Serif Mardin “hiirriyet” kavraminin Tiirkiye’ye romantik sekilde gecisinin
sebebini, kavramin ilk defa (Fransiz romantiklerinin etkisi altinda kalmis olan)
edebiyateilar tarafindan bize mal edilmis olmasindan ileri geldigi goriisiindedir. Buna
ragmen Yeni Osmanlilar, kavramin tamamen havada kalmamasini saglayan bir unsur
da mevcuttu. Bu da, Yeni Osmanlilarin “hiirriyet”ten bahsettikleri zaman ayni
zamanda bunun arkasinda bir sosyal igerik yerlestirmeleridir. Mardin’in Yeni
Osmanlilarin begenmedigini ve “hiirriyet” fikirlerine muhteva verdigini belirttigi
unsuru su sekilde a(;ﬂ(lamaktadlr:1092

“Yeni Osmanlilar Giilhane Hatt-1 Hiimayununun ilanindan beri Resit Pasa’nin dnderligini
yaptigl, Tanzimat devlet adamlarindan tesekkiil eden segkinler ziimresine karsi kokymaya
¢alisiyorlardi. Yeni Osmanlilar bu biirokratik segkinler idaresinin bir nevi istibdat meydana
getirdigini anlatmaya galigsiyorlardi. Onlara gore Bab-1 Ali’de idareyi ele alan bu sahte
Avrupaci ‘Ust tabaka’ memlekete yalniz zarar getirmisti, memleketin bu sekilde bir idareciler
aristokrasisi tarafindan idare edilmesi ancak kotii neticeler verebilirdi. 19. Asrin ortalarinda
Osmanlilarin bu teshislerinde yanilmadiklarini gosteriyor. Hakikaten, Tanzimat, devlet
idaresini elinde tutan yeni bir memur ziimresinin devletin imkanlarindan faydalanarak bir
nevi ‘Ust tabaka’ meydana getirdikleri bir zamandi. Bu durumda, Yeni Osmanlilarin istedigi
bu gibi bir azinligin idaresinin yerine ¢ogunlugun idaresini getirmek, usul-ii mesvereti
memlekette saglam temellere oturtmak, parlamenter sistemin yerlesmesini temin etmekti.

Boylece Yeni Osmanlilarin ileri siirdiikleri olduk¢a romantik bir hiirriyet mefhumunun
aslinda bir hayli somut sosyal bir tahlile dayandirildigini goriiyoruz.”

Yeni Osmanlilar kavrami fazlaca romantik bir eda ile ele aliyorlardi ve
“hiirriyet”ten ne kastettiklerini tam olarak bilmiyorlardi. Onlar i¢in “hiirriyet”; “Ali
ve Fuat Pasa’larin  basinda bulunduklar: biirokratik seckinler ziimresinin

1091 Serif Mardin, “Atatiirk Devrimlerini Hazirlayan Faktorler (Siyasi Batililasmamizda Ug Engel)”,
Makaleler 1, Tiirkiye’de Toplum ve Siyaset (iginde), Derleyenler: Miimtaz’er Tiirkdne-Tuncay Onder,
Istanbul, Tletisim, 15. Baski, 2008, ss. 161-180, s. 174

1092 g Mardin, Atatiirk Devrimlerini Hazirlayan..., s. 175-176
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baskisindan kurtulmak ve onun yerine segilmis bir meclisi getirmek manasina
geliyordu.”*®

Ali Pasa’nin hiirriyet aleyhtarligi tek bir hususa irca edilebilir: “Hiirriyet in
miicerret bir mefhum olmasi ve binaenaleyh hudutlarin tayininde zorluk ¢ekilmesi.”
Ali Pasa’ya gore, birtakim insanlari icraatin serbest birakilmasi durumunda bunlarin
ne yapacaklari kestirilemezdi. Mesruti bir rejimin tesis edilmesi durumunda Osmanli
Imparatorlugu’nu olusturan biitiin milletler imparatorluktan ayrilmaya karar
verebilecekleri gibi, sahislar da bundan istifade edebilir ve kendi hegemonyasina bir
nihayet verebilirlerdi. Biitlin otoriter rejimlerin ayirt edici 6zelligi, “hiirriyet”in soyut
bir kavram olmasindan dolay1 bunun sinirlarini tayin meselesini fazla zor bulmak ve
bundan dolay1 tamamiyla hiirriyet isteyenleri bastan savmak i¢in hiirriyeti dar bir
sekilde sinirlamaktir.'%%*

Pek ¢ok “modern” kavrami ilk defa kullanan Sinasi, dogrudan ‘“hiirriyet”
kelimesini kullanmaz. Higbir rejim degisikligini de tavsiye etmez. Padisahlik kurumu
da onu rahatsiz etmez. Onun saldirisi, ziilim ve esaretedir. Bunlarin da arkasinda
taassup ve cehalet vardir.'*®

Ziya Pasa’nin kendi imzasiyla Hiirriyet’in 16 Rebiii’l-evvel sene 1285 (6
Temmuz 1868) tarihli ikinci sayisinda, “ ‘Yeni Osmanlilar’in ecille-i a’zasindan
Avrupa’da bulunan Sa’ddetlii Ziya Beyefendi Hazretleri’'nin liitfen gazetemize
gonderdikleri iltifat-namedir’ Ziya” bashkll bir mektubu™®® ¢ikmistir. Ziya Pasa,
“Hiirriyet’in nesri dolayisiyla” yazdig1 yazida, kendisinin Yeni Osmanlilarin bir ferdi
olmakla iftihar ettigini belirtmekte ve gazetenin ¢ikmasindan duydugu memnuniyeti

su sOzlerle ifade etmektedir: 1%

“Yeni Osmanlilar, yani devletin ve vatanin idare-i hazira sebebiyle dugar oldugu mehalik ve
muhataratin avakibini dehsetle goriip, ilac-1 muslih arayanlarin sirasinda bulunmakla
miiftehir oldugumdan boyle bir eser-i nafi’in mevki’-i viicuda gelmesinden dolay1 hasil
ettigim derece-i siirGr u iftihar1 kalemimle beyandan acizim. Hemen Cenab-1 adil i ahkem
milk ve milletimizin saadet ve selameti ugrunda galisanlari, mazhar-1 tevfik ve yalniz
menfaat-1 sahsiyyeleri i¢in ugrasanlari kahr u tedmir buyursun.”

Zira gazete, Muhbir’le birlikte mesrutiyet ve hiirriyetler miicadelesini,
stirdiirecektir:

1098 § Mardin, Atatiirk Devrimlerini Hazirlayan..., s. 176

109§ Mardin, Ali Pasa ve Hiirriyet, s. 270

10% A H.Tanpinar, a.g.e., 5. 204

10% Ziya Pasa, ““Yeni Osmanlilar’in ecille-i a’zdsindan Avrupa’da bulunan Sa’adetlii Ziya Beyefendi
Hazretleri’nin litfen gazetemize gonderdikleri iltifat-namedir’ Ziya ”, Hiirriyet, 6 Temmuz 1868, Nu:
2, S. 2-4. Bu metnin incelenmesinde ayrica su kaynaklardan yararlanilmistir, E. Tevfik, a.g.e., s. 246-
251; A.1.Kolcu, Tanzimat Edebiyat1 1, s. 148-150; M.Kaplan vd., Yeni Tiirk Edebiyati Antolojisi, s.
75-77; B.Ercilasun, Ziya Pasa, s. 347-377 (Sozliik)

1097 7iya Pasa, a.g.m.
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“Yeni Osmanlilar’in istimal ettikleri siyal-1 sikd u hakkaiyeti ibraz i¢in bu ana kadar hizmet
gosteren ve usiil-i mesveretin ve hiirriyet-i siyasiyyenin mesriyyeti mes’elesini mevza’-1 bahs
ve isbat eden yalniz Muhbir idi. Simdi ise Hiirriyet dahi meydana geldiginden, Muhbir’in
ittihaz etmis oldugu meslekte bunun dahi mazhar-1 kabul-i &mme olarak usil-i maksada
hadim-i sadik olacagindan siibhe olunmaz.”

Kisaca, Ziya Pasa’ya gore, Hiirriyet’in temel amaci mesrutiyet idaresi ve
siyasi hiirriyetlerin mesrulugunu ortaya koyup, savunmaktir.

Ziya Pasa’nin bu kutlama yazisi, Ebuzziya Tevfik’in de belirttigi gibi,
11098

“hiirriyet kavraminin siyasi a¢idan ¢ok degerli bir tarihi niteligindedir.

Ziya Pasa, “hiirriyet” kavramini, insanin yaratilisinin en tabii bir ihtiyaci ve
milletlerin mutluluklarinin araci olarak goriir. Gazetenin isminin “hiirriyet” olmasi
son derece 6nemlidir. Pasa, “Insanin muktezd-y1 hilkatii ve cemdat-i beseriyyenin
vdsita-i terakki ve saadeti olan Hiirriyet nam-1 muhteremiyle tesmiyesinden,
1099 inanmaktadir. Birol
Emil, bu goriisiin, Rousseau’nun siyasi ve pedagojik anlayisina dayandigi kadar Hz.

medliliiniin dahi vatanmimiza duhuliine dlet olacagina...

Omer’in adalet ve hiirriyet anlayisina da dayandigini belirtir.

Pasa’ya gore, “hiirriyet”, Tanri’nin insanlara bagisladigi en giizel nimettir.
Fakat, kotiiye kullanmamak sartiyla. Eger hiirriyetin sinirlar1 asilirsa, esirlikten de
zararli olabilir. Ziya Pasa, Hiirriyet ile kanunun son derece yakin iligki i¢inde oldugu
gortigiindedir:

“...beni adem halk olunali Gi-y1 arzin her tarafinda tiirli tiirlii sekil ve hey’ette glindglin
hiikkimetler tesekkiil etti. Her kavmin tertib-i vataniyyesine gore malik oldugu ahlak ve adata
miinasib miitenevvi’ kanunlar yapildi. Higbir asirda hi¢bir kavim goriilmedi Ki, muntazam ve
gayr-1 muntazam bir kanuna merbut olmayarak cem’iyyetle taayyiis eyleye. Vahsilerde bile
kanun hiikmiinde kendilerine mahsus bir ¢ok adat bulundu.”

Yani bir toplum, bir kanuna bagli olmadan yasayamaz. Haliyle, hiirriyet
hi¢gbir zaman basibosluk demek degildir, kanunlara bagli bulunmaktir: “hiirriyet,
kavdnine merbutiyetle beraber bulunur.” Yani, Ziya Pasa’nin pesinde oldugu
hiirriyet, kanunlarin diizeni altina alinmis bir hiirriyettir.

2

Ziya Pasa’nin bu yazisina dayanarak, Birol Emil bir noktaya dikkat
cekmektedir: Ziya Pasa’nin hiirriyetin siirsiz olamayacagi hususunun yaninda,
hiirriyetin teminati olan kanunun gelisiglizel yapilamayacagi, her toplumun kendine
0zel sartlar1 oldugu ve haliyle bir baska topluma ait olan bir kanunun aynen bir
baskasina uymayacagi diisiincesidir. Emil’e gore, Ziya Pasa, bu anlayistan dolay,
mesrutiyet rejimini yalnizca Avrupa anayasalarinda 6rnek aramamis, Bati usulil

109 £ Tevfik, a.g.e., s. 246

1099 Ziya Pasa, “‘Yeni Osmanlilar’in ecille-i a’zdsindan Avrupa’da bulunan Sa’adetl(i Ziya Beyefendi
Hazretleri’nin litfen gazetemize gonderdikleri iltifat-namedir’ Ziya ”, Hiirriyet, 6 Temmuz 1868, Nu:
2,8.2-4
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parlamento sistemi ile Islamiyet arasinda bir iliski bulmaya ve kurmaya
calismustir. 1%

Bununla birlikte yakin donemlere kadar hiirriyetin 6nemi bilinmemekteydi:

“A’sar-1 ahireye gelinceye kadar 6mr-i beni 4demin unfuvan-1 tufilliyeti oldugundan kit’aat-1
arzda bulunan cemaat-i insaniyye su hakk-1 hiirriyeti istihsal igin miitehallik olduklari
istihkaki bilmediler. Ve Roma ve Yunanistan gibi maarif cebriyle, dide-i basiretleri acilan
bazi akvam dahi ¢ok zamanlar hiirriyetle yasayamayip, vaktinden evvel yetismis meyva gibi
lezzet-i devamdan miitena’im olamadilar.”

Ziya Pasa yasadiklar1 cagin, insanligin ¢ocukluk cagi degil, genclik ¢agi
oldugunu ileri siirer. Bundan dolayi, hiirriyet fikirleri diinyanin her tarafinda hizla
yayilmaktadir. Ustelik higbir 6nlem bu “selin” 6niine set ¢ekememektedir. Fakat
insanlarda hiikkmetmek ihtiras1 da karakter 6zelligidir. Bundan dolay1 idareyi elinde
tutanlar, siras1 geldiginde bu hakki bagkalarina devretmek istemeyeceklerdir. Onlar
boyle bir sey yapmayi, kendilerinin tabii haklarinin biiyiik bir parcasini baskasina
vermek olarak diisiiniirler. Bunun sonucu olarak da, karsi tarafta onu zorla alip
yeniden millete mal etmek isteyen gayretli vatan evlatlar1 belirir. Boylece arada bir
miicadele baglar. Yonetimi elinde tutanlar, digerlerini her tiirlii bela ve iftiralarla
mahvetmeye calisirlar.

Bu miicadele eski zamanlardan beri olagelmistir. Eski Yunan ve Roma’nin ilk
donemlerinde nice insanlar bu yolda hayatlarim1 feda etmislerdir. Yine Bati’da bu
yolda miicadele eden binlerce vatanseverin Omiirleri zindanlarda, siirgiinlerde ve
cellat ellerinde telef olmustur.

Bunlarin ¢esitli 6rnekleri bizim memleketimizde goriilmiistiir. Fakat bunlar ne
hiirriyetin gerceklestirilmesine engel olabilmis ne de halkin hiirriyet sevgisini ortadan
kaldirmistir. Hatta hiirriyete yonelik her saldir1 onu yayginlastirip, gelistirmistir:

“Hirriyet tarafdari olanlar, ki suret-i idarenin tebdilini isteyenlerdir, kimi azil, kimi hapis,
kimi nefy olundu. Lakin ne diger mahallerde mukaddemleri icra edilen siddetler, hiirriyetin
hustiline mani olabildi, ne de bizde yapilan seyler hiirriyet arzusunu ahalinin gonliinden
¢ikarabildi. Belki ilerlemesine yardim etti.”

Son yillarda iilkede bazi degisiklikler, 1slahatlar yapildigim1 belirten Ziya
Pasa, bunlarin Avrupa ve {ilke halkinin goziinlin boyanmasi i¢in yapildigini, koklii ve
ciddi olmadiginit ileri siirmektedir. Bununla birlikte halkin fikir ve diislincede
“uyanmas1” ile bugilin gosteris olsun diye yapilan bazi yenilik ve yararli atilimlarin
yarn ister istemez gerceklere uygun bir bigime girecegi goriisiindedir.

Ziya Pasa, bu makalesinde idare tarzinin giiniin sartlarina uygun olmadigi,
zamanin c¢ok gerisinde oldugu seklindeki temel goriisiinii tekrarlar. O ve dava
arkadaslarinin, istek ve iddiast bunun mutlak degistirilmesidir.

1100 B Emil, Ziya Pasa’da islamiyet ve Mesveret Fikri., s. 12-15
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Ziya Paga, Osmanli Devlet ileri gelenlerinin
1101

‘zillet-1 esaret”le hiirriyetten

bihaber yasamini su seklide anlatmaktadir:

“...Devlet-i Aliyyede riitbe-i sadaret, miintehd-y1 meratib olmakla, bir sadrazam farz edip
nasil yasadigina bakalim: O makam Rumeli ve Anadolu kitalarinin ve Afrika’dan nice yerleri
havi olan Devlet-i Aliyye’nin kaffe-i mesalihi i¢in merkez-i icra olmakla, bu zat sabahleyin
yatagindan kalkdikda birinci mertebede hareme guliicveden recamendan-1 erbab-1 mesalihin
istifsaatina ve selamliga ¢ikar ¢ikmaz sikayetkaran-1 zaruretin zar ii giryan niyaz ii hacatina
cevap bulmak ve bu aralik sabah taamini edip arabaya binmek ve bir su¢lu mahbese veya bir
cenaze kabre gotiiriiliir gibi ardinda, dniinde bir siirii adam ile memuriyet mahalline gitmek
ve aksama kadar orada evrak-1 mesalihe bakip re’y ve emir vermek ve herkes onun agzindan
cikacak kelamin her tarafindan bir mana ¢ikarmaga miittehi oldugu misillli vereceg ievamirin
icinde gah bir eyaletin sebeb-i harabisi olacak yanlig ley bulunmak miimkinattan oldugundan,
sOyleyecegi sozler ve emirler agzindan ¢ikmazdan evvel dokuz bigumun her birinde bir kerre
vezne-i miitalaadan ge¢mek ve bu kadar mesak ve metaib ile beraber yine bir aciz kadar ve
belki daha az yiyip ve uyudugu kadar uyuyup, onun gibi hasta olmak ve nihayetinde topraga
girmek ve ¢iinkii herkesin evani-i hirs ve azim leb ber leb mali etmege menabi’-i devlet
kifayet etmeyeceginden, ekser nasin mazhar-1 ta’n ve tesni’i olmak ve bazi hususatin cihet-i
lediinniyyesi padisahtan veya tabadan veyahut diivel-i saireden ketm i ihfa olunmak lazim
geldikte mahremlerin gayz i istirkab ile kesf-i raz etmelerinden korkmak ve her an padigahin
tahavviil-i nazarindan ve agyarin tesebbiisatindan emin olmayip, helecan-1 daimide bulunmak
gibi rahatsizliklardan ibaret oldugu goriilerek taacciib ediliyor. Ve bu kadar tekelliifat ve
1ztirabata karsi, istifadeta dahi nazar olundukta, aldigi maaslari besledigi bir siirii halka
yedirdigi ve cem’ ettigi akar ve emlaki ve nukud ve miicevhar1 akibet varislere birakip
kendisi bir kefenle mezara girecegi cihetle bunlar igin o kadar belaya tahammiilii akil tecviz
edemez. Ve mamafih azl olunup bu mihnetlerden kurtulacag: kendine tebsir olunsa, evladi
Olmiis gibi kederlenir ve mevki’inde durmak i¢in elinden geldigi tedabiri sarf eder. Ve gergi
g0zl yash ve yliregi yarali erbab-1 hacata etek optiirmek nefisge bir telezziiz gibi goériiniiyor
ise de, siar-1 insaniyyede olan rahm ii insaf elbette bu kii¢iik lezzete galebe edeceginden bu
dahi o mesakketlere miikafat edemiyecegi zahirdir. Velhasil bu ahval yalniz sadaret
makamina mahsus olmayip sair efrad-1 nasin dahi her bir ihilkatin kendine verdigi nimet-i
hiirriyeti kendi hal ve akli dairesinde bu misillii bircok abesiyyat ugruna feda edip zillet-i
esaretle Omiir gecirir. Ve her hangisine sual olunsa, alemde kendinden a’kal kimse yoktur

cevabini verir. Eger a’kal lafzinin ma’nasi bu ise, acaba cinnete ne demek lazim gelir...

13

Insanoglunun yasaminda, hiikiimetler gereklidir: “... sevk-i akil ile nev’i-i

beseri kayd-i medeniyyete koymus ve medeniyettir ki milletler ve devletler ve

11102

hiikiimetler teskilini istilzam etmistir. Fakat insanlarin ufku bildikleriyle

sinirhdir. Ziya Pasa’ya gore insanlar bulunduklar1 halden baskasini bilmemelerinden,

101 73va Pasa, “Hatira-i Evveli ”, Hiirriyet, 30 Sa’ban sene 1285 (14 Aralik 1868), Nu: 25, 5. 5-8, 5. 8
1102 73va Pasa, “Hatira-i Evveli ”, Hiirriyet, 30 Sa’ban sene 1285 (14 Arahik 1868), Nu: 25 s. 8
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“bir idare-i zdlimdne asswrlarinda ogup biiyiidiiklerinde zulmii adet ve esareti

mukteza-y: tabiat zannedip giderler.” Bir siire sonra da tiikenirler."'*

Ziya Pasa, Osmanli Hanedaninin kars1i saygi beslemekte, padisahin
“istiklalinin” korunmasima ayrica dikkat etmektedir. Yukarida belirtildigi lizere
Pasa’ya gore, “hiirriyet” hakkinin taninmasi, padisahin “istiklaline” hicbir sekilde
zarar getirmeyecektir.

Siyasi tartismalarda 6nemli bir yer tutan “hak”larin tartismaya acilmasinin
onemli nedeni Tanzimat ve Islahat Fermanlarinin temel Ozelliklerini belirleyen
gayrimuslimlerin Miisliimanlarla aym1 haklara sahip olmasi gerektigi olmustur.
Bunun yaninda kalkinma ile “hiirriyet” arasinda yakin iliski kurulmugtur. %

Ziya Paga’da “hiirriyet” temasi1 veya anlayisi, Hardbdt Mukaddimesi’nin
“Mesriit-1 Ahval-i $&’ir?” bolimiinde de goriiliir. Ona gore, sair dogustan hiir
oldugunun farkindadir. Aslinda insan dogustan hiirdiir. Ziya Pasa’nin “hiirriyet”le
ilgili nihai akil vyiiritmesi, Allah’in insana hiirriyeti dogustan ihsan etmis
oldugudur.*®

“Rilya” temas1 da devrin edipleri acisindan birer iitopya mahiyeti tasir. Ziya
Pasa’nin Riiya’st bunlar arasindadir ve bu eser de “riyd-nameler alegorik planda
hiirriyeti isaret eden gayretlerdir. 1106

Devrin ediplerinin émiirlerinin biiyiik bir kismini Istanbul disinda siirgiin ve
zoraki memurluklarda gecirmeleri onlarda hiirriyet arzusunu artirmistir. Ziya Paga,
Namik Kemal ve Ali Suavi’nin Avrupa’ya kagislari, Ziya Pasa’nin Adana Valiligi,
Namik Kemal’in Magosa ve Sakiz siirgiinleri hiirriyet temasinin giindemde
kalmasinda birer vesile olmuslardlr.lm7

Ziya Paga’ya gore hiirriyetin temel sarti, mesrutiyetin ilanidir. “Hiirriyet”
Ozellikle Avrupa yillarindan sonra Ziya Pasa’da “mesrutiyet” ideali etrafinda daha
cok siyasi bir kavramdir. Bu da “hiirriyet” miicadelesindeki ikinci ve son agamasidir.

Bastan sona Ziya Pagsa’nin yonettigi ya da yoneticileri arasinda oldugu
Hiirriyet’in “devlet” ve “hiirriyet”’e genis yer verdigi goriilmektedir. Bu konuda
Adnan Akgiin Hiirriyet lizerinde yaptig1 incelemede, gazetede en fazla tekrar eden

kavrami, “devlet” olarak tespit etmistir.”'°® Buna gore gazetede “devlet” kavrami 707

1108 Ziya Pasa, Hatira-i Evveli, s. 8

1104 A Bigak, Tiirk Diisiincesi 11, Kaygilar, s. 182

105§ Mardin, Yeni Osmanh Diisiincesinin Dogusu, s. 389

1106 A . Kolcu, Tanzimat Edebiyati 1, s. 58

107 A |. Kolcu, Tanzimat Edebiyati 1, s. 58

198 Tekrar sayisina gore kavramlar igin bkz. A Akgiin, a.g.c., s. 272-274
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defa gecmistir. Ayni calismada ilk siralarda yer alan “hiirriyet” kavrami ise 145 defa
gectigi tespit edilmistir.**°

199 yine aym calismada tekrar sayisina gore, sahis, eser, milessese ve yer adlari i¢in bkz. A. Akgiin,
a.g.c., s. 340-347

210



SONUC

Ziya Paga’nin bir donemin anlasilmasinda bir 6rnek olmaktan ziyade, donemi
sekillendiren aktorlerden biri oldugu sdylenebilir. Nitekim o, Tanzimat (ve
Mesrutiyet) gibi, Tiirk siyasal ve diisiinsel tarihinin en 6nemli evrelerinden birinin
olugmasina fikir ve eylemleriyle katkida bulunmustur. Bu ¢alisma bir diisliniirii, bir
“miinevveri” donemi, eserleri, miicadelesi ve fikirleri iizerinden incelemeyi
hedeflemis, 6zellikle Ziya Pasa’nin “devlet” ve “hiirriyet” goriislerini tespit ederek,
siyasal diistincesi ve onun Tiirk Tefekkiirii’ne katkilarin1 sorusturmustur.

Ziya Paga zamanindaki Tiirk diisiincesinden beslenmis ve bu diisiince icinde
onemli bir yere sahip bir diislinlirdiir. O, edebiyattan biirokrasiye, siyasetten basina
kadar farkli alanlarda miicadele etmis ve bu miicadelesini disiplinler aras1 bir ¢alisma
icerisinde ortaya koymustur. Geleneksel yapinin ¢oziiliip, modernlesmenin basladig
doneme en sert elestiriler Ziya Pasa’dan gelmistir. Bu yiizden Tiirk siyasal yasaminin
en onemli evrelerinden olan Tanzimat ve Mesrutiyet, eger tarihsel kosullar bir tarafa
birakilip isimler tizerinden agiklanacak olursa, bu olusumda 6zellikle kamuoyunun
hazirlanmasindaki rolii itibartyla en 6nde gelen isimlerden biri Ziya Pasa olmustur.

Tiirk modernlesmesinin en hizli gergeklestigi donemde meslek hayatina
baslayan Ziya Pasa, bu degisimin uygulamadaki aksakliklarin1 bizzat yasayarak
gormiistiir. Uygulamada gordiigli aksakliklar, hatalar onun diislince diinyasina etkide
bulunmustur. Ozellikle Mabeyn’e girmesinden sonra tanidigi Bati diisiincesinde
gordiigii “yanlislara” kars1 getirilebilecek ¢oziimler i¢in bir kaynak olmustur. Bati
diistincesinin 6zellikle de Fransiz kanadindan etkilenen ve fikirlerinde de genel
olarak Fransiz diisliniirlerden yararlanan Ziya Pasa, Bat1 diisiincesinde ve onun kendi
kiiltiiriine aktariminda sorunlar oldugunu fark etmis ve i¢inde yasadig1 topluma yeni
¢Ozlimler 6nermistir.

Ziya Pasa, yasanan sorunlara ¢6ziim bulmada basinin giiclinii 6nceden
kavrayan miinevverlerden biridir. Bu nedenle gazeteyi en etkili miicadele araci
olarak kullanmus, c¢esitli gazetelerde yazilar yazmis ve nihayetinde gazete kurmustur.
Nitekim basindan yararlanma kabiliyeti hiikiimeti rahatsiz etmis, basin tarihinde ilk
gazete kapatilmasi olaymna sebep olmustur. Ziya Pasa’nin basini mahir bigcimde
kullanmasiyla yasadigi donem ve sartlar g6z oniinde bulunduruldugunda ayricalikli
bir konuma sahip oldugu hemen fark edilir. Tirk basin tarihinin en Onemli
yayinlarindan olan Hiirriyet (1868-1870) herkesten once onun eseridir. Bu eser
sebebiyle Ziya Pasa, genel olarak Tiirk basin tarihinin, 6zel olarak da Tanzimat’in en
Oonemli gazetecilerinden biri olmustur.

Ziya Pasa, Osmanli Devleti’nin en uzun doneminde yasamistir. 19. yiizyil
Osmanli Devleti’nin en hareketli donemidir. Bu hareketli donemde yasayan Ziya
Pasa, iktidar degistiren “Talebe Isyani”nda, Hal olaylarinda, Mesrutiyet’in ilaninda
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merkezi 6nemde olmustur. “Kanun-i Esasi”nin Tiirk¢eye kazandirilmasi muhtemelen
Ziya Pasa tarafindan gergeklestirilmistir. II. Abdiilhamit’in hedef aldig1 kisiler
arasinda olmas1 da sebepsiz degildir.

Sultan Abdiilaziz doneminde siyasete atilan Ziya Pasa’nin siyasal ilgisi
esasen kisisel bir ilgiye dayanmaz. Pek ¢ok rivayet onun miicadelesindeki baslangici
Ali Pasa’ya kars1 giittiigii hasmane tavra dayandirir. Oysa siyasete ilginin kisisel bir
sebeple baslamadig1 hayatina odaklandiginda kolayca goriiliir. Ona gore Tanzimat’in
kazanimlarindan biri, son derece giiglii bir Babiali varligidir. Bu sebep, Ziya Pasa’nin
miicadelesinin bir bakima hem kendisi, hem de sekillendiricisidir. Zira Babiali’nin
baskisi ona iilkeyi terk ettirmistir. “Siyasal” miicadelesine Avrupa’da devam eden
Ziya Pasa, oradan daha fazla etkili olmustur. Bu hususa en somut 6rneklerinden biri,
Stra-y1 Devlet olmustur.

Ziya Pasa’nin hayat1 dort alt baslik altinda ele alinabilir. Bunlarin her biri
sliphesiz ayr1 ayrt Onemdedir. Fakat hayatindaki en Onemli donem, Mabeyn’e
girmesiyle baglamistir. Bu tarihten sonra diisiincesinde Dogu-Bati sentezi denemeleri
ortaya ¢ikmaya baglamistir. Bu sentez genelde arada kalmislikla, bazi fikirlerinde ise
radikal degisikliklerle sonuglanmistir.

Tecriibesi yetersiz bir sekilde basladigi mutasarriflik yillarinda Ziya Pasa,
onemli iglere imza atmistir. Gerek Kibris’ta gerekse de Amasya’da idareciligin
geregi olarak hem asayis, hem ekonomik hem de imar gibi ¢esitli alanlarla yakindan
ilgilenmis, basarili calismalar gerceklestirmistir. Ayn1 sekilde yaklasik 10 y1l aradan
sonra tekrar baslayan idarecilik gorevlerinde ¢ok daha basarili islere imza atmastir.

Ziya Pasa’nin Avrupa’da oldugu yillar “kronolojik tarih”te pek goriilmese de
Avrupa tarihi agisindan da son derece Onemli yillardir. O, bu yillarda diisiince
diinyasinin 6nemli isimleriyle tanigmis, hatta bazilariyla beraber c¢alismalar
yapmustir. Ancak donemin en 6dnemli hareketleri olan sosyalist hareketlerin Tiirkiye
sartlarina uygun olmadigini fark etmis ve yazilarinda bu konulara hi¢ deginmemistir.
Bu husus, fikirlerinin gerceklesmesine verdigi Onemi gostermesi bakimindan
onemlidir.

Ziya Pasa, toplumsal-siyasal sorunlara ¢éziim iliretmeye, bunlarin ¢éziimii
ugruna miicadele etmeye Omriinlin sonuna kadar ara vermemistir. 1871 sonrasi
Tirkiye’ye doniisiinden Oliimiine kadar olan siirecte de (Mesrutiyet oncesi istisna
kabul edilir) sanilanin aksine kosesine cekilmemistir. Miicadelesinde mahiyet
degisikligi degil; derece degisikligi yapmistir: Edebiyat vasitasiyla fikirlerini
yaymaya calismigtir. O, davasina inanmaya, davasinda israrc1 olmaya devam
etmistir.

Calismamiz Ziya Pasa’nin eserlerini, edebiyat-felsefe iliskisi bakimindan
sorusturmustur. Bu sorusturmada siirlerinde felsefi 0Ogelerin yogun oldugu
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goriilmistiir. Ziya Pasa’nin diisiince ve eylemlerinde felsefi boyutun hep var oldugu
sOylenebilir. Ziya Pasa, “Tanzimat Edebiyati’nin kurucularindan biri, hatta onun en
onemli elestirmeni kabul edilir. O, edebiyati, bir “eglence” araci olarak gérmemis,
aksine fikir ve diislincelerin iletilmesinin en 6nemli aracis1 olarak degerlendirmistir.
Sanatin farkli alanlarini kullanarak toplumun bilinglendirilmesine hizmet etmistir.
Edebiyat1 ve sanati kullanma hususunda bir “Ziya Pasa Kamasmasi’ndan soz
edilemeyecegini, Tanpinar’in ifadesiyle, “hakikaten yasadigini ve duydugunu yazan
bir adam” oldugunu ileri siirebiliriz.

Ziya Paga’nin eserlerinin Tiirk “Tefekkiirii”nii yansitan mahiyette oldugu
iddia edilebilir. Zira o, yasadig sartlarda diisiincelerini elestiri ve degerlendirme
ekseninde hem sunmus hem de uygulamaya calismistir. Ziya Pasa, diisiincelerini
siyaset ve daha cok “devlet” lizerinden serdetmistir. Bu noktada Ziya Pasa’y1 en iyi
sekilde ifade eden kavramin “Yeni Aydin Tipi” oldugu sOylenebilir. Onun igin
“miinevver” kavrami tercih edilmekle birlikte, aralarindaki farki gosterecek sekilde
“yeni aydin tipi” kavramsallastirilmasinin kullanilmasinda bir sakinca goriilmemistir.
Ziya Pasa’nin i¢inde oldugu “yeni aydin tipi” Tiirk modernlesmesinin en 6nemli
gostergelerinden/tasiyicilarindan birini temsil eder.

Ziya Pasa, Tanzimat Doneminin en 6nemli muhalefet hareketi olan Yeni
Osmanlilarin 6nde gelen mensuplarindan biri olmustur. O, -hareketin bitisiyle ilgili
verilen tarihler bir tarafa- bu hareketin basindan sonuna kadar kalmis tek kisisidir.
Namik Kemal’le birlikte o, Tiirk siyasal yasaminin en Onemli Hareketini
sekillendirmekle kalmamis hatta gidisatin1 da belirlemistir. Ziya Pasa, Yeni Osmanli
hareketinin en gergekgi/realist kanadini temsil eder. Oyle ki siyasal diisiincenin
sorunlart i¢in bile teorik ifadelerden ziyade, tarihsel ve tecriibi delilleri/arglimanlari
kullanmistir. Ziya Pasa, miicadelesini yalnizca siyasal konularla sinirli birakmamis;
kiiltiirin ¢esitli alanlarinda, ekonomi ve egitim gibi diger alanlarda da “gergekci”
coziimler iiretmistir. S6zgelimi, “medeniyet”, “kanun”, “esitlik”, “hak”, “hukuk”,
“hiirriyet”, “vatan”, “akil”, “terakki”, “mesrutiyet” gibi yeni temalarin Tiirkiye’ye
girmesinde ve yayginlasmasinda birincil dnemde rol oynamistir. Bu husus, onun
eserlerinin  sosyal-siyasal bir karakter tasimasindan, yani gerceklik zeminine
dokunmasindan kaynaklanir. O, “nesne ve olaylara yepyeni bir gozle bakabilmek”
cesaretini gostermis, coziimlerini makuliyet ve gercekei bir diizlemde olusturmustur.

Ziya Pasa’nin en Onemli elestirileri, Tanzimat donemi uygulamalarinadir.
Zira Ziya Pasa’ya gore Tanzimat’in uygulamalar1 Misliimanlarin aleyhinedir.
Hatirlanacag1 iizere Tanzimat Fermani’nin 6ngordiigli yeniliklerin uygulamaya
konulmasi 1840-1856 yillar1 arasindaki siirede biiylik 6lclide gergeklestirilmistir. Bu
uygulamalara “i¢” ve “dis” tepkiler olmustur. “I¢” tepkilerin en &nemlisi Yeni
Osmanlilar olarak adlandirilan bir gruptan; bu grubun hem diisiince hem de eylem
boyutuyla 6nde gelen isimlerinden biri olan, Ziya Pasa’dan gelmistir. Ona gore,

Tanzimat’in yaptig1 inkilap hareketleri koksiizdiir. Tanzimat, ¢cagin gereklerinden

213



habersiz Osmanli “tebaa”sina yeni vazifeler, yapilmayacak ev ddevleri yiiklemistir.
Ona gore uygulamalar, Devletin ¢okiisiinii hizlandirmis ve halkin durumu
Tanzimat’tan sonra daha da kotiilesmistir. Bu noktada tespit ve elestirilerini tarihi
orneklerle kuvvetlendirmis, teorik ifadelerle aciklamistir.

Ziya Pagsa’ya gore, Tanzimat devrinin iktisadi uygulamalar1t Osmanl tebaasin
Ozellikle de Miislimanlar gii¢siiz kilmigtir. O, iktisadi bozuklugun esasen inisiyatifin
kaybedilmesi sonucu oldugunu beyan etmis, uygulamalarin Avrupa’yt memnun
etmek diisiincesiyle basladigin1 haykirmistir. S6zgelimi yabancilara emlak edinme
hakkinin verilmesinin “yabanci miidahalesi’nin artmasi anlamina gelecegini haber
vermistir. Ziya Pasa’nin bu noktadaki ikaz ve itirazlar1 yonetimdekiler birakin
dikkate almayi, basarisizliklarinda gerekge olarak gostermislerdir.

Ziya Pasa’ya gore Tanzimat herseyden Once kanunlarda kendisini
gostermistir. Ona gore yapilan kanunlar seriata aykiridir. Ziya Pasa’nin kanun
diisiincesinin temelinde, Seriat kanunlarinin Bati kanunlarindan {istiin oldugu
argiimani yatar. Ona gore, “Islam felsefesi” de “Yunan felsefesi’nden iistiindiir. Hal
boyle olsa da Ziya Pasa Tanzimat’in iyi taraflarina da dikkat ¢ekmis, elestirilerini
gercekei zeminlerde yapmustir.

Ziya Pasa’nin Fransiz Aydinlanmasmin “insan ve toplum” goriisiinden
etkilendigi ileri siirtilebilir. Ona gore, insan toplum haricinde yasayamaz, cemiyet ise
ittifak ile yani daginik pek ¢ok parcanin “menfaat” araciligiyla baglanmasiyla devam
eder. O, bu diisiince ekseninde insanin toplum ig¢inde anlamli bir hayat siirecini, bu
anlamli hayat i¢in toplumsal diizenin her daim korunmasini ve gdzden gecirilmesini
tavsiye eder.

Ziya Pasa’nin diisiincesinin tiimiiyle “Bati”c1 oldugunu séylemek miimkiin
degildir. O, diisiincelerinde Bati’dan etkilense de, “Dogu”yu yani “gdniilii” higbir
zaman birakmamistir. Daha agik bir deyisle geleneksel fikri kaliplar, diislincesi
lizerinde her daim etkili olmustur. S6zgelimi Ziya Pasa, “kaderci”dir. insan1 kader
karsisinda aciz bir varlik olarak goérmiistiir. Bu husus, onun tiimiiyle geleneksel
diisiinceden hareket ettigini gostermez. Kanaatimizce Ziya Pasa, “Batililasmak”
endisesini tasir. Zira Islam medeniyeti yikilmis, Dogu ahlaki bozulmus, geleneksel
anlayislarin  ¢ogu iflas etmistir. Bu durumda kurtulus Bati’ya bakilarak
gerceklesebilir. Ancak o, modernlesme, batililasma anlayisini, Bati’nin dilinin,
ilminin, sanatinin 6grenilmesi gerektigi diislincesiyle sinirli tutar. Ona gore, Bati
korii koriine taklit edilmemeli, Islam’a ait degerlere sahip ¢ikilmalidir.

Ziya Pasa’nin diislincesindeki “bu aradalik” edebiyatina da yansir. O, yeni
edebiyat yanlisidir. Dile biiyiilk 6nem verir, “dil” bilincinin olusturulmasina 6zel
onem verir. O, Tiirk¢e’nin 6nemini ilk gosteren aydinlar arasindadir. Tiirkge’nin
sadelesmesini savunmus; Tiirkce konusan milletlerin ihtiyaglarina cevap veren bir
edebiyat anlayisin1 Onermistir.
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Ziya Pasa’ya gore, “milli ahlak™ olmayan bir milletin medeniyeti olmaz.
Milli ahlak bir toplumu ayakta tutan unsurdur. Ona gore Tanzimat’in agtigi en
onemli gediklerden biri, “milli ahlak”in bozulmasi olmustur. Milli ahlakin
bozulmasi, yonetimde goriilen biitiin kotiiliikklerin kaynagidir. Bu hususun ¢oziime
kavusturulmasi, ancak egitimle miimkiindiir. Ziya Pasa, egitimin (terbiyenin)
oneminin gercekten farkindadir. Ulkenin karsilasti1 sorunlar egitim sistemini zaten
olumsuz etkilemistir. Bu noktada egitimsizlik, 6liim kadar korkulmasi gereken bir
durumdur. Ustelik iilkenin bulundugu noktaya gelmesi de egitim konusuyla ilgilidir.
Kisaca, onun acisindan iilkedeki egitim yetersizdir. O, yazdiklariyla bu hususu
¢Oziime kavusturacak arayiglara girilmesi gerektigini haber veren kisiler
arasindandir.

Ziya Paga, “Tiirk”ligiiniin bilincinde olan bir miinevverdir. Tiirkiye’ nin yakin
tarihinde Tirkliik bilincinin hatta Tiirkgiiliik emarelerinin izlerini tasiyan ilkler
arasindadir. Belirgin bir milliyet¢i yan1 olan Ziya Pasa’min Islamci yam da
belirgindir. O, giinlin sartlarinda en gergek¢i fikrin “Osmanlicilik” oldugunun da
bilincindedir. Oyle ki Ziya Pasa, “hasta adam”liktan “6liim dosegine” diismiis
Osmanl Imparatorlugu’ndan hala umutludur. Devletin kiigiilterek degil, biiyiik
tutarak muhafaza edilecegini diistinmektedir. Bu noktada sorun rejim probleminde,
yani “devlet”te yatar. Otoriter bir yonetim yerine Islam Devlet geleneginde zaten var
olan “mesveret” diislincesini Onerir. Nitekim Pasa, siyasal yagaminin 6nemli bir
boliimiinde Millet Meclisi’ni agilmasini savunmustur. Ustelik Meclisin agilmasi, ona
gore, Sultanin istiklaline bir zarar vermeyecektir. Bagka bir deyisle Sultan’in da
durumunu tehlikeye atmayacaktir. Zira Ziya Pasa ve Namik Kemal basta olmak
tizere Yeni Osmanlilar, Padisahsiz bir rejime taraftar degildir. Ac¢ilacak Meclis, hem
Devlet’in geleneklerine uygun olacak hem de ihtiyaglara cevap verecektir. Kisaca o,
Osmanli Devleti’nin kendine has 6zel durumunu yansitacak bir nitelikte olacaktir.
Hem Eger boyle bir meclis agilmazsa, iilke daha da kotii bir duruma diisecektir.
Acilacak boyle bir meclisle maddi tasarruf da saglanabilecektir.

Ziya Pasa, miicadelesini bir “hiirriyet miicadelesi” olarak goriir. Bu
miicadeledeki en temel deger, “hiirriyet’tir, digerlerinin hemen hepsi hiirriyet igin
birer aragtir. “Hiirriyet”, insanin yaratilistan gelen bir ihtiyaci ve milletlerin mutluluk
aracidir. Hiirriyet, hi¢cbir zaman bagibosluk demek degildir. O, elbette “kanun’larla
beraber bulunur. Bu noktada hiirriyetin teminati kanundur. Kanun ise gelisigiizel
yapilamaz. Bu husus Ziya Pasa’nin siyasi ve sosyal anlamda hiirriyet goriisiiniin yine
rejim baglaminda karsimiza ¢iktigini gosterir. Ona gore, hiirriyet cagin geregi oldugu
icin, ondan dogan bir rejim kabul edilmelidir. Bu da “usul-i megveret™tir.

Goriildugi lizere, Ziya Pasa’nin, “devlet” ve “hiirriyet” goriisiiniin temelinde,
“mesveret usulii” yatar. Bu usul kaynagmi Islam’dan alan bir usuldiir. Bu usul,
tilkenin biitiin sorunlarinin ¢ézlimiiniin tek yoludur.
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Ziya Pasa’nin miicadelesinde zaman zaman kisisel sebepler daha belirgin
goriinse de onun asil kavgasinin, “ideolojik” oldugu aciktir. O, en idealist goriinen
adamlarca ihanete ugramis, yolda birakilmis ama kimseyi yolda birakmamuistir.
Inandiklarmi sonuna kadar, tarihsel gercekligini kaybedene kadar savunmustur.
Onun dostu olmak, onunla “dava arkadashigi” yapmak zordur, onun “diismani”
olmak ise talihsizliktir! “Bil illeti kil sonra miidavata tasaddi/ Her merhemi her
yareye merhem mi sanursin/Once hastalig1 iyice tani, sonra tedaviye basla; her ilaci,
her derde yarar mi sanarsin?” diyerek her sorunun ¢oziimiine nasil baslanmasi
gerektigini ifade eder. O, bu yaklasimiyla Osmanli Devleti’nin siyasal, sosyal ve
ekonomik sorunlarma gergek¢i ¢oziimler Onermistir. Ziya Pasa’ya idealizm ve
realizm perspektifinden bakildiginda onun realist tarafi belirgindir. Zira O, “olan
icinden uygununu” se¢mistir. Bagka bir deyisle, reel politik lizerinden felsefe
yapmistir.

Ziya Pasa, Osmanli’nin en huzursuz oldugu yillarda dogmus ve yasamistir.
Fikirleri huzursuz bir devlete ve onun uyruguna huzurlu bir yasam getirmeyi
amaclamistir. Her ne kadar bu amaca yonelse de kendisi huzursuz fikirleri ise huzur
bozucu goériinmiistiir. Gergi gergek bir aydinin hi¢bir zaman huzurlu olamadigini géz
Online aldigimizda, Ziya Pasa gibi Omriinii gorevi basinda tamamlayacak kadar
sorumlu bir devlet adami ve aydimin da huzurunun olmasimi beklemek yersiz
olacaktir. O, ilerlemenin, gelismenin miicadelesiz olmayacaginin bilincindedir.
Nitekim idareciligi (Mutasarrifligl) esnasinda huzuru saglamak icin miicadele etmis,
iftiralara maruz kalmis ve azledilmistir. Fakat sartlar onu yeniden idareci (Vali)
yapmustir. Inandigini gergeklestirme hususunda yilmamus, karsisindaki “ser giiclerle”
miicadele etmistir. Ama ikinci kez yalan ve iftiralarla, yerel-ulusal dengelerin sonucu
azledilmigstir. Ziya Pasa tlim bunlara ragmen millete kiismemis, devletten umudunu

kesmemistir. Devleti i¢in, milleti ve idealleri i¢in her daim ¢alismistir.

O, siyasi planda Mesrutiyetin Ilaniyla tiim dertlerin son bulacagina inanmistir.
Fakat kisa bir siire sonra her seyin o kadar da basit olmadigin1 gérmiistiir. Bu ugurda
yeri gelmis gilinliikk siyasete yenilmis, yeri gelmis galip olmustur. Fakat o ne
yenildiginde teslim olmus, ne de galip geldiginde rehavete kapilmistir. Her yenilgi,
her galibiyet onun igin bir yeni baslangic olmustur. inandiklarin1 savunmasindan
dolay1 siiriildiigii yerlerin iklim sartlarindan kaynaklanan aile fertlerinin 6liimiinii
gormiis, slrgiinligli sirasinda cesitli dertlere diigar olmustur. Ama yilmamus,
yikilmamis, davasmmin neferi olmaya devam etmistir. Tanpinar’in deyisiyle,
fikirlerinde ya da kininde sonuna kadar sebat etmistir. O, devrinin ¢ok ilerisinde
diistinceleri olan bir Osmanli-Tiirk miinevveri olarak, kendisinden sonraki 6nemli

bircok hareketin olusumuna Onciiliik etmistir. Ziya Pasa ve arkadaslari, eserleriyle
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Tiirk diislince ve siyasal yasaminin en onemli fikri ve duygu kaynaklar1 arasinda

yasamaya devam etmektedir.
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Ozet
Ziya Pasa’min Devlet ve Hiirriyet Goriisii

Ziya Pasa, “Cagdas Tirk Disiincesi” denildiginde ilk akla gelen
isimlerdendir. O, Osmanli Devleti’nin siyasi, sosyal ve ekonomik olarak en karigik
doneminde yetismis, miicadele etmis, fikir ve eylemde bulunmus bir Tanzimat
“miinevveridir”. Ziya Pasa yalnizca diisiincede kalmamis, diisiincesini eyleme de
gecirmistir. Nitekim o, ayn1 anda hem edebiyatta, hem siyasal alanda hem de devlet
adam1 olarak yapip etmeleriyle temeyyliz etmistir. Bunlarla birlikte Ziya Pasa,
ozellikle basin, hukuk, edebiyat, siyaset alanlarinda modernlesme hedefli degisim ve
gelismelerde en basta gelen isimler, hatta degisimi bizzat saglayan aktorler
arasindadir. Bu ¢aligmada bu alanlardaki yerlerinin kisa betimlemeleriyle birlikte,
onun “devlet” ve “hiirriyet” goriisleri ortaya konulmasi hedeflenmistir. Siyasal
diistincenin bu iki 6nemli kavramina dair bir Tanzimat “miinevver”in algis1 ve bu
kavramlar baglamindaki miicadelesinin tespiti bir takim kavramlara da yer
verilmesini gerektirmistir. Bunlar arasinda yer “Tiirk diislincesi”, “aydinlanma”,
“modernlesme” gibi kavramlar Ziya Pasa’nin diisiincesi iizerinde etkili olan tarihsel
ve teorik gelismeleri agiklamada anahtar durumdadir. Zira bu ¢alismanin daha genel
amaci, bir “diislinlir’in beseri ve tarihsel alanda incelenmesidir. Biitiin bunlar Ziya
Pasa’nin hakikate en yakin bir sekilde ortaya konulmasinda cok boyutlu bir
arastirmayi gerektirmistir. Calisma giris ve sonug disinda iki bolimden olusmaktadir.
Ziya Pasa’nin yasadigi donem (Tanzimat donemi), hayati, eserleri, Tiirk diisiincesi ve
yeni aydin tipi birinci bash@gin konularini olusturmaktadir. ikinci boliim ise, Ziya
Pasa’nin genel olarak diislincesinin disinda siyasal diisiincesi ve daha da 6zel olarak
devlet ve hiirriyet goriisleri kapsamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Ziya Pasa, Tiirk Diisiincesi, Modernlesme, Tanzimat Donemi,
Tanzimat Edebiyati, Yeni Osmanl Diisiincesi, Devlet, Hiirriyet.

Abstract
State and Freedom of Conception in Ziya Pasha

Ziya Pasha, is one of the first names that come to mind on "Contemporary
Turkish Thought”. He is an Tanzimat enlightened man who raised in turmoil period
of Ottoman within political, social and economic, struggled, both produced ideas and
acted politically. Ziya Pasha was not only a thinker but also practioner. In fact, he
manifested himself either in literature or political sphere. Along with these, he is one
of persons who realized modernization in press, law, and literature and political
sphere, even actor who realized the changes in these areas. This study aims to
research “state and freedom of conception in Ziya Pasha’s thought with a brief
description of the place in the political sphere. We also gave some information for
certain conceptions for fixing an Tanzimat enlightened man’s perception on these
conceptions and his struggle for these conceptions. “Turkish thought, Enlightment,
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Modernization are key conceptions for understanding Ziya Pasha’s thought within
historical and theoretical development, which affected to his thought. The general
aim of this study investigates a "thinker" within human and historical area. We felt a
research that has many dimensions for understanding Ziya Pasha’s thought in fact.
This study consists of two parts aside from introduction and conclusion. in the first
part we researched Ziya Pasha’s period that is called Tanzimat, his life, his works,
Turkish Thought and a new enlightened man’s type. In the second part we researched
his political thought in general and specifically the conceptions of state and freedom
in Ziya Pasha are thought.

Key words: Ziya Pasha, Turkish Thought, Modernization, Tanzimat Period,
Tanzimat Literature, New Ottoman Thought, State, Freedom.
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