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ONSOZ

Femisit; bir kadinin, kadin olmast nedeniyle kasten oldiiriilmesi seklinde
tanimlanmaktadir. Ancak daha genis anlamda o6ldiriilen her kadin ve kiz ¢ocuk cinayeti
femisit taniminin i¢ine girmektedir. Femisit olgular1 hakkinda yapilan akademik ¢aligmalarin
da etkisiyle, kadina yonelik siddet ve cinayetlerin giindemde ve medyada giinden giine daha
fazla yer tutmaya basladig1 goriilmektedir. Kimi zaman namus, kimi zaman kiskanglik, kimi
zaman tore bahanesi altinda islenen cinayetler, kadina yonelik siddetin en agir formu olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

Calismada; magduru kadin olan cinayet ya da odldiirmeye tesebbiis suclart nedeniyle
Ankara Agir Ceza Mahkemeleri’'nde davast acilmis ve goriliip karara baglanmis olan
olgularin dava dosyalarindaki, dava dosyalarina ulagilamayan olgularda ise karar
kartonlarindaki niteliklerin retrospektif olarak analizi, bu suretle sorunun detayli olarak
tanimlanmasi, degerlendirilmesi, soruna yonelik ¢6ziim Onerilerinin sunulmasi ve konu
hakkindaki farkindaligin arttirilmasinin saglanmasi amaglanmaktadir.

Yiiksek lisans 6grenciligim ve tez calismam boyunca 6nemli bilgi ve deneyimlerini
aktararak egitimime katki saglayan basta Adli Bilimler Enstitlisii Midiirii Saym Prof. Dr.
Aslihan AVCI olmak iizere, tez damigmanlarim Saym Dog. Dr. Nergis CANTURK ile Sayimn
Prof Dr. Zehra Zerrin ERKOL’a,

Tez arastirmam siiresince Ankara Agir Ceza Mahkemeleri’nde karara baglanan
dosyalardan veri toplamami saglayan ve tim igtenlikleriyle ihtiyacim olan yardimi benden
esirgemeyen Ankara Agir Ceza Mahkemelerinin degerli Baskanlart ve Uyeleri ile kalem
miidiirleri ve kalem calisanlarina,

Her zaman yanimda olduklarini bildigim, benden destek ve giivenlerini esirgemeyen,
her kosulda yanimda bulunarak bana gii¢ veren degerli esim J.Og.Tgm. Fatih Cihan SILA ile
sevgili aileme en igten siikranlarimi sunarim.
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1. GIRIS

Insanlar toplumsal yasamin ilk giinlerinden itibaren belli toplumsal kurallar
cergevesinde yasamlarini slirdirmiisler, sosyal diizeni bu kurallara dayali olarak
saglayabilmislerdir. Toplumsal yagamdan kaynaklanan sorunlarin giivenligi bozmamasi i¢in
kurallara ihtiya¢ vardir. Her topluluk zaman igerisinde o topluluga 6zgii diisiince tarzlarina
uygun bir hukuk sistemi gelistirmistir. Gelisen teknoloji ile birlikte evrensel yasalar
belirlenmistir. Insanlar, hangi toplumda yasarsa yasasin, yapabilecekleri ve yapamayacaklar
eylemler, belli kurallar dogrultusunda sinirlandirilmistir. Hemen hemen her toplum sugun
yanlis oldugunu degerlendirerek su¢ kabul edilen hareketleri cezalandirmiglardir (Ding ve

Cantiirk, 2014; Rozant, 2010).

Kasten adam oldiirme bilinen en eski suglardan birisidir. Cinayet, ¢ogunlukla yakin
sosyal iliskiler igerisinde gergeklesir. Yine de bir anlik miinakasa neticesinde hi¢ tanimadigi

insanlar1 6ldiiren kisiler de bulunmaktadir (Gilingér, 2012).

1.1. Siddet

Siddet kavrami insanlarin hayatinda var oldugu andan itibaren tizerinde calismalar
yapilarak sorgulanmistir. Siddetin nedenleri hakkinda pek ¢ok iddia sunulmustur. Cogunlukla
siddetin insanin bir pargast oldugu veya 6grenilmis bir davranis oldugu konulari iizerinde

durulmustur (Unkap, 2009).

Siddet; kisinin kendisine uyguladigi siddetten (intihar ve intihar girisimi) baslayip,
toplumun bireye uyguladigi siddete kadar devam eden genis kapsamli bir olgu olarak

karsimiza ¢ikmaktadir. Giivenlik insanin temel ihtiyaglarindan biriyken siddet tarih caglari
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boyunca tiim topluluklarda insan yasamina eslik etmistir (Ding ve Cantiirk, 2014). Eziyet,
sindirmek, Ustiinliik taslamak, hor gormek, dovmek, cezalandirmak, 6ldiirmek her toplumda
siklikla karsilasilan siddet davranislarindandir. Ofke, siddet ve saldirganlik kavramlari siklikla
bir arada ve birbiri yerine kullanilmaktadir. Oysa 6fke hissedilen bir duygu, saldirganlik ve
siddet ise bir davranisi tanimlamaktadir (Abay ve Tuglu, 2003). Siddetin amaci, gii¢siiz
oldugu dustiniilen kisiyi baski altina alarak isteklerin yerine getirilmesidir. Diinya Saglk
Orgiitii’niin tamimma gore siddet; kisinin kendisine, bir baskasma, bir grup veya topluma
kars1; yaralama, 6liim, psikolojik hasar, gelisim bozuklugu ya da yoksunluk olusturacak veya
olusturma ihtimalinin yiiksek oldugu fiziksel gii¢ ve kuvvetin kasitl olarak kullanilmasidir

(http://www.who.int/whr/2002/en/). Tirk Dil Kurumu sozliigiine gore de siddet kavrami; bir

hareketin, bir giiciin derecesi, yeginlik, sertlik ya da karsit goriiste olanlara kaba kuvvet
kullanmaktir (TDK, 2015). Siddet olaylar1 ise; insanlari sindirmek, korkutmak amaciyla

fiziksel ve ruhsal olarak zarar verme davranislaridir.

Siddet, birbirini tantyan insanlar ya da gruplar arasinda daha siklikla goriillmektedir.
Ayrica siddet davraniglart toplumlar arasi farkliliklar gostermektedir. Toplumlarin kiiltiirel
yapisina, gelenek ve goreneklerine bagli olarak siddet kavrami sekillenmektedir (Yortk,

2010).

Siddeti tanimlayan birbirinden farkli pek ¢ok kavram olmasma ragmen hepsinin
birlestigi bazi ortak noktalar bulunmaktadir. Siddet davranislari, intihar ya da intihara
tesebbiis yoluyla kisinin kendisine karsi, hoslanilmayan davranisi bulunan bireye karsi, savas
halinde bir gruba ya da topluma kars1 ortaya ¢ikabilmektedir. Siddet yanliglikla ya da kazayla
degil, kasith olarak gergeklestirilen bir davranistir (Arin C, 1996).

Toplumsal bir kavram olarak siddet, toplum tarafindan yaratilan bir normdur ve
normlar zaman icerisinde degisime ugramaktadir. Hangi davranigin siddet olarak algilanacagi
toplumun davranisi algilayis bi¢imi ile alakalidir. Buna bagli olarak siddet anlayisi giinden

giine ve gii¢ iliskilerine gore degisim gostermekte olan esnek bir kavramdir (Gillispie ve ark.,



2013, Sari, 2010). Siddetin kendine 6zgii karmasik bir yapist oldugu kabul edilmesi gereken
bir gercektir (Abay ve Tuglu, 2003).

Gegmisten giiniimiize kadar varligini siirdiiren siddet kavrami yas, cinsiyet, egitim
diizeyi, maddi durum, vs. gozetmeksizin toplumdaki her bireyin uyguladigi ya da maruz
kaldig1 bir durumdur. Buna bagli olarak bir halk sagligi sorunu olarak kars1 karsiya kaldigimiz
siddet, bireyde psikolojik zarardan baslayip yaralanma ve hatta 6liime kadar giden sonuglar

dogurmaktadir (Oztiirk, 2011).

1.2. Kadina Yonelik Siddet

1.2.1. Kadina Yonelik Siddetin Tanim

Kadina yonelik siddet, bir g¢esit insan haklari ihlali olup giderek artan bir toplum
saglig1 sorunudur. Maruz kalinan siddet nedeniyle her yil binlerce kadin sakat kalmakta ya da
yasamini yitirmektedir. Kadina yonelik siddet; kadin ve erkek arasinda meydana gelen,
siklikla gizli tutulan ve esit olmayan gii¢ iliskisine dayanan toplumsal bir problemdir (Demir,
2000). 1960’1 yillarin sonlarindan giintimiize kadar, kadin hareketlerinin giderek artmasi
sebebiyle kadina yonelik siddet siirekli olarak giindemde kalmistir. 1980’11 yillardan itibaren
kadina yonelik siddetin ve ayrimciligin giderek artmasi sebebiyle kadinin siddete ugramadan
Ozglirce yasama hakkinin koruma altina almasi konusundaki cabalar giderek artis
gostermektedir. Son yillarda kadina yonelik siddet hem ulusal hem de uluslararasi
platformlarda sike¢a tartisilarak ¢oziim aranan bir sorun haline gelmistir ( Eryilmaz, 2015).
Cesitli arastirmalarda, ulusal ve uluslararasi platformlarda kadina yonelik siddet hakkinda

bazi tanimlar yapilmustir.



Yoriik (2010), kadina yonelik siddeti “kadina karsi fiziksel gii¢ kullanilarak ya da
korkutularak kadinin baskilanmasidir ve kadinlara cinsiyetleri sebebiyle gosterilen zarar verici
davraniglarin tiimiinti kapsar. Kadina yonelik siddet; cinsiyet farkindan kaynaklanarak, kadimi
hedef alan ve kadina fiziksel, psikolojik ve cinsel yonden zarar veren saldirilardir.” seklinde

tanimlamistir.

Birlesmis Milletler Genel Meclisi tarafindan 1993 yilinda kabul edilen Kadina Y 6nelik
Siddetin Yok Edilmesi Bildirgesinin 1. maddesinde; “siddet ister kamusal ister 6zel hayatta
olsun bu tiir eylemlerle tehdit etme, zorlama veya ozgiirlikkten keyfi olarak yoksun birakma
dahil olmak {izere, kadinlara fiziksel, cinsel veya psikolojik zarar veya aci verme sonucu
doguran veya bu sonucu dogurmasi muhtemel olan, cinsiyete dayali her tiirli siddet eylemi

anlamina gelir.” seklinde tarif edilmigtir.

Ayni bildirgenin 2. maddesine gore;

“Kadma Yonelik Siddet;

a) Dayak ve hirpalama, ev halkina dahil olan kiz ¢ocuklarinin cinsel
suistimali, drahoma baglantil1 siddet, evlilik i¢i tecaviiz, kadin cinsel
organini sakatlama veya kadina zarar veren diger geleneksel uygulamalar,
es haricinde (ev halkina dahil) kisilerce uygulanan siddet, somiiriiyle
baglantili siddet dahil olmak iizere aile i¢inde meydana gelen fiziksel,
cinsel veya psikolojik siddet;

b) Tecaviiz, cinsel suistimal, is yerinde, egitim kurumlarinda veya diger
yerlerde meydana gelen cinsel taciz ve sindirme, kadin ticareti ve fahiselige
zorlama dahil olmak iizere genel olarak toplum i¢inde meydana gelen
siddet;

¢) Nerede olursa olsun devlet tarafindan islenen veya g6z yumulan fiziksel,
cinsel veya psikolojik siddet.” seklinde tanimlanmustir.

(http://www.un.org/documents/ga/res/48/a48r104.htm)




1995 yilinda yapilan 4. Diinya Kadin Konferansi1 Eylem Platformu ve Pekin
Deklarasyonu’nda kadina yonelik siddet, “kadmin fiziksel, cinsel veya psikolojik zarar
gormesiyle veya aci ¢ekmesiyle sonuglanan veya sonug¢lanmast muhtemel olan, bu tip
hareketlerin tehdidini, baskiy1 ya da 6zgiirligiin keyfi engellenmesini de igeren, ister toplum
onilinde ister 6zel hayatta meydana gelmis olsun, cinsiyete dayali her tiirden siddet” olarak

tanimlanmaktadir (https:/www.tbmm.gov.tr/komisyon/kefe/docs/pekin.pdf).

Birlesmis Milletler (BM) Kadima Kars1 Her Tiirlii Ayrimciligin Onlenmesi Komitesi
(CEDAW Komitesi) kadina yonelik siddeti ayrimcilik kavramiyla iliskilendirerek;
“Ayrimeilik tanimi kadina, kadin oldugu icin yoneltilen veya kadinlar1 orantisiz sekilde
etkileyen toplumsal cinsiyete dayali siddeti igermektedir. Bu; bedensel, zihinsel veya cinsel
bakimdan zarar veya aci veren eylemler, bu tiir eylemlerle tehdit etme, zorlama veya diger
ozgurlikten  yoksun  birakma  sekillerini  igermektedir.”  seklinde tanimlamistir

(http://www.unicef.org/turkey/cedaw/_gil8.html).

2011 yilmin May1s ayinda devletlerin imzasina acilan Kadina Yonelik Siddet ve Aile
I¢i Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye Iliskin Avrupa Konseyi Sozlesmesi’nde ise
kadina yonelik siddet; “Kadinlara karsi bir insan haklar1 ihlali ve ayrimcilik” ve “bu terim
toplumsal cinsiyete dayali tim siddet eylemlerini kapsayacaktir.” seklinde ifade edilmektedir
(Kadma Yonelik Siddetle Miicadele Eylem Plan1 2012-2015).

Toplumun ve kisilerin bireysel egitim diizeyleri ile iligkisiz olarak tiim diinyada pek
cok kadin siddete ugramaktadir. Kimi toplumlarda siddet dogal karsilanmakta, dolayisiyla
onleyici tedbirler dahi alinmamaktadir. Hatta Urdiin’de siddet géren kadm, siddet gordiigii
kisiden veya toplumdan korunmak i¢in hapse atilmaktadir. Bu sebeple yillarca hapiste yatan

kadinlar bulunmaktadir (http://www.meb.gov.tr/earged/earged/tore_namus_etkileri.pdf). 2014

yilma kadar Fas’ta kadina tecaviiz eden Kkisi, tecaviiz ettigi kadin ile evlenirse sorusturma
yapilmamakta ve cezai islem uygulanmamaktaydi

(http://www.adanaegitimsen.org.tr/index.php/component/k2/item/292-cezayir-fas-ve-tunus-

cinsel-siddet-magdurlarini-koruyun). Kadmin haklari korunmadigindan siddet siirekli olarak

5



artis gostermektedir. Toplumlarin ekonomik olarak kalkinmasi ve egitim diizeyinin artmasiyla
birlikte ortadan kalkacagina inanilan siddet sorununun ¢oziimii i¢in sivil toplum 6rgiitlerine,
kolluk gorevlilerine ve insanliga biiyiik sorumluluk diismektedir. Fakat ekonomi veya
egitimdeki ilerlemeler bu sorunu ortadan kaldiramamakta, siddetin sikligin1 azaltmaktadir

(Sharps ve ark., 2001)

1.2.2. Kadina Yonelik Siddet Nedir?

Tarih boyunca hemen her toplumda goriilen kadina yonelik fiziksel, psikolojik,
ckonomik ya da cinsel siddet, feminist hareketlerin artistyla birlikte bir sorun olarak giindeme
gelmeye baslamistir. Kadina yonelik siddet, toplumsal cinsiyet rolleri ile iligkilidir. Toplumsal
cinsiyet, kadina ve erkege belli gorevler ve karakterler vermektedir. Toplum, kadin ve
erkekten farkli beklentiler igindedir. Toplum, kadina; erkege bagli ve onun denetiminde
yasayan, erkege itaat eden ve yaptig1 hatalar sonucunda erkek tarafindan cezalandirilan bir rol
verirken, erkege bagimsiz karar verme ve denetleme yetkisi ve rolii vermektedir (Unkap,

2009; Altinay ve Arat, 2007).

Tiim diinyada 1970’lerden 6nce kadina yonelik siddet farkindalik saglanmis bir konu
degildir (Campbell,2007). Son yillarda yapilan arastirmalar, siddetin Oniine gecilemeyen
biiytik bir sorun oldugunu gozler 6niine sermektedir (Karal ve Aydemir, 2012; Eryilmaz,
2015). Ulkemizde yasayan her ii¢ kadindan biri fiziksel siddete, neredeyse her kadin da
siddetin diger tiirlerine maruz kalmaktadir (Yoriik, 2010). Kadinlar yakin ve genis ¢evreden
koken alan siddete siirekli maruz kalmakta iken, yakin c¢evredeki sevdiklerinin uyguladigi
siddet nedeni ile daha yikic1 ve travmatik etkilerinin magduru olmaktadir. Kadina yonelik
siddet yasam boyu meydana gelebilir. Kadinlar, anne karnindan is hayatina kadar siiren genis
bir zaman diliminde pek ¢ok farkli siddet tiiriine maruz kalmaktadir. Kadin daha hamileyken
dahi karnindaki ¢cocugun kiz olmasi sebebiyle fiziksel siddete maruz kalmakta, kiz cocugunun
istenmemesi nedeniyle gebeliklerin sonlandirilmas1 basamaklarinda da siddetin magduru

olmaktadirlar. Kiz ¢ocugu diinyaya geldikten sonra da toplumsal baski, erkeklere aile i¢inde
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taninan imkanlara sahip olamama, taciz, bekaret kontrolii, kiz ¢ocuklarina yonelik fiziksel,
psikolojik ve cinsel siddet, kiz ¢ocuklarinin okutulmamasi, besik kertmesi, berdel, kizlarin
hizmet etmeye zorlanmasi ve ¢ocuk yasta evlendirilmesi, evlilikte ekonomik baski, sokakta
ugranilan sozlii ve fiziksel tacizler, baslik parasi ile bir mal gibi satilma, kiz ¢ocuklarinin
stinnet edilmesi, erkek ¢ocuk dogurmamasi halinde asagilanma, fahiselige zorlanma, namus
bahanesiyle o6ldiiriilme veya intihara zorlama gibi ¢esitli sekillerde yasamin her déneminde

siddet magduru olmaktadir (Okyay G., 2007).

Siddet hamilelik doneminde meydana geldiginde hem anneye hem bebege zarar
vermektedir. Hatta bebegin oliimiine, erken dogmasina sebebiyet verebilmektedir (Oztiirk,
2011). 2001 yilinda Eskisehir’de birinci basamak saglik kurumuna basvuran kadinlar arasinda
yapilan bir aragtirmada hamilelik donemi geg¢irmis olan 154 kadinin 110°u (%71,4) hamilelik
doneminde fiziksel, psikolojik, s6zel veya cinsel siddet tiirlerinden en az birine maruz kaldigi

bildirilmistir (Ayranci ve ark., 2002).

Siddet; sozel, duygusal, ekonomik, sosyal ve fiziksel olarak gruplandirilmakta ve
fiziksel siddete maruz kalan kadinlarin daha 6nce diger siddet tiirlerine de maruz kaldiklar
belirtilmektedir. Diinyada her y1l milyonlarca kadin ¢esitli siddet tiirlerine maruz kalmaktadir.
Kadinlar, maruz kaldiklar1 siddet neticesinde toplumdan uzaklagsmakta, kendi kabuguna
cekilmekte ve kendini yasamdan ve sosyal ¢evrelerinden soyutlamaktadir. Bu baski kadinlari
adeta yasayan oOliilere cevirmektedir. Kadinlar gelenekler nedeniyle herhangi bir s6z hakkina
sahip olmamakta, kendilerini savunamamakta hatta maruz kaldiklar1 siddet nedeniyle
kendilerini kiigiik goriip, utanmakta ve haklarini arayamamaktadirlar (Campbell ve ark.,

2002).

Siddete maruz kalan kadinlarin haklarini arayamamasinin baska bir sebebi de siddet
konusunda yeterli bilgiye sahip olmalarma imkan saglanamamasidir. TUIK verilerine gore
2014 yilinda tlkemizdeki kadin niifusunun %6,4’ti okuma-yazma bilmemektedir. Kadin
ntifusunun %2040 ise  sadece  ilkogretim  diizeyinde  egitime  sahiptir

(http://www.tuik.gov.tr/Kitap.do?metod=KitapDetay& KT ID=0&KITAP ID=5). Kadinlarin
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cogu siddeti fiziksel olarak tanimlamaktadir. Buna baglh olarak kadinlar siddet tiirlerinden
haberdar olmadiklarindan, siddete maruz kalsalar bile, siddetin ortadan kaldirilmasi adina
gerekli girisimlerde dahi bulunamamaktadirlar. Durum bir kisir dongii halinde devam
ettiginden, siddete maruz kalmanin siiresi ve etkisi de gittikce artmaktadir. Kadinlar farkinda
olmasalar bile hayatlar1 boyunca bircok defa siddete maruz kalmaktadirlar (Efe ve Ayaz,
2010).

Kadina yonelik siddet ve dzellikle aile i¢cinde kadina uygulanan siddet kadinlara biiyiik
zararlar vermekte oldugu gibi, toplumun sosyal ve ekonomik gelismesine de zarar
vermektedir. Atatiirk’tin 1923 yilinda soyledigi “Bizim sosyal toplumumuzun basarisizliginin
sebebi, kadmlarimiza karsi gosterdigimiz ilgisizlikten ileri gelmektedir. Yasamak demek
faaliyet demektir. Bundan dolay1 bir sosyal toplumun bir organi faaliyette bulunurken diger

3

bir organmi islemezse o sosyal toplum felglidir. “ s6zii de kadina yonelik siddetin toplum

tizerindeki etkisine dikkat ¢cekmektedir (http://www.anadolu.eu/kadin/ata-kadin.html).

1.2.3. Aile i¢inde Kadina Yéonelik Siddet

Cinsiyete dayali, kadin tizerinde baski ve dstiinlik kurmayir amaglayan, tehdit,
dayatma, kontrol igeren, psikolojik, cinsel, ekonomik, fiziksel zararla sonug¢lanan ve kadinin
insan haklarin1 ihlal eden, kadinin akrabalik ya da duygusal iligkisi bulunan kisi ya da
kisilerce gergeklestirilen her tiirlii eylem ya da eylem tehdidi kadina yonelik aile i¢i siddettir
(Eryilmaz, 2015). Aile i¢i siddet evli veya aynm1 evde oturan sahislar arasinda olabilecegi gibi,
kadinin bosandigi kocasi, imam nikahli esi, nisanlis1 ya da partneri tarafindan da

gerceklestirilebilir (Gillispie ve ark, 2013).

Yapilan arastirmalara gore, aslinda evlilikte esler arasinda meydana gelen siddetin
karsilikli oldugu sonucuna ulasilmistir. Hatta ¢ogu durumda siddet hareketinin kadinlar

tarafindan baslatilmakta, kadinin magdur olmasinin sebebinin aradaki gii¢ dengesizliginden
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kaynaklanmakta oldugu o©ne siiriilmiistiir. Kadinlar, esleri ile yasadiklar1 bir miinakasa

sonucunda iki ya da ti¢ kat daha fazla hasara ugramaktadir (Rozant, 2010).

Aile i¢inde kadina yonelik siddet, cok sik gergceklesmesine ragmen, toplumsal deger
yargilari, devletin ve hukuk sisteminin konuya yaklasimi ve yeterli imkéanlarin saglanamamasi
nedeniyle yakin zamana kadar 6zel hayatin mahremiyeti altinda gizli kalmistir. Toplumda
yaygin inanig olan toplumsal cinsiyet, adaleti de etkilemistir. 1926 yilinda yiiriirliige giren
Tiirk Ceza Kanunu'nda 1rza gegme sugu “Kisilere Karsi Islenen Suglar” boliimiinde degil,
“Adab-1 Umumiye ve Nizam-1 Aile Aleyhine Ciirtimler” bdoliimiinde degerlendirilerek,
kadinin bedensel biittinliigi ve ruhsal durumuna karsi degil, toplum ahlaki ve aile diizenine
kars1 islenen sucglar boliimiinde degerlendirilmis ve evlilik i¢i tecaviiz de su¢ sayilmamistir
(Ozer, 2012). Yeni Tiirk Ceza Kanunu’nda cinsel saldir1 su¢u “Kisilere Karsi Islenen Suglar”
boliimiinde madde 102’de tanimlanmistir (TCK, 2004). Ancak 1980’lerden itibaren kadina
yonelik siddetin toplumsal bir sorun oldugu gergegi ile konu {izerinde durulmaya

baslanmustir (Oztiirk , 2011 ve Unkap, 2009).

1.2.4. Siddetin Asamalari

Aile i¢i siddet tic asamali bir dongiiden meydana gelmektedir (Yoriik, 2010). Bu
dongii, magdurun siddetin farkina varip buna engel olmasina ya da siddeti uygulayan kisinin

siddeti sonlandirmasina kadar kendini stirekli tekrarlar.



—

Gerginligin Siddet
Tirmanmasi Asamasi

Balay
Asamasl

Sekil 1.1. Siddetin Asamalari

Ik asama gerginligin tirmanmasi asamasidir. Bu asamada her iki taraf gergin
durumdadir. Kiigiik konular dahi problem olmaya baglar. Her sorun &fkeyi arttirir. Kisi,
zamanla kizgimligimi kontrol edemedigi yoniinde sinyaller vermeye baslar. Magdur, patlamay1

engellemek icin kendisini geri ¢cekmeye baslar.

Ikinci asama siddet asamasidir. Ofkenin kontrol edilemedigi ve siddetin meydana
geldigi asamadir. Siddeti uygulayan kisi sozel, fiziksel ya da cinsel olarak magdura saldirir.
Bu asamada magdur kendisini korumaya c¢alisirken, bir yandan da karsisindakini
sakinlestirmeye ¢alisir ve durumun ciddiyetini gérmezden gelir. 3 asama igerisinde en kisa

stiren asamadir.

Son agama olan balay1 asamasinda; siddet son bulduktan sonra siddeti uygulayan daha
yumusak tavirlar sergilemeye baslamaktadir. Oziir dileyerek affedilmek ister. Magdurun evi
terk etmesinden korkar ve bu durumun tekrar yasanmayacagi yoniinde vaatler verir. Ona
hediyeler alarak isteklerini yerine getirerek ikna etmeye g¢alisir. Bazi durumlarda balay:
asamasi yasanmadan gerginligin tirmanmasi asamasina gecis yapilabilmektedir

(http://www.wrcnrv.org/helpingYou/dv 3phaseCycle.shtml).
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1.2.5. Siddet Magduru Kadinlar

Her yastan, her bolgeden, her meslekten pek ¢ok kadin ¢esitli siddet tiirlerine maruz
kalmaktadir. Fakat baz1 kriterlere sahip kadinlarin daha ¢ok siddete maruz kaldig:1 yapilan
arastirmalarda bildirilmistir (Eryilmaz, 2015; Campbell ve ark., 2009). Bu kriterlerden bir
tanesi egitim diizeyidir (Efe ve Ayaz, 2010). Okur-yazar olmayan kadinlarin, lise ve tizeri
egitim gormis kadinlara oranla daha ¢ok siddete maruz kaldiklar1 goriilmiistiir. Aslinda her
egitim diizeyindeki kadin siddete maruz kalmaktadir. Fakat siddetin oraninda degiskenlik
gozlenmektedir. Bunun sebebi, egitimli kadinlarin siddetin farkina varma ve ¢oziim yollari
bulma konusunda daha bilingli davranmalaridir. Dolayistyla egitim diizeyinin artmasi siddete

maruz kalma durumunu azaltan bir etkendir (Taylor ve Nabors, 2009).

Siddeti etkileyen diger bir faktor de sosyo-ekonomik diizeydir. Ekonomik 6zgiirliige
sahip olmayan kadnlar, siddete maruz kalsalar dahi bu duruma miidahale edememektedirler.
Ekonomik bagimliligin verdigi 6zgiiven eksikligi ile kendilerini, basta esleri olmak tizere
ailenin diger erkeklerine muhta¢ hissetmektedirler (Dixon ve ark., 2008). Ataerkil inanis ve
davraniglar gosteren aile yapisi, ekonomik durum, kirsal alanda yasama, geng¢ yasta evlilik
kadimna yonelik siddet i¢in risk faktorleri olarak tanimlanmistir. Giiniimiizde medyada ailenin
yapisindaki rollerin belirlenmesinde temel rol oynayan faktorlerden biridir (Marshall ve ark.,

2010; Gillespie ve ark., 2013).

1.2.6. Siddeti Uygulayanlar

Ailedeki ya da toplumdaki kargasa, bireyler arasinda saldirgan davraniglarin ortaya
cikmasina sebebiyet vermektedir. Birey, her ne sebeple olursa olsun hosnut olmadigi bir
davranis ya da durum karsisinda tepki olarak siddete basvurmaktadir. Hatta bu kontrolsiiz
siddet, saldirganlik boyutuna ulasarak kisilerin yaralanmasina, hatta Olimiine sebebiyet

verebilmektedir  (http://www.milliyet.com.tr/-levye-yle-olum--gundem-2063554/). Bireyin
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kisitlanmasi ve engellenmesi, tepkisel olarak gosterilen siddet davranisinin bir baska sebebi
olarak goriilmektedir. Literatiirde 6tke ve saldirganligin bir arada kullanildig1 goriilmektedir
(TDK, 2015). Ofke bir duyguyu, saldirganlik ise davranisi ifade etmek igin kullanilmaktadir.
Ofke duygusu ortaya ¢iktigi zaman, kimileri tepkilerini fiziksel veya psikolojik siddet
uygulayarak ifade ederken; kimileri de iletisim kurmayr veya geri c¢ekilmeyi tercih
etmektedirler. Dolayisiyla 6fkelenen her insan saldirgan davranislar sergilememektedir. Ofke
anindaki kisilerin davraniglarini, i¢inde bulunduklari ortam, yetistigi toplum ve kisilik

ozellikleri etkilemektedir (Rozant, 2010).

Ofke, diger duygular gibi son derece dogal, saglikli olarak ifade edilmesi gereken bir
duygudur. Kontrol edilemeyen 6fke, saldirgan ve yikici davraniglara doniisebilir. Aile ici
siddet olgularinda saglikli ifade edilemeyen 6fke duygusunun etkisi goriilmektedir. Kisilerin

ofke kontrolii konusunda egitimi siddet olaylarinin azalmasi ile sonlanabilir (Soydan, 2003).

Siddet uygulayan bireylerde genelde belli 6zellikler bulunur. Basta ekonomik sikintilar
ve psikolojik sorunlar olmak tizere; hastalik, issizlik, kotii aligkanliklar siddetin dogmasina
sebebiyet verebilir. Fakat bunlar siddetin meydana gelmesine sebep olan etkenler degildir.
Bunlar, insan1 psikolojik olarak zayiflatarak daha kolay sinirlenmesine, kendine hakim
olmasma engel olan durumlardir. Siddetin temeli, hakimiyet kurma istegidir. Buna temel
olarak ise, kisinin yetistigi ortamda bu davraniglarin gerceklesmesi ve bu amaca ulagsmada

siddet hareketlerinin dogal kabul edilmesidir. (Faqir, 2001).

Kendisini kadindan {istiin goren ve bunu kadina kabul ettirmeye calisan ¢ogu erkek
siddet uygular. Ayn1 durum kadinlar i¢in de gegerlidir. Kendisini daha {istliin géren ve bunu
karsisindakine kabul ettirmeye c¢alisan kadin da, zayif olana siddet uygular. Dil, din, 1rk,
meslek, yas grubu ayirt etmeksizin siddet, tistiinliik saglama araci olarak kullanilmaktadir

(Campbell ve ark., 2009).
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Su¢ eyleminden sorumlu kisilerin kisilik 6zellikleri suglu profili olarak tanimlanmakta
olup, pratikte adli bilimciler, sosyal bilimciler ve davranis bilimcilerden olusan bir arastirmaci

grubunun ¢alisma alanidir (Cantiirk ve Cantiirk, 2004).

1.2.7. Kadina Yonelik Siddetin Nedenleri

Pek ¢ok kadin, ailesinde veya sosyal ¢evresinde bulunan bir erkek ya da tanimadig bir
erkek tarafindan siddete ugramaktadir. Yapilan arastirmalar kadinlarin ¢ogunlukla esleri ya da
1. derece akrabalarn tarafindan siddete ugradigini gostermistir. Yani kadinin yakin
cevresinden siddete ugrama ihtimali daha yiiksektir (Eryilmaz, 2015; Yegen, 2014 ve Yorik,
2010).

Erkegin evde egemenligini ilan ettigi durumlarda; kadmin ev isleri ve ¢ocuklarla
yeterince ilgilenmemesi, yaptigi yemekleri erkegin begenmemesi ya da yemeklerin
zamaninda yapilmamasi, cinsel iliskiyi reddetme, kadinin erkege arkadaslariyla gecirdigi
zaman ve harcadigi para hakkinda sorular sormasi ve esine sinirli cevap vermesi gibi
durumlardan biri ya da birkagiyla karsilasilmasi durumunda kadin siddete ugrayabilmektedir.
Erkek egemen yapiy1 benimsemis olan kadinlar da sorunun kaynagi olarak kendisini gorerek

siddeti kabullenmektedir (Oztiirk, 2011).

Kadma yonelik siddetin nedenleri bireysel, kiiltiirel ve sosyal nedenlere bagl olarak
ortaya c¢ikmaktadir. Yasanilan topluma ve o toplumun kiiltiirel anlayislarina gore siddetin
sebepleri degiskenlik gostermektedir. Ulkemizde erkek egemen anlayisin kabul gormesi, tore
ve namus meseleleri, gelenek ve gorenekler siddetin meydana gelmesinde etkili faktorlerdir
(Giingor, 2012). Kadina yonelik siddeti biyolojik, psikolojik ve sosyal nedenler basliklar

altinda inceleyebiliriz.
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1.2.7.1. Biyolojik nedenler

Siddete basvuran saldirgan grup incelendigi zaman ¢ogunlukla 30-40 yas arasindaki
erkeklerin siddet uyguladig1 bildirilmektedir (Bagli, 2008; Eryilmaz, 2015). Siddet tizerinde
erkeklik hormonu (testosteron) ve yasin getirdigi biyolojik degisimlerin etkili oldugu
diistintilmektedir (Ding ve Cantiirk, 2014). Her ne kadar biyolojik etkenler s6z konusu olsa da
alkol ve uyusturucu kullanimi ile birlikte siddetin ortaya ¢ikma sikligir daha da artmaktadir
(Campbell, 2002).

Genetik faktorler, beyinde konjenital veya edinsel anomaliler, hormonlar ve toksinler
siddete egilimi arttirabilmektedir. Gebelikte tiiketilen alkol ve uyusturucu maddeler bebegin
beyin gelisimine olumsuz yonde etki yapmaktadir. Kromozom fazlaligi, DNA polimorfizmi
bireyde genetikte normal durumdan farklilagsmaya sebebiyet vererek, anormal davranislarin ve
siddetin ortaya ¢ikmasina araci olabilmektedir (Abay ve Tuglu, 2003; Ding¢ ve Cantiirk,
2014).

1.2.7.2. Psikolojik nedenler

Cocuklar i¢in taklit etme onemli bir 6grenme siirecidir. Cocuklar ilk olarak ailelerini
sonra da cevrelerini gozlemleyerek gordiiklerini uygular ve kisilik gelisimlerini bu sekilde
tamamlarlar (Giines, 2015). Bu noktada esine siddet uygulayan baba figiirii ¢ocugun
gelecegini etkilemektedir. Evinde veya sosyal cevresinde, disiplin veya diizen saglamaya
calisan erkegin siddete basvurdugunu goren cocuk, siddeti bir sorun ¢ézme araci olarak
ogrenmektedir. Ozellikle kiiciik yaslarda tanik olunan siddet, olumsuz 6grenme deneyimi

olusturarak, bireyin ilerleyen yaslarinda dogal bir durum haline gelmektedir (Rozant, 2010).
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Aynm1 zamanda sizofreni, paranoid sizofreni, bipolar bozukluk ve psikoz gibi bazi
psikiyatrik hastaliklar ile anti sosyal kisilik bozuklugu ve zeka gerilikleri de biyolojik
nedenler arasinda sayilabilir. Siddet uygulayan kisilerin ¢ogunlukla ceza ehliyeti olmayan
kisiler oldugu distiniilse de, yapilan arastirmalar sonucu siddet uygulayan erkeklerin
%93 1iniin ceza ehliyetinin tam oldugu tespit edilmistir. Zeka geriligi tanist konulan olgularin
ceza echliyeti yoniinden degerlendirildigi bir c¢aligmada 182 mental retarde olgudan
%12,6’s1nin yaralama ve darp, %10,4’lintin 6ldiirme ve 6ldiirmeye tesebbiis sug¢larini isledigi

bildirilmistir (Cantiirk ve ark., 2002).

On iki yasini doldurmamis ¢ocuklarin ceza sorumlulugu bulunmamaktadir. 12 yasin
bitiminden sonra; 15 yasina kadar isledigi sucun “anlam ve sonuglarini kavrayabilme”, 15-18
yas aras1 “yagina gore ceza chliyeti”, 18 yasin bitiminden itibaren de yas gibi bagka bir unsur
olmadan ceza sorumlulugu olup olmadigi degerlendirilir. Ceza ehliyeti bir kisinin belirli bir
tarihte islemis oldugu bir su¢ esnasinda bu davranist kendi iradesiyle, “suur veya hareket
serbestisini” tam olarak koruyarak meydana getirip getirmedigi esasina dayanir. Yani kisinin
isledigi sugtan dolay1r kanun nezdinde sorumlu olup olmamasi, onun bu hareketi yaparken
mental saglik ve mental olgunlasma derecesinin ne diizeyde olduguna bagli olarak
degerlendirildiginden ceza ehliyetinin olup olmadigina karar verilmis olur. Kanun koruyucu
davranis sorumlulugunu kisinin akli dengesine gore tanimlamakta ve bunu cezai sorumluluk
chliyet kavrami ile agiklamaktadir. 15 yasimi bitirmis ve 16 yasindan giin almig kisi sug
esnasinda herhangi bir akil saglig1 veya zeka geriligi gostermedigi takdirde ceza ehliyetini
haiz oldugu kabul edilmektedir. 18 yasinin bitimine kadar yasina gore ceza ehliyeti kavrami
kullanilmaktadir. 18 yasinin bitiminden sonra ise sadece ceza ehliyeti kavram
kullanilmaktadir. TCK madde 32°de “Akil hastaligi nedeniyle, isledigi fiilin hukuki anlam ve
sonuglarini algilayamayan veya bu fiille ilgili olarak davranislarini yonlendirme yetenegi
onemli derecede azalmis olan kisiye ceza verilmez. Ancak, bu kisiler hakkinda giivenlik
tedbirine hitkmolunur; birinci fikrada yazili derecede olmamakla birlikte isledigi fiille ilgili
olarak davranislarint yonlendirme yetenegi azalmis olan kisinin cezasinda indirime gidilir.”
seklinde yer almaktadir (Biger ve ark., 2010; Yilmaz, 2005). Orta ve agir derecedeki zeka
geriliklerinde, psikotik bozukluklarda, toksik madde bagimlilarinin toksik maddenin
yoksunluk devresi i¢inde islenen suglarda genel olarak cezai ehliyetin olmadig1 yoniinde karar

verilir (Cantiirk, 2011).
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1.2.7.3. Toplumsal nedenler

Toplumda siddetin bir sorun ¢dzme yontemi olarak kabul edilmesi, kadina yonelik
siddeti arttiran etkili bir fakt6rdiir. Kisinin siddeti 6grenmesinde aile yasantisinin énemli bir
yeri vardir. Cocuk yaslardan baslayarak siddetin bulundugu ortamda yetisen bireyler,
karsilastig1 problemlerin ¢6zliim yollarini siddette aramaktadirlar. Ayrica yetistigi toplumda
siddetin hos goriilmesi, caydiriciliginin olmamasi ve etkili sonug¢ gostermesi bireylerin siddet
davraniglarint tekrarlamalarina sebep olmaktadir. Bir toplumsal hastalik olarak, siddetin
gelecek kusaklara aktarilmasi ve toplum tarafindan benimsenmesi de siddetin toplumsal
nedenlerindendir (Oztiirk, 2011). Bununla birlikte kadina yonelik siddetin nedenleri; yasam
sikintilari, gii¢ ve kontrol saglama, bagimlilik, iletisim ve ¢atisma ¢dzme becerileri, siddetin

kaniksanmasi da (tepkisizlik) sebepler arasinda sayilabilir (Y 6riik, 2010).

1.2.7.4. Yasam sikintilari

Ekonomik bakimdan zayif olan ailelerde kadina yonelik siddet olaylar1 daha sik
goriilebilmektedir. Isteklerin, hedeflerin karsilanamamasi, paraya duyulan siirekli ihtiyag
insanda sikinti gerginlik ve gelecek kaygisi yaratmakta ve bu gerginlik siddetle
sonlanabilmektedir. Ekonomik durumu iyi olmayan ailelerde kadina yonelik siddetle daha sik

karsilasilmaktadir. (Tiirk Yilmaz, 2008).

1.2.7.5. Gii¢ ve Kontrol Saglama

Glgliniin giigsiiz lizerinde kurmak istedigi ustiinlik ve denetim saglama cabasi
karsimiza siddet olarak ¢ikabilmektedir. Burada siddet, kontrol saglama maksadiyla bilingli

olarak ¢esitli yontemlerle s6zel ya da fiziksel olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Erkek, kadindan

16



zayif oldugu bir durum ile karst karsiya kaldigi zaman kendisini tistiin kilmak amaciyla
siddete bagvurabilmektedir. Ozellikle kadinin ekonomik acidan veya statii bakimidan daha

istiin oldugu durumlarda erkek siddet uygulayabilmektedir (Taner ve Gokler, 2004).

1.2.7.6. Ekonomik Bagimhhk

Siddete maruz kalan kadinlarin ¢ogu siddeti uygulayan kisiye 6zellikle ekonomik
acidan bagimhdir. Kisilerin arasinda bu sekilde bir bagimliligin bulunmasi, kadin1 devamli
olarak erkegin isteklerini yerine getirmeye mecbur birakmaktadir. Aile i¢i dayanisma ve
akrabalarla olan samimiyetin artmasi ve giiclii sosyal iliskiler siddetin sikligin1 azaltmaktadir

(Can Giirkan ve Cosar, 2009).

1.2.7.7. iletisim ve Catisma Coézme Becerileri

Insanlar birbirleri arasindaki sorunlar1 konusarak ¢ozmek yerine siddete basvurarak
cozmeyi tercih edebilmektedirler. Kisilerin, sorun ¢6zme yontemleri, insanlar arasi iligkiler,
iletisim teknikleri gibi konularda bilgi eksikliklerinin bulunmasi, sorunlarini ¢6zmekte siddete

basvurmalarina zemin olusturmaktadir (Y o6riik, 2010; Gokee, 2015).

1.2.7.8. Siddetin Kaniksanmasi (TepKkisizlik)

Siddete maruz kalan kadin, bir siire sonra siddet karsisinda tepkisizlesmektedir. 2003
yilinda Tirkiye Niifus ve Saglik Arastirmasinin 8000 kadin ilizerinde yaptigi bir ankette;

kadinlarin  %40’min kocalarinin kendilerini dévmesini kabullenmekte olup, 15-19 yas
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araligindaki gen¢ kizlarin da %63 lniin evlilikte siddeti dogal karsiladigi sonucuna

ulasilmistir (http://www.hips.hacettepe.edu.tr/tnsa2003/data/turkce/bolum3.pdf). Geng

niifusun dahi siddeti dogal karsilamasi kadina yonelik siddetin engellenmesini daha da

zorlastirmaktadir (Oztiirk, 2011).

1.2.7.9. Toplumsal Cinsiyet Rolleri

Tiurkiye Cumbhuriyeti Anayasasi’nin 10. maddesine gore; “Herkes dil, 1k, renk,
cinsiyet, siyasi dusiince, felsefi inan¢, din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayrim
gozetilmeksizin kanun Oniinde esittir. Kadinlar ve erkekler esit haklara sahiptir. Devlet, bu
esitligin yasama ge¢mesini saglamakla ylkimliidiir. Higbir kisiye, aileye, ziimreye veya
siifa imtiyaz taninamaz. Devlet organlar1 ve idare makamlar1 biitiin islemlerinde kanun
ontinde esitlik  ilkesine uygun olarak  hareket etmek  zorundadirlar.”

(https://www.tbmm.gov.tr/anayasa/anayasa 2011.pdf).

Her insan diinyaya kiz ya da erkek cinsiyeti ile gelir ve kisinin cinsiyetini secebilme
sans1 yoktur. Cinsiyet, kisilere belli ayricaliklar katmamakta ya da kisiyi kisitlamamaktadir.
Fakat bu kadar dogal bir durum toplumlar tarafindan kabul gérmemekte ve her bireye
dogumdan itibaren bazi sorumluluklar yiiklemektedir. “Kadin™ cinsiyetini tastyan bir bireyin
itaat eden, hizmet eden, haksizliklar karsisinda susan bir role sahip olmasi beklenirken;
“Erkek” cinsiyetini tasiyan bireyin hizmet edilen, itaat edilen ve kendini herkese karsi
savunup giiclii olmasi gereken bir role sahip olmasi beklenmektedir (Alisbah Tuskan, 2013;

Bener ve Giinay, 2011 ve Zaidi ve ark., 2009)

Aile icerisinde daha ¢ocuk yaslarda baslayan cinsiyet ayrimciligi, calisma hayatinda
ve toplumsal yasamda da kendisini gostermekte ve gelecek nesillere bu anlayis
aktarilmaktadir. Ev ve misafir ortaminda kadinlara erkeklerden ayri1 bir yerde yemek

yedirilmesi, kiz ¢ocuklarinin erkeklere hizmet ettirilmesi, kiz ¢ocuklarinin eve kapatilarak
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erkek cocuklarinin serbest yetistirilmesi anlayisi kadini ikinci plana atarak aile i¢i siddete
zemin hazirlamaktadir (Can, 2014). Toplumun temelinde bulunan ve bu anlayis icerisinde
siirdiiriilen aile yasantisi, toplumsal cinsiyet rollerini olusturmakta ve siddet anlayisinin

nesillere aktarilmasinda 6nemli rol oynamaktadir.

“Kadinin yliziiniin karasi, erkegin elinin kinas1”, “kizim1 dovmeyen dizini dover”,
“kadinin karnindan sipay1 sirtindan sopayr eksik etme”, “kiz kocaya oglan hocaya” gibi
atasozleri ve ifadeler, kadina yonelik siddetin toplum nazarinda normallesmesine katki

saglamaktadir (Can, 2014).

Toplumsal cinsiyetin temelinde fiziksel yapi itibariyle kadinlarin erkeklerden zayif
olmas: yatar. Kadinlarin sahip olduklart bu dezavantaj nedeni ile toplum, her iki cinse de
kadmlarin erkeklerin egemenligi altinda yasamalar1 gerektigi bilinci asilar. Kadina yonelik
siddet ve cinayet olaylarmin kokeninde toplumsal cinsiyet rolleri yatmaktadir (Oztiirk, 2011).
Erkek egemen diizen bireysel diisiinceleri de, hukuku da etkilemistir. Kadinlarin ¢ok uzun
siire segme ve secilme hakkina, kanunlar oniinde s6z hakkina, es segme hakkina sahip

olamamasi bu duruma 6rnektir (Alisbah Tuskan, 2013).

1.3. Kadina Yonelik Siddetin Tiirleri

Kadmlar hem aile i¢inde hem de dis ¢evrelerinde fiziksel, duygusal, cinsel ve
ekonomik siddet tiirleriyle yasamlar1 boyunca karsi karsiya kalmaktadir. Bazi durumlarda
siddet tiirleri bir arada goriilmektedir. Kadinlarin ¢ogu siddeti fiziksel siddet olarak
algilamakta, fakat farkinda olmasalar da fiziksel siddetin disindaki siddet tiirleriyle de stirekli
olarak karsilasmaktadirlar (Oztiirk, 2011).
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1.3.1. Fiziksel siddet

Fiziksel siddet; korkutmak, caydirmak, sindirmek amaciyla kaba kuvvete
basvurulmasidir. Yetiskinler arasinda en yaygin bigimde goriilen siddet tiiridir (Okyay, 2007;
Doganavsargil ve Vahip, 2006).

Fiziksel siddet, aletli veya aletsiz sekilde uygulanabilmektedir. Herhangi bir kiint
cismin kadma firlatilmasi, vurulmasi, ellerinin ayaklariin kesilmesi, kezzap ya da kaynar su
atilmasi aletli saldirilar iken; yumruk atilmasi, tokat atilmasi, saginin ¢ekilmesi aletsiz
siddettir. Fiziksel siddete maruz kalan kadinlarin ¢ogu, diger siddet tiirlerine de maruz
kalmaktadir. Fakat kadinlar sozel, ekonomik ya da duygusal baskiyr siddet olarak
algilamadiklarindan, gerek fiziksel gerekse diger siddet tiirlerinin oniine gegilememektedir

(Yaman Efe ve Ayaz S, 2010).

Psikiyatri poliklinigine ilk kez bagvuruda bulunan 100 evli kadin hasta tizerinden
yapilan bir arastirmada; kadinlarin %21’inin yalnizca g¢ocuklugunda, %20’sinin yalnizca
evliliginde, %42 sinin hem ¢ocuklugunda hem evliliginde fiziksel siddet gordugii, %17’ sinin

ise hi¢ fiziksel siddet gormedigi sonucuna ulasilmistir (Caglayandereli ve Kocacik, 2009).

Fiziksel siddet, cinayetle sonlanabilen giddet tiirtidiir. Basta tére veya namus bahanesi
olmak tizere, kadinin gec saatte eve gelmesi, giydigi kiyafetler ya da konustugu kisiler
sebebiyle maruz kaldigi fiziksel siddet, kendisini koruyacak yeterli giice sahip olmamasi
sebebiyle ya fiziksel olarak zarar gérmesiyle ya da hayatin1 kaybetmesiyle neticelenmektedir

(Cokknides ve ark., 1999).
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1.3.2. Duygusal Siddet

Son yillarda uzmanlar tarafindan sikg¢a tartigilarak tizerinde durulan siddet tiirtidr.
Kadinda siddete ugradigina dair bedensel olarak bir isaret birakmamakta, fakat ruhsal olarak
biiyiik zararlar vermektedir. Ayni zamanda kadinin kendisini gelistirmesine, kendisini
topluma kanitlamasina biiyiik bir engel teskil etmektedir. Duygusal siddet, kadinin kendisini
giicstiz ve degersiz hissetmesine sebep olmaktadir. Kadmin bekledigi sevgi, merhamet, ilgi
gibi duygusal ihtiyaglarinin karsilanmamasi, kiicimsenmesi, kisisel degerlerine saygi
gosterilmemesi, asagilanmasi, inanglarinin aksi yoniinde davranmasina zorlanilmasi, deger
verip saygi gosterdigi kisilere ya da durumlara hakaret edilmesi, sevdigi insanlarla ya da aile
bireyleriyle goriismelerinin  kisitlanmasi, bulundugu ortamdan kovulmasi, kadinin
cocuklarindan uzaklastirilmas: ya da tehdit araci olarak cocuklarmin kullanilmasi, stirekli
olarak hakaret edilmesi, hor goriilmesi kadina uygulanan duygusal siddet tiirlerinin bir
kismidir (Dissiz ve Sahin, 2008).

Kadint yipratan bu siddet, ayn1 zamanda kadinin cocuklarini ve ailesini de
etkilemektedir. 2005 yilinda Diinya Saglik Orgiitii (WHO) tarafindan diinya genelinde yapilan
bir arastirmada; siddet tlrleri arasinda en zararlisinin duygusal siddet oldugu sonucuna
ulasilmistir (WHO, 2005). 2009 yilinda tamamlanan Aile I¢i Siddet Arastirmasi’nda ise
kadinlarin =~ %44’tntin ~ duygusal  siddete maruz kaldigi  sonucuna  ulasilmistir

(http://www.hips.hacettepe.edu.tr/TK AA2008-AnaRapor.pdf).

Duygusal siddet; “sozel siddet” olarak da tanmimlanmaktadir. Kot sozlerin,
hakaretlerin kadinlar1 tizme, elestirme, baski altina alma, istiinlik taslama amaciyla
kullanilmasidir. Siklikla karsilasilan bir siddet tiirti olan sozel siddet, kadinin kisiligine, dis
goriintistine, degerlerine yapilan hakaretleri ve asagilamalar1 kapsamakta, dolayisiyla kadinin
kendisine olan Ozglivenini yitirmesine sebep olmaktadir

(https://www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem22/yil01/ss1140m.htm).
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Basbakanlik Aile Arastirma Kurumu Bagkanlig1 tarafindan Tirkiye genelinde yapilan
bir aragtirmaya gore kadinlarin %53,6’sinin devamli olarak sozel siddete, tiniversite mezunu

kadmlarin  %23’tintin fiziksel ve sozel siddete maruz kaldigt sonucuna ulasilmistir

(https://www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem22/yil01/ss1140m.htm).

1.3.3. Cinsel Siddet

Yasin kiigiik olmasi, akil sagliginin yerinde olmamasi sebebiyle rizasi kabul gérmeyen
veya kisinin rizast disinda; gii¢ tstlinliigiinii kullanarak, tehdit, korku ve hile gibi zorlamalarla
kisinin cinsel nitelikli davraniglara maruz kalmasi cinsel siddet olarak tanimlanmaktadir.
Kadinin fuhusa zorlanmasi, zorla cinsel iliskiye girmek, kisiye cinsel esya muamelesi yapmak
cinsel siddet ile ortaya ¢ikan davraniglardan bazilaridir (Cantiirk ve Cantiirk, 2006). Cinsel
suclar, cinsel igerikli her tiirlii eylem ve davranistan vajinal veya anal penetrasyona kadar
genis bir yelpazededir. Cinsel suglar glintimiizde internet tizerinden bilisim yolu kullanilarak
da gerceklesebilmektedir (Tug ve Cantiirk, 2012). Cinsel siddete ugrayan kadin, ayni
zamanda duygusal ve fiziksel siddete de maruz kalmaktadir. Duygusal olarak kendini gii¢siiz,
tehdit altinda, mutsuz ve korkmus hissetmektedir (Bayraktar ve Diizel, 2005; Cantiirk ve
Cantiirk, 2006; Cantiirk ve Kog, 2010).

Cinsel siddetin meydana gelmesi i¢in kadinin viicut biitiinliigtiniin bozulmasina gerek
yoktur. Kadimmin ¢ocuk dogurmaya veya kiirtaja zorlanmasi, kii¢clik kizlarin yasl erkeklerle
evlendirilmesi, kadinin istemedigi bir kisiyle zorla evlendirilmesi de cinsel siddet kapsaminda
yer almaktadir. Cinsel saldinn sonucunda kadin bazi saglik sorunlanyla da
karsilagabilmektedir. Ozellikle gocuk yasta evlilige zorlanan kiz gocuklarmin gebe kalmasi ve
dogum yapmasi hem annenin hem de bebegin ruh ve beden sagligini olumsuz yonde

etkilemektedir (Sen ve Kavlak, 2011).
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2009 yilinda Tiirkiye genelinde yapilan bir arastirmada evli olan kadinlarin %9,1’inin
tecaviize ugradigi, %11,4’iinitin istemedigi halde korktugu icin partneri ile cinsel iliskiye

girdigi sonucuna ulasilmistir (http://www.hips.hacettepe.edu.tr/TKAA2008-AnaRapor.pdf).

Kadinlar i¢in yasadiklar1 cinsel siddeti aciklamak diger siddet tiirlerine gore daha
zordur. Ozellikle kocast tarafindan cinsel siddete ugramis olan kadin, olay1 ¢ogunlukla gizli
tutmaktadir. Kadin tarafindan bu durum ailenin mahremiyeti olarak degerlendirilip, bunu ifsa
etmenin ayip oldugu disiiniilmektedir. Genellikle gizli kalan cinsel siddet, ¢6ziim bulma

konusundaki ¢abalar1 olumsuz etkilemektedir (Oztiirk, 2011).

1.3.4. Ekonomik Siddet

Gelir kaynaklarinin kadina karsi kullanilmasidir. Ekonomik siddet tiiriiniin icerisinde;
kadinin ¢aligtirnlmamasi, kariyerini ilerletmesine engel olunmasi, kadina ihtiyaci olan maddi
destegin saglanmamasi, evin ihtiyaclarinin kadina yiiklenmesi, zorla calistirilmasi ve kadinin
kazandig1 paraya el konulmasi bulunmaktadir. Bu gibi durumlarla kars1 karsiya kalan kadin,
ekonomik Ozgiirliige sahip olmadigindan, yasami boyunca kocasina muhta¢ kalmakta ve

iligkisini bu eksende devam ettirmek zorunda kalmaktadir (Y oriik, 2010).

2008 yilinda Tirkiye genelinde yapilan bir arastirmanin sonucuna gore kadinlarin
%23 linilin esi ya da birlikte oldugu erkek tarafindan ¢alismasina engel olundugu ya da isten
ayrilmasina sebebiyet verildigi ortaya cikmistir

(http://www.hips.hacettepe.edu.tr/TKAA2008-AnaRapor.pdf).
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1.4. Cinayet

Siddetin en ug¢ noktast olan cinayet, kisiye yonelik en agir suclardan biridir ve bir
kisinin bagkasina yonelik yaralama ya da 6ldiirme amaci ile yaptigi ve sonucunda dliimiin
meydana geldigi olaylar1 kapsar (Rozant R, 2010). Tiirk Dil Kurumu’na goére cinayet “adam
oldiirme, adam o6ldirme derecesinde agir bir su¢” tur (Tiurk Dil Kurumu, 2015). Bireyin
dogumu ile baslayip, ¢ocukluk, ergenlik, yetiskinlik ve yaslilik donemleri sonrasinda dogal
sebeplerden ya da bu siire¢ igerisinde meydana gelen beklenmedik durumlar neticesinde

yasamin sonlanmasidir (http://www.adlitip.org/tag/olum/).

Kisiler suurlu, suursuz ve bu iki durumun arasindaki biitiin hallerde adam 6ldiirme
eylemi gerceklestirebilirler. Icgiidiisel olarak, bir anlik &fkeyle ya da tasarlayarak islenen,
cesitli arag ve planlarla adam 6ldiirme eylemi, antisosyal davraniglarin u¢ noktasidir. Patolojik
nitelikteki 6ldiirmeler; kisinin, iradesinin yenik diismesi ile 6ldiirme plani olmaksizin anlik ve
icgiidiisel olarak gergeklestirdigi cinayetlerdir. Adam &ldiirme fiillerinin sebebi kiskanglik,
kin, tutku gibi duygusal nedenler olabilecegi gibi, kisisel c¢ikarlar da olabilmektedir. Bu
eylemlerin kisideki, ruhsal agidan karisik ve anlasilmasi gii¢ olan bazi istekleri sonucunda

meydana geldigi diistiniilmektedir (Kolburan, 1998).

Tiirk Ceza Kanununun 81. maddesinde hayata karsi islenen suglar basligi altinda
toplanan kasten oldiirme sugu; “Bir insami kasten oldiiren kisi, miiebbet hapis cezasi ile

cezalandirilir.” seklinde tanimlanmistir (TCK, 2004).

5237 sayil Tiirk Ceza Kanunu’nun 82. maddesine gore; “Kasten 6ldiirme sugunun;

a) Tasarlayarak,

b) Canavarca hisle veya eziyet ¢ektirerek,
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¢) Yangin, su baskini, tahrip, batirma veya bombalama ya da niikleer, biyolojik
veya kimyasal silah kullanmak suretiyle,

d) Ustsoy veya altsoydan birine ya da es veya kardese kars1,

e) Cocuga ya da beden veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak durumda
bulunan kisiye karsi,

f) Gebe oldugu bilinen kadina kars,

g) Kisinin yerine getirdigi kamu gorevi nedeniyle,

h) Bir sugu gizlemek, delillerini ortadan kaldirmak veya islenmesini
kolaylastirmak ya da yakalanmamak amaciyla,

1) (Ek: 29/6/2005 — 5377/9 md.) Bir sucgu isleyememekten dolayr duydugu
infialle,

j) Kan giitme saikiyle,

k) Tore saikiyle,

islenmesi halinde, kisi agirlagtirilmig miiebbet hapis cezasi ile cezalandirilir.” seklinde

diizenlenmistir (TCK, 2004).

Taksirle adam 6ldiirme sucu ise 85-(1) maddesinde; “Taksirle bir insanin 6liimiine

neden olan kisi, iki yildan alti yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.” seklinde

diizenlenmistir (TCK, 2004).

1.4.1. Kadin Cinayetleri

Kadin ve erkege, dogduklari andan itibaren aktarilan cinsiyet rolleri neticesinde

bireyler belli toplumsal kurallar ve diislince sistemleri altinda kisilik gelisimlerini

tamamlamaktadirlar. Her toplumda yerlesmis bir kadin ve erkek goriisii olusmakta ve

bireylerin de belirlenen kurallar ¢er¢evesinde yasamlarini siirdiirmeleri beklenmektedir. Kadin

cinayeti kavrami, toplumda kadina ve erkege benimsetilen toplumsal cinsiyet rolleri sebebiyle
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meydana gelen cinayetleri ifade etmek amaciyla kullanilir ve maktuliin kadin oldugu her

cinayet icin gecerli degildir. (http://www.turksam.org/tr/makale-detay/71-toplumun-ortak-

sorunu-kadin-cinayetleri).

Femisit; bir kadmin, kadin olmasi nedeniyle kasten oldiiriilmesidir. Cinayet kadina
yonelik siddetin en agir formudur (Sharps, 2001). Femisit aktivitelerin ve kadin cinayetleri
tizerinde yapilan akademik ¢aligmalarin neticesinde kadina yonelik siddet ve cinayet olaylari
glindemde giinden giine daha fazla yer tutmaya baslamistir. Her yil binlerce kadin ¢esitli
sebeple oldiiriilmektedir. Kadina yonelik siddetin en agir formu olan cinayet, kimi zaman
namus, kimi zaman kiskanglik, kimi zaman da tore bahanesi ile meydana gelmektedir

(Bayrak, 2010; Rozant, 2010).

Ataerkil toplumlarda kadinin yasam yeri ev ile sinirlandirilarak namusunu korumasi
beklenir. Kadinin namusunun sorumlusu ise erkektir. Eger kadin namus kavramina aykir1 bir
tavir sergilerse ve erkek sorumlu oldugu kadinin namusunu koruyamazsa, kadin bu durum

sebebi ile cezalandirilir (Akkog, 2007).

Kadin cinayetleri, tim diinyada oldugu gibi iilkemizde de son yillarda hizla artis

gostermektedir (http://anitsayac.com/?year=2014). Neredeyse her giin basinda kadin cinayeti

haberleri ile karsilagilmaktadir. Literatiirde kadin cinayetleri cogunlukla namus cinayetleri adi
altinda islenmektedir. Namus cinayetleri, tilkemizde ve tiim diinyada kiiltiir, dini inanislar ve
gelenekler neticesinde meydana gelen bir durumdur. Aslinda temelinde toplumun ataerkil
yapisindan kaynaklanan erkek egemenligi ve kadmi kontrol altina alma istegi yatmaktadir.
Modern toplumlarda kadin-erkek esitligi savunulsa da toplumsal cinsiyet esitliginde 6nemli

bir engeldir. (Yegen, 2014).
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1.4.1.1. Namus Cinayetleri

Turkiye’de ve diinyada her gecen giin siddet vakalarinda artis gozlenmektedir.
Agresyonun, bireylerin giinlik yasantilarina hakim oldugu kisilerde siddet, bireyin kendisini
ispat etmesinde, topluma kendini kabul ettirmesinde ara¢ haline gelmektedir. Bireylerin
siddete egilimleri sonradan kazamlan bir davrams degildir. iginde biiyiidiigii aile ortami ve
toplum tarafindan desteklenmektedir. Toplum tarafindan desteklenen siddetin en agir
formlarindan biri namus cinayetleridir. Namus suglar1 ¢ogunlukla aile igerisinde, aile

tiyelerine karsi1 gerceklestirilen ve toplum tarafindan kabul gérmiis suglardir (Cakir, 2004).

Namus sozlikk anlamiyla “bir toplum i¢inde ahlak kurallarina ve toplumsal degerlere
baglilik, iffet” seklinde tanimlanmaktadir (TDK, 2015). Namus cinayetleri toplum tarafindan
desteklenmesinden dolay1, toplumdaki sayginligin korunmasi amaciyla islenmektedir.
Toplumun kiiltiirel degerlerine uygunluk saglamak, toplumda saygi goren ve asagilanmayan
bir yer edinmek amaci tasimaktadir. Namus saikiyle islenen suglarda failin cinsiyeti hakkinda
kesin hiikiim verilemese de, bu su¢ daha ¢ok erkekler tarafindan islenmektedir (Cakir, 2004).

Ciinkii toplumda namusun korunmasi gorevi erkege adanmaktadir.

Namus suglart genellikle; aile i¢inde, aile iiyelerine karsi gergeklestirilen, toplumun
biiytik kisminin kabul ettigi ve adeta destekledigi bir siddet bigimidir (Cakir, 2004). Namus
cinayeti magdurlari, toplumun gelenek ve goreneklerine ters davrandigi ve ailenin namusuna
leke siirdiigiine inanilan kadinlardir. Namus, kadmin sahip olmasi gereken ahlaki degerleri
belirleyen ve hayatlar1 boyunca korumak zorunda olduklar1 bir kavramdir. Ayni zamanda
kadin kendi namusunu korumak zorunda oldugu gibi etrafindaki kadinlarin namusundan da
sorumlu olup, onlarin namusunu da korumak zorundadir. Bekar kizlarin bekareti, evli
kadinlarin ise eslerine bagliliklart namus kavramini olusturur. Hatta bir kadin bosandiktan
sonra dahi eski esine namus bakimindan bagli goriilmektedir. Dolayisiyla evlilik sona ermis
olsa dahi, eski koca esine namusu hakkinda hesap sorabilmekte ve onu cezalandirabilmektedir

(Unkap, 2009).

27



Namus cinayeti, bir kadinin (yasi, medeni durumu, egitim diizeyi, vs. ayrimi
gozetilmeksizin) igerisinde yasadigi ailenin ahlak ve onuruna ters diisen bir hareket yaptigi
takdirde aileye mensup olan bir erkek tarafindan tasarlanarak oldiiriilmesidir. Bu kavram
tilkemizde daha ¢ok Dogu ve Giiney Dogu Anadolu Bolgelerine ait gibi goriinse de namus
cinayetleri zaman ve mekan gozetmeksizin {ilkenin hemen her kosesinde meydana

gelebilmektedir

(http://www.tihk.gov.tr/www/files/tore_namus_cinayetleri_raporu_06_08 2008.pdf).

Namus cinayetlerinin ortak 6zelligi, erkegin kadinin bedeni ve hayati {izerinde hak
sahibi olmasi, kadini cezalandirma yetkisinin erkekte bulunmasi, kadmin o6ldirtilmesi
neticesinde erkegin namusunun temizlenecegi inanci, namusun temizlenmesi sonucunda da

ailenin toplumda hak ettigi yeri tekrar kazanacag diisiinceleridir (Bayrak, 2010).

Diinya genelinde her yil binlerce kadin, ailenin erkek bireyleri tarafindan namus
gerekcesiyle oldiriilmektedir. Bu sebep, kadimin tek basina evden disar1 ¢ikmasi, aligverise
gitmesi, bir erkekle konusmasi, flort etmesi, tecaviize ugramasi, bosanmak istemesi
olabilmektedir. Namus sebebiyle islenen cinayetler, tiim diinyada erkek egemenliginin
bulundugu toplumlarda daha fazla olmak tizere, kadina yonelik siddetin u¢ noktalarindan bir
tanesidir ve toplumun gelismislik diizeyi, yonetim sekli, dini inanc1 fark etmeksizin meydana
gelmektedir. Cinsiyet rolleri sebebiyle meydana gelen bu cinayetler, kadinin bedeni tizerinde
denetim kurma yontemidir ve kadinlarin (tiim insanlarin sahip oldugu gibi) dogustan sahip

oldugu temel haklarina kars1 iglenen suglardandir (Unkap, 2009).

1.4.1.2. Tore Cinayetleri

Tore sozlik anlamiyla “Bir toplulukta benimsenmis, yerlesmis davranis ve yasama
bigimlerinin, kurallarin, goérenck ve geleneklerin, ortaklasa aliskanliklarin, tutulan yollarin

biitiinii anlamina gelmektedir (TDK, 2015; Puskiilliioglu, 2012).
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Namus ve tore cinayetleri ¢ogunlukla ayn1 anlama sahiplermis gibi degerlendirilseler
de, aslinda birbirlerinden farkli kavramlardir. Tore cinayetleri daha genis kapsamhidir ve
namus cinayetlerini de igerisinde barindirir. Namus cinayetleri kadin ve erkek arasindaki gii¢
savasi sebebiyle meydana gelirken, tore cinayetleri toplumun yapisindan kaynaklanmaktadir
(Unkap, 2009). Dolayistyla bu iki kavram birbirinden ayr1 olarak degisim gostermekte ve her
biri i¢in almacak tedbirler birbirinden farkli olmaktadir. Toplum diizenindeki degisim ile
birlikte tore cinayetlerinde azalma olsa dahi kadin-erkek arasindaki gii¢ c¢atigmasindan
kaynakli olarak, namus cinayetlerinde bir azalma olmayacaktir. Tore cinayetleri belli
bolgelerde belli sekillerde meydana gelirken, namus cinayetleri her an her yerde
gerceklesebilir. Toreye baglh kurallarin bulunmadig1 alanlarda namus cinayeti sebebiyle pek
cok kadin hayatin1 kaybetmektedir (Akkog, 2007). Tore cinayetlerine daha siklikla miisliiman
akdeniz {ilkelerinde rastlanmaktadir. Tore, ataerkil aile diizeninde kurallar1 belirleyici rol

oynamaktadir (Kulczycki ve Windle, 2011; Yilmaz, 2012).

Mehmet Fara¢’in “Tore Kiskacinda Kadm™ adli kitabinda; Sanlurfa’nin kenar
mahallesinde yasayan Hacer’in, bir radyo kanalinda calisan Giilsiim adli arkadasinin
kendisine istek sarkilar ¢calmasindan etkilenerek samimiyetini giderek arttirdigi, arkadasinin
yasam tarzindan etkilenerek kendi yoresel kiyafetlerini evin yakininda bulunan kuyuya atarak
intihar izlenimi verdigi, arkadasi Giilsim’iin yanina ka¢tigi, kiyafetleri bulan ailenin polise
haber verdigi, polisin arastirmalar1 sonucu Hacer’in, arkadasi Giilsiim’iin yaninda oldugu
tespit edildigi ve ailesine teslim edildigi, bu durumun aile namusuna leke getirdigi
diisiincesinde olan aile fertlerinin bir meclis toplayarak, aile namusunun temizlenmesi i¢in
Hacer’in olduiriilmesine karar verdikleri, Hacer’in en kiigiik kardesi Muhammed tarafindan
silahla vurularak oldiiriildigt anlatilmaktadir (Farag, 2002). Kitabinda bu 6rnege yer veren

Farag, tore ve namus cinayetlerini kamunun goézleri 6niine sermistir.

Tore, insanlarin yasayislarini diizenleyen, o toplumdaki kisilerin edindigi aliskanliklar
ve ahlak bi¢imi, davranislar1 diizenleyen yazili olmayan hukuk kurallaridir. Bu nedenle tore
sadece davranis kaliplarii belirlemez, kurallara uyulmadiginda cezai yaptirnmlar da
uygular (TBMM, 2006; Hangerlioglu, 1996). Bu yaptirimlardan en 6nemlisi cinayet olup tore

saiki ile namus cinayeti; tizerinde hak sahibi olduguna inanilan aile {iyesi bir kadinin, karsi
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cinsle yasadig1 bir olay veya iligkinin gelenek veya toreye aykirt olmasi, namusun kirlenmesi
nedeniyle o kadinin ve/veya iliskiyi yasadifi erkegin aile meclisi karari ile oldiiriilmesi

seklinde tanimlanir (http://www.turkhukuksitesi.com/showthread.php?t=8905; Bagl,

2008). Islenen cinayet ile kirlenen-lekelenen namusun temizlendigine inanilir (Bagls,
2008). Aksi halde aile tiyeleri toplumdan diglanmakta; korkaklik, beceriksizlik, onursuzlukla
suclanmaktadir (Efe, 2011). Tore; bir kadinin evlenmeden hi¢ kimse ile cinsel iliskide
bulunmamasini, evlendikten sonra da esine sadik kalmasini emreder. Tore saiki ile islenen
cinayetlerde sebepler genellikle kadinin ailesinin rizasi disinda biriyle duygusal bir iliskiye
girmesi, sevdalanmasi, gayri mesru ¢ocuk dogurmasi, kadinin kocasini terk edip baskasiyla
ka¢masi, bekar bir kizin evlilik 6ncesi hamile kalmasi gibi nedenlerdir (Tezcan, 2003, Ince,
2009). Tore cinayetlerine daha ¢cok Akdeniz iilkelerinde, Ortadogu’da, Kuzey Afrika’da ve
Miisliiman tilkelerde rastlanmaktadir (Yilmaz, 2012; Kulczycki, 2011).

TCK’nin 82/1-k maddesinde kasten 6ldiirme eyleminin tore saikiyle islenmesi nitelikli
hallerden sayilmis ve sucu isleyen sahsin agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi ile
cezalandirilmasit ongorilmiistiir (TCK, 2004). Bu maddede yer alan hiikiimde tore kavrami
hakkinda bir agiklama yapilmamis, sucun olusumuna dair herhangi bir unsur veya sarta yer
verilmemistir. Bununla birlikte Yargitay sugun tore saiki ile islendiginin kabul edilebilmesi
icin cinayetin iglenmesinde aile meclisi karar1 alinmis olmasini  gerekli kilar

(http://www.turkhukuksitesi.com/showthread.php?t=30882).

TCK’nin 82/1-k madde gerekgesi “Tore saikiyle Oldiirme halinde agirlastirilmis
miiebbet hapis cezasina hiikmedilecektir. Ancak, bu hiikkmiin uygulanabilmesi i¢in, somut
olayda haksiz tahrikin kosullarinin bulunmamasi gerekir.” seklinde diizenlenmistir (A¢ikgoz,

2005).
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1.5. Kadina Yonelik Siddet ile ilgili Yapilan Calismalar ve Hukuki Boyut

1.5.1. Aile Mahkemeleri

Kadina yonelik siddet vakalarinin her gegen giin kamuoyunda siklikla yer almasi
neticesinde, magdurlar destekleme politikalarina hukuksal olarak daha fazla 6nem verilmeye
baglanmistir. Kadina yonelik siddetin onlenmesi konusunda yetersiz oldugu distiniilen
yasalarda koklii degisikliklere gidilmis ve bu konuda toplumu bilinglendirme kapsaminda

calismalar yapilmistir (Sar1, 2010).

Gegmisten giiniimiize aile, toplumun temel ve biiylik 6neme sahip birimidir. Devletin
varligint stirdiirebilmesi, toplumdaki bireylerin huzurlu yasamalar1 aile kurumunun saglam
temeller tizerine kurulmasi ile saglanmaktadir. Devlet, toplum diizenini saglayabilmek adina,
aileyl hem sosyal ve ekonomik alanda hem de hukuki alanda koruma sorumluluguna sahiptir

(http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/38/281/2567.pdf). Anayasanin 41. maddesinde aile

kavrami, “ Aile, Tiirk toplumunun temelidir ve esler arasinda esitlige dayanir. Devlet, ailenin
huzur ve refahi ile 6zellikle ananin ve ¢ocuklarin korunmasi ve aile planlamasinin 6gretimi ile
uygulanmasini saglamak icin gerekli tedbirleri alir, teskilati kurar.” seklinde diizenlenmistir

(https://www.tbmm.gov.tr/anayasa/anayasa_2011.pdf).

Mahkemelerin agir is yiikleri, aile hukuku kapsamina giren davalarin sayica artmasi ve
davalar tizerinde dikkatli calisma zamaninin yaratilamamasindan, Yeni Tiirk Medeni Kanunu
ile Aile Mahkemeleri fikri giindeme gelmistir. Anayasa’nin 41. Maddesinin de getirdigi
sorumluluk ile 09.01.2003 tarih ve 4787 sayili Aile Mahkemeleri Kurulus, Gorev ve
Yargilama Usullerine Dair Kanun geregince, sadece aile yapisi igerisinde meydana gelen
suclar1 incelemesi amaciyla bir kurul kurulmustur (Sari, 2010). Kurulda hakimin yani sira

psikolog ve pedagog gibi uzmanlar da gorevlendirilmistir (Arslan, 2010).
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1.5.2. 2006/17 Cocuk ve Kadinlara Yonelik Siddet Hareketleriyle Tore ve Namus

Cinayetlerinin Onlenmesi icin Alinacak Tedbirler Genelgesi

Kadinlarin ve ¢ocuklarin maruz kaldigi siddetin en agir bi¢cimi olan tére ve namus
cinayetlerinin dnlenebilmesi amaciyla 2006/17 sayili bagbakanlik genelgesi ile bazi tedbirler
alinmaya calisilmistir. Yapilan ¢6ziim Onerileri neticesinde kadinlar ile erkekler arasinda adil
olmayan ekonomik esitsizlik kaldirilarak, kadinlara istthdam saglamak ya da is kurmak ig¢in
kredi vermek amaglanmistir. Boylece kadinlar ekonomik anlamda 6zgiirliglinii kazanarak
baska bir insana bagimli yasamak zorunda kalmayacaktir. Ayn1 zamanda is yerlerinde
cinsiyete dayali ayrimciligin olmamasi i¢in gerektigi takdirde kadinlara pozitif ayrimcilik

yapilabilecegi vurgulanmistir.

Egitim hayatina basladiktan sonra ¢esitli sebeple egitimlerine devam edemeyen
kadinlara, kaldiklar1 yerden devam etme imkani saglanmistir. Medyada yer alan spot filmler,
halka acik alanlarda dagitilan agiklayici brosiirler, afisler ile kadinlarin sahip olduklar1 haklar
hakkinda bilgilendirilmesi saglanmistir. Brosiirler, 6zellikle erkek kalabaliginin fazla oldugu
yerlerde (kahvehane, askerlik egitimi, vs.) dagitilarak zihniyet doniisiimiine katki saglamasi
amaglanmistir. Kadinin ihtiyag duydugu anda acil telefon hatlarina kolaylikla ulasabilmesi
amaciyla telefon kuliibelerinin sayis1 arttirillarak sokak ve parklarin aydinlatmalar
cogaltilmistir. Yapilan bu degisiklikler kadina yonelik siddete karst alinan “Koruyucu ve

Onleyici Tedbirler” altinda sunulmaktadir.

Hizmet kurumlar1 biinyesinde de yapilan pek ¢ok yenilik bulunmaktadir. TBMM
biinyesinde “Kadin-Erkek Esitligi Komisyonu” olusturulmustur. Kadinlar ihtiya¢larina goére
destek gorerek; kimisine “Kadin Destek Fonu” ile ekonomik destek saglanarak is imkani
saglanacak, kimisine de Avrupa Birligi standartlarina uygun olarak hazirlanan siginma
evlerinde kalacak yer imkani1 saglanacaktir. Ulkemizde okur-yazarlik diizeyinde zaman
icerisinde artiglar gozlenmesine ragmen, hala iilkenin ekonomik ag¢idan geri kalmus,

geleneksel degerlerin hakim oldugu bolgelerde kiz ¢ocuklari okula gonderilmemektedir. Bu
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durumun Oniine gecebilmek amaciyla kiz yatili ilkdgretim ve ortadgretim bolge okullar

acilarak zaman igerisinde yayginlastirilacaktir.

Toplumdaki kadm-erkek esitligine aykir1 politikalar, yasal diizenlemeler ve
uygulamalar kaldirilarak, kadin ve erkek arasinda esitlik saglanincaya kadar, kadina pozitif
ayrimcilik tanmacaktir. Kadinlara yonelik her tiirli siddet eyleminin 6nlenmesi bir devlet
politikas1 olarak kabul edilecektir. Kadimin Statiisii Genel Miudiirliigii koordinatorliigiinde
“Kadina Yonelik Siddet Izleme Komitesi” kurulacaktir. “Alo Siddet Hatt1” ile siddete ugrayan
kadn, egitimli personel tarafindan 24 saat destek alabilecektir. Yapilan diizenlemeler sadece
kadimn1 kapsamamakta, siddeti uygulayan kisiye de rehabilitasyon imkani yaratmaktadir

(http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2006/07/20060704-12.htm).

Genelgenin yayinlanmasindan itibaren toplumsal farkindalik diizeyinde artis meydana
gelmis fakat yeterli olmamistir. Olumlu gelismelerin artmasi amaciyla, daha kapsamli projeler

iretilerek aragtirmalarin siirdiiriilmesi gerekmektedir (Tathioglu, 2014).

1.5.3. 6284 Sayih Ailenin Korunmasi ve Kadina Karsi Siddetin Onlenmesine Dair

Kanun

6284 sayili kanunun 1. maddesi; “ Bu kanunun amaci; siddete ugrayan veya siddete
ugrama tehlikesi bulunan kadinlarin, ¢ocuklarin, aile bireylerinin ve tek tarafli israrli takip
magduru olan kisilerin korunmasi ve bu kisilere yonelik siddetin 6nlenmesi amaciyla alinacak

tedbirlere iliskin usul ve esaslart diizenlemektir.” seklinde diizenlenmistir.

6284 sayili kanunun 4. maddesi; “Kisinin, siddete ugramasi veya siddete ugrama
tehlikesi altinda bulunmasi halinde herkes durumu yazili, s6zlii veya baska bir suretle ilgili

makam ve mercilere ihbar edebilir. Siddet veya siddete ugrama tehlikesinden haberdar olan
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kamu kurum ve kuruluslari ile kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslari ise durumu

derhal, sikdyet mercilerine bildirmek zorundadir.” seklinde diizenlenmistir.

6284 sayili kanunun 30. maddesi; “Tedbir kararlari en c¢abuk ve en kolay
ulasilabilecek yer hakiminden, miilki amirden ya da kolluktan talep edilebilir. Koruyucu
tedbir karar1 verilebilmesi i¢in, siddetin uygulandigi hususunda delil veya belge aranmaz.
Onleyici tedbir karari, geciktirilmeksizin verilir. Kararin verilmesi, kanunun amacini
gerceklestirmeyi tehlikeye sokabilecek sekilde geciktirilemez.” seklinde diizenlenmistir

(http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2012/03/20120320-16.htm).

Kanun; siddeti evlilik temelli birlikteliklerde degil, toplum diizeyinde c¢dzmeyi
amaclamaktadir. Kadmi, kadin oldugu icin koruyarak cinsiyete dayali siddeti onlemek
amaciyla ozel tedbirler alinmistir. 6284 sayili kanundan yararlanmak isteyen kisi, siddet
durumunu ispatlamak zorunda degildir. Ayn1 evde yasama zorunlulugu da bulunmamaktadir.
Yani esinden bosanmis olsa da, evlilik baginin bulunmadig1 bir kisi tarafindan siddete maruz
kalsa da bu kanun hiikiimlerinden faydalanabilmektedir. Kanunun uygulanma kosullar1 sadece

fiziksel siddeti degil, siddetin her tiiriinii kapsamaktadir (Ozdemir, 2013).

1.5.4. istanbul Sézlesmesi

Kadina Yoénelik Siddet ve Aile I¢i Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye iligkin
Avrupa Konseyi Sozlesmesi, 6zellikle ev ici siddeti kapsamakla birlikte, kadina yonelik
siddet ile ilgili yaptirim giicli olan ilk belgedir. Bu anlagsma Tiirkiye tarafindan 2011 yilinda
Istanbul’da imzalandigindan Istanbul Sozlesmesi adiyla anilmaktadir

(http://www.kadincalismalari.org.tr/uluslararasi-mevzuat/istanbul-sozlesmesi/).
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Istanbul Sézlesmesi, siddet tiirlerinden herhangi birine maruz kalan kadimi korumak
icin, sozlesmeyi imzalayan iilkelere yaptirim giicii saglayarak yasal onlem alma gerekliligi
getirmesi agisindan Onem tagimaktadir. Soézlesme, siddeti sadece fiziksel agidan ele
almayarak, siddetin cinsel, psikolojik ve ekonomik boyutlarim1i da kapsamaktadir.
Sozlesmenin 3. maddesinde yer alan tanimlar igerisinde bulunan kadin kelimesi “18 yasin
altindaki kiz ¢ocuklarini da kapsar.” seklinde diizenlenmistir. Kadina yonelik siddet ise; “Bir
insan haklar1 ihlali ve kadinlara yonelik ayrimeiligin bir bigimi olarak anlasilmaktadir ve ister
kamusal ister 6zel alanda meydana gelsin, kadinlara fiziksel, cinsel, psikolojik ve ekonomik
zarar veya istirap veren veya verebilecek olan toplumsal cinsiyete dayali her tiirlii eylem veya
bu eylemlerle tehdit etme, zorlama veya keyfi olarak 6zgiirliikten yoksun birakma anlamina
gelir.” seklinde tanimlanarak kadinin ugradigi her siddet kadina yonelik siddet olarak
adlandirilmamis, kadinin sadece toplumsal cinsiyete dayali eylemler neticesinde maruz

kaldig1 siddet bu tanimin kapsamui igerisine alinmustir.

Istanbul sozlesmesinin amac1 kadina yonelik siddeti ve aile i¢i siddeti ortadan
kaldirmak ve kadin1 korumaktir. Bunu saglamak amaciyla kadin ve erkek arasindaki esitligi
saglamanin temel oldugu belirterek uluslararasi isbirligini tesvik etmektedir. S6zlesmenin 9.
boliimiinde aciklandig: iizere; “Kadma Yonelik Siddet ve Aile i¢i Siddete Kars: Miicadelede
Uzmanlar Grubu” (GREVIO) sozlesmenin tarafi olan {ilkelerin yiikiimliiliklerini yerine
getirip getirmediklerini takip ederek bunlarin etkin bir sekilde yerine getirilmesini saglamaya

caligmaktadir (http:// www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2012/03/20120308M 1-1.pdf).

1.5.5. Sivil Toplum Kuruluslari

1980’11 yillarda iilkemizde heniiz bulunmayan kadina yonelik siddetle miicadele
edecek olan toplumsal orgiitler, 1990’11 yillara dogru az sayida kadinin bir araya gelmesiyle
giinden giine gelismistir. Toplum tarafindan goriintirliikk kazanan siddet vakalar1 ile miicadele
zamanla yaygmlasmistir. Istanbul’da faaliyet gosteren Mor Cati Kadin Siginma Vakfi ile

Ankara’da bulunun Kadin Dayanisma Vakfi bu donemlerin eseri olan kuruluslardandir. Mor
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cat1 kadin sigimma vakfi 1990°da kurulmus olup, siddet magduru kadin ve ¢ocuklara sosyal,

psikolojik ve hukuki destek saglamaktadir (https://www.morcati.org.tr/tr/,

http://www.kadindayanismavakfi.org.tr/). Bu tarz kuruluslarin amaci kadina yonelik siddeti

goriiniir kilmak, magdurlara destek olmak ve kadm sigmaklari agmaktir. Ozellikle aile
icindeki siddetin, 6zel bir sorun degil, toplumsal bir problem olarak goriilmesi ile birlikte bu
kuruluslarin sorumluluklar1 ve faaliyetleri de artmistir (Unkap, 2009). KAMER fikri, kadina
yonelik siddetin iist seviyelerde oldugu 1990’11 yillarda ortaya ¢ikmugtir.

KAMER fikrini ortaya atanlar, siddetin siradanlagmasiyla birlikte, bu durumu
normallestiren unsurun ne oldugu sorusunun cevabini arayarak kisileri evlerine yoneltmistir.
Kadinlar, siddetin aslinda evlerde normallestigini fark etmistir. Evlerinde uzun siiredir siddete
maruz kalan kadinlar bu gidisati durdurmak istemislerdir. Bu faaliyetlerin yararli oldugu
inanci, zamanla KAMER’e olan destegi arttirmis ve giderek biiytiyen KAMER, 1997 yilinda
yasal olarak kurulmustur. ilk olarak Diyarbakir ve cevresinde faaliyet gosteren KAMER,
yaygin bir orgiitlenme ¢alismasi ile gelismistir. Gliniimiizde de Dogu ve Giineydogu Anadolu
bolgesinde aktif bir sekilde ¢alismalarina devam eden ve bagimsiz orgiitlenmis bir kadin

kurulusudur (http://www.kamer.org.tr/icerik_detay.php?id=60).

2011 yilinda Ankara Barosu tarafindan siddet goren kadinlara destek saglamak
amaciyla baslatilan Gelincik Projesinin 4 yilda 25 bin kadina destek sagladigi anlasilmis olup,
bu gibi projeler desteklenmeli, toplum bu konuda bilgilendirilmeli ve bu amacla medya

destegi saglanmalidir (http://www.gelincikprojesi.org.tr/). 2000 yilindan beri kiz ¢gocuklarina

egitim bursu veren Kardelen Projesi ile 2005 yilindan beri faaliyet gosteren Baba Beni Okula
Gonder Seferberligi siddet sorununu koékeninde ¢6zmek amaciyla kiz c¢ocuklarina egitim
bursu vermekte ve gelecekte ekonomik bagimsizlik kazandirmak hedefindedir

(http://www.bababeniokulagonder.org/; http://www.sosyalsorumluluk.org/kardelenler/).

Bu calismadaki amacimiz cinayet veya 6ldiirmeye tesebbiis sugunun magduru kadin
olgulara ait davast Ankara Agir Ceza Mahkemeleri’nde goriilen olgularin otopsi raporlarinin,

dava dosyalan ile karar kartonlarinin retrospektif olarak incelenerek suga dair 6zelliklerin
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tanimlanmasi ile femisit sorununu detayli olarak tanimlayarak degerlendirmek ve ¢6ziim

Onerileri sunmaktir.
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2. GEREC VE YONTEM

Ankara’da 12 adet Agir Ceza Mahkemesi bulunmakta olup, Hakimler ve Savcilar
Yiiksek Kurulunun 17.03.2015 tarih ve 93586998/4552/9564 sayili yazist ile s6z konusu
davalarin dosyalar1 ve karar kartonlar1 iizerinde, kisisel verilerin korunmasi ve ilgili
mahkemelerin hakimlerinin uygun gormesi kosuluyla, retrospektif olarak inceleme yapma
izni alindi. Bu yaz1 dogrultusunda Ankara Agir Ceza Mahkemesi Baskanlari ile goriisiilerek
izin alinmak suretiyle calisma diizeni olusturuldu. Arastirmamiza konu olan olaylardaki
kisilerin kimlik bilgileri gizli tutuldu. Literatiir toplanmasi, tarama kriterlerinin belirlenmesi
asamasindan baslayip tez yaziminin bitirilmesine kadar olan siire¢te s6z konusu arastirma

calismasi bir yil stirede tamamlandi.

Takiben Ankara Agir Ceza Mahkemelerinde 01.01.2010-31.12.2014 tarihleri
arasindaki 5 yil icerisinde davalari karara baglanmis, magduru kadin olan 6ldiirmeye tesebbiis
ve cinayet davalarinin dava dosyalar1 ve dosyada bulunan otopsi raporlari ile dava dosyalarina

ulasilamayan olgularda karar kartonlar1 retrospektif olarak incelendi.

Belirtilen tarihler arasinda karara baglanan ve magduru kadin olan 6ldiirmeye tesebbiis
ve cinayet davalarina ait 44 (%43,1) dava dosyasi ile dava dosyalarina ulasilamayan 58
(%56,9) davanin karar kartonu incelemesi sonucunda arastirmamiz kapsaminda bulundugu

belirlenen toplam 102 davanin verileri calismamiza dahil edildi.

Veriler; olay tarihi, magdur ve sanigin yaslari, saniklarin cinsiyeti, dogum yerleri,
egitim durumlari, meslekleri, yasadigi bolge, medeni durumu, aylik gelir durumu, sanik
say1st, madde kullanim 6ykiisii, sabika durumu, olay yeri, yara tipi, yara sayisi, atis mesafesi,
otopsi raporundaki bulgular, sanigin ceza ehliyeti durumu, magdur ve samigin yakinlik
derecesi, olaym tiiri ve sebebi, yargilama siiresi ve karar parametreleri yoniinden

degerlendirildi.
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Elde edilen verilerin nitel ya da nicel olma durumuna gore betimsel istatistiksel
analizleri SPSS 16.0 programi kullanilarak yapildi. Sonuclar tablo ve grafikler halinde
sunuldu. Degiskenler arasinda ikili veya tg¢lii capraz tablolar elde edilerek Pearson Ki-kare

(chi-square) testi uygulandi.
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3. BULGULAR

Arastirmada Ankara Agir Ceza Mahkemeleri’nde son 5 yilda (2010-2011-2012-2013-

2014 yillarinda) davalar1 karara baglanan kadin cinayetleri ve 6ldiirmeye tesebbiis davalar

incelendi.

Cizelge 3.1. Olgu Sayilarinin Olay Tarihine Gore Dagilimu.

Olay Tarihi Olgu Sayisi (n) Yiizde (%)
2010 34 %33,3
2012 26 %25,5
2011 18 %17,6
2013 12 %11,8
2014 12 %11,8

Toplam 102 %100,0

Cizelge 3.1°de olaylarin meydana geldigi yillara gore dagilimi incelendiginde 34
(%33,3)’tintin 2010 yilinda, 26 (%25,5)’inin 2012 yilinda, 18 (%17,6)’inin 2011 yilinda, 12
(%11,8)’sinin 2013 yilinda ve 12 (%11,8)’sinin 2014 yilinda meydana geldigi goriilmektedir.

40
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Sekil 3.1. Magdur Cocuklarin Yas Gruplar1 Dagilimiu.

Yetiskin Magdur Yas Gruplari

61 ve Uzeri Yag

19-30 Yas
51-60 Yas W 19-30 Yas
H31-40Yas
m41-50 Yas
m51-50 Yas
B 61 ve UzeriYas
41-30 Yag

3140 Yag

Sekil 3.2. Magdur Yetiskinlerin Yas Gruplart Dagilimi.

Arastirmanin evreni magduru kadin olan cinayet ve 6ldiirmeye tesebbiis suglari olarak
secilmis olmasi sebebi ile magdurlarin timiiniin cinsiyeti kadindir. Magdurlardan 4 (%3,9)
olgu cocuk (0-18 yas grubu) yas grubunda olup, geri kalan 98 (%96,1) olgu yetiskindir.
Cocuk magdurlarda minimum yas 2, maksimum ise 17 olup, ortalamasi 8,5 (sd=7,23) olarak
belirlenmistir. Yetiskin magdurlarda minimum yas 19, maksimum 91 olup, ortalamas1 41,02
(sd=16,21) olarak belirlenmistir. Genel magdur yas ortalamasi1 39,74 (sd=17,15) olarak

hesaplanmustir.
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Sanik Cinsiyet
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Sekil 3.3. Saniklarin Cinsiyet Dagilimi.

Karara baglanan 102 davadan 3’tinde (%2.,9) sanik kadin olup; 99’unda (%97,1) sanik
erkektir.

Saniklarin Yas Gruplan

&1 velizen Yag

19-30 Yas

W 19-30Yas
W 31-40Yas
W 41-50Yas
B 51-B60 Yasg

B 5L ve UzeriYas

41-50 Yag 3140 Yas

Sekil 3.4. Saniklarin Yas Gruplar1 Dagilima.

18 yas alti saniklarin davalar1 Cocuk Agir Ceza Mahkemeleri’nde goriilmekte
oldugundan arastirmamiz kapsamindaki saniklarin tamami yetigkin yas grubunda olup 18 yas
alt1 sanik bulunmamaktadir. Sanik yaslar1 19 ile 82 arasinda degismekte olup, yas ortalamalari
40,59 (sd=13,2) olarak hesaplanmustir.
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Cizelge 3.2. Magdurlarin Dogduklar1 Bolgelere Gore Dagilimu.

Dogdugu Bolge Olgu Sayisi (n) Yiizde (%)
I¢ Anadolu Bolgesi 65 %68.,4
Karadeniz Bolgesi 15 %15,8
Dogu Anadolu Bolgesi 7 %7,4
Diger Bolgeler 6 %6,4
Yurt Dis1 2 %2,1
Toplam 95 %100,0

Dosya verileri ve karar kartonlarindan 7 (%6,9) magdurun dogdugu bolge hakkinda

bilgi elde edinilememistir. Bu konu hakkinda bilgi edinilen 95 olgu kendi icinde

degerlendirildiginde, elde edilen bilgiler Cizelge 3.2°de gosterilmistir. Olgularin 65 (%68,4)’1

I¢ Anadolu Bélgesi, 7 (%7,4)’si Dogu Anadolu Bolgesi, 2 (%2,1)’si Giiney Dogu Anadolu

Bolgesi, 1 (%]1,1)’1 Ege Bolgesi, 1 (%1,1)’1 Akdeniz Bolgesi, 2 (%2,1)’si Marmara Bolgesi,
15 (%15,8)’1 Karadeniz Bolgesi, 2 (%2,1)’si yurt dis1t dogumludur. Yurt dis1 dogumlulardan 1

olgu Azerbaycan’da, 1 olgu Hollanda’da dogmustur.

Cizelge 3.3. Saniklarin Dogduklar1 Bolgelere Gore Dagilimai.

Dogdugu Bolge Olgu Sayisi (n) Yiizde (%)
I¢c Anadolu Bolgesi 63 %63,0
Karadeniz Bolgesi 19 %19,0
Diger Bolgeler 9 %9,0
Dogu Anadolu Bolgesi 7 %7,0
Yurt Dis1 2 %2,0
Toplam 100 %100,0
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Dosya verileri ve karar kartonlarindan 2 (%2) sanigin dogdugu bolge hakkinda bilgi

edinilememistir. Bu konu hakkinda bilgi edinilen 100 olgu kendi i¢inde degerlendirildiginde,

elde edilen bilgiler Cizelge 3.2°de gosterilmistir. Olgularin 63 (%63)’ii I¢ Anadolu Bolgesi, 7
(%7)’si Dogu Anadolu Bolgesi, 2 (%2)’si Giiney Dogu Anadolu Bolgesi, 3 (%3)’ii Akdeniz
Bolgesi, 4 (%4)’ti Marmara Bolgesi, 19 (%19)’u Karadeniz Boélgesi, 2 (%2)’st yurt dist

dogumludur. Yurt dis1 dogumlulardan 1 olgu Bulgaristan’da, 1 olgu Irak’da dogmustur.

Cizelge 3.4. Magdurlarin Egitim Durumlarina Gore Dagilimi.

Egitim Durumu Olgu Sayisi (n) Yiizde (%)
Tlkokul 37 %48,1
Lise 17 %22,1
Ortaokul 9 %]I11,7
Okur-yazar degil 8 %10,4
Universite 6 %7,8
Toplam 77 %100,0

Magdur Egitim Dizeyi
Okuma-yazma
bilmevyen
B kb Eretim
B Ortabaretim

m ¥iksekd gre nim

B Okuma-yazma bilmeyen

Sekil 3.5. Magdurlarin Egitim Diizeyi Dagilimu.
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Dosya verileri ve karar kartonlarindan 25 (%24,5) magdurun egitim durumu hakkinda
bilgi edinilememistir. Bu konu hakkinda bilgi edinilen 77 olgu kendi ig¢inde
degerlendirildiginde, elde edilen bilgiler Cizelge 3.4’de gosterilmistir. Olgularin 8 (%10,4)’i
okuma-yazma bilmemekte, 37 (%48,1)’si ilkokul, 9 (%11,7)’u ortaokul, 17 (%22,1)’si lise, 6
(%7,8)’s1 yiiksekokul mezunudur. Cinayet veya oldiirmeye tesebbiis sugunun magduru olan
kadinlarin 46 (%60)’s1 ilkogretim, 17 (%22)’si ortadgretim, 6(%8)’s1 yiiksekogrenim

diizeyinde egitim almiglardir. Magdurlarin 8 (%10)’i ise okuma-yazma bilmemektedir.

Cizelge 3.5. Saniklarin Egitim Durumlarina Gore Dagilimu.

Egitim Durumu Olgu Sayisi (n) Yiizde (%)
Lise 37 %43,5
Tlkokul 27 %31,8
Ortaokul 13 %15.,3
Yiiksekokul 8 %9.4
Toplam 85 %100,0
Sanik Egitim Diizeyi
Yilksekokul

I B [lkdretim
® Ortadgretim
o Yiiksekokul

[kigretim

Sekil 3.6. Saniklarin Egitim Diizeyi Dagilima.

Dosya verileri ve karar kartonlarindan 17 (%16,7) sanigin egitim durumu hakkinda

bilgi edinilememistir. Bu konu hakkinda bilgi edinilen 85 olgu kendi i¢inde
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degerlendirildiginde, elde edilen bilgiler Cizelge 3.5’de gosterilmistir. Olgularin 27
(%31,8)’si ilkokul, 13 (%15,3)’t ortaokul, 37 (%43,5)’si lise, 8 (%9,4)’1 yliksekokul
mezunudur. Okuma-yazma bilmeyen olgu bulunmamaktadir. Cinayet veya oldiirmeye
tesebbiis sugunun saniklarmin 40 (%47)’1 ilkogretim, 37 (%44)’si ortadgretim, 8 (%9)’i

yiiksekdgrenim diizeyinde egitim almislardir.

Cizelge 3.6. Magdurlarin Mesleklerine Gore Dagilima.

Meslek Olgu Sayisi (n) Yiizde (%)
Issiz- Ev Kadim 40 %56,3
Isei 21 %29,6
Ogrenci 4 %3,6
Memur 4 95,6
Serbest Meslek 2 %2,8
Toplam 71 %100,0

102 magdurdan 31 (%30,3)’inin meslegi tespit edilememistir. Meslegi tespit edilen 71
olgudan 40 (%56,3)’1 issiz veya ev kadint, 21 (%29,6)1 is¢i, 4 (%5,6) 1 6grenci, 2 (%2,8)’si
serbest meslek, 4 (%5,6)’ti memurdur. Issiz olan 2 kadinin vefat eden kocalarindan aylik

gelirleri bulunmaktadir.
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Cizelge 3.7. Saniklarin Mesleklerine Gore Dagilimi.

Meslek Olgu Sayisi (n) Yiizde (%)
Isci 30 %42.,9
Memur 19 %27,1
Issiz 11 %15,7
Serbest Meslek 7 %10,0
Ogrenci 3 %4,3
Toplam 70 %100,0

Incelenen 102 saniktan 32 (%31,4)’sinin meslegi tespit edilememistir. Meslegi tespit
edilen 70 olgudan 30 (%42,9)’u isci, 19 (%27,1)’u memur, 11 (%15,7)’1 issiz, 7 (%10)’si

serbest meslek, 3 (%4,3) 1 6grencidir.

Cizelge 3.8. Magdurlarin Yasadiklar1 Sehirlere Gore Dagilimu.

Sehir Olgu Sayisi (n) Yiizde (%)
Ankara 98 %96,0
[zmir 1 %1,0
Kirikkale 1 %1,0
Mugla 1 %1,0
Rotterdam 1 %1,0
Toplam 102 %100,0

Magdurlarin  yasadiklar1 sehirlere gore dagilimi  Cizelge 3.8’de verilmistir.
Magdurlarin 98 (%96)’i Ankara’da, 1 (%]1)’i Izmir’de, 1 (%1)’i Kirikkale’de, 1 (%1)’i

Mugla’da, 1 (%1)’1 Hollanda’da yasamaktadir.

47



Cizelge 3.9. Saniklarin Yasadiklar1 Sehirlere Gore Dagilima.

Sehir Olgu Sayisi (n) Yiizde (%)
Ankara 98 %96,0
Hatay 1 %1,0
Antalya 1 %1,0
Mugla 1 %1,0
Bagdat 1 %1,0
Toplam 102 %100,0

Saniklarin yasadiklar1 sehirlere gore dagilimi Cizelge 3.9°da verilmistir. Magdurlarin
98 (%96)’1 Ankara’da, 1 (%]1)’i Hatay’da, 1 (%1)’1 Antalya’da, 1 (%1)’1 Mugla’da, 1 (%1)’1
Irak’ta yagamaktadir.

Cizelge 3.10. Magdurlarin Medeni Durumlarina Gére Dagilimi.

Medeni Durum Olgu Sayisi (n) Yiizde (%)
Evli 62 %62,0
Bekar 20 %20,0
Dul 12 %12,0
Bosanmis 6 %6,0
Toplam 100 %100,0

Dosya verileri ve karar kartonlarindan 2 (%2) magdurun medeni durumu hakkinda
bilgi edinilememistir. Bu konu hakkinda bilgi edinilen 100 olgu kendi icinde
degerlendirildiginde, elde edilen veriler Cizelge 3.10°da gosterilmistir. Olgularin 62 (%62)’si
evli, 20 (%20)’si bekar, 12 (%12)’si dul, 6 (%6)’s1 bosanmustir.
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Cizelge 3.11. Saniklarin Medeni Durumlarina Goére Dagilima.

Medeni Durum Olgu Sayisi (n) Yiizde (%)
Evli 69 %69,0
Bekar 23 %23,0
Bosanmig 7 %7,0
Dul 1 %1,0
Toplam 100 %100,0

Dosya verileri ve karar kartonlarindan 2 (%2) sanigin medeni durumu hakkinda bilgi
edinilememistir. Bu konu hakkinda bilgi edinilen 100 olgu kendi i¢inde degerlendirildiginde,
elde edilen veriler Cizelge 3.11°de gosterilmistir. Olgularin 69 (%69)’u evli, 23 (%23)’u
bekar, 7 (%7)’si bosanmis, 1 (%1)’1 duldur.

Cizelge 3.12. Magdurlarin Aylik Gelir Durumlarina Gére Dagilimi.

Ayhk Gelir Olgu Sayisi (n) Yiizde (%)
Geliri Yok 42 %59,2
1-1000 TL 20 %28,2
2501-3000 TL 5 %7,0
1001-1500 TL 4 %3,6
Toplam 71 %100,0

Olgular gelir durumuna gore 4 gruba ayrilmistir. Dosya verileri ve karar
kartonlarindan 31 (%30,3) magdurun aylik gelir durumu hakkinda bilgi edinilememistir. Bu
konu hakkinda bilgi edinilen 71 olgu kendi i¢inde degerlendirildiginde, elde edilen veriler
Cizelge 3.12°de gosterilmistir. Olgularin 42 (%59,2)’sinin geliri olmayip, 20 (%28,2)’si 1-
1000 TL, 5 (%7)’1 2501-3000 TL, 4 (%5,6)’1 1001-1500 TL araliginda gelire sahiptir. Aylik
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1501-2500 TL araliginda gelire sahip magdur bulunmamaktadir. Geliri olmayan magdur

grubuna issiz ve ev kadint magdur kadinlara 4 6grenci de dahil edilmistir.

Cizelge 3.13. Saniklarin Aylik Gelir Durumlarina Gére Dagilimi.

Aylik Gelir Olgu Sayisi (n) Yiizde (%)

1-1000 TL 32 %45,7
Geliri Yok 11 %15,7
1001-1500 TL 11 %15,7
2501-3000 TL 9 %12,9
3001 TL ve tizeri 5 %7,1

1501-2000 TL 2 %2.,9

Toplam 70 %100,0

Saniklar gelir durumuna gore 6 gruba ayrilmistir. Dosya verileri ve karar
kartonlarindan 32 (%31,4) samigin aylik gelir durumu hakkinda bilgi edinilememistir. Bu
konu hakkinda bilgi edinilen 70 olgu kendi i¢inde degerlendirildiginde, elde edilen veriler
Cizelge 3.13°de gosterilmistir. Olgularin 32 (%45,7)’si  1-1000 TL araliginda gelire sahip
iken, 11 (%15,7)’inin gelirinin olmadigi, 11 (%15,7)’inin 1001-1500 TL, 9 (%12,9) unun
2501-3000 TL, 5 (%7,1)’inin 3001 TL ve iizerinde, 2 (%2,9)’sinin 1501-2000 TL araliginda
aylik gelire sahip oldugu goriilmistir. Aylik 2000-2500 TL araliginda gelire sahip sanik

bulunmamaktadir.
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Cizelge 3.14. Olgularin Sanik Sayisina Gore Dagilimu.

Sanik Sayis1 Olgu Sayisi (n) | Yiizde (%)
1 96 %94,1
2 5 %4.,9
8 1 %1,0
Toplam 102 %100,0

Cizelge 3.14’te gorildiigi gibi 102 dava dosyasindan 96 (%94,1)’sinda 1 sanik, 5
(%4.,9)’inde 2 sanik, 1 (%1)’inde 8 sanik yargilanmistir. Sanik sayisi 1’den fazla olan 6
davada, cinayet ya da o6ldiirmeye tesebbiis sugundan yargilanan 1 sanik bulunmakta olup,
diger saniklar yardim ve yataklik sugundan yargilanmistir. Calismamiza cinayet ya da

oldiirmeye tesebbiis sugundan yargilanan saniklar dahil edilmistir.

Cizelge 3.15. Magdurlarin Madde Kullanimina Gére Dagilimi.

Madde Olgu Sayis1 | Yiizde
Kullanim (n) (%)

Yok 62 %96,8
Alkol 2 %3.,2

Toplam 64 %100,0

Magdurlarin 64 (%63)’tinde eylem o&liimle sonlandigindan cesedine otopsi
uygulanmistir. Otopsi sirasinda alinan i¢ organ, kan ve idrar orneklerinde sistematik
toksikolojik inceleme yapilan olgular kendi i¢inde degerlendirildiginde; 62 (%96,8)’sinin
kaninda herhangi bir etken madde saptanmamis olup, 2 (%3,2) olgunun kaninda alkol
saptanmustir. 1 (%1,6) olgunun kanindaki alkol seviyesi 80mg/dl iken, diger olgudaki (%1,6)

alkol seviyesi 165mg/dl alkol bulundugu anlasilmaktadir.
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Cizelge 3.16. Saniklarm ifadelerine Gére Madde Kullanim Durumlari.

Madde Olgu Sayisi (n) | Yiizde (%)
Kullanimi
Yok 32 %72,7
Alkol 10 %22,7
Esrar 1 92,3
Alkol ve Esrar 1 %2,3
Toplam 44 %100,0

Karar kartonlarinda saniklarin madde kullanim bilgisi bulunmamaktadir. Cizelge
3.16°da dava dosyalarinda saniklarin ifadelerine gére madde kullanim durumlar1 sunulmustur.
44 dava dosyasindan saniklarin ifadelerine goére saniklarin madde kullanim durumlar
incelendiginde; 10 (%22,7)’unun alkol, 1 (%2,3)’inin esrar, 1 (%2,3)’inin alkol ve esrar

kullandig1, 32 (%72,7)’sinin madde kullanmadig1 belirlenmistir.

Cizelge 3.17. Saniklarin Sabika Durumlarina Gére Dagilimi.

Sabika Durumu Olgu Sayisi (n) | Yiizde (%)
Sabikas1 yok 86 %384,3
Sabikas1 var 16 %15,7
Toplam 102 %100,0

Dosya verileri ve karar kartonlar1 incelendiginde magdurlardan higbirinin sabika kaydi
bulunmadig1 tespit edilmistir. Saniklar hakkinda elden edilen sabika durumu bilgileri
degerlendirildiginde; 86 (%84,3) sanigin sabika kayd: bulunmamakta olup, 16 (%15,7)
sanigin sabikali oldugu belirlenmistir. Sabikas1 olan olgular kendi i¢inde degerlendirildiginde
7 (%43,8)’sinin esine karst siddet, 3 (%18,8)’linlin yaralama, 2 (%12,5)’sinin 6136 sayili
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kanuna muhalefet, 1 (%6,2)’inin cinayet, 1 (%6,2)’inin 6ldiirmeye tesebbiis, 1 (%6,2)’inin

hirsizlik, 1 (%6,2)’inin 1rza gegme sugundan sabika kaydi bulundugu belirlenmistir.

Cizelge 3.18. Olgularin Olay Yerine Gore Dagilima.

Olay Yeri Olgu Sayis1 | Yiizde
(m) (%)
Ortak Ev 41 %40,2
Sokak 34 %33.,3
Magdurun Evi 21 %20,6
Sanigin Evi 6 %35.9
Toplam 102 %100,0

Incelenen 102 olayin 41 (%40,2)’i sanik ve magdurun ortak evlerinde, 34 (%33,3)’i
sokakta, 21 (%20,6)’i magdurun evinde, 6 (%5,9)’s1 sanigin evinde meydana gelmistir.

Olaylarin toplam 68 (%66,7)’1 evde meydana gelmistir.
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Cizelge 3.19. Olgularin Cinayet ya da Oldiirmeye Tesebbiis Yéntemine Gore Dagilimu.

Cinayet ya da Oldiirmeye Olgu Sayis1 | Yiizde
Tesebbiis Yontemi (n) (%)

Kesici-Delici Alet Yaralanmasi 46 %44,1
Atesli Silah Yaralanmasi 33 %32,4
Asfiksi 9 %8,8
Kiint Travma (Ezici Alet) 6 %S5,9
Atesli Silah ve Kesici-Delici Alet 3 %2.,9
Yaralanmasi
Kesici-Ezici Alet Yaralanmast 2 %2,0
Kesici-Delici Alet Yaralanmasi ve 1 %1,0
Asfiksi
Yiiksekten Atma | %1,0
Yakma 1 %1,0
Kesici Alet Yaralanmasi 1 %1,0
Toplam 102 %100,0

Cizelge 3.19°da 102 magdur yaralanma tiiriine gore incelendiginde 45 (%44,1)’inin
kesici-delici alet yaralanmasi, 33 (%32,4)’liniin atesli silah yaralanmasi, 9 (%8,8) unun
asfiksi, 6 (%5,9)’siin kiint travma (ezici alet yaralanmast), 3 (%2,9)’iniin atesli silah ve
kesici-delici alet yaralanmasi, 2 (%2)’sinin kesici-ezici alet yaralanmasi, 1 (%1)’inin kesici-
delici alet yaralanmasi ve asfiksi, 1 (%1)’inin yiiksekten atma, 1 (%]1)’inin yakma, 1
(%]1)’inin kesici alet yaralanmasi neticesinde yaralandigi veya 6ldiigii belirlenmistir. Toplam
36 olayda atesli silah yaralanmasi yontemi kullanildigi anlagilmistir. Bu olgular kendi i¢inde
degerlendirildiginde 22 (%61,1) olguda kisa namlulu silah, 14 (%38,9) olguda av tufegi
kullanilmis oldugu gorilmiistiir. Toplam 10 (%9,8) olay asfiksi yontemi ile ger¢eklestirilmis
olup, bu olgular kendi i¢inde degerlendirildiginde; 6 (%60)’sinda elle bogma, 2 (%20)’sinde

suffokasyon, 2 (%20)’sinde bagla bogma yontemi kullanilmistir. Toplam 2 olay kesici-ezici
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aletle gerceklestirilmis olup; eylem 1 (%50) olguda balta, 1 (%50) olguda satir ile ifa
edilmistir. Toplam 6 olayda ezici alet kullanilmis olup; ezici aletlerden 1 (%16,6) tanesi
piknik tiipt, 2 (33,6) tanesi yumruk, 1 (%16,6) tanesi levye, 1 (%16,6) tanesi merdane, 1
(16,6) tanesi g¢ekigtir. Toplam 50 olayda kesici ve kesici-delici alet kullanilmis olup; bu
aletlerden 45 (%90) tanesi bigak, 4 (%8) tanesi ¢aki, 1 (%2) tanesi kamadir.

Cizelge 3.20. Oliimle Sonlanan Olgularin Yara Tipine Gére Dagilimu.

Cinayet Yontemi Olgu Sayis1 | Yiizde
(m) (%)
Atesli Silah Yaralanmasi 22 %34,4
Kesici-Delici Alet Yaralanmasi 21 %32,8
Asfiksi 9 %14,1
Kiint Travma (Ezici Alet 5 %7,8
Yaralanmast)
Atesli silah ve Kesici-Delici Alet 3 %4,7
Yaralanmasi
Kesici-Ezici Alet Yaralanmast 2 %3,1
Yakma 1 %1.,6
Kesici-Delici Alet Yaralanmasi ve
1 %1,6

Asfiksi
Toplam 64 %100,0

Cizelge 3.19°da oliimle sonlanan 64 olgu yara tipine gore incelendiginde 22
(%34,4)’sinin atesli silah yaralanmasi, 21 (%32,8)’inin kesici-delici alet yaralanmasi, 9
(%14,1)’unun asfiksi, 5 (%7,8)’inin kiint travma, 3 (%4,7)’liniin atesli silah ve kesici-delici
alet yaralanmasi, 2 (%3,1)’sinin kesici-ezici alet yaralanmasi, 1 (%1,6)’inin yakma, 1

(%1,6)’inin kesici-delici alet yaralanmasi ve asfiksi neticesinde 61diigii belirlenmistir.
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Cizelge 3.21. Olgularin Yara Sayilarina Goére Dagilimi.

Yara Sayisi Olgu Sayis1 | Yiizde
(m) (%0)

3-10 32 %36.,4

1 22 %25.0

2 15 %17,0

11-20 12 %13.6
21 ve tizeri 7 98,0

Toplam 88 %100,0

Olgular yara sayilara gore 5 gruba ayrilmigtir. 8 adet asfiksi, 4 adet kiint travma, 1
adet yiiksekten atma ve 1 adet yakma olgusunda yara sayist dikkate alinmamistir. Geri kalan
88 olgu (%86,2) kendi i¢inde degerlendirildiginde 32 (%36,4)’sinde 3-10, 22 (%25)’unda 1,
15 (%17)’inde 2, 12 (%]13,6)’sinde 11-20, 7 (%8)’sinde 21 ve iizeri sayida yara tespit

edilmistir.

Cizelge 3.22. Olgularmn Oldiiriicii Yara Sayilarma Gore Dagilimu.

Oldiiriicii Yara Sayis1 | Olgu Sayis1 | Yiizde
(m) (%)

1 30 %36,1

3-10 29 %34,9

2 20 %241

11 ve tizeri 4 %4,8

Toplam 83 %100,0

Olgular 6ldiiriici yara sayilarina gore 4 gruba ayrilmistir. 8 adet asfiksi, 4 adet kiint
travma, 1 adet yiliksekten atma ve 1 adet yakma olgusunda yara sayist bulunmamaktadir. 2
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(%2,4) olguya ait oldiirlicti yara sayisi bilgisine ulasilamamistir. Dava dosyalar1 ve karar
kartonlarindan 6ldiiriicti yaralanma sayisina ulasilan 83 olgu kendi i¢cinde degerlendirildiginde
30 (%36,1)’unda 1, 29 (%34,9)’unda 3-10, 20 (%24,1)’sinde 2, 4 (%4,8)’tinde 11 ve iizeri

sayida oldiirticii yara tespit edilmistir.

Cizelge 3.23. Olgularin Atig Mesafelerine Gore Dagilimi.

Atis Mesafesi Giris Yiizde
Yaralar (n) (%)
Elbiseli Bolge 38 %46.,9
Yakin 23 %28,3
Bitisik 9 %11,2
Uzak 11 %13,6
Toplam 81 %100,0

Cizelge 3.22°de goriildigi gibi 81 atesli silah giris yarasi otopsi raporlarinda
incelendiginde 38 (%46,9) atisin elbiseli bolgeye isabet etmesi sebebiyle atis mesafesi tayini
yapilamadigl, 23 (%28,3) atisin yakin atig mesafesinden, 9 (%11,2) atisin bitisik atis

mesafesinden, 11 (%13,6) atisin uzak atig mesafesinden gergeklestirildigi anlagilmistir.
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Ceza Ehliyeti
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mVar

HYok

Var

Sekil 3.7. Saniklarin Ceza Ehliyeti Durumlari.

Incelenen 102 olguda 98 sanigin ceza ehliyeti tamdir. Adli Tip Kurumu tarafindan
cezai chliyeti bulunmadigina karar verilen 4 saniktan 1 (%1)’inde haliisinasyon etkili ilag¢
kullanimi, 1 (%1)’inde hezeyanli bozukluk, 1 (%1)’inde psikotik depresyon ve 6fke kontrol
bozuklugu, 1 (%]1)’inde ise sizofreni tespit edildigi kayitlidir.

Cizelge 3.24. Olgularin Yaralanma Bolgelerine Gore Dagilimi.

Yaralanma Bolgesi Olgu Sayisi Yiizde
(m) (Y0)

Birden Fazla Bolge 36 %35,3
Gogiis 24 %23,5
Kafa 21 %20,6
Boyun 13 %]12,7
Batin 4 %3.,9
Karin 4 %3.,9
Toplam 102 %100,0

Magdurlarin yaralanma bolgeleri hakkinda elden edilen veriler Cizelge 3.24°te

gosterilmistir.  Olgularin 36 (%35,3)’s1 birden fazla bolgeden, 24 (%23,5)’t gogls
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bolgesinden, 21 (9%20,6)’1 kafa bolgesinden, 13 (%12,7)’ti boyun bolgesinden, 4 (%3,9)’u

batin bolgesinden, 4 (%3,9) 1 karin bolgesinden yaralanmustir.

Cizelge 3.25. Magdurun Sanikla Olan Yakinlik Derecesine Gore Dagilimi.

Yakinlik Derecesi Olgu Sayis1 | Yiizde
(m) (%)

Partner (Es, Eski Es, 64 %62,7
Erkek Arkadas)
1. Derece Akraba 16 %15,7
Tamdik 15 %14,7
Yabanci 7 %6.,9
Toplam 102 %100,0

Cizelge 3.25°de goriildiigii gibi 102 olgu yakinlik derecelerine gore incelendiginde 64
(%62,7)’ tintin simdiki veya ge¢misteki partneri, 16 (%15,7)’sinin 1. derece akrabasi, 15
(%14,7)’inin tamidig1, 7 (%6,9)’sinin yabanci bir kisi tarafindan yaralandig: tespit edilmistir.
Partner grubundaki olgulardan 47 (%46,1)’si kocasi, 12 (%11,8)’si erkek arkadasi, 5 (%4,9)’1
bosandig1 kocasi tarafindan; 1. derece akraba grubundaki olgulardan 6 (%15,9)’s1 oglu, 4
(%3,9)’11 babasi, 2 (%2)’si torunu, 2 (%2)’si kardesi, 2 (%2)’si annesi tarafindan; tanidik
grubunda 6 (%5,9)’s1 komsusu, 3 (%2,9)’ti kizinin arkadasi, 2 (%2)’si damadi, 2 (%2)’si
esinin yegeni, 1 (%1)’1 kiracist, 1 (%]1)’1 is arkadas1 tarafindan cinayet veya Oldiirmeye

tesebbiis eylemine maruz birakilmistir.
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Olaylann Turi

Oldirmeve Tesebbiis

M Cinayet

H Oldurmeye Tesebbis)

Cinayet

Sekil 3.8. Olaylarin Trti.

Incelenen 102 olgunun 64 (%63)’iiniin cinayet, 38 (%37)’inin 6ldiirmeye tesebbiis
sucunun magduru oldugu tespit edilmistir. Cinsiyeti kadin olan 3 sanigin tamaminin cinayet

sucu islemis oldugu anlagilmistir.

Cizelge 3.26. Davalarin Olay Tarihinden Karar Tarihine Kadar Gecen Mahkeme Stirelerine
Gore Dagilimu.

Mahkeme Siiresi Dava Sayis1 | Yiizde
(m) (%0)
0-1 y1l 56 %55.0
1-2 yil 22 %21,5
2-3y1l 15 %14,7
3-4yil 9 %38,8
Toplam 102 %100,0

Incelenen 102 olguya ait davalarmn olay tarihinden karar tarihine kadar gecen
mahkeme siirelerini gosteren Cizelge 3.26” da 4 grup altinda incelenmistir. 56 (%55)’s1 0-1

yil, 22 (%21,5)’si 1-2 yil, 15 (%14,7)’1 2-3 yil, 9 (%8.,8)’u 3-4 yil araliklarindaki siirede
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sonuclanmistir. Davalar, 2 ay ile 4 yil arasinda karara baglanmis olup, karara baglanma siiresi

ortalama 10 ay (sd=10,61) olarak hesaplanmistir.

Cizelge 3.27. Olgularin Mahkeme Sonuglarina Gore Dagilimi.

Mahkeme Sonuclari Sanik Sayisi (n) Yiizde
Miiebbet hapis cezasi 17 %16,6
15-20 y1l hapis cezasi 16 %15,6
10-15 y1l hapis cezasi 15 %14,7
0-5 y1l hapis cezasi 13 %12,8
5-10 y1l hapis cezasi 13 %12,8
Agirlagtirilmis miiebbet hapis cezasi 12 %11,8
20-25 yil hapis cezast 12 %11,8
Giivenlik Tedbiri 4 %3.,9
Toplam 102 %100,0

Mahkeme sonuglaria goére degerlendirilen 102 olgu Cizelge 3.27°de gosterilmistir. 17
(%16,6)’sinin miiebbet hapis cezasi, 16 (%15,6)’smnin 15-20 yil arasi hapis cezasi, 15
(%14,7)’inin 10-15 yil aras1 hapis cezasi, 13 (%12,8)’iintin 0-5 yil arast hapis cezasi, 13
(%11,8)’ tintin 5-10 yil arasi hapis cezasi, 12 (%11,8)’sinin agirlagtirilmig miiebbet hapis
cezasi, 12 (%11,8)’sinin 20-25 yil aras1 hapis cezasi, 4 (%3,9)tintin giivenlik tedbiri ile

sonuclandigi tespit edilmistir.

56 samiga cezada indirim uygulanmis olup; bu olgular kendi arasinda
degerlendirildiginde; 37 (%60,6)’sine TCK 62/1 geregince geg¢misindeki ve yargilama
stirecindeki olumlu tutumlari sebebiyle, 4 (%6,5) tine TCK 29/1 geregince haksiz tahrik veya
siddetli elem sebebiyle, 15 (%32,9)’ine hem TCK 62/1 geregince hem de TCK 29/1 maddesi

geregince indirim uygulanmistir.
61



Cizelge 3.28. Olaylarin Meydana Gelme Sebeplerine Gore Dagilimi.

Sebep Olgu Sayis1 (n) | Yiizde (%)
Tartigma 53 %352,0
Kiskang¢lik-Namus 23 %22,5
Ekonomik 20 %19,6
Diger 7 %6,9
Sebepsiz 1 %1,0
Toplam 102 %100,0

Olgular, Cizelge 3.28’de olaylarin olus sebeplerine gore incelendiginde 102 olgunun
53 (%52)’tntin tartisma, 23 (%22,5)’tintin kiskanglik-namus, 20 (%19,6)’sinin ekonomik, 7
(%6,9)’sinin diger nedenlerle, 1 (%]1) olguda sizofren olmasi nedeniyle su¢ eyleminin
sebepsiz olarak meydana geldigi tespit edilmistir. Kiskanglik olgularinin 15 (%7)’1 aldatilma
siiphesi, 7 (%6,9)’sinin kiskanglik, 1 (%1)’inin aldatilma sebebiyle, “diger” bashigindaki
olgularm 6 (%5,9)’smmin  hirsizlik, 1 (%1)’inin sarsilmis bebek sendromu sebebiyle

gergeklestigi belirlenmistir.
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Cizelge 3.29. Magdur Yas Gruplarinin Sanik Yas Gruplari ile Karsilastirilmasi.

Magdur Yas Gruplari
19-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60
p*=0,001 2-18 Yas Yas Yas Yas Yas 61 ve Uzeri Yas
Grubu | Grubu | Grubu | Grubu | Grubu Grubu Toplam
i‘:;‘k ;9;;0 Olgu Sayist 1 12 5 1 3 5 27
Gruplar1 |Grubu
é‘:)ﬂzk;iajdgmbuna 37% | 444% | 185% | 3,7% | 11,1% %18,5 100,0%
é’ljid;‘{ruxj Grubuna 1 55 g0, | 414% | 192% | 62% | 18.8% | %9.1 | %364 | 26.5%
Genel Yiizde 1,0% | 11,8% | 49% | 1,0% | 29% 4,9% 26,5%
31-40 |Olgu Sayis1 1 11 8 4 4 1 29
Yas
Grubu é%ﬂzkﬁdgmbuna 34% | 37,9% | 27.6% | 13.8% | 13,8% 3,4% 100,0%
gjid;‘{ru:;: Grubuna {55 00, | 37.9% | 30.8% | 25.0% | 25.0% 9,1% 28,4%
Genel Yiizde 1,0% | 108% | 7.8% | 3.9% | 3,9% 1,0% 28,4%
;‘{1-50 Olgu Sayist 1 1 11 8 4 0 25
as
Grub
rubu Zﬁkxdg‘mb“m 40% | 40% | 440% | 32,0% | 16,0% 0% 100,0%
g’[jidgru:;j Grubuna 1 o5 g0 | 34% | 423% | 50.0% | 25.0% 0% 24,5%
Genel Yiizde 1,0% | 1,0% | 108% | 7.8% | 3,9% 0% 24,5%
51-60 |Olgu Sayist 1 4 2 3 3 | 14
Yas
Grubu Ziﬂ;kxdg’mb“na 1% 28.6%|  143%| 214%| 21,4% 71% 100,0%
ggid;‘{ruﬁs Grubuna 250%|  13,8%|  7,7%| 18,8%| 18,8% 9,1% 13,7%
Genel Yiizde 1L0%|  3.9%|  2,0%|  29%|  2,9% 1,0% 13,7%)
61 ve |Olgu Sayis1 0 1 0 0 2 4 7
Uzeri Sanik Yas Grubuna
Yas [0 Yﬁ;de 0% | 143% | 0% 0% | 28,6% 57.1% 100,0%
Grubu
gjrgedgruﬁj Grubuna 0% 3,4% 0% 0% | 12,5% 36,4% 6,9%
Genel Yiizde ,0% 1,0% ,0% ,0% 2,0% 3,9% 6,9%
Toplam Olgu Sayis1 4 29 26 16 16 11 102
Sanik Yas Grubuna 3.9% | 284% | 255% | 157% | 15,7% 10,8% 100,0%
Gore Yiizde
g{jidgru:;j Grubuna 166 004 | 100,0% | 100.0% | 100.0% | 100.0% 100,0% 100,0%
Genel Yiizde 39% | 284% | 255% | 15,7% | 15,7% 10,8% 100,0%
(p* <0,05)
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Magduru kadin olan 102 olgunun magdur yas gruplarinin, sanik yas gruplarina gore
karsilastirilmas: Cizelge 3.29°da gosterilmistir. Incelenen 102 olgudan 2-18 (%3.,9) yas
grubunda bulunan magdurlara siddet uygulayan saniklarin 1 (%25)’inin 19-30 yas grubunda
kadin, 1 (%25)’inin 31-40 yas grubunda erkek, 1 (%25)’inin 41-50 yas grubunda kadin, 1
(%25)’inin 51-60 yas grubunda erkek oldugu tespit edilmistir. 19-30 (%28,4) yas grubunda
bulunan magdurlara siddet uygulayan saniklarin 12 (%41,1)’sinin 19-30 yas grubunda erkek,
11 (%37,9)’inin 31-40 yas grubunda erkek, 1 (%3,4)’inin 41-50 yas grubunda erkek, 4
(%13,8)tintin 51-60 yas grubunda erkek, 1 (%3.,4)’inin 61 yas tizeri erkek oldugu tespit
edilmigtir. 31-40 (%25,5) yas grubunda bulunan magdurlara siddet uygulayan saniklarin 5
(%19,2)’inin 19-30 yas grubunda erkek, 8 (%30,8)’inin 31-40 yas grubunda erkek, 11
(%42,3)’inin 41-50 yas grubunda erkek, 2 (%7,7)’sinin 51-60 yas grubunda erkek oldugu
tespit edilmistir. 41-50 (%15,7) yas grubunda bulunan magdurlara siddet uygulayan saniklarin
1 (%6,2)’inin 19-30 yas grubunda erkek, 4 (%25)’tintin 31-40 yas grubunda erkek, 8
(%50)’inin 41-50 yas grubunda erkek, 3 (%18,8)’tintin 51-60 yas grubunda erkek oldugu
tespit edilmistir. 51-60 (%15,7) yas grubunda bulunan magdurlara siddet uygulayan saniklarin
3 (%]18,8)tntin 19-30 yas grubunda erkek, 4 (%25)’tiniin 31-40 yas grubunda erkek, 4
(%25)’lintin 41-50 yas grubunda erkek, 3 (%18,8)’linin 51-60 yas grubunda erkek, 2
(%12,5)’sinin 61 yas ve tizeri erkek oldugu tespit edilmistir. 61 yas ve iizeri (%10,8) yas
grubunda bulunan magdurlara siddet uygulayan saniklarin 1 (%9,1)’inin 19-30 yas grubunda
kadin, 4 (%36,4)tintin 19-30 yas grubunda erkek, 1 (%9,1)’inin 31-40 yas grubunda erkek, 1
(%9,1)’inin 51-60 yas grubunda erkek, 4 (%36,4)’liniin 61 yas ve lizeri erkek oldugu tespit
edilmistir. Sanik yas gruplar ile magdur yas gruplari arasinda istatistiksel agidan anlamli

farklilik bulunmustur. (p <0,05)
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Cizelge 3.30. Magdur Meslek Grubunun Sanik Meslek Grubu ile Karsilastirilmasi.

Sanik Meslek Grubu
p*=0,004 . - « .| Serbest | Toplam
Issiz Isci Memur Ogrenci Meslek
Magdur Isci-Ev  |Olgu Sayisi 3 11 0 0 0 14
Meslek Grubu [Kadmi Magdurun Meslegine
o s F 214% | 78,6% %0 %0 %0 100,0%
f{?l_‘lz‘g:;MeSkgme Gorel 409 | 50,0% %0 %0 %0 25,5%
Genel Yiizde 5,5% 20,0% %0 %0 %0 25,5%
Memur  |Olgu Sayisi 2 2 0 0 0 4
cagduran Mestegine | 5000 | 50.0% | %0 %0 %0 | 100.0%
Jamgn Meslegine Goref g 605 | 9.1% %0 %0 %0 7,3%
Genel Yiizde 3,6% 3,6% %0 %0 %0 7,3%
Issiz Olgu Sayi1st 2 9 13 2 6 32
Magdurun Meslegine

. .. . 6,2% 28,1% 40,6% 6,2% 18,8% 100,0%
Gore Yiizdesi

Samigin Meslegine Gore| e oor | 40995 | 812% | 667% | 85.7% | 58.2%

Yizdesi
Genel Yiizde 3,6% 164% | 23.6% 3,6% 109% | 582%
Ogrenci  |Olgu Sayisi 0 0 1 1 1 3
I\G/Igidg?%xf“egme %0 %0 333% | 333% | 333% | 100,0%
21‘;‘5;;1‘4“16’5‘“ Gorel o4 %0 6,2% 333% 14,3% 5,5%
Genel Yiizde %0 %0 1,8% 1,8% 1,8% 5,5%
Serbest  |Olgu Sayis1 0 0 2 0 0 2
Meslek - .
I\G/Igrgedgl;dxi“legme %0 %0 100,0% %0 %0 100,0%
i‘;‘;‘i‘;Meﬂegm‘e Gorel o %0 12,5% %0 %0 3,6%
Genel Yiizde %0 %0 3,6% %0 %0 3,6%
Toplam Olgu Sayis1 7 22 16 3 7 55
xgidgﬁfdxf“egme 127% | 400% | 201% | s55% | 127% | 100,0%
f{z?lz‘g;‘;iM“legme Gorel 100.0% | 100.0% | 100.0% | 100.0% | 100.0% | 100,0%
Genel Yiizde 127% | 400% | 29,1% 5,5% 12,7% | 100,0%
(p* <0,05)

Saniklarin meslek gruplarini, magdurlarin meslek gruplarma gore Cizelge 3.30° da
inceledigimizde; issiz 7 (%12,7) saniktan 3 (%42,9)’tinitin is¢i, 2 (%28,6)’sinin memur, 2

(%2,8)’sinin issiz-ev kadin1 magdura karsi cinayet veya oldiirmeye tesebbiis sucu isledigi
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belirlenmistir. is¢i siifindaki 22 (%40) saniktan 11 (%50)’inin isci, 2 (%9,1)’sinin memur, 9
(%40,9)’unun issiz-ev kadin1 magdura karsi cinayet veya oldiirmeye tesebbiis sucgu isledigi
belirlenmistir. Memur simifindaki 16 (%29,1) saniktan 13 (%81,2) liniin issiz-ev kadini, 1
(%6,2)’inin 6grenci, 2 (%12,5)’sinin serbest meslek sahibi magdura karsi cinayet veya
oldiirmeye tesebbiis sugu isledigi belirlenmistir. Ogrenci siifinda bulunan 3 (%5,5) saniktan
2 (%66,7)’sinin igsiz-ev kadini, 1 (%33,3)’inin 6grenci magdura karsi cinayet veya 6ldiirmeye
tesebbiis sucu isledigi belirlenmistir. Serbest meslek grubunda bulunan 7 (%12,7) saniktan 6
(%85,7)’s1min isgsiz-ev kadini, 1 (%14,3)’inin 6grenci grubundaki magdura karsi cinayet veya
oldiirmeye tesebbiis sucu isledigi belirlenmistir. Sanik meslek gruplar ile magdur meslek

gruplar1 arasinda istatistiksel agidan anlamli farklilik bulunmustur. (p <0,05)
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Cizelge 3.31. Magdur Medeni Durumunun Sanik Medeni Durumu ile Karsilastirilmast.

Sanik Medeni Durum Tonl
oplam
p*=0,000 Evli Bekar Bosanmis Dul P
Olgu Sayist 55 7 0 0 62
ggid,:‘[?;dg’:fdem Durumuna 88.7% | 113% %0 %0 100.0%
Evli
?{aglzlg:;iMedem Durumuna Gore 80.9% 30.4% %0 %0 62.6%
Genel Yiizde 55,6% 7,1% %0 %0 62,6%
Olgu Sayist 7 10 2 0 19
ggfed;?;dg’:fdem Durumuna 368% | 52.6% 10.5% %0 100.0%
Bekar . don -
g?l.“;g:;iMe eni Durumuna Gore [, 50, 43,5% 28,6% %0 19,2%
I\I\//I[agdu? Genel Yiizde 7.1% 10,1% 2,0% %0 19.2%
eaenit
Durum Olgu Sayist 1 1 4 0 6
ggf}dﬁig’gdem Durumuna 167% | 16.7% 66.7% %0 100,0%
Bosanmis 5 deni -
?{e;inzlgétsliMe eni Durumuna Gore 1.5% 43% 57.1% %0 6.1%
Genel Yiizde 1,0% 1,0% 4,0% %0 6,1%
Olgu Sayist 5 5 1 1 12
gt?id;‘(?;lz’:fdem Durumuna 41,7% 41,7% 8,3% 8,3% 100,0%
Dul
%“Z‘i‘;MGdem Durumuna Gore |- 4o, 21,7% 14,3% 100,0% 12,1%
Genel Yiizde 5,1% 5,1% 1,0% 1,0% 12,1%
Olgu Sayist 68 23 7 1 99
ggrgedg‘gz“dg’:fdem Durumuna 63.7% | 23.2% 7.1% 1.0% | 100,0%
Toplam - . .
f’{au.“Z‘iIS‘iMedem Durumuna Gore |60 000 | 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
Genel Yiizde 68,7% 23.2% 7,1% 1,0% 100,0%
(p*<0,001)

Bir olguda hem sanik hem de magdurun medeni durumu hakkinda bilgiye
ulagilamamis olup, toplam 2 magdur ve 1 sanigin medeni durumlar1 hakkinda bilgi elde
edilememistir. Medeni durumlar1 tespit edilen 99 olgunun sanik ve magdur medeni
durumlarmin karsilastirmasi Cizelge 3.31°de yapilmistir. Evli olan 62 (%62,6) magdurun; 55
(%88,7)’inin evli, 7(%11,)’sinin bekar saniklar tarafindan siddete maruz kaldigi tespit
edilmistir. Bekar olan 19 (%19,2) magdurun; 7 (%36,8)’sinin evli, 10 (%52,6)’unun bekar, 2
(%10,5)’sinin bosanmig saniklar tarafindan siddete ugradigi sonucuna ulasilmigtir. Bosanmis

olan 6 (%6,1) magdurun; 1 (%16,7)’inin evli, 1 (%16,7)’inin bekar, 4 (%66,7)’iiniin bosanmig
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saniklar tarafindan siddete maruz birakildig1 anlagilmistir. Dul olan 12 (%12,1) magdurun 5
(%41,7)’inin evli, 5 (%41,7)’inin bekar, 1 (%8,3)’inin bosanmis, 1 (8,3)’inin dul saniklar
tarafindan siddete maruz kaldig: tespit edilmistir. Sanik medeni durumlar ile magdur medeni

durumlar arasinda istatistiksel agidan anlamli farklilik bulunmustur. (p<0,001)
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Cizelge 3.32. Magdur Egitim Diizeylerinin Sanik Egitim Diizeyleri ile Karsilagtirilmasi.

Sanik Egitim Diizeyi
p*=0,015 ilkokul | Ortaokul Lise Universite | Toplam
Olgu Sayist 19 5 8 2 34
Magdurun EGitim b 55900 | 1470 | 235% 5,9% 100,0%
. Diizeyine Gore Yiizdesi
Tlkokul S —
oamgn PR Dzeyine | 7600 | 50.0% | 25.8% 28,6% 46,6%
Genel Yiizde 26,0% 6,8% 11,0% 2,7% 46,6%
Olgu Sayist 2 2 4 0 8
Magdurun Eitim b 55000 | 2500 | 50,0% %0 100,0%
Okur-yazar |Dizeyine Gore Yiizdesi
degil 10 E#itim Dilzevi
Zaol?egglu]iﬁg;? Duzeyine | g oo 20,0% | 12,9% 0% 11,0%
Genel Yiizde 2,7% 2,7% 5,5% %0 11,0%
Olgu Sayist 0 0 4 2 6
_ Magdurun Egitim o o o o o
Magdur . . |Diizeyine Gore Yiizdesi 70 70 66,7% 33,3% 100,0%
Egitim Universite . T .
Diizeyi Samgm Egitim Dizeyine |, %0 12,9% 28,6% 8.2%
Gore Yiizdesi
Genel Yiizde %0 %0 5,5% 2,7% 8.2%
Olgu Sayist 1 2 10 3 16
Magdurun Egitim 6.2% 12,5% | 62,5% 18,8% 100,0%
L Diizeyine Gore Yiizdesi
ise
Zﬁleg;‘(‘u]iﬁg;? Duzeyine 1 0o 200% | 32.3% 42,9% 21,9%
Genel Yiizde 1,4% 2,7% 13,7% 4,1% 21,9%
Olgu Sayist 3 1 5 0 9
Magdurun Egitim 33,3% 1,1% | 556% %0 100,0%
Duizeyine Gore Yuzdesi
Ortaokul . —
éi‘;g;‘{‘u]iﬁgé? Duzeyme |5 000 | 10,0% | 16,1% %0 12,3%
Genel Yiizde 4,1% 1,4% 6,8% %0 12,3%
Olgu Sayist 25 10 31 7 73
Magdurun Egitim 342% | 137% | 42.5% 9,6% 100,0%
Diizeyine Gore Yiizdesi
Toplam PIR—
G%I;‘egg‘(‘uzglesn WAYIE  100,0% | 100,0% | 100,0% 100,0% 100,0%
Genel Yiizde 34.2% 13,7% 42.5% 9,6% 100,0%
(p* <0,05)

Egitim diizeyleri tespit edilen 73 olgunun Cizelge 3.32°de sanik ve magdur egitim
durumlarmin karsilastirmast yapilmustir. {lkokul mezunu olan 25 (%34,2) samigin siddet
uyguladiklart magdurlardan 19 (%76)’unun ilkokul mezunu oldugu, 2 (%8)’sinin okur-yazar

olmadigi, 1 (%4)’inin lise, 3 (%12)’iiniin ortaokul mezunu oldugu tespit edilmistir. Ortaokul
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mezunu olan 10 (%13,7) sanigin siddet uyguladiklari magdurlardan 5 (%50)’inin ilkokul
mezunu oldugu, 2 (%20)’sinin okur-yazar olmadigi, 2 (%20)’sinin lise, 1 (%10)’inin ortaokul
mezunu oldugu tespit edilmistir. Lise mezunu olan 31 (%42,5) sanigin siddet uyguladiklar
magdurlardan 8 (%25,8)’inin ilkokul mezunu oldugu, 4 (%12,9)’tintin okur-yazar olmadig, 4
(%12,9)’tintin tiniversite, 10 (%32,3)’unun lise, 5 (%16,1)’inin ortaokul mezunu oldugu tespit
edilmistir. Universite mezunu olan 7 (%9,6) samg@m siddet uyguladiklari magdurlardan 2
(%28,6)’sinin ilkokul, 2 (%28,6)’sinin tiniversite, 3 (%42,9)’linilin lise mezunu oldugu tespit
edilmistir. Sanik egitim durumlar ile magdur egitim durumlar arasinda istatistiksel a¢idan

anlamli farklilik bulunmustur. (p <0,05)
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Cizelge 3.33. Olay Tiirtiniin Mahkeme Karari ile Karsilagtirilmasi.

Mahkeme Karar1
p*=0,000 Miiebbet | Agirlastiriimig 0-5 Y1l |5-10 Yil 1(3)(-1115 l;—lZlO 2(3)(-1215 Toplam
Hapis | Miiebbet Hapis | Diisme | Hapis | Hapis . . .
Hapis | Hapis | Hapis
Cezasi Cezasi Cezas1 | Cezasi
Cezasi | Cezasi | Cezasi
Olgu Sayi1st 17 12 3 0 0 6 14 12 64
Olay
Tég‘f;e 26,6% 18,8% 47% | 0% | 0% | 94% | 21,9% | 18,8% |100,0%
Yiizde
Cinayet
Karara
Gore 100,0% 100,0% 75,0% ,0% ,0% 40,0% | 87,5% | 100,0% | 62,7%
Yiizde
Genel 0, 0, 0, 0, 0, 0, 0, 0,
Yiizde 16,7% 11,8% 2,9% ,0% ,0% 5,9% 13,7% | 11,8% | 62,7%
Olay
Tiiri Olgu Sayisi 0 0 1 13 13 9 2 0 38
Olay
ng‘;ze 0% 0% 2.6% | 342% | 342% | 23.7% | 53% | 0% [100,0%
. Yiizde
Oldiirmeye
Tesebbiis Karara
Gore ,0% ,0% 25,0% | 100,0% [ 100,0% | 60,0% | 12,5% ,0% 37,3%
Yiizde
5’3;‘5:: 0% 0% 1,0% | 12,7% | 12,7% | 88% | 2.0% | 0% | 37.3%
Olgu Sayi1st 17 12 4 13 13 15 16 12 102
Olay
ngge 16,7% 11,8% 3,9% | 12,7% | 12,7% | 14,7% | 15,7% | 11,8% | 100,0%
Yiizde
Toplam
Karara
Gore 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0%
Yiizde
Genel 0 0 ° % | 12,7% | 14,7% | 15,7% | 11,8% | 100,00
Yiizde 16,7% 11,8% 3,9% 12,7% 7% 7% 5,7% ,8% 00,0%
(p*<0,001)

Cizelge 3.33’de olgularin sug tiirleri ile karsilastirmasi yapilmistir. Cinayet sugunu
isleyen 64 (%62,7) saniktan 17 (%26,6)’sinin miebbet hapis cezasi, 12 (%]18,8)’sinin

agirlagtirnlmis miiebbet hapis cezasi, 3 (%4,7)’tinlin samgin 6lmesi sebebiyle diisme, 6

(%9.,4)’sinin 10-15 yil arast hapis cezasi, 14 (%21,9)’tintin 10-15 yil aras1 hapis cezasi, 12

(18,8)’sinin 20-25 y1l aras1 hapis cezasi ile sonuclandig1 goriilmiistiir. Oldiirmeye tesebbiis

sugunu isleyen 38 (%36,4) saniktan 1 (%2,6)’inin sanmigin 6lmesi sebebiyle diisme, 13
(%34,2)’tintin 0-5 y1l hapis cezasi, 13 (%34,2)’linlin 5-10 yil hapis cezast, 9 (%23,7) unun 10-

15 yil hapis cezasi, 2 (%5,3)’sinin 15-20 yil hapis cezasi ile sonug¢landigl goriilmiistiir.
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Meydana gelen olay tiirii ile mahkeme kararlar1 arasinda istatistiksel agidan anlamli farklilik

bulunmustur. (p<0,001)
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4. TARTISMA

Ankara Agir Ceza Mahkemelerinde magduru kadin olan, cinayet ve oldiirmeye
tesebbiis sug¢larna ait davalarda olay tarihi degerlendirildiginde; en fazla olayin 2010 (34 olay
- %33,3), en az olayim ise 2013 ve 2014 yillarinda (12'ser olay - %11,8) meydana geldigi
saptanmistir. Cesitli arastirmalarda kadina yonelik siddet ve kadin cinayetleri oranlarinda son
yillarda yiiksek bir artis oldugu bildirilmektedir (Eryilmaz, 2015;

http://anitsayac.com/?year=2014). “Kadin Cinayetlerini Durduracagiz” platformunun

verilerine gore siddet nedeniyle hayatim1 kaybeden kadinlarin sayist Tiirkiye genelinde en
yiiksek 2014 yilindadir. Hatta 2010 yilina gore %63,3’likk bir artig bildirilmektedir (2010'da
180 olgu - 2014'de 294 olgu) (http://kadincinayetlerinidurduracagiz.net/veriler/1878/2014-

yili-kadin-cinayeti-gercekleri). Yegen (2014) 2011-2014 yillar1 arasinda gazetelerde yer alan

kadmn cinayetleri haberlerini yillara gore dagilimini inceledigi calismasinin sonucunda
ozellikle 2013 ve 2014 yillarinda kadin cinayetlerinde biiyiik bir artisin meydana geldigi
bildirmistir. Unkap’in (2009) 2003 ile 2007 yillarim1 kapsayan ve KAMER verilerine
dayanarak namus saikiyle iglenen cinayet bulgularin1 kullanarak yaptig: arastirmasinda 2003
yil1 ile 2007 yil1 arasinda %45,2’lik bir artis oldugu bildirilmektedir. Arastirmamizda 2013 ve
2014 yillar1 arasinda meydana gelen olgu sayisindaki azalma, davalarin heniiz karara
baglanmamis olmasindan kaynaklanmaktadir. Zira arastirmamizda davalar1 karara
baglanmayan olgular dahil edilmemistir. Bu durum son 2 yilda meydana gelen cinayet ve
oldiirmeye tesebbilis vakalarinda say1 kaybima sebebiyet vermistir. Mahkeme siirelerine
bakildig1 zaman karara baglanma siirecinin 4 yila kadar uzayabildigi ve davalarin ortalama
karara baglanma siiresinin 1 yil 2 ay oldugu saptanmistir. Davalar sanik sayilarina gore
incelendiginde, 96 (%94,1) olguda 1 sanik, 5 (%4,9) olguda 2 sanik, 1 (%]1) olguda ise 8 sanik
bulundugu belirlenmistir. Birden fazla sanik bulunan davalarda saniklardan sadece 1 tanesi
cinayet veya oldiirmeye tesebbiis sug¢undan yargilanirken, diger saniklarin yardim ve yataklik

sucundan yargilandigi belirlenmistir.

Bulgular magdur yas gruplarina gore degerlendirildiginde yas araligmnin 2 ile 91 yas
arasinda degiskenlik gosterdigi saptanmistir. Magdurlarin yas ortalamasi 39,74 (sd=17,15)
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olup 4 olguda magdurun 18 yas altinda bulundugu, magdurlar ¢ocuk ve yetiskin olarak iki
gruba ayrilarak incelendiginde yas ortalamasinin ¢ocuklarda 8,5 oldugu, yetiskinlerde 41,02
oldugu tespit edilmistir. Aragtirma neticesinde magdurlarin siddete siklikla yetiskinlerde 19-
30 yas araliginda (%30), ¢ocuklarda 2-11 yas araliginda (%50) maruz kaldiklart
belirlenmistir. Cocuk magdur sayisinin azlig1 sebebiyle bu grupta bulunan degerler istatistiki
acidan anlamli degildir. Antalya’da kadin cinayetleri tizerine yapilan bir c¢alismada yas
ortalamasmin 35 oldugu (Titiinciiler ve ark.), Brezilya’da yapilan bir ¢alismada cinayet
magduru kadimlarmn 10-49 yaslar1 araliginda oldugu bildirilmistir (Silva ve ark., 2013). TUIK
(2008) tarafindan yapilan bir arastirmada fiziksel ve cinsel siddete en yiiksek oranda maruz
kalma yas grubunun 15-24 oldugu, 2. siklikta 25-34 yas araliginin geldigi bildirilmistir. Ayn
arastirmada fiziksel ve cinsel siddete az oranda maruz kalinan yas grubunun 45-59 oldugu

bildirilmistir (http://www.hips.hacettepe.edu.tr/TKAA2008-AnaRapor.pdf). Yorik’iin (2010)

Antalya Kadin Danisma ve Dayanisma Merkezi’nin 2008 yili verilerini kullanarak siddete
maruz kalan kadinlar ile yaptig1 calismada siddete en fazla maruz kalma yas grubunun 30-39
oldugu, siddete en az maruz kalinan yas grubunun 60 ve {izeri oldugu bildirilmistir. Yegen’in
(2014) 2011-2014 yillar1 arasinda gazetelerde yer alan kadin cinayetleri haberleri ile yapmis
oldugu calismada cinayet magdurlarinin ¢ogu 25-35 yas grubunda iken, cinayet magduru olan
kadinlarin en azinin 55-65 yas grubunda bulundugu bildirilmistir. Aile ve Sosyal Politikalar
Bakanliginin 2014 yilinda yaymlamis oldugu 6zet raporda son 12 ayda fiziksel ve cinsel
siddete maruz kalma sikliginin 15-24 yas grubunda en yiiksek, 45-99 yas grubunda en diisiik
oldugu bildirilmistir (http://www.hips.hacettepe.edu.tr/TKAA2014 Ozet Rapor.pdf).

Arastirmalarin sonuclarina bakildigi zaman kadinlarin geng yaslarda daha ¢ok siddete maruz
kaldig1 goriilmektedir. Kendini savunmay1 ve kimlerden yardim alacagini bilemeyen kadin
gligsiiz ve magdur konumda bulunmaktadir. Yasin ilerlemesi ile beraber siddet azalmaya
baslamaktadir. Kadin siddet konusunda daha fazla bilgi sahibi oldugundan hem bireysel ¢aba
ile hem de ilerleyen yas ile beraber gelen toplumsal sayginliktan 6tiirii siddete maruz kalma

orani diismektedir.

Bulgular sanik yas gruplarina gore degerlendirildiginde; olgularin 19 ile 82 yas
arasinda oldugu, yas ortalamasimnin 40,59 (sd=13,2) oldugu tespit edilmistir. Saniklarin 29
(%28)’u 31-40 yas grubunda, 7 (%7)’si 61 ve lizeri yas grubundadir. Bagli'nin (2008)

Tirkiye genelinde cezaevlerinde yaptig1 arastirmasinda kadina karsi cinayet sucunu igleyen
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saniklarin en sik 31-35 yas grubunda (%21,1), en diisiik siklikla 61-76 ile 51-55 yas grubunda
(%3,2) oldugu bildirilmistir. Eryilmaz’in (2015) Tiirkiye genelinde siddet magdurlar1 ve
saniklar ile ilgili ¢aligmasinda saniklarin en sik 26-40 (%53) yas grubunda oldugu ve 2.
siklikta 41-60 (%27) yas grubunun bulundugu, en diisiik sikliga 81 yas ve tizeri (%1) yas
grubunda rastlandig bildirilmistir. Yapilan arastirmalar saniklarin 30-40 yas grubunda siddete
egilimlerinin daha yiiksek oldugunu gostermektedir. Sanmik yas gruplari ile magdur yas
gruplart karsilagtirildiginda gruplar arasinda anlamli bir farklilik oldugu belirlenmistir
(p=0,000). Tiirk toplumunda evin reisi konumunda bulunan erkek, kadindan yasca daha
biiylik olmaktadir. Cizelge 3.25’de magdur ve samigin yakinlik dereceleri karsilastirildigi
zaman 9%62,7 oranindaki cinayet ve Oldiirmeye tesebbiis sugunu partnerin isledigi
gorilmektedir. Magdur yas gruplari ile sanik yas gruplarinin karsilastirildigr Cizelge 3.29°da
19-30 yas grubundaki magdurlar1 6ldiiren ve oldiirmeye tesebbiiste bulunan 31-40 yas
grubundaki saniklarin genel yiizdesinin %11,8 oldugu belirlenmistir. Bu deger yaptigimiz
arastirmanin bu alandaki en yiiksek ylizdeye sahip alanidir. 19-30 yas grubunda bulunan
magdura karsi, kendinden yasca biiyiik ve 31-40 yas grubunda bulunan partneri tarafindan

cinayet ve oldiirmeye tesebbiis eyleminin uygulanma oraninin yiiksek oldugu belirlenmistir.

Bulgular sanik cinsiyetlerine gore incelendiginde; 99 (%97,1) olguda sanigin erkek, 3
(%2,9) olguda ise kadin oldugu goriilmektedir. Sanigin kadin oldugu 3 olguda, magdurlar 2-
11 yas grubu ile 61 yas ve tizerindedir. Dolayisiyla kadin saniklarin, kendisini savunamayacak
durumda olan 2 ve 3 yaslarindaki 2 c¢ocuk ile 67 yasindaki bir yasliya karsi cinayet sugu
isledikleri anlagilmistir. Bagli’nin  (2008) Tiurkiye genelinde cezaevlerinde yaptigi
arastirmasinda kadimna karsi cinayet sugunu isleyen saniklarm %90,5’inin erkek, %9,5’inin
kadin, Eryilmaz’in (2015) Tiirkiye genelinde kadina yonelik siddet sebebiyle yardim alan
kadmlar ile ilgili yaptig1 arastirmada saniklarin %91’inin erkek, %9’unun kadin oldugu
bildirilmistir. Arasgtirmamizda sanik cinsiyeti yoniinden agirlikli olarak erkek bulunmus olup

literatiir bilgileri ile uyumludur.

Magdurlar dogduklari bolgelere gore degerlendirildiginde 65 (%68,4)’inin i¢ Anadolu
Bolgesi dogumlu oldugu belirlenmistir. ic Anadolu Bolgesini, 15 olgu ile (%15,8) Karadeniz
Bolgesi takip etmektedir. Saniklarin dogum yerleri de 63 (%63) olgu ile en sik i¢ Anadolu
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Bolgesi, 2. siklikta ise 19 (%7) olgu ile Karadeniz Bolgesi olarak belirlenmistir. En diisiik
sikligin ise 2 (%2,1) olgu ile yurt disina ait oldugu belirlenmistir. 2011 yilinda yayimnlanan
Kadina ve Aile Bireylerine Siddet Raporu’nda Dogu Anadolu illerinde dogan kadinlarin daha
fazla siddete maruz kaldiklar1 bildirilmistir

(https://www.tbmm.gov.tr/komisyon/insanhaklari/docs/2012/raporlar/29 05 2012.pdf).

Bagli’nin (2008) Tiirkiye genelinde cezaevlerinde yaptig1 arastirmasinda kadina karsi cinayet
sugunu igleyen saniklarin dogum yerlerinin siklikla Diyarbakir (%6,8) ve Sanlurfa (%6,3)
oldugu belirtilmistir. Eryilmaz’in (2015) Tirkiye genelinde kadina yonelik siddet sebebiyle
yardim alan kadinlar ile ilgili yaptig1 arastirmada siddete maruz kalma nedeniyle yardim alan
kadmn sayilarmin Akdeniz ve Ege Bolgelerinde daha yiiksek oldugunu bildirmistir.
Eryllmaz’in arastirma konusu olan magdurlar, yardim amaciyla herhangi bir kurum ya da
kurulusa bagvuran kadmnlari kapsadigindan farkli bir genelleme olusturmaktadir. Dogu
Anadolu Bolgesinde yasayan kadin kesimi genellikle egitim diizeyi diisiik, ekonomik olarak
kocasina ya da babasina bagimli ve tore gercegi ile karsi karsiya bulunmaktadir (Tung, 2004).
Siddete maruz kalsa dahi bu konuda herhangi bir kurumdan yardim isteme ihtimali diisiik
olacaktir. Magdurlarin 98 (%96)’inin Ankara’da yasadigi belirlenmistir. Benzer sekilde
saniklarin da 98 (%96)’inin Ankara’da yasadig1 tespit edilmistir. Arastirmamizda I¢ Anadolu
Bolgesinin yiiksek sikliga sahip olmasinin sebebi, arastirmanin Ankara’da mahkemesi goriilen
olgular1 kapsamasidir. Sanik ve magdurlarin dogduklari bolgeler ile baglantili olarak sanik ve
magdurlarin yasadiklar1 yerlerin de %96 oranla Ankara oldugu belirlenmistir. Bu durum yine
materyalin toplandigi mahkemelerin  Ankara Agir Ceza Mahkemeleri olmasindan

kaynaklanmaktadir.

Magdurlarin egitim durumlarina gore yapilan degerlendirmede; en yiiksek sikligin 37
(%48,1) olgu ile ilkdgretim mezunlarina, en diisik sikligin 6 (%7,8) olgu ile {iniversite
mezunlarina ait oldugu belirlenmistir. Yoriik’iin (2010) Antalya Kadin Danigsma ve
Dayanisma Merkezi’nin 2008 yili verilerini kullanarak siddete maruz kalan kadinlar ile
yaptig1 ¢calismada ilkokul mezunlarinin %40, lise mezunlarinin %22 oraninda siddete maruz
kaldig1 bildirilmistir. Campbell ve ark.’in (2007) Amerika’da meydana gelen kadin cinayetleri
hakkinda yaptig1 arastirmada magdurlarin 9%33,2sinin ilkokul mezunu oldugu belirlenmistir.
Eryilmaz’in (2015) Tiirkiye genelinde siddete maruz kalan magdurlar ve olayin saniklar ile

ilgili ¢aligmasinda %61 ilkokul, Sharps ve ark.’in (2001) Amerika’da 1994 ile 1999 yillar
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arasinda polis merkezlerine ve saglik kuruluslarina ulasan kadin cinayetleri verileri ile yaptigi
aragtirmasinda ise %30,7 orani ile ilkokul mezunlarinin siddete maruz kalma sikligmin en
yiiksek orana sahip oldugu bildirilmistir. {lkokulu mezunlarmin sikligim, lise mezunlari takip
etmektedir. Egitim durumlarma gore tiniversite mezunlarinin daha diisiik oranda siddete
maruz kaldig belirlenmistir. Egitim seviyesi diistiik¢e, siddete maruz kalma sikliginda artig
meydana gelmektedir. Sonuclar egitim seviyesi yliksek olan kadinlarin siddete maruz
kalmadigi anlamma gelmemektedir. Okuma-yazma bilmeme oranmi yildan yila diisls
gosterdiginden (2009: %7,1; 2010: %6; 2011: %4,7) ilkokul mezunu magdurlarin orani
okuma-yazma bilmeyen magdurlardan daha yiiksektir (TUIK, 2012). Kadma ve Alile
Bireylerine Yonelik Siddeti inceleme Raporu’na gére okuma-yazma bilmeyen kadimlarin
%43°10 hayatlarinin en az bir doneminde siddete maruz kalmistir. Bu oran universite
mezunlarinda %12’dir

(https://www.tbmm.gov.tr/komisyon/insanhaklari/docs/2012/raporlar/29 05 2012.pdf).

Saniklar egitim durumlarina gore degerlendirildiginde en yiiksek sikligin 37 (%43,5)
olgu ile lise mezunlarina, en disik sikhigin 8 (%9,4) olgu ile tiniversite mezunlarina ait
oldugu belirlenmistir. Bagl’'nin  (2008) Tirkiye genelinde cezaevlerinde yaptigi
arastirmasinda kadina karsi cinayet sugunu isleyen saniklarin %35,8’inin ilkokul mezunu,
%1,6’s1n1n tiniversite mezunu oldugu bildirilmistir. Campbell ve ark.’mn (2007) Amerika’da
meydana gelen kadin cinayetleri hakkinda yaptig1 arastirmada saniklarin %49 unun ilkokul
mezunu, %6,3 liniversite mezunu; Sharps ve ark.’in (2001) Amerika’da 1994 ile 1999 yillar
arasinda polis merkezlerine ve saglik kuruluslarina ulasan kadin cinayetleri verileri ile yaptig1
arastirmasinda saniklarin %46’simin ilkokul, %8 inin {iniversite mezunu oldugu; Tanriverdi ve
Sipkin’in (2008) Subat 2006-Mart 2007 tarihleri arasinda Canakkale’de saglik ocaklarina
basvuran kadmlarin siddet gorme diizeylerini arastirdiklart c¢alismada eslerin egitim
diizeylerinin %36,9'unda ilkokul mezunu, %17,8'inde tiniversite mezunu oldugu, %#4,1
olgunun okur-yazar olmadigi bildirilmistir. Eryilmaz’in (2015) Tiirkiye genelinde siddete
maruz kalan magdurlar ve olayin saniklari ile ilgili ¢alismasinda ise ¢ok fazla veriye
ulasilamamakla beraber elde edilen sonuglara gore yine en yiiksek sikligin %15 orani ile
ilkokul mezunlarina, en disiik sikligin {iniversite mezunlarina ait oldugu tespit edilmistir.
Yaptigimiz arastirmada sanik ve magdurlarmin egitim diizeylerinin karsilastirilmasinda

(Cizelge 3.32) anlaml farklilik tespit edilmistir (p=0,015). Sanik ve magdurlarin en yiiksek
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siklikla 19 (%26) olgu ile ilkokul mezunu oldugu saptanmustir. TUIK tarafindan yapilan
arastirmada toplumun biiyiik cogunlugunun (%28) ilkokul mezunu oldugu bildirilmistir

(http://www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt id=1018). Calismamizda hem sanik hem de

magdurlarin egitim diizeylerinde ilkokul mezunu sikliginin yiiksek olmasinin sebebi toplumda

ilkokul mezunlarimin sik olmasindan kaynaklanmaktadir.

Magdurlar mesleklerine gore degerlendirildiginde; magdur kadmlarin 40 (%56,3) 1min
igsiz-ev kadin1 grubunda bulundugu, en az sikliga sahip meslek grubunun 4 (%5,6)’er olgu ile
Ogrenci ve memurlara ait oldugu belirlenmistir. Campbell ve ark.’in (2007) Amerika’da
meydana gelen kadin cinayetleri hakkinda yaptig1 arastirmada c¢alisan kadinlar %51,8 orani ile
en yiiksek sikliga sahip iken, is arayan %35,5°lik grup en diisiik siklikta cinayet magduru
olmustur. Yilmaz’in (2015) yilinda Diyarbakir’da 2007-2012 yillar1 arasinda meydana gelen
tore cinayetleri lizerine yaptigi arastirmada magdurlarin %58,8’inin ev kadini, %35,3 tinlin
issiz oldugu bildirilmistir. Dixon ve ark.’in (2008) Ingiltere’de partnerini 6ldiiren saniklar
tizerine yaptig1 arastirmada %55,2 oraninda issiz magdur en yiiksek sikliga sahip iken, %1,5
ile 6grenci grubu en diisiik sikliktadir. Eryillmaz’in (2015) Tirkiye genelinde siddete maruz
kalan magdurlar ve olayin saniklar ile ilgili calismasinda siddete yiiksek oranda maruz kalan
magdur mesleginin %70 oraninda ev kadinlari, en disik %2 oranmi ile emekliler oldugu
bildirilmistir. Meslek grubu ayni zamanda magdurlarin gelir durumlarin1 da etkilemektedir.
Oranlara bakildigi zaman siddete maruz kalma siklifi en yiliksek olan grup issiz ve ev
kadinlart ayn1 zamanda en diistik gelir grubuna da dahil olmaktadirlar. Yaptigimiz arastirmada
gelir durumlart incelendiginde 42 (%59,2)’si geliri olmayan magdur grubu olarak ilk sirada
yer almaktadir. 1001-1500 TL aras1 gelire sahip olan magdurlar ise en diisiik sikliga sahiptir.
Yaptigimiz aragtirmada geliri olmayan grubun bir {izerinde bulunan 1-1000 TL gelire sahip 20
(%28,2) magdur 2. sirada yer almaktadir. Bir kadinin ekonomik gii¢ sahibi olmasi, yasadigi
toplulukta ona verilen degerin bir gostergesidir (Brooks, 2012). Arastirmamizdaki

magdurlarin %59,2’sinin ekonomik bagimsizligimin bulunmamasi dikkat ¢ekicidir.

Saniklar meslek gruplarina gore degerlendirildiginde; 30 (%42,9)’unun is¢i, 19
(%27,1)’unun memur, 11 (%15,7)’inin issiz oldugu belirlenmistir. En alt grup ise 3 (%4,3)
olgu ile dgrencilerdir. Yilmaz’in (2015) yilinda Diyarbakir’da 2007-2012 yillar1 arasinda
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meydana gelen tore cinayetleri ilizerine yaptigi arastirmada saniklarin %35,3’liniin ¢iftei,
%29,4’linlin isletmeci, %17,6’smin issiz oldugu bildirilmistir. Bagli’nin (2008) Tiirkiye
genelinde cezaevlerinde yaptigi arastirmasinda kadina karsi cinayet sugunu isleyen saniklarin
en yogun serbest meslek ve esnaf grubunda (%21,1) bulundugu, 2. sirada %?25,8 orani ile
ciftci, en alt sirada ise %13,7 oram ile is¢i grubunun yer aldigi bildirilmistir. Campbell ve
ark.’in (2007) Amerika’da meydana gelen kadin cinayetleri hakkinda yaptig1 arastirmada
sanik meslek grubunda en yiiksek oranin %44,8 ile issizlere, en diisiik oranin %6,1 ile is
arayanlara ait oldugu bildirilmistir. Es oldiirmelerinde en yiiksek risk faktorii issizliktir
(Campbell, 2007). Eryilmaz’in (2015) Tiirkiye genelinde siddete maruz kalan magdurlar ve
olayin saniklari ile ilgili calismasinda saniklarin ¢ogunun meslek bilgilerine ulasilamamustir.
Elde edilen veriler degerlendirildiginde; ilk sirada %10 orani ile ¢iftci sinifi, en alt sirada %1
orani ile igsiz sinifi yer almaktadir. Arastirma sonuglarinda bazi farkliliklar oldugu tespit
edilmistir. Amerika’da Campbell ve ark.’1n (2007) yaptig1 aragtirmanin sonuglart hem magdur
hem de sanik meslek gruplar ile farkli sonuglar vermektedir. Saniklarin meslekleri aylik gelir
durumlarmi etkilemektedir. Calismamizda 1-1000 TL arasinda aylik gelire sahip olan 32
(%45,7) olgu ilk sirada yer almaktadir. Bu grubun biiyiik cogunlugunu is¢i sinifi
olusturmaktadir. Bagli’nin (2008) Tiirkiye genelinde cezaevlerinde yaptigi arastirmasinda
kadina kars1 cinayet sugunu isleyen saniklarin gelir durumu incelendiginde benzer sonuglarin
bildirildigi goriilmektedir. ilk sirada yer alan grup %24,7 orani ile 701-1000 TL araliginda
gelire sahip olan gruptur. Ayni zamanda %21,1 oranindaki olgu 401-700 TL, %3,7 oranindaki
olgu ise 100 TL’den daha az gelire sahiptir.

Magdurlar medeni durumlarina gore degerlendirildiginde en yiiksek sikliga sahip olan
62 (%62) magdurun evli oldugu belirlenmistir. Evli magdurlar1 20 (%20) olgu ile bekar
magdurlar, 12 (%12) olgu ile dul ve 6 (%6) olgu ile bosanmis magdurlar takip etmektedir.
Yorik’iin (2010) Antalya Kadin Danisma ve Dayanisma Merkezi’nin 2008 yili verilerini
kullanarak siddete maruz kalan kadinlar ile yaptig1 calismada magdurlarin %59 unun evli, en
diisiik sikliga sahip olan (%2) grubun dul oldugu bildirilmistir. Eryilmaz’m (2015) Tirkiye
genelinde siddete maruz kalan magdurlar ile ilgili calismasinda magdurlarin %79 unun evli,
%?2’sinin dul oldugunu bildirmistir. Hadidi ve ark.’in (2001) Urdiin’de namus cinayetlerinin
sebeplerini arastirdigi ¢alismasinda magdurlarin %56,2°sinin evli oldugunu bildirmistir.

Arastirmalarin  timiinde magdurlarin  biiyik ¢ogunlugunun evli oldugu bildirilmistir

79



Yaptigimiz ¢aligmanin sonuglart da bunu desteklemektedir. Evli kadinlarin, digerlerine oranla
yiiksek siklikta siddete maruz kalmasinin sebebi, siddetin esleri tarafindan uygulanmasidir.
Cizelge 3.25’de magdur ve saniklarin yakinlik dereceleri goriilmektedir. Bu ¢izelgede
kadinlarin 64 (%62,7)iinlin partnerleri tarafindan 6ldurtldigu ya da oldiiriilmeye tesebbiis
edildigi belirlenmistir. Partnerlerin 47 (%46,1)’si magdurlarin esleridir. Frye ve ark.’ i (2005)
New York’ta 1990-1996 yillar1 arasinda meydana gelen kadin cinayetleri ile ilgili yaptig
arastirmasinda kadinlarin yaklagik 1/3’tntin esleri tarafindan olduriildiigi bildirilmektedir.
Tekirdag ve Diyarbakir’da kadin cinayetlerinin incelendigi ve karsilastirildigi bir ¢alismada
da Diyarbakir’da %35,3, Tekirdag’da %71,5 oraninda partner cinayeti islenmis oldugu
bildirilmistir (Yilmaz ve ark., 2015). Kadin cinayetlerinin siklikla aile bireyleri tarafindan
islendigi bildirilmektedir (Coyne-Beasley ve ark., 2003). Bagli’nin (2008) Tiirkiye genelinde
cezaevlerinde yaptig1 arastirmasinda kadmna karst cinayet sugunu isleyen saniklarin
%?25,3’tinlin esini, Yegen (2014) 2011-2014 yillar1 arasinda gazetelerde yer alan kadin
cinayetleri hakkinda yaptig1 arastirmada magdurlarin %28,8’inin esleri tarafindan
oldurildugi; Gillispie ve ark.’in Kuzey Karolina’da 2002-2007 yillar1 arasinda meydana
gelen kadin cinayetleri hakkindaki arastirmasinda magdurlarin %38,1’inin esleri tarafindan
oldirildagt; Campbell ve ark.’in (2007) Amerika’da meydana gelen kadin cinayetleri
hakkinda yaptig1 arastirmada magdurlarin %30’ unun esleri tarafindan 6ldiirtildiigii; Y oriik’in
(2010) Antalya Kadin Danigma ve Dayanigsma Merkezi’nin 2008 yili verilerini kullanarak
siddete maruz kalan kadinlar ile yaptig1 ¢alismada magdurlarin %64’ tiniin esleri tarafindan

siddete maruz kaldig: bildirilmistir.

Saniklar medeni durumlarina goére degerlendirildiginde; en yiiksek sikliga sahip olan
%69’luk ylizdenin evli, en diisiik yiizdenin (%]1) ise dul oldugu belirlenmistir. Hirvatistan’da
yapilmis bir ¢alismaya gore, aile i¢i cinayet isleyen erkeklerin ¢ogu evlidir ve saldir1 siklikla
evde gerceklesmistir (Kovacevié, 2010). Bagli'nin (2008) Tiirkiye genelinde cezaevlerinde
yaptig1 kadina karsi cinayet sugu ile ilgili calismasinda saniklarin %38,9’unun evli, az bir
kismiin (%4,2) bosanmis veya esinin 6lmiis bulundugu; Eryilmaz’in (2015) Tirkiye
genelinde siddete maruz kalan magdurlar ile ilgili ¢aligmasinda siddeti uygulayanlarin
%71’inin evli, %1’inin dul oldugu bildirilmistir. Calisma bulgularimiz literatiir ile uyumlu

bulunmustur.
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Magdurlar aylik gelir durumlarina gore degerlendirildiginde en yiiksek sikliga sahip
42 (%59,2) olgunun gelirinin olmadigi, son sirada yer alan kisminda ise 4 olgu (%5,6) ile
1001-1500 TL aras1 aylik gelire sahip oldugu belirlenmistir. Saniklar aylik gelir durumlarina
gore degerlendirildiginde; en yiiksek sikliga sahip kismin 32 (%45,7) olgu ile 1-1000 TL aras1
gelire, son sirada ise 2 (%2,9) olgu ile 1501-2000 TL aras1 gelire sahip saniklarin bulundugu
belirlenmistir. Bagli’nin (2008) Tiirkiye genelinde cezaevlerinde yaptig1 arastirmasinda
kadina karsi cinayet sucunu isleyen saniklarin aylik gelirlerinin %24,7’sinin 701-1000 TL,
%24,1’inin 401-700 TL, %4,7’sinin 2500 TL ve iizeri, %3,7 sinin ise 100 TL’den az gelire
sahip oldugu bildirilmistir. Giiler ve ark.’in (2005) Sivas bolgesinde siddete maruz kalan
kadinlar ile yaptig1 goriismelerde, aile icinde siddetin artmasinda en biiyiik sebebin ekonomik
yetersizlikler oldugu bildirilmistir. Yoksulluk ve ekonomik yetersizlik stres diizeyini arttirarak
stirekli stres halinin korunmasina sebebiyet verebilmektedir (Giiler ve ark, 2005). Ulkemizde
2015 Kasim ayi1 i¢in agiklanan rakamlara gore dort kisilik ailenin aclik smir1 1.391 TL,
yoksulluk smir1 4.530 TL olarak bildirilmistir (http://www.turkis.org.tr/KASIM-2015-
ACLIK-ve-YOKSULLUK-SINIRI-d878). Yaptigimiz arastirmada cinayet ve Oldiirmeye

tesebbiis sugunun magdur ve sanig1 olma yiizdesi en yiiksek olan olgularin aylik gelirlerinin

aclik sinirmin altinda bulundugu tespit edilmistir.

Magdurlar madde kullanimina gore degerlendirildiginde 62 (%96,8) olguda madde
kullaniminin bulunmadig1 belirlenmistir. 2 (%3,2) olguda ise alkol kullanimi mevcuttur.
Saniklar madde kullanimina gore degerlendirildiginde 32 (%72,7) sanikta madde kullaniminin
bulunmadigi, 10 (%22,7) sanikta alkol, 1 (%2,3) sanikta esrar, 1 (%2,3) sanikta alkol ve esrar
kullanim1 oldugu belirlenmistir. Eryilmaz’in (2015) Tirkiye genelinde siddete maruz kalan
magdurlar ve olayin saniklari ile ilgili ¢aligmasinda saniklarin %84’{inde alkol bulunmadig,
%11’inde alkol olup olmadiginin belirlenemedigi, %5’inin alkollii oldugu belirlenmistir.
Coyne-Beasley ve ark.’in (2003) Kuzey Karolina’da 1990-1995 yillar1 arasinda meydana
gelen kadin cinayetleri tizerinde yaptigi ¢alismada, saniklarin %17 sinde alkol kullanimi
bulundugu bildirilmistir. Sharps ve ark.’in (2001) Amerika’da 1994 ile 1999 yillar1 arasinda
polis merkezlerine ve saglik kuruluslarina ulasan kadin cinayetleri verileri ile yaptigi
arastirmasinda %5,4 oraninda alkol kullanimi, %35,4 oraninda ila¢ kullanimi oldugu
bildirilmistir. Arastirmalarin sonuglar1 birbirleri ile uyumludur. Siddet, madde kullanimu ile

iligkilidir. Aile i¢i siddet, kendini kaybetme sonucunda meydana gelen bir durumdan ziyade
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giic gosterisi ve kontrol saglama amaciyla gergceklesmektedir (Eryilmaz, 2015). Psikotik
bozukluklar ve madde kullaniminin cinayet ile iligkisi ¢esitli arastirmalarin konusu olmustur

(Richard-Devantoy ve ark., 2013; Bourget, 2013).

Saniklar1 sabika durumlarina gore degerlendirdigimizde; 86 (%84,3) sanigin
sabikasinin bulunmadig1 belirlenmistir. Sabikasi bulunan 16 (%]15,7) sanik kendi iginde
degerlendirildiginde 7 (%43,9)’sinin esine karsi siddetten sabikali oldugu belirlenmistir.
Rozant’in (2010) Maltepe 1 Nolu L Tipi Cezaevinde tutuklu bulunan aile i¢i ve aile dist
cinayet islemis failler ile yaptig1 arastirmada, aile i¢i cinayet isleyen faillerin %83,3 {inlin
sabikasinin bulunmadigi, %16,7’sinin sabikali oldugu bildirilmistir. ingiltere’de 8 Mart 2014
glinti yirtrlige giren “Clare Kanunu” ile kadin siiphe duyarsa partnerinin geg¢mis sabika
kaydini polisten isteyebilmektedir
(http://www.bbc.com/turkce/haberler/2015/03/150308 ingiltere kadina karsi siddet).

Boylece sabika kaydina bakilarak kisinin bir su¢a meyilinin olup olmadigi hakkinda yorum

yapilabilmesi imkani saglanmuistir.

Olgular olay yerlerine gore degerlendirildiginde; cinayet ve Oldiirmeye tesebbiis
suglariin 41 (%40,2)’inin sanik ve magdurun birlikte yasadiklar1 evde, 34 (%33,4)’iiniin
sokakta, 21 (%20,6)’inin magdurun evinde, 6 (%5,9)’sinin ise sanigin evinde meydana geldigi
belirlenmistir. Toplamda 68 (%66,7) olaymn evde gerceklestigi belirlenmistir. Hirvatistan’da
yapilmis bir c¢aligmaya gore, aile i¢i cinayet isleyen erkeklerin siklikla saldirtyr evde
gergeklestirdigi bildirilmistir (Kovacevi¢, 2010). Rozant’in (2010) Maltepe 1 No’lu L Tipi
Cezaevinde tutuklu bulunan aile ici ve aile dis1 cinayet islemis failler ile yaptig1 arastirmada,
aile i¢i cinayet isleyen faillerin cinayetleri %46,7 oraninda evde, %40 oraninda sokakta,
%13.3 igyerinde sugu isledigi bildirilmistir. Tiirkiye’de 2010-2015 yillar1 arasinda meydana
gelen kadin cinayetleri hakkinda yapilan arastirmalarda son 5 yilda 1134 kadin cinayetinin
meydana geldigi, 676 olayda (%59,6) cinayet mahallinin sanik ve magdurun birlikte
yasadiklar1 ya da ikisinden birinin yasadig1 ev, 225 olayda (%19,8) sokak oldugu ve faillerin
%53,6 oraninda koca ya da eski koca oldugu bildirilmistir (http://kadincinayetleri.org/).

Saniklarin, yiiksek oranlarda magdurun partneri olmasi (%62,7) nedeni ile, cinayetlerin ev

ortaminda igslenme siklig1 da yiiksek olmaktadir. Aile ve yakin iligkilerde bulunan kisiler arast
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gerceklesen siddet olaylarinda en yaygin olay yerinin ev oldugu bildirilmektedir (Cechova-
Vayleux ve ark., 2012).

Olgular cinayet ya da 6ldiirmeye tesebbiis yontemine gore degerlendirildiginde ilk {i¢
stkliga sahip yontemin 46 (%44,1)’siin kesici-delici alet yaralanmast, 33 (%32,4)’liniin atesli
silah yaralanmasi, 9 (%8,8) unun asfiksi ile meydana geldigi belirlenmistir. Oliimle sonlanan
olgular kullanilan cinayet yontemlerine gore degerlendirildiginde; 22 (%34,4)’sinin atesli
silah yaralanmasi, 21 (%32,8)’inin kesici-delici alet yaralanmasi, 9 (%14,1)’unun asfiksi, 5
(%7,8)’inin kiint travma (ezici alet yaralanmasi), 3 (%4,7) tntin atesli silah ve kesici-delici
alet yaralanmasi, 2 (%3,1)’inin kesici-ezici alet yaralanmasi sonucunda hayatini kaybettigi
belirlenmistir. Kadin cinayetlerinin Diyarbakir ve Tekirdag’da karsilastirilmas: yapilan bir
arastirmada en sik kullanilan yontemin atesli silahla yaralama oldugu bildirilmistir (Y1lmaz ve
ark., 2015). Antalya’da yapilan bir ¢alismada kadin cinayetlerinin %43 tniin atesli silah
kullanilarak gergeklestigi bildirilmistir (Titlinciiler ve ark.). Diyarbakir ve Tekirdag’da
meydana gelen tore cinayetlerinin 13’tinde (%46,4) kesici-delici veya kesici-ezici alet
kullanildigr  bildirilmistir  (Yilmaz, 2015). Ozdemir ve ark.’in (2013) yaptiklar
arastirmalarinda, bogazlama yontemi ile gergeklesen olimlerin %34’ tiniin namus cinayeti
oldugunu bildirmislerdir. Coyne-Beasley ve ark.’in (2003) Kuzey Karolina’da 1990-1995
yillar1 arasinda meydana gelen kadin cinayetlerinin %61 oraninda atesli silah yaralanmasi,
%20 oraninda kesici-delici alet yaralanmasi, %6 oraninda asfiksi yontemi ile
gergeklestirildigini bildirmistir. Rozant’in (2010) Maltepe 1 No'lu L Tipi Cezaevinde tutuklu
bulunan aile i¢i ve aile dis1 cinayet islemis failler ile yaptig1 arastirmada, aile i¢i cinayetlerin
%50 oraninda atesli silah yaralanmasi, %43,3 oraninda kesici-delici alet yaralanmasi
yontemiyle gergeklestirildigini bildirmistir. Tiirk Yilmaz’in (2008) 2003-2005 yillart arasinda
islenen faili mechul cinayetler tizerinde yaptig1 arastirmasinda, magdurlarin %44,5’inin atesli
silah yaralanmasi, %?27,3’iiniin kesici-delici alet yaralanmasi sonucunda hayatini kaybettigi
bildirilmistir. Hadidi ve ark.’in (2001) Urdiin’de namus cinayetlerinin sebeplerini arastirdig
calismalarinda suglarin %62,5’inin atesli silah ile yaralanma, %12,5’inin kesici-delici alet ile
yaralanma, %6,25’inin asfiksi yontemleriyle islendigi bildirilmistir. Yaptigimiz arastirmada

olaylarda kullanilan cinayet yontemleri diger arastirmalar ile benzer tiirde bulunmustur.
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Ankara Agir Ceza Mahkemeleri’'nde davasi goriilen cinayet suclarinda silah olarak
atesli silah kullaniminin daha yiiksek sikliga sahip oldugu belirlenmistir. Olgular atesli silah
yara sayilarina gore degerlendirildiginde; 32 (%36,4)’sinde 3-10 adet yaranin, 22 (%25)’sinde
1 adet yaranm bulundugu belirlenmistir. Oldiiriicii yara sayilar1 degerlendirildiginde ise; 30
(%36,1) olguda 1, 29 (%34.,9) olguda 3-10 adet oldiiriicii yara bulundugu belirlenmistir. Atesli
silah yaralanmasina baglh olgular, atis mesafelerine gore degerlendirildiginde; atiglarin 38
(%46,9)’inin elbiseli bolgede bulundugu, 23 (%28,3)’liniin yakin, 11 (%13,6)’inin uzak, 9
(%11,2)’unun bitisik atis mesafesinden gergeklestirildigi belirlenmistir. Magdurlar yaralanma
bolgelerine gore incelendiginde; 36 (%35,3) olgunun birden fazla bolgeden, 24 (%23,5) liniin
gogiis bolgesinden yaralandigi belirlenmistir. Hadidi ve ark.’in (2001) Urdiin’de namus
cinayetlerinin sebeplerini arastirdigi ¢alismasinda magdurlarin siklikla gogiis ve karin

bolgesinden yaralandiklar: bildirilmistir.

Bir kisinin isledigi suga karsi ceza ehliyetinin bulunmasi i¢in, s6z konusu sugun
islendigi anda bireyin eyleminin hukuki anlam ve sonuglarini algilayabilecek, olaylar
aciklayabilecek ve saglikli yorumlar yapabilecek, bu eylem ile ilgili olarak davranislarim
yonlendirebilecek bilis diizeyine sahip olmasi gerekmektedir. Ceza ehliyetine sahip olmayan
kisi eyleminin yanlis oldugunun farkinda olmayacak seviyede bir akil hastaligina ya da zeka
geriligine sahiptir. A¢iklanan derecede akil hastalifina sahip kisiye ceza tayin edilemez ve 1
seneden az olmamak kosulu ile bir akil hastanesinde tedavi altina alinir. lyilestigine karar
verildigi zaman diizenli araliklarla kontrol edilmesi sarti ile mahkeme karariyla serbest

birakilir  (http://www.adlitip.org/ceza-ve-hukuki-ehliyet/). Calismamizda saniklarin ceza

chliyetlerine gore yapilan degerlendirmede 4 (%4) sanmigin ceza chliyetinin bulunmadig:
belirlenmistir. Bu saniklar kendi icinde degerlendirildiginde; 1 (%25)’inde haliisinasyon etkili
ila¢ kullanimi, 1 (%25)’inde hezeyanli bozukluk, 1 (%25)’inde psikotik depresyon ve ofke
kontrol bozuklugu, 1 (%25)’inde sizofreni tespit edilmistir. Psikotik bozukluklarin siddet ve
sucla iliskili oldugu ¢esitli ¢calismalarda bildirilmistir (Lehoczki ve ark., 2013; Hodgins ve
ark., 2013).
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Arastirmamizda meydana gelen olaylarin 64 (%63)’1 cinayet, 38 (%37)’1 6ldiirmeye
tesebbiis sucunu olusturmaktadir. Olgular mahkeme siirelerine gore incelendiginde;
yargilamanin 56 (%55) davada 0-1 yilda, 22 (%21,5) davada 1-2 yilda, 15 (%14,7) davada 2-3
yilda, 9 (%8,8) davada 3-4 yilda tamamlandig: belirlenmistir. Cinayet ve 6ldiirmeye tesebbiis
sucundan yargilanan saniklarin davalarinin 56 (%55)’simin 1 yi1l igerisinde karara baglanmasi,
adalet mekanizmasinin hizli islemesine giizel bir 6rnektir. Mahkeme kararlarina gore yapilan
degerlendirmede; 6ldiirmeye tesebbiis sugunu igleyen saniklarin aldiklari cezalarin 1 y1l 10 ay
ile 18 yil arasinda degiskenlik gosterdigi ve ortalamasinin 8 yil 6 ay oldugu, cinayet sugunu
isleyen saniklarin aldiklar1 cezalarin 15 yil ile agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi arasinda
degiskenlik gosterdigi ve ortalamasimnin 20 yil 10 ay (sd=3,65) oldugu belirlenmistir.
Mahkemeler olgularin 17 (%16,6)’si hakkinda miiebbet hapis cezasi, 16 (%15,6)’s1 hakkinda
15-20 y1l araliginda hapis cezasi, 15 (%14,7)’1 hakkinda 10-15 yil araliginda hapis cezasi, 13
(%12,8) 1 hakkinda 0-5 y1l araliginda hapis cezasi, 13 (%12,8) i hakkinda 5-10 y1l araliginda
hapis cezast,12 (%11,8)’si hakkinda agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi, 12 (%11,8)’si
hakkinda 20-25 yil araliginda hapis cezasi karari, 4 (%3,9)’1i hakkinda giivenlik tedbiri karar1
vermistir. Diyarbakir’da kadin cinayetleri ile ilgili yapilan arastirmada saniklarin 15’ine
(%29,4) miiebbet veya agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi, bu olgular disinda bulunan
saniklara 3 ay ile 26 yil 8 ay arasinda hapis cezast verildigi bildirilmistir (Yilmaz ve ark.,
2015). Tekirdag’da kadin cinayetleri ile ilgili yapilan arastirmada saniklarin 1’ine (%14,3)
milebbet hapis cezasi verildigi, bu olgu disinda bulunan saniklara ise ortalama 12 yil 6 ay ile
34 yil 2 ay 1 giin arasinda hapis cezasi1 verildigi bildirilmistir (Yilmaz ve ark., 2015).
Bagli’nin (2008) Tiirkiye genelinde cezaevlerinde yaptigi arastirmasinda kadina karsi cinayet
sugunu isleyen saniklarin aldigi cezalar degerlendirildiginde %?23,2’sine 16-20 yil hapis
cezasl, %174 tne 11-15 yil hapis cezas1 verildigi bildirilmistir. Hadidi ve ark.’mn (2001)
Urdiin’de namus cinayetlerinin sebeplerini arastirdigi calismasinda saniklarin %351 6 ay agir
is gliciinde calisma, %15°1 1 yil hapis, %10°u serbest, %5°1 1 yil 6 ay hapis cezasi ile
cezalandirilmistir. Cezalarin diisiik olmasinin sebebi, Liibnan’da cinayetin namus saikiyle
islenmesinin hafifletici sebep sayllmasindandir

(http://www.meb.gov.tr/earged/earged/tore_namus_etkileri.pdf). Yaptigimiz arastirmada sug

tiirti ile mahkeme karar1 arasinda anlamli farklilik tespit edilmistir (p=0,000) Cinayet sugunu
isleyen saniklarin mahkeme sonucunda aldiklari cezalar 10-15 yil ile agirlagtirilmis miiebbet
hapis cezas1 arasinda olup en yliksek siklik 17 (%26,6) olgu ile miiebbet hapis cezasindadir.

Oldiirmeye tesebbiis sugunu isleyen saniklarin mahkeme sonucunda aldiklari cezalar 0-5 yil

85



ile 15-20 y1l hapis cezas1 arasinda degismekte olup, en yiiksek siklik 10 (%26,3)’ar olgu ile 0-
5 ile 5-10 yil aras1 hapis cezasinda bulunmaktadir. islenen suca gére ceza verilmesi adli

yargilama siirecinin dogal bir sonucudur.

Davalar1 karara baglanan 102 saniktan 56 (%54,9)’sina TCK 62/1 veya TCK 29/1
maddeleri geregince cezada indirim uygulanmistir. Saniklarin 37 (%60,6)’sine TCK 62/1
maddesi geregince geg¢misindeki ve yargilama siirecindeki olumlu tutumlart sebebiyle, 4
(%6,5)’tine TCK 29/1 geregince haksiz tahrik veya siddetli elem sebebiyle, 15 (%32,9)’ine
hem TCK 62/1 geregince hem de TCK 29/1 maddesi geregince indirim uygulandig:
belirlenmistir. Cezalarin iist sinirdan verilmesi ve indirim uygulanmamas: kadma yonelik

siddette caydirici rol oynayacaktir.

Islenen suglar sebeplerine goére degerlendirildiginde 53 (%52)’iiniin tartigma, 23
(%22,5)tntin  kiskanglik-namus, 20 (%19,6)’sinin ekonomik sebeplerle gerceklestirildigi
belirlenmistir. Rozant’in (2010) Maltepe 1 No’lu L Tipi Cezaevinde tutuklu bulunan aile i¢i
ve aile dis1 cinayet islemis failler ile yaptigi arastirmada sugun %:26,7’sinin tartigma,
%23,3 tintin ahlak ve ¢ikar ¢atismasi nedeniyle gerceklestirildigi bildirilmistir. Tiirkiye’de
2010-2015 yillar1 arasinda meydana gelen kadin cinayetleri hakkinda yapilan arastirmalarda
cinayetlerin sebeplerinin %18,2’sinin tartisma, %13,4’tintin kiskan¢lik oldugu bildirilmistir

(http://kadincinayetleri.org/). Yegen’in (2014) 2011-2014 yillar1 arasinda gazetelerde yer alan

kadin cinayetleri haberleri ile yaptigi arastirmasinda cinayet sebeplerinin %15,89 unun
kiskanglik, %13,24’{inlin tartisma oldugunu bildirmistir. United Nations Population Fund
(UNFPA) 2000 raporunda yilda tahminen 5000 kadinin namus adina kendi aileleri tarafindan

oldirildigint tahmin etmektedir (http:/www.unfpa.org/). Emniyet Genel Miudurligu

verilerine gore Tiirkiye’de yilda ortalama 200-250 civarinda tére ve namus cinayeti

islenmektedir (http://www.turkhukuksitesi.com/mevzuat.php?mid=5178). Cakir ve ark.’mn

Yargitay 1. Dairesi’nde 1995-2000 yillar1 arasinda yaptiklar1 calismada islenen tiim
cinayetlerin  %8’inin  namus cinayeti oldugunu bildirmislerdir (KAMER, 2004).
Arastirmalarin ortak noktasi cinayet suguna sebebiyet veren durumlarin ¢ogunlukla tartisma

ve kiskan¢lik olmasidir. Calisma bulgularimiz literatiir verileri ile uyumlu bulunmustur.
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5. SONUC VE ONERILER

Kadina yonelik siddet cinsiyet ayrimciligina dayali bir insan hakk: ihlalidir. Diinya
Saghk Orgiiti'ne gore kadma yonelik siddet oncelikli bir saglk sorunudur

(http://www.who.int/whr/2002/en/). Kadina yonelik siddet tiim diinyada ve toplumumuzda

ciddi bir problemdir. 2015 yilinda Mayis ayindan Kasim ayma kadar 226 kadinin
oldiiraldugt, evli kadinlarin %34,5’inin hayatlar1 boyunca en az bir kez fiziksel siddet
magduru olduklart bildirilmektedir (http://www.ntv.com.tr/yasam/kadin-cinayetleri-yuzde-

1400-artis-gosterdi,gTy3YNnHUkS bLGuT-XfeQ). Bu ¢alismanin amaci cinayet veya

oldiirmeye tesebbiis sucunun magduru olan kadinlar ve hakkinda Ankara Agir Ceza
Mahkemeleri’'nde karar verilen saniklarin sosyo-demografik o6zellikleri ile sucga dair
ozelliklerin tanimlanmasi ve sorunun ¢oziimii konusunda bir baslangi¢ noktasi olusturmaktir.

Kadin cinayetleri sadece ataerkil aile yapisi, egitim diizeyi ve ekonomik durum ile
aciklanamaz. Siddet ve saldirganlik, multifaktoriyel gelisim 6zelligine bagl bir durumdur.
Toplumsal cinsiyet algisi, ekonomik sorunlar, kisisel problem ¢dzme yetenekleri ile toplumsal

farkindalik 6nemli faktorlerdir.

Kadina yonelik siddetin onlenmesi i¢in niifus artis hizinin durdurulmas: énemli bir
basamak olacaktir. Cocuklarin 6n yargilardan uzak toplumsal cinsiyet rollerinden arinmis 6z
giivenlerinin gelistirilmesini saglayan temel egitim almalar1 saglanmalidir. Toplumsal cinsiyet
esitliginin saglanmasi kadina yonelik siddet, cinayet ve 6ldiirmeye tesebbiis suclarinda azalma
saglayacaktir. Psikososyal, aile ve bireysel egitim ile sorun hakkinda olumlu sonuglar elde
edilebilir. Ofke duygusunu saglikli yollarla ifade etme becerilerinin ¢ocukluk yaslarinda
kazandirilmas1 onemlidir. Belediyelerin kadin danisma merkezleri, barolarin kadin danigsma
merkezleri ve asli yardim kurumlarinin aktiviteleri desteklenmeli, yayginlagtiriimalidir. Sivil
toplum kuruluslarinin ve medyanin konunun 6nemine dikkat ¢ekerek toplumsal farkindalik
yaratma giiciinden yararlanilmalidir. Kadina yonelik siddetin dnlenmesi kadinlarin haklarinin
korunmast ic¢in devlet kurumlari, {iniversite ve egitim kurumlari medya ile sivil toplum
kuruluslarinin genis kapsamli bir eylem plani1 hazirlamasi, is birligi icinde calisarak bu eylem

planimin hayata gegirilmesi gereklidir. Kadin cinayetleri ve 6ldiirmeye tesebbiis sug¢larinda,
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cezalarin Ust smirdan verilmesinin ve indirim uygulanmamasinin caydirict olacagi

dustiniilmektedir.
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OZET

Ankara Agir Ceza Mahkemelerinde Davalar1 Karara Baglanmis olan Oldiirmeye Tesebbiis ve
Cinayet Orijinindeki Femisit Olgularin Degerlendirilmesi

Kadm cinayetleri kontrol altina alimmas1 zor, énemli bir sosyal problem olan kadina yonelik
siddetin en agir formudur. Cinayet, kadina uygulanan siddetin en u¢ noktasidir. Kadin cinayetleri; dil,
din, 1k, egitim diizeyi, ekonomik durum goézetmeksizin diinya genelinde insanlik tarihi boyunca
yaygin olarak goriilen bir halk sagligi sorunudur. Kadimi degersiz goren, toplumdan uzaklastiran,
gligsiizlestiren siddet; diinya genelinde oniine gecilemeyen bir sorunken, 1970’li yillardan itibaren
Kadma Yonelik Siddeti onlemek amaciyla yapilan ¢aligmalar neticesinde olumlu gelismeler
yasanmasina ragmen etkili sonuclar almamamustir. Ulkemizde her ii¢ kadindan biri fiziksel siddete
maruz kalmaktadir.

Agir ceza mahkemeleri, agirlastirilmis miiebbet hapis, miiebbet hapis ve 10 yildan fazla hapis
cezast gerektiren davalara bakarlar. Cinayet ve Oldirmeye Tesebblis suglart Agir Ceza
Mahkemeleri’nde davalari gortilen cezasi en agir suclardandir.

Aragtirmamizda Ankara Agir Ceza Mahkemeleri’nde 2010-2014 yillart arasinda meydana
gelen ve magduru kadmn olan cinayet ve oldiirmeye tesebbiis suglari nedeniyle davalar1 karara
baglanmis olan 102 davadan 44 dava dosyasi ile dava dosyalarma ulasilamayan 58 olguda karar
kartonu incelenmistir. Elde edilen veriler SPSS 16.0 programinda istatistiksel olarak
degerlendirilmistir.

Arastirmamiz sonucunda cinayet ve 6ldiirmeye tesebbiis sugunun magduru olan kadinlarin yas
ortalamalarinin 39,74 (sd=17,15), saniklarin yas ortalamalarinin 40,59 (sd=13,2) oldugu belirlenmistir.
Magdur yas gruplari ile sanik yas gruplar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilik bulunmaktadir
(p <0,05). Magdurlarin %62,7’sinin partnerleri tarafindan siddete maruz kaldigi belirlenip, sanik ve
magdur medeni durumlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilik bulunmustur (p<0,001).
Cinayet ve oldiirmeye tesebbiis magduru kadinlarin %46,1°1 esleri, %11,8’1 erkek arkadasi, %4,9’u
bosandig1 kocasi tarafindan 6ldiiriilmiis ya da 6ldiirmeye tesebbiis sugunun magduru olmustur.

Kadin cinayetleri, iilkemiz ve tiim diinya adina kanayan bir yaradir. Cinayetlerin Oniine
gecebilmek adina hem devlet hem de sivil toplum o6rgiitleri tarafindan pek ¢ok c¢alisma yapilmasina
ragmen, her yi1l meydana gelen cinayet oraninda artis oldugu goriilmektedir. Her iki cinsiyette de
egitim diizeyinin yiikselmesinin, toplumsal cinsiyet esitliginin saglanmasinin ve ekonomik diizeyin
iyilestirilmesinin kadma yonelik cinayet ve oldirmeye tesebbiis suclarinin azalmasina yardimci
olacag diistintilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Agir Ceza Mahkemeleri, Kadin Cinayetleri, Oldiirmeye Tesebbiis
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SUMMARY

Evaluation of Femicide Phenomenon in Settled Cases About Homicidal Attempts and

Murders at Ankara Heavy Penal Courts

Femicide which is considerably difficult to take under control is the most brutal dimension of
violence against women which is a very heatedly debated social problem. Murdering women is the
most extreme form of women rights violation. Femicide is a serious social problem which has been
taking place all around the world throughout history irrespective of language, religion, nation, level of
education, and socio-economic status. While violence that weakens the women, isolates them from
social life, and trivializes their presence in the community as individuals, is an irrepressible concern in
the world, several serious measures have been taken since 1970s in order to prevent violence against
women, however, the consequences do not sustain the expectations. In Turkey, one third of the women
are exposed to physical violence.

Heavy Panel Courts handle cases related to aggravated life imprisonment, life sentence, and
cases requiring more than 10 years imprisonment. Homicide and homicidal attempts are the most
indictable offences taken up by Heavy Panel Courts.

In this study, 44 case documents of 102 settled cases directly associated with femicide and
femicidal attempts took place between 2010 and 2014 proceeded by Ankara Heavy Panel Courts, and
decision sheets of 58 cases whose case documents could not be reached, were scrutinized. SPSS 16.0
program was made use of to analyse the collected data.

At the end of the study, it was found that the average age of women who were the victims of
femicide or femicidal attempts was 39.74 (sd=17,15), average age of perpetrators was 40.59
(sd=13,2). There is no statistically significant correlation between the difference in the average ages of
injured parties and perpetrators (p <0, 05). It was shown that the proportion of injured parties exposed
to violence by their partners was %62.7, and there is a significant correlation between both parties
marital status (p<0,001). Women who were murdered or attempted to be murdered were exposed to
this situation by their husbands %46.1, their boyfriends %11.8, and their ex-husbands %4.9.

Femicide is a bleeding wound in both in Turkey and all over the world. Although, with the
help of government and non-governmental organizations, there have been persevering attempts to end
it, however, the rate of femicide takes place every year is increasing. An increase in the number of
people, both males and female, who can reach qualified education all over the country, ensuring
gender equality in the society and development in the socio-economic status of individuals are
required measures to stop femicide and any kinds of violence against of women.

Key Words: Femicide, Femicidal Attempts, Heavy Panel Courts
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