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KISALTMALAR

AAC: Awami Eylem Komitesi

AC: Eylem Komitesi

AF: Al-Fatah

AFDL: Cezayir Kurtulus Cephesi
AFSPA : Silahli Kuvvetler Ozel Gii¢ Yasas
AU : Al-Umar

BJP: Bhartiya Janta Partisi

CBI: Merkezi Haber Alma Teskilati
CBMs: Giiven Verici Onlemler

CC: Anayasal Komite

CCS: Kabine Giivenlik Komitesi
CMP: Ortak Minimum Program

CPI: Hindistan Komiinist Partisi
CRPF: Merkezi Yedek Polis Giicii
DFP: Demokratik Ozgiirliik Partisi
GJAK: Biiyiik Jammu ve Kagmir
HM: Hizbul Mujahideen

IJT: Islami Jamiat-e- Talba

IAJK : Hindistan Egemenligi Altindaki Jammu ve Kagmir
IAS: Hindistan Idari Hizmetleri

IPS: Hindistan Polis Kuvveti

JKJI: Jammu Kagmir Jama’at-i-Islami

JKLF: Jammu Kasmir Ozgiirliik Cephesi
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JKMC: Jammu Kagmir National Conference
KBA: Kasmir Barolar Birligi

LOC: Kontrol Hatt1

MJF: Miisliiman Janbaz Giicii

MUF: Miisliimanlarin Birlesik Cephesi
NDA: Ulusal Demkratik ittifak

NHRC: Ulusal Insan Haklar1 Komisyonu
NLF: Ulusal Kurtulus Cephesi

OIC: Islami Konferans Orgiitii

PAK: Pakistan Yonetimi Altindaki Kasmir
PDP: Halkin Demokrass Partisi

PF: Plebisit Cephesi

PL: Halkin Birligi

POTA: Terdrizmi Onleme Yasas1

PSA: Kamu Giivenligi Yasasi

PTA: Tercihli Ticaret Anlasmasi

RSS: Rashtriya Swayamsevak Sangh
RAC: Bolgesel Otonomi Komitesi

SAC: Devlet Otonomi Komitesi

SASB: Shri Amarnathji Tapiak Kurulu
SC: Izleme Komitesi

THJK: Tehreek-i-Hurriyat Jammu Kasmir
THK: Tehreek-i-Hurriyat Kagmir

SHRC: Devlet insan Haklar1 Komisyonu



SOG: Ozel Operasyon Grubu

UJC: Birlesik Cihad Konseyi

UNO: Birlesmis Milletler Orgiitii

UNCIP: Hindistan ve Pakistan I¢in Birlesmis Milletler Komisyonu
UPA: Birlesik Ilerici Ittifak

USIP: Birlesik Devletler Baris Enstitiisii

WG: Calisma Grubu
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TESEKKURLER

Bu calismanin tamamlanmasinda bana yardim ve tesviklerini esirgemeyen
herkese en igten tesekkiirlerimi sunarim. ilk once ve en basta hi¢ bitmeyen
yonlendirmesi ve degerli destekleriyle tezimin tamamlanmasinda katkis1 biiyiik olan
Prof. Dr. Metin Ozugurlu’ya tesekkiir etmek isterim. Kendisine degerli
yonlendirmeleri, destekleri ve c¢alismama dair Onerile igin tesekkiir ederim.
Kendisine en derin ve samimi slikranlarimi sunarim.

Dr. Ozgiir Balkilig’a ¢alismama gostermis oldugu ilgi ve alaka igin cok
tesekkiir ederim. Kendisinin tesvik edici ve destekleyici sozlerini daima
hatirlayacagim. Bu c¢aligmaya katkida bulunan, destek veren ve tesviklerinin sunan
biitiin profesorlere tesekkiir ederim. Arkadaslarim, Dr. Tehseen HAROON ve sayin
Zeeshan MALIK’e bu tezin tamamlanmasinda yardim ettikleri igin siikranlarimi
sunarim. Ayrica Dr. Faisal BHAT, sayin Aijaz SOFI, sayin Nasir WANI, sayin
Farhan BHAT, saym Sakib BHAT, sayin Anna Rajkowska, sayin Areej Abassi,
saym Alisa Muran, sayin Faiza Waheed, saym Mahina REKI ve saym Shazia
Jhangeer’e de buradan tesekkiirlerimi iletirim.

Ayrica Syed Ali Shah Geelani ve Mirwaiz Umar Farooq ve Hurriyat Partisi
(G) ve Hurriyat Partisi (M)’ nin diger iiyelerine minnettarim. Dahas1 Yasin Malik ve
JKLF’nin diger tiyelerine de tesekkiir ederim.

Son olarak, bana sevgilerini ve desteklerini hi¢ esirgemeyen ve beni
akademin zorlu yollarinda her daim tesvik eden anneme, babama ve kardeslerime
stikranlarimi iletirim. Kardeslerim Aaqib Sheikh ve Aadil Sheikh’e hayatimi {izerine

insa ettigim destekleri sunduklar1 icin siikran bor¢luyum. Hayatim boyunca nese
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kaynagim ve kariyerim siiresince teselli buldugum insanlar olduklar1 i¢in aileme
kalbimin en derinlerinden tesekkiir ederim.

Bu diisiincelerle tesekkiirlerimi tamamlarken, kendi kisisel gegmisimde daha
da geriye gittigimde, smirlarimi ve zayifliklarimi daha fazla hissettigimi
sOylemeliyim, bununla birlikte kendi potansiyelimi gelistirmek ve bunu
gerceklestirmek ugruna daha dogru yollar1 bulmak icin hep c¢ok calistigimi da
belirtmeliyim. Bu tesekkiirler kismini1 yazilarindan yogun bir sekilde yararlandigim

yazarlara tesekkiirlerimi sunarak bitirmek isterim.
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GIRIS

Jammu ve Kasgmir antik caglardan beri ¢ogunlukla yabanci isgali altinda
kaldi: bunlarin arasinda Babiirliiler, Afganlar, Sihler veya nihayetinde Dogralar
vardi. Britanya Hindistan1 ve Dogra egemenleri, Raja Gulab Singh, arasindaki
Amritsar Antlagmast gliniimiizdeki Jammu ve Kasmir’in ortaya ¢ikmasina neden
oldu. Bu antlagsma ayn1 zamanda eyalete bir saltanat statiisii kazandird1.

Giriste, Dogra Eyaleti ve onun 6zelliklerine odaklanacagim. Dogra yonetimi
esasinda otoriteryen olmaktan uzak, komiinal bir 6zellik arz ediyordu. Cogunlukta
olan Miisliiman toplumu biitiin en temel hak ve Ozgiirliiklerinden yoksun
birakilmisti. Miisliimanlar toplumsal, siyasal, iktisadi ve dini haklar1 konusunda
ayrimcilifa ugruyorlardi. Dogralar aslinda Jammu’nun yerlileriydi, dolayisiyla her
daim Kagmir’i miilkleri ve Jammu’yu ise evleri olarak gordiiler. Haklarin bu hig
bitmeyen inkar1 ve eyalette yasayan Miisliimanlarin sdmiiriisli, nihayetinde baskict
Dogra rejimine karsi tepkilere yol acti. Eyalette yasayan Miisliimanlar haklari i¢in
savasirken, Hindistan’in gelecekteki kaderi ile ilgili baz1 6nemli siyasi gelismeler
meydana geldi. Bu gelismelerden bir tanesi Hindistan’in Bagimsizlig1 sorununu
Hindistan’in temsilcileri ile tartismak i¢in Hindistan’a bir Kabine Heyeti’nin
gelmesiydi. Ancak Kabine Heyeti’nin herhangi bir konsensiisa varmak konusunda
basarisizliga ugramasindan sonra, Ingiliz Hiikiimeti 1947 yilinda Hindistan’in
parcalanmas1 yoniindeki planini agikladi. Ayrisma iki ulus teorisine dayanarak
yiiriitiildii. Miisliman bolgeler Pakistan dominyonunu yaratmak i¢in birlestirildi ve
Hintli niifusun ¢ogunlukta oldugu bolgeler Hindistan dominyonunu kurmak i¢in bir

araya getirildi. Lakin bu ayrilma projesi Jammu ve Kasmir gibi 565 adet Saltanat



statiisiindeki eyalete uygulanmadi. Ingiliz Hiikiimeti bu gibi eyaletlerin kendi
kaderlerini tayin etmekte 6zgiir olduklarini ilan etti. Bununla birlikte, Krallik bu
Saltanat Eyaletleri’nin yoneticilerine katilim kararlarini alirken iktisadi faktdrleri,
cografi yakinliklari, halklarinin isteklerini ve benzer bazi1 diger faktorleri de goz
Oniine alma tavsiyesinde bulundu. Katilim Haydarabad, Junagard ve Kagmir
eyaletleri disinda kalan biitlin eyaletlerde bariscil bir bicimde uygulandi. Haydarabad
ve Junagard’in basinda Miisliiman yoneticiler olmakla birlikte niifuslarinin ¢ogu
Miisliiman degildi. Kasmir’in statiisii bu ikisinin tam tersiydi. Kagmir Eyaleti’nin
basinda Hintli bir yonetici vardi, ancak niifusun ezici ¢ogunlugu Miisliimanlardan
olusuyordu. Ad1 gegen diger iki devlet Hindistan dominyonuna katilirken, Jammu ve
Kasmir’in Maharaja’st ne Hindistan, ne de Pakistan’a meyletti, ancak eyaletin
bagimsiz olmast yoniindeki niyetini asikar kildi. Bununla birlikte, kabile isgali
Maharaja’nin 26 Ekim 1947 tarihinde Hint Birligi ile bir Katilim Belgesi'ni
imzalamasina yol agti. Ancak katilim senedi ihtilafa neden oldu, bir taraftan
sonrasinda Hindistan Genel Valisi olacak olan Lord Mountbatten Maharaja’ya
katilimin eyalet halkinin onayima bagli bolgesel bir sorun olarak kaldigini ileterek bu
iliskinin mesruluguna golge disiirdii. Bir diger taraftan, hem Kasmirliler, hem de
Pakistanlilar halk yoneticiye karst daha kendisi eyaletin kaderini tayin etmeden 6nce
zaten isyan ettigi i¢in bu katilim kararinin baglayici olmadigini ve adaletsiz oldugunu
belirtip karsi ciktilar. Kasmir tartismasi Hindistan 1948’de meseleyir Birlesmis
Milletler Giivenlik Konseyi’ne tasidigi zaman uluslararasi diizeyde bir sorun haline
geldi.

Jammu ve Kasmir Eyaleti (J&K) Hindistan’1n yer aldig1 genis kara pargasinin

Kuzey-Bati kisminda uzanir. Kuzeydoguda Tibet ile mahdut olan bu boélge, Glineyde



Hindistan’a ait Himachal Pradesh ve Pencap eyaletleri, Kuzeybati’da Afganistan ve
Bati’da Pakistan tarafindan c¢evrelenir. Britanya Hindistani’nin bdliinmesinden
hemen sonra Hindistan ve Pakistan Kasmir’i Hintlilerin yonettigi Kasmir ve
Pakistanlilarin yonettigi Kasmir olarak ikiye ayiran savasa tutustuklarinda eyalette
onemli bir demografik ve cografik bir degisiklik meydana geldi. Bu tarihten itibaren
bolge bu iki {ilke arasinda ihtilaf konusu oldu ve s6z konusu bolge icin ¢esitli
savaglar patlak verdi. Elinizdeki c¢alismanin konusu olan bu topraklar Hintlilerin
yonettigi Kasmir’dir. Resmi olarak Jammu ve Kasmir eyaleti olarak adlandirilir.
Jammu ve Kasmir ii¢ ayr1 bolgeden ibarettir: Jammu, Kasmir Vadisi ve Ladakh.
Srinagar eyaletin yaz baskenti iken, Jammu kis baskentidir. Kasmir Vadisi
‘Yeryiiziindeki Cennet” olarak bilinir ve gz alict dag manzarast meshurdur.
Jammu’nun ¢ok sayidaki tapinagi her yil binlerce Hintli haciyr kendisine ¢eker. Ayni
zamanda ‘Kiiciik Tibet’ olarak da bilinen Ladakh’in raktaki daglk giizelligi ve
Budist kiiltiirii tin salmastir.

Kasmir’in tarihi esas olarak dort doneme ayrilir: meshur Raj Tarangini’de
kaydedilmis olan Hindu ve Budist Krallar’in egemen oldugu erken donem; Salateen-
I-Kashmir (1310-1585) olarak bilinen Miislimanlarin hakimiyeti altindaki orta gag;
Padshahi-i-Chagatai veya Shahan-i-Mughlia (1585-1718) olarak bilinen Babiir
egemenligi donemi; ve Shahan-i-Durani olarak bilinen Pathan dénemi (Lawrence,
2002, s. 179). Milattan sonra 1819 yilinda Kasmir yeni efendilerinin, Sihlerin,
hakimiyetine gegti. Sihler Kasmir’i 27 yil (1819-1846) yonettiler. Maharaja Ranjit
Singh Kasmir’i 1819 yilinda Sih hakimiyetine sokmustu. Bununla birlikte ingilizler

ve Sihler arasinda 10 Subat 1846’da patlayan savas Sih imparatorlugunun sonu oldu



ve Ingilizler eyaleti devralip buray1 ‘Amritsar Antlasmas1” olarak bilinen antlasma
ile Maharaja Gulab Singh’e (Dogra Yonetimi 1846-1947) sattilar.

Amritsar Antlasmas1 Dogu Hindistan Sirketi ve Jammu’dan bir Hintli klan
lideri olan Raja Gulab Singh arasindal6 Mart 1846 tarihinde imzalandi. Bu antlagsma
ile birlikte Kasmir yetmis bes bin rupi (Nanakshahee) nakit para karsiliginda Gulab
Singh’e satildi. Aymi antlasma Gulab Singh’i Jammu ve Kasmir Eyaleti’nin
Maharaja’s1 (Prens) olarak tanidi. Boylelikle giiniimiiziin Jammu ve Kagmir Eyaleti
kurulmusg oldu. Amritsar Antlagmas1 Jammu ve Kasmir’in siyasi tarihinde 6énemli bir
yer isgal etmektedir. Bu antlagma giiniimiizdeki Jammu ve Kasmir’i kurmus oldugu
icin Ozgiirliik hareketi esnasinda antlasma Kagmir halkinin elinde inandirict bir sav
haline geldi. Bu insanlar insani temellerden antlagsmanin gegerliligine meydan
okudular ve ne halkin ne de siyasi 0zgiirliiklerin yetmis bes bin rupi gibi sagma bir
meblag karsiliginda alinip satilamayacagini belirttiler. Maharaja eyalet ve bu bolgede
yagsayan halk tizerinde kendi mutlak egemenligini antlasmanin tanidigi {izere
kendisinin sorgulanamaz hakim oldugu zemini {izerinde mesrulagtirmisti. Kisacast,
Dogra Krali Kagmir’i kendisinin bedeli 6denip satin alinmis miilkii olarak goriiyordu
(Khan, 1980, s. 3).

Bu antlasma Ingilizlerin béliinmemis Hindistan’1 nasil yonettiginin bir drnegi
olarak goriilmelidir: dogrudan ve dolayli yonetim. Britanya Hindistani iki parcaya
ayrilmisti: bir tanesinde Ingilizler dogrudan yonetimi almusti, digerinde ise saltanat
statiistindeki eyaletleri yerel Hintli Prensler aracilifiyla dolayli bir sekilde
yonetiyorlardi. Kasmir’in eyalet statiisii bu antlasma ile saglanmisti. Saltanat
Eyaletleri’nde yasayan halk kendi yerel prenslerinin yonetimi altinda olmaktan

ziyade belirsiz bir konumdayds; bu insanlar ayn1 zamanda sadakatlerini Ingilizlere de



sunmak durumundalardi. Temsilciler ve sorumlu hiikiimeti kabul ettirmek icin
Prenslerin gosterdigi ¢aba ve attiklar1 adimlar eyaletten eyalete degisiyordu. Prensler
bir ¢ok eyalette baskici bir yonetim sergiliyorlardi. Jammu ve Kasmir Ingilizler ve
Dogra yonetici, Gulab Singh arasinda 1846 yilinda imzalanan ‘Amritsar Antlasmasi1”
ile Ingiliz Imparatorlugu hakimiyetine giren boylesi bir Saltanat eyaletiydi.

Dogra devleti, yoneticisinin iddialar1 ve kendisine ait olan topraklardan da
asikar oldugu lizere feodal bir devletti. Jagirdari sistemi (toprak beyligi) insanlar
miilksiizlestiriyor ve onlarin ozgiirliiklerini engelliyordu. Bu devletin her bir
bolmesine yolsuzluk bulagmisti. Jagirdar (Toprak Beyi) “hakim, idareci ve polis”lik
gorevlerini ifa ediyordu (Khan, 1980, s. 13). Dogra doénemi ayrica “Dilencileri”
(zorunlu emek) ile de tinliiydii, insanlar evlerinden siiriikleniyor ve Gilgit ve Ladakh
gibi uzak bolgelere askeri tedarik tasimalari yOoniinde mecbur birakiliyorlardi.
Bunlara s6z konusu donemde ne bir 6deme yapiliyordu, ne de kendilerine bir pay
veriliyordu (Sufi, 1996, s. 810). Bir ¢ogu kuzey Kagmir’deki bu uzak bolgelere
giderken ya da geri doniiste agliga ve kotli hava kosullarina bagli olarak hayatlarini
kaybediyorlardi.

Dogra Devleti’nde, Miisliimanlarin ¢ogunlukta oldugu toplum, toplumsal
iktisadi, siyasi ve dini hayatin her alaninda ayrimciliga ugruyordu. Miisliimanlar
hiikiimet hizmetleri hususunda da ayrimcilik goriiyorlard: zira Hintliler bu hizmetler
tizerinde bir tekel olusturmustu (Ganai, 2003, s. 11). Devlet hizmetlerinde
Miisliimanlarin temsil orani aslinda hak ettiklerinden ¢ok daha azdi. 1931°de, devlet
hizmetlerinde Miisliimanlarin pay1 %15’den daha fazla degildi. Miisliiman kitlelerle
anlagsmalar1 olan Gelirler Boliimii bastan asagi Miisliman olmayanlarin tekeli

altindaydi1 (Lawrence, 2002, s. 415). Siyasi agidan, Miisliimanlar biitiin temel haklari



ve sivil ozgiirliiklerinde mahrum edilmisti. Konusma 6zgiirliigii, basin 6zgiirliigi, ve
dernek kurma 6zgiirliigii yasa dis1 ilan edilmisti. Ozel toplantilar veya dini toplantilar
diizenlemek bile yasaklanmisti (Khan, 1980, s. 121). Kasmir Vadisi’nde yasayan
koyliilerin toprak miilkiyeti haklar1 yoktu, buna karsin Jammu bdlgesinde yasayan
koyliiler tam bir toprak miilkiyeti hakkina sahiptiler. Miisliimanlardan gayri-Miislim
tebaaya Jagirs (arazi) transferi Dogra hakimiyetinin hakim kurali haline gelmisti.
Miisliiman tebaa ayn1 zamanda ¢esitli dini ayrimciliklardan da mustaripti. Cok sayida
cami, tapinak diger kutsal yerlere devlet el koymus ve buralar1 mahsullerin ve
cephanelerin saklandig1 yerlere doniistiirmustii (Ganai, 2003, s. 14). Din degistirme
ile ilgili olarak, Hinduizme donen bir Miisliiman miilkiyet hakkindan ve gocuklarina
bakim hakkindan mahrum edilmezken, bir Hintlinin Mislimanliga doénmesi
durumunda bdylesi biitiin haklar elinden aliniyordu. Ineklerin kesilmesi devlet
tarafindan yasadis1 ilan edilmisti. Bir inegi kesme sucu sabit goriilen herhangi bir
kisiye miiebbet hapis cezasi veriliyordu (bu sonralari yedi yila indirildi). Sug
islediklerinden sliphe duyulan Miisliimanlar dahi acimasiz muameleye maruz
birakiliyorlardi (Khan, 1980, s. 121-122). Dolayisiyla Dogra hakimiyet esnasinda
siyaset ve toplum tamamen yozlasmisti. Dogra Devleti tarafindan temel haklarindan
mahrum birakilan sadece Miisliman cogunluk degildi, bunlarin biitiin dini ve
kilttirel kimlikleri de alt iist edilmisti.

Dogra yonetiminin uyguladigi baskiya Kasmir’li Miisliimanlar miitemadiyen
direndi, ancak bu direnis zaman zaman Dogra devleti tarafindan bastirild1 ve orgiitli
bir miicadelenin 6riilmesi zaman aldi. Burada donem donem baskici onlemlere karsi
belirli bir ahenk icerisinde olmasa da kars1 duruslar sergilendi ve iy1 orgiitlenmis bir

Ozgiirlik hareketi icin girisimlerde bulunuldu. Egitim i¢in yurtdisina giden



Miisliiman topluluktan bir ¢ok gen¢ 1930’larin basinda iilkelerine geri donmiislerdi.
Bunlar Kasmir disindan insanlarin onciiliik ettigi toplumsal-siyasal hareketlere maruz
kaldilar. Evlerine dondiikten sonra, ayni zamanda dindaslarmi giliclendirmeyi
hedefleyen faaliyetlere giristiler. Okuma Odas1 Partisi’ni (Okuma Odas1 Partisi
Kagmir’de baslayan 6zgiirliikk savasi i¢in ortaya ¢ikan ilk platformdu. Eyliil 1930°da
Aligarh Miisliiman Universitesi’ni bitiren gen¢ mezunlar tarafindan kuruldu) Fateh
Kadal’da kurdular (Mattu, 2002, s. 19) ve baskan olarak Mohammad Rajab’1 ve Seyh
Mohammad Abdullah’t (Seyh Abdullah 1930’larin baslarinda Kasmir Vadisi’ne
dondiikten sonra haklin1 despotik Dogra Devleti’nin hakimiyetinden kurtarmak i¢in
miicadele baglatan ve Britanya Hindistani’'nda egitim gormiis ¢ok sayida geng
Kagmirli Miislimandan biriydi) partinin sekreteri sectiler (Hassnain, 2002, s. 36).
Tam da bu donemde (1930’lar) Jammu ve Kasmir’deki yeni harekete bir yon
saglayan ve Islami sembollere tecaviizii iceren ¢esitli olaylar patlak verdi (Jan, 2005,
s. 58).

Bu donemde meydana gelen bes kayda deger olay eyaletteki bir devrimin
atesini yakmak i¢in ihtiya¢ duyulan kivilcimi ¢akti. Birincisi, Udhampur’da (Jammu
ve Kasmir’in bir ilgesi) onde gelen bir toprak beyi eyaletteki Dogralar arasinda
huzursuzluk yaratarak Islam’1 kabul etmisti; ikinci olay Jammu’da patlak verdi, bir
polis gorevlisi belirli bir bolgede diizenlenecek olan Eid (Dini) ayini yasaklamisti;
ticlincli olay 29 Nisan 1931°de Jammu’da, bir komiser yardimcisi, Babu Khem
Chand, igerisinde Imam’in Firavun’dan zalim ve zorba bir kral olarak bahsettigi
‘Hutbe’yi (Cuma giinleri camide dini lider tarafindan okunan vaaz) Imam’m Moulvi
Ataullah Seyh Bukhari (Dini Lider), okumasini engellemeye calistifi zaman

gerceklesti; dordiinciisii 20 Haziran 1931°de oldu, bu tarihte Kutsal Kuran’dan



sayfalar kamuya agik bir tuvalette bulunmustu; ve besinci olay 4 Temmuz 1931°de
Jammu Merkez Hapishanesi’nde vuku buldu, Maharaja polisinin Lambha Ram
adindaki bas polisi kendi komutasi altinda ¢alisan Miisliiman bir polis olan Fazldad’a
bazi nedenlerden 6tiirii kizmisti. Ram Fazl’in yatagimi diirdii ve disar1 atti. Bu esnada
Punj-Sura’nin (Kutsal Kuran’in bes boliimiinden olusan bir cilt) yere diistii. Bu
olaylar Maharaja’nin Miisliiman tebaasinin dini duygularim1 ayaga kaldirdi. Bunlar
Jammu’da diizenlenen protestolar ve gosterilerdi ve hapishanede yasanan olayin
haberi Srinagar’a ulasinca kamunun hassasiyeti daha da artmisti (Saraf, 2005, s.
361).

Bu protestolara kendilerini Okuma Odas1 Partisi’nin bayragi altinda
orgiitleyen bir kisim egitimli geng Onciiliikk ediyordu. Kasmir’in Mirwaiz’i (bas
imam) olan Molvi Mohammad Yusuf Sah da bu protestolar1 desteklemisti. Hem dini
liderlik, hem de egitimli genclik bir siire Misliiman kitleleri seferber edebilmek
adina beraber calistilar (Jan, 2005, s. 58). Bu giinler igerisinde, Kagmir Miisliimanlar1
arasindan bir liderlik ortaya ¢ikti. Okuma Odas1 Partisi Anju-mani-Nusrat-ul-Islam
(bu 1905°de Kagmir’in merhum Mirwaiz’i, Moulvi Raspol Sah tarafindan kurulan en
erken tarihli ve en 6nemli toplumsal-dini 6rgiittii. Anjuman’in (Dernek) esas amaci
Kasmir’in Miisliiman toplulugunun toplumsal-dini refahini1 saglamakti) (Khan, 1980,
s. 60) ofisinde 20 Haziran 1931 tarihinde bir bulusma g¢agrist yapti, burada Ghulam
Ahmad Ashai, Seyh Mohammad, Abdullah, Moulvi Mohammad Yousuf Sah,
Mirwaiz Hamdani ve Syed Hassan Sah Jalali Kagmir Miisliimanlarinin biitiin
toplumsal-siyasi meseleleri ile ilgilenecek olan temsilciler olarak segildiler.
Temsilcileri halka tanitmak igin, 21 Haziran 1931°de Khangah-i-Mulla’da (burasi

Kasmir’e Islami getiren bir aziz olan Syed Ali Hamdani’nin anisina insa edilmis bir



tapmaktir. Fateh Kadal Srinagar’da bulunmaktadir) bir miting diizenlendi. Mitinge
30.000 insan katild1 (Khan, 1980, s. 129). Bu mitingde, Seyh Mohammed Abdullah
ve diger liderler halka Miisliimanlarin ¢ikarlarini savunmak adina sadakat icerisinde
calisacaklarina dair yemin ettiler (Abdullah, 2006, s. 30-31). Okuma Odasi Partisi ve
onun siiregiden miicadelesinin, dolayisiyla, kendi siyasi mevcudiyetlerinin farkinda
olan korunmasiz ve egitimli Kasmir genglerinin ¢abalarinin sonucu olarak ortaya
ciktig1 anlagilmalidir ve Seyh Abdullah’in ve kendisinin liderliginin bu direniste
hayati bir rol iistlendigi belirtilmelidir.

Bu kosullar altinda Kasmir siyasi tarihinin 6nemli olaylarindan birisi patlak
verdi. Tam toplant1 bitmek tizereyken, Abdul Qadir (Abdul Qadir Khan Peshawar’a
atanmis Yorkshire Alayi’'ndan Binbagi Butt isimli bir ingiliz ordusu subaymin
emrinde ¢alistyordu) (Khan, 1980, s. 130) adli Kasmir disindan bir Miisliiman
sahneye geldi ve izin aldiktan sonra atesli bir konusma gergeklestirdi. Maharaja ve
haksiz yonetimi aleyhine konustu. Qadir insanlarda Maharaja’ya karsi
ayaklanmalarin1 ve kendisinin insafsiz rejimini devirmelerini istedi. Dort giin sonra
25 Haziran’da, toplumsal ve dini kargasa c¢ikarmak sucundan tutuklandi. Qadir’in
tutuklanmas1 kendisinin saliverilmesini isteyen vadi halki arasinda biytk bir
karisikliga neden oldu (Abdullah, 2006, ss. 84-85).

Abdul Qadir’in yargilanmasina Srinagar Oturum Mahkemesi’nde 6 Haziran
1931°de baslandi, ancak mahkeme durusmalar sirasinda biiyiikk bir kalabaligin da
hazir bulunmasindan o6tiirti ertelendi (Khan, 1980, s. 131). Mahkemedeki durusmaya
siradan halkin gittikce daha da biiyliyen ilgisine bagli olarak bir sorun ortaya
cikacagl beklentisi igerisindeki otoriteler, diger durusmalarin Srinagar Merkez

Cezaevi’'ndeki 6zel bir odada kamera karsisinda yapilmasini emrettiler. 13 Temmuz



1931°de, hiikkmiin Srinagar Merkez Cezaevi’nde verilecegi duyuruldu. Tahmini
olarak dort ila bes bin arasinda Miisliiman bilesime katilmak talebiyle cezaevinin
disinda toplanmisti. Tam da bu asamada Molvi Mohammad Abdullah (Qadir’in
avukat1) halka sakin olmalar1 ve otoritelerin emirlerine uymasi ¢agrisinda bulundu.
Bu, kalabalig1 yatistirdi ve insanlar mahkemenin disarisinda sessizce haber
beklemeye basladilar. Halk Zuhr Duasi’n1 okumaya baslayinca, Bélge Sulh Hakimi,
Sehir Munsifi, Polis Amiri ve Polis Amir Yardimcis1 Merkez Cezaevi’nin disina
arabalarla geldiler. Bundan kisa bir siire sonra, arabalarindan ¢iktilar ve kalabalik
hiikiimet karsiti ve Qadir taraftar1 sloganlar atmaya basladi (Saraf, 2005, s. 376).
Maharaja’nin Valisi silahli polislere ates agmalar1 emir verdi ve burada yaklagik
yirmi iki gosterici katledildi ve ylizlercesi yaralandi. 31 Temmuz 1931 giinii Kagmir
tarthinde Dogra’larin otokratik yonetimine karsi bagimsizlik savasinin resmi olarak
basladig1 ‘Sehitler Giinii” olarak bilindi (Abdullah, 2006, ss. 88-95).

Hindistan’da 1857’de meydana gelen ayaklanma gibi, 1931°de kitlelerin
ayaga kalkis1 da goriiniiste uzun erimli hi¢ bir siyasi veya toplumsal amaca sahip
olmayan kendiliginden meydana gelmisti. Ancak bu Okuma Odas1 Partisi’nin siyasi
bir partiye doniistiirecegi ‘Miisliman Konferansi’nin ortaya ¢ikisinin katalizortiydi

(Devdas, 2007, s.30). Miisliiman Konferansi’nin baslica amaglar1 sunlardi:

1. Jammu ve Kagmir Miisliimanlarinin orgiitlenmesi.

2. Miisliimanlarin birligini saglamak ve bunu giiglendirmek.

3. Jammu ve Kagmir Miisliimanlarinin siyasi haklarini korumak.

4, Jammu ve Kasmir Miisliimanlarinin ahlaki, egitimsel, kiiltiirel ve ekonomik

dontistimlerini ve ilerlemesi i¢in miicadele vermek (Hassnain, 2006, s.77).
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Miisliiman Konferansi’nin ortaya ¢ikisinin nedenleri baslangigtan beri tartismalidir.
Miisliman Konferansi iiyeleri amaglarinin azinliklarin mesru haklarmi tehlikeye
atmadan sekiiler ve sagduyulu bir hiikiimet pesinde kostuklarmni sdylerken, Hindu
Yuvak Sabha gibi Hint kokenli Orgiitlerin sag kanadi, federe topluluklara dayali
Islami bir sistemin baslamakta oldugundan siiphelenmislerdi (Khan, 1980, ss. 324-
325). Bununla birlikte, bazi aragtirmacilar Miisliiman Konferansi’nin ortaya ¢ikisinin
nedenlerinin Dogra yoneticilerinin ve Hint kokenli toprak beylerinin baskici
politikalarinda yatti§1 konusunda hemfikirdirler. Dolayisiyla, Miisliiman Konferansi,
1932°de sagduyulu bir hiikiimet talebiyle ortaya cikti.

Miisliiman Konferansi’nin ag¢ilis oturumu tarihi 6nemi haiz Pather
Mescidi’nde, Srinagar, Seyh Mohammad Abdullah’in Bagkanlii altinda 14, 15 ve
16 Ekim 1932°de yapildi. Bu Miisliiman Konferansi’nin eyalet igerisindeki biitlin
Miisliiman toplumunun ezici bir destegini aldig1 tek siyasi platform olmasi
dolayisiyla essiz bir siyasi gelismeydi. Konferans anayasanin taslagini sundu ve
ayrica bir hilal ve yildizdan olusan yesil bir bezden miirekkep bir parti bayragini
kabul etti. Bayrak, seremoniye Biitiin Hindistan Kasmir Komitesi’nin bir temsilcisi
olan Wallullah Zain-ul-Abedin tarafindan aym 14’tinde ¢ekildi. Oturuma ii¢ yiiz bin
erkek ve koltuklar1 hac yerine ¢eviren kadinlar ve ¢ocuklar katildi (Rashid, 1973, s.
259). Miisliiman Konferansi eyaletteki 0zgiirlilk miicadelesinin yilliklarinda ¢ok
hayati bir yer istigal eden bir harekete 1932’den 1939’a kadar onciiliik etti. Isim
itibariyle Miisliimanlara aitti, ama o6zellikleri tamamen Islami degildi. Hareketin
siyasi Ozellikleri hakkinda konusurken Seyh Mohammad Abdullah sunlari
demekteydi, “Hareketimiz azinliklara karsi degildir. Ister Hintli, ister Sih olsunlar

tilkemdeki herkese her daim onlarin da sikintilarin1 gidermeye ugrasacagimiza dair
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garanti veririm, lakin onlar da bizim haklarimiza saygi duymalilar” (Abdullah, 2006,
ss. 188-189). Hakikaten de, Miisliiman Konferansi kendisini Pandit oOrglitlerinin
karsisinda konumlandirmadi; bazi 6nde gelen gayri Miisliiman liderler de parti ile
iliski igerisindeydi, Hammu’da Sih bir lider olam Sardar Budh bdylesi bir kimseydi.
Kendisi Maharaja’ya ‘Dilenciler’e 6deme yapmasi konusunda 1srar ettigi i¢in bolge
idare reisliginden azledilmisti. Bu kendisini dyle meshur kildi ki Miisliiman
Konferans1t Mohammad Peygamber’in dogum yildoniimiiniin 6nemi {izerine bir
konusma yapmak iizere 1932 yazinda kendisini davet etti (Devdas, 2007, s. 35).
Miisliiman Konferans1 alenen sekiilarizme inandigini1 defalarca tekrar etse bile
(Singh, 1993, s. 35) Hintlilerin korkular1 yatismiyordu. Dolayistyla hareketin
toplumsal tabani biitiin Jammu ve Kasmir’i yansitacak bir 6zellik kazanamadi.
Miisliman Konferanst umumi bir oOrgiit olarak goriilmemelidir. Sorun,
Kasmir’de Miisliimanlarin dini kimlikleri dolayisiyla ayrimciliga ugrayan tek
topluluk olmasidir. Hint kokenli Dogra devletine karsi direnigleri tiim toplumdan
kaynaklanan bir miicadele olarak goriilmektedir. Oysa ger¢ek baskadir ve aslinda
tiim toplumu temsil eden yapi, devlettir. Sonug¢ olarak buna gosterilen her tepki de
mantiken biitiin topluma ait olarak goriilecektir. Ancak Kagmirlilerin siyasi
taleplerinin hak talepleri ile basladig1 gbzden kagirilmamalidir ve bu haklar yalnizca
Miisliimanlar tarafindan talep edildigi i¢in tanmmamistir. Dahasi, 1931 protesto
hadisesinden sonra devlet tarafindan diizenlenen toplumsal entrikalarin akabinde,
Kagmir Miisliimanlar1 kendi Miisliiman kimliklerini daha keskin bir bi¢imde ifade
etmeye ve belirli bir program dogrultusunda Dogra hakimiyetinden daha biitiinliikli

bir talepler bigimini alana haklar1 i¢in miicadele etmeye baglamiglardir.
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20. ylizyilin {giincli on yilinin sonlarmma dogru Kasmir Panditlerinin parti
saflarma dahil edilisi ile Orgiitiin sekiilerlesmesi sorunu iizerine Miisliiman
Konferans: liderleri arasinda farkliliklar birdenbire ortaya ¢ikti. Bu Dogra giicleri
karsitlar1 arasinda siyasi hiziplerin baslangiciydi. Gayri Miisliimlerin politikalar
Dogra hakimiyetinin iktisadi adaletsizliine ve siyasi koleligine karsi Miisliimanlar
tarafindan baglatilan kitle hareketine bir tepkiydi (Khan, 1980, s. 165). Bununla
birlikte, Seyh Abdullah Hint Ulusal Kongresi’nin ideolojik konumuna yaklasmisti ve
kendisi Jawahar Lal Nehru ve Hindistan’in diger milliyetci liderlerinden ciddi bir
bicimde etkilenmisti (Abdullah, 2006, s. 2010). Bunun yani sira, Miisliiman
Konferansi’nin liderleri ve {yeleri arasinda ayrim yaratmaya yonelik devlet
politikalar1 ve Seyh Mohammad Abdullah’in partinin toplumsal tabaninin genisletme
yoniindeki istegi de ayn1 zamanda Ulusal Konferans’in ortaya ¢ikmasinda etkili oldu.
Bu Jammu ve Kasmir Miisliiman Konferansi’nin 11 Haziran 1939°da ‘Jammu ve
Kagmir Ulusal Konferansi’na doniisiimiiyle sonuglandi. Bunu gergeklestirmek igin,
Seyh Mohammad Abdullah Kasmir’de bir arada yasama yanlisi, Jammu’da bir
komiinist ve Hindistan’da bir milliyet¢i olarak resmedilmisti (Verma, 1994, s. 18).
Hatta bazilar1 “Seyh Mohammad Abdullah kendi kisisel amaglar1 i¢in herkesi
somiirecektir ancak hi¢ bir zaman kimsenin adami olmayacaktir, hi¢ bir zaman
bagimli hale gelmeyecektir ve kasla gbéz arasinda sadakatini tekrar ve tekrar
degistirecektir” su¢lamasinda bulunmustu (Korbel, 1954, s. 107).

Nedenleri ne olursa olsun, Ulusal Konferans diizenli bir sekilde isledi ve
Miisliiman Konferansi’nin (1932°de kuruldu) Hintlilerin Hint kokenli Mahraja’nin
stirdiirdiigii otokratik yonetimin ¢oziiliisiinii isteyecek denli liberal olmadiklarina dair

muhakemeyi yeniden canlandirdiklar1 1941°e degin, Kasmir Vadisi’nde egemen bir
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siyaset yiiriittii. Gohar Rehman’a Miisliiman Konferans’in1 yeniden canlandirma
sorumlulugu verildi ve Choudhry Ghulam Abbass (6nceden Miisliiman
Konferansi’nin Ulusal Konferans’a doniistiiriilmesi i¢in Seyh Mohammad Abdullah
ile beraber ¢alismist1) ayn1 zamanda Ulusal Konferans’in Jammu Miisliimanlarin
etkili bir sekilde temsil etmedigine dayanarak bunu tekrar canlandirmak konusunda
ve sonraki Orgiitlerin gittikce Kongre taraftar1 olmasi hususunda etkin bir kimse
oldugunu kanitlad1 (Abbas, 2001, ss.180-185).

Bu anlamda, Ulusal Konferans ve Miisliman Konferans: iki farkli parti
haline geldi. Miisliman Konferans: bir taraftan Mohammad Ali Jinnah ve lideri
oldugu Miisliimanlar Birligi’nin sempatisine sahipti ve bu kurum ayni zamanda
Pakistan’in yaratilmasi i¢in Miisliimanlar Birligi’nin hazirladig1 tasariyr kabul
etmisti, diger taraftan, Seyh Mohammad Abdullah (Ulusal Konferans’in lideri)
Jawahar Lal Nehru’yu Kasmir’e davet etti ve kendisi 1941 yilinda burada on giin
gecirdi ve Vadi’yi gezdi (Teng; Koul ve Koul, 1997, ss. 87-88). Pandit Nehru’nun
Kasmir ziyareti 6zelde Seyh Mohammad Abdullah’in siyasi yasaminda ve genelde
eyalet icerisindeki 6zgiirliik hareketinde bir doniim noktas1 olarak diisiiniilmektedir.
Sonugta, Seyhu Abdullah Kongre’yi biitliniiyle kucaklamaya karar verdi (Abdullah,
2006, s.253). Sonraki bir tarihte, Seyh Abdullah Biitiin Hindistan Eyaletleri Halklar1
Konferansi’na baskan da secilecekti ve dolayisiyla Ulusal Konferans’in sahip oldugu
ideoloji Hindistan Ulusal Konferansi’ninkiyle uyumlu bir hal alacakti (Raina, 1990,
ss. 30-31). Nehru ve Kongre’nin etkisinin yani sira, Seyh Mohammad Abdullah
komiinist ideolojiden de etkilenmisti. Ozellikle, G. M. Sadiq, D. R. Dhar ve G. L.
Dogra gibi Seyh Mohammad Abdullah’in c¢esitli calisma arkadaslar1 ve parti

yoldaglar1 komdiinist egilimlere sahipti (Birdwood, 2005, s. 266). Dolayisiyla
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komiinistlerin etkisi altinda, Ulusal Konferans, 1944 tarihinde ‘Naya Kasmir’ veya
‘Yeni Kagmir’ basligiyla 6zenle hazirlanmis bir manifesto yayimladi. Yeni Kagmir’in
Onerisi iktisadi ve toplumsal ¢ikarimlar1 dolayisiyla devrimciydi. 1946 yili boyunca,
Seyh Abdullah’n liderligi altindaki Ulusal Konferans Hindistan Ulusal Konferans’1
tarafindan 15 Mayis 1946°da baslatilan ‘Hindistan’dan Cik Hareketi’ni takip ederek
tarihsel 6nemi haiz ‘Kasmir’den Cik Hareketi’'ni baslatti (Devdas, 2007, s. 51). Bu
ayni zamanda Chaudary Ghulam Abbas (Miisliman Konferansi lideri) tarafindan da
destekleniyordu. Buna karsin, Seyh Mohammad Abdullah ve Chaudary Ghulam
Abbas’in her ikisi de tutuklandi ve hapsedildi.

1946°da, Kabine Heyeti Hindistan’a geldi. Amaci Kongre ve Miisliimanlar
Birligi arasinda bir uzlasmaya ulasmakti. Yerel hiikiimetlere hayli genis yetkilerle
adem-i merkezi bir devlet sozii veren bir uzlas1 ilk basta kabullenildi, ancak Nehru
boylesi adem-i merkezi bir devlete goniil indirmiyordu ve Jinnah kisa siire igerisinde
bagimsiz bir Pakistan talebini dillendirmeye basladi. Hindistan sorununun ¢6ziimii
icin Kabine Heyeti’nin basarisizliga ugramasindan sonra, ingiliz hiikiimeti 1947°de
Hindistan’1 bolme planini ilan etti (Stanley, 2008, ss. 341-344). Parcalama plan1 ‘iki
ulus kurami’na gore yiirtitiildii. Miisliimanlarin ¢ogunlukta oldugu eyaletler Pakistan
dominyonunu ve Hintlilerin ¢ogunlukta oldugu eyaletler ise Hindistan dominyonunu
yaratmak igin birlestirildiler (Menon, 1995, s. 80). Bdylelikle Ingilizler esas olarak
topluluklarin sayisal ¢ogunluguna dayanarak boélgeyi parcalara ayirdilar; yaygin
olarak Miisliiman ¢ogunluga sahip bolgeler Pakistan’a devredilirken, yaygin olarak
gayri Miislimlerdin ¢cogunlugu olusturdugu bolgeler Hindistan’a devredildi. Ancak
bu parcalama tasaris1 drnek olarak Kasmir gibi, o zamana degin Ingiliz hakimiyeti

altinda ‘yar 6zerk statii’ye sahip olan bes yliz altmis bes (565) eyalete uygulanmadi.
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Ingiliz Hiikiimeti bu eyaletlerin kendi kaderlerini tayin edeceklerine dair bir
plan yapmusti. Krallik yoneticilere katilim kararlarin1 alirken iktisadi faktorleri,
cografi yakinligi, halkin arzularini ve benzer diger faktorleri g6z Oniine alma
tavsiyesinde bulunmustu (Mattu, 2002, pp.32-33). Katilima Haydarabad, Junagadh
ve Kasmir eyaletleri disindaki biitlin saltanat statiisiine sahip eyaletlerde barisgil
yollarla halledildi. Haydarabad ve Junagadh’in halkini ¢ogunlukla gayri-Miislimler
olustururken, Kasmir’de durum tersiydi. Bu Himalayalar’daki eyaletin Hint kokenli
bir yoneticisi olmasina karsin, halkin ezici ¢ogunlugu Miisliimand1 (Lamb, 1997, s.
15). Haydarabad o zaman i¢in bagimsiz kalmaya karar verdi ve Junagadh 15 Eyliil
1947 tarihinde Pakistan’a katildi. Bununla birlikte, Bagimsizliktan sonraki bir kag ay
icerisinde Kongre Hiikiimeti tarafindan yonetilen Hindistan Birligi bu iki eyaleti de
zor yoluyla Hindistan Birligi’ne katti (Wrsing, 2000, s. 172). 15 Agustos 1947’e
kadar, Jammu ve Kagmir halki Hindistan ve Pakistan halklar1 gibi 6zgiirliiklerini
kazanacaklarm1  umuyorlardi. Misliman Konferans’t  Pakistan’a  katilimi
destekliyordu ve dahasi Pakistan’a katilim kararmi veren bir tasartyr 19 Temmuz
1947°de kabul etti. Buradaki esas hiikiimler sunlarda:

. Biitiin Jammu ve Kasmir Miisliiman Konferansi’nin diizenlemis oldugu
toplanti Quad-i-Azam’, M. A. Jinnah, basarilarindan o6tiirii (Pakistan’in dogusu)
kutlar ve bundan duydugu memnuniyeti agiklar.

. Hindistan Eyaletleri'nde yasayan halk 06zgiirlik yolunda Britanya
Hindistani’'nda yasayan halk ile ele ele yiiriiyeceklerini umuyorlardi. Hindistan’in
parcalanmasi iizerine, Britanya Hindistani’'nda yasayan halk bagimsizliklarii elde

ettiler, ancak 3 Haziran 1947°de yapilan duyuru Hintli Prenslerin elini giiclendirdi ve
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Prensler zamanimizin c¢agrisina cevap vermedikleri takdirde, Hindistan
Eyaletleri’nde yasayan halklarin gelecegi bir hayli karanliktir (Mattu, 2002, s. 28).

Miisliiman Konferansi’nin toplantist cografik kosullar, niifusun %=80’ininin
Miisliiman olmasi, eyaletlerin biitiin nehirlerinin Pakistan’dan ge¢mesi, halkin dilsel,
kiltiirel, irksal ve iktisadi baglar1 ve Pakistan’la Eyalet sinirinin yakinligi goz oniine
alindigit zaman, bu gerceklerin Jammu ve Kasmir’in Pakistan’a katilmasim
gerektirdigi sonucuna varmisti. Dahasi tasar1 “Eger Kagmir Hiikiimeti bazi i¢ ve dis
etkiler altinda Miisliiman Konferansi’nin bu talebini gérmezden gelir ve Hindistan
Anayasa Meclisi’'ne katilim yoniindeki bir karar1 onaylarsa, Jammu ve Kasmir
Miisliimanlar1 buna kars1 disleriyle ve tirnaklariyla miicadele edecektir” diye acik
acik belirtmisti (Mattu, 2002, ss. 28-29).” Ulusal Konferans bu toplantiya karsi
¢ikmis ve diizenlenmemesi i¢cin hummali bir ¢aba sarfetmisti. Miisliiman Konferansi
ve Ulusal Konferans’in yani sira eyalettki diger siyasi partiler Kagsmir Sosyalist
Partisi, Praja Parishad PArtisi, KAsmir Demokratik Birligi ve Kisan Mazdoor
Konferansi’ydi. Kasmir Sosyalist Partisi Eyliil 1947°de Jammu ve Kasmir’in
oniindeki secenekleri dikkatli bir sekilde gézden gegirdiktien sonra “Geri kalmis ve
yoksul halkin ¢ikarlart dogrultusunda, Pakistan’a katilim arzu edilmektedir”
duyurusunu yapmisti (Khan, 1988, s. 16). Kisan Mazdoor Konferansi da ayrica Eyliil
1947°de eyaletin Pakistan’a katilmasi gerektigini kabul etmisti, zira halkin ¢ogu
Miislimand1 ve eyaletin {i¢ ana karayolu ve biitiin nehirleri Pakistan’a ¢ikiyordu.
Praja PArishad Ladakh ve Jammu’nun eyaletten ayrilmasi ve Hindistan Birligi’ne
katilmasini onayliyordu (Mattu, 2002, ss. 31-32). Bununla birlikte, Jammu ve
Kagmir’in Maharaja’s1 ne Hindistan’a, ne de Pakistan’a katilmak istiyor, bunlar

yerine bagimsiz kalmak istiyordu. Bu isteginin politik diizlemde de kabul edilmesi
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icin miicadele verirken, Maharaja Hari Singh Basbakani Pandit Ram Chand Kak
araciligiyla Pakistan ve Hindistan Hiikiimetleri bir Askiya Alma Antlasmasi 6nerdigi
ayni telgraflar1 gonderdi. Pakistan Hiikiimeti Jammu ve Kasmir Hiikiimeti ile askiya
alma antlagsmasini kabul etti. Ancak Hindistan Hiikiimeti Delhi’de Kasmir Hiikiimeti
ve Hindistan Dominyonu arasinda bu ‘Askiya Alma Antlagsmasi!n1 miizakere etmek
istedi. Bununla birlikte, Hindistan Kagsmir Hiikiimeti ile hi¢ bir zaman Askiya Alma
Antlagmasi’ni imzalamadi (Khan, 1988, ss. 16-17).

Bu zamandan itibaren, Jammu’daki toplumsal durum hizli bir sekilde
kotiilesti. Cesitli fanatik Hint kokenli orgiitlerin militanlar1 Jammu’ya girmeyi
bagsarmisti. Dogra giiclerinin géz yummasi ile birlikte bu insanlar bolgedeki
Miisliiman niifuzun etnik temizligine giristiler. Miisliimanlar yerlerinden edildi ve
katledildi, hayatta kalanlarin bir cogu Pencap’a (Pakistan) dogru , béliinme hattinin
batisina gog etti (Abdullah, 2006, S. 455). Ayn1 zaman igerisinde, Maharaja’nin
hiikkiimeti Jagir’'deki biitin Miisliimanlara ellerinde atesli silahlar1 ve cephaneyi
yetkililere teslim etmesi emrini vermisti. Baglangicta bu buyruklara bazi koylerde
riayet edildi, ancak ayn silahlar ne zaman ki Hintlilerin ve Sihlerin ellerinde
belirince kagiilmaz bir sekilde tepkiler gelmeye basladi. Yeni silahlar i¢in Pakistan
sinir1 boyunca arastirma faaliyetleri bagladi. Pakistan’da silah techizatinin 6nemli bir
kaynag1 geleneksel olarak Kuzey-Bati Sinir Eyaletleri’ndeki (giiniimiizde Khyber
Pakhtun Khwa) kabile faaliyetleridir. Eyliil 1947°nin basindan itibaren, bazilari
sinirdan veya Pakistan’daki diger kaynaklardan elde ettikleri silahlarla techizatlanmisg
olan Poonch bolgesinden ¢eteler halihazirda Poonch Jagir boyunca ve Jammu’nin
Mirpur bolgesinden hemen gilineyine dogru Jammu & Kagmir devlet giicleriyle

catismaya girmisti. Fanatik Hintlilerin Jammu’da dindaglarini katlettiklerini duyan ve
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Jehlum nehrinin bati kiyisindaki Pakistan topragindan gelen goniilliilerden olusan
kiiciik gruplar Jammu Miisliimanlarima katilmalar1 i¢in kiskirtilmiglardi. Dahasi
bunlar sinir bolgesinden az sayidaki Pathan kabile tiyeleri tarafindan boylesine erken
bir asamada destek almaya baslayabilirlerdi (Abdullah, 2006, ss. 123-124).
Boylelikle, bu kisiler (Poonch Miisliimanlar1 ve kabile halki) 22 Ekim 1947°de
Dogra Ordusu’na karst bir isyan baglatti. Kabile halki Muzafarabad halkinin
yardimina geldi ve Dogra birliklerine karsi diizenli bir miicadele verildi. Her ne
kadar baskincilarin bir cogu yagma fikriyle motive olmuslarsa da, bolgeye asina ve
modern silahlara techizatlanmis deneyimli askeri liderler tarafindan yonetiliyorlardi
(Jha, 2003, s.25) kisa zaman zarfinda saldirilarin miikemmel stratejik amaglar
dogrultusunda yapildig1 ortaya ¢ikti. Muzaffarabad sehrini ele gegirdikten sonra,
baskincilar Kasmir Vadisi’nin kalbi olan Srinagar’t dogrudan hedef aldilar.
Neredeyse Maharaja’nin birliklerinden hi¢ bir direnisle karsilagmadan, Baramulla
sehrini hizli bir bigimde ele gegirdiler (Bose, 2003, s. 35).

Yardima muhtag tebaasina ne olacagina aldiris etmeyen Maharaja kendi
giivenliginin derdinde 25 Ekim 1947 tarihinde Vadi’den Jammu’ya gitti. 26 Ekim’de
Maharaja Asya haritasinda devletinin cografi konumundan dolayr hem Hindistan
Dominyonu’ndan, hem de Pakistan Dominyonu’ndan bagimsiz kalma arzusuna
karsin devletine kars1 diizenlenen kabile baskinlarinin yarattigi dnceden goriilemez
acil durumun kendisine Hindistan Dominyonu’ndan yardim istemekten bagka bir
secenek birakmadigindan bahseden bir mektubu Hindistan Genel Valisi’ne gonderdi.
Maharaja ayni zamanda kendisinin usuliine uygun olarak imzaladigi Katilim
Antlagsmasi’n1 Hindistan Hiikiimeti’ne kabul etmesi i¢in gonderdi. Dahasi Seyh

Mohammad Abdullah’a acil durum sartlarinda Basbakan ile isbirligi halinde bazi
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sorumluluklar1 yerine getirmesini sormus ve bir Gegici Hiikiimet kurma niyetini
aciklamisti (Khan, 1988, s. 18). Bu esnada Hindistan Genel Valisi Katilim
Antlagsmasi’nin  kabuliinii Maharaja’ya gotiiriyordu.  Boylelikle, Maharaja
Hindistan’la ile ‘Katilim Antlagsmasi’ni imzalamis oldu ve bu Hint Ordusu’nun
Kagmir’e yerlesmesinin 6niinii acti. Birinci Sih Miifrezesi’nin ii¢ yliz otuz askeri yaz
baskenti olan Srinagar’a dogru hizlica yol alana Kuzey-Bati Siir kabilelerinin
gerceklestirecegi Onemli bir isgali onlemek icin bolgeye aktilar. Alt1 ay sonra,
Pakistan Mayis 1948’de birliklerini Kasmir’e yolladi ve bu gelisme ilk Hindistan-
Pakistan Savasi’na yol acti. Bu tarihten itibaren, eyaletin katilimi Hindistan ve
Pakistan arasinda biiyiik bir ihtilaf konusu oldu. Hindistan i¢in, katilim, yasal,
anayasaya uygun, kusursuz ve tartismasizdi. Buna karsin, Pakistan hiikiimeti
Kagmir’in katilminin ‘sahtekarlik ve siddet’e dayanan bir fiil oldugunu ilan etmis ve
dolayistyla iyi niyetli’ olmadigint duyurmustu (Schofield, 2004, s. 61).

Kagmir ihtilafi Hindistan’1n Pakistan’in saldirganliga son vermesi, birliklerini
cekmesi ve kabile isgalcilerinin Kasmir’e karsi Pakistan iizerinden gelerek
savagsmasinin Oniine gecmesi talepleriyle meseleyr Birlesmis Milletler Giivenlik
Konseyi’ne 1948 yilinda tagimasiyla uluslararasi bir boyut kazandi. Konsey sorun
tizerine ilk tasariyr 17 Ocak 1948’de gecirdi, burada kati bir goriis olarak ‘Hindistan
ve Pakistan aralarindaki biitiin c¢atismalari sona erdirmek i¢in ellerinde geleni
yapmalidir’ diye bertiliyor ve tatminkar bir bicimde ‘Kasmir’in geleceginin ‘serbest
ve tarafsiz plebisit yoniindeki demokratik yontemlerle belirlenmesinin’ arzu edildigi
seklinde bir not diisiiliiyordu (Karbel, 1953, s. 500). Bundan ii¢ giin sonra, Konsey
gercekleri arastirmak ve Kasmir’de diizeni saglamak ve her iki hiikiimetin de

isbirligiyle bir plebisit diizenlemek adina araci bir rol oynamak i¢in Hindistan ve
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Pakistan i¢in Birlesmis Milletler Komisyonu’nu kuran bir bagka tasariyr gecirdi.
Hindistan katilmin mesruluguna golge dusiirdiigii gerekcesiyle tasariyr reddetti
(Nayar, 1996, ss. 31-33). Akabinde, Komisyon 15 Agustos 1948 tarihinde bir baska
tasar1 gecirdi. Tasar1 ii¢ kisimdan olusuyordu, Kisim 1 ateskes ile ilgiliydi, Kisim 2-
miirateke antlagsmasi ile alakaliydi ve Kisim 3’lin mevzusu plebisitti. Bu tasarida,
Komisyon Pakistan’dan askerlerini Kasmir’den g¢ekmesini istiyordu. Hindistan’in
geri ¢ekilmesi Pakistan’dan sonra olacakti. Ancak, Hindistan’a eyalette kanunu ve
diizeni saglamasi i¢in gerekli sayida bir miktar giicii bélgede tutmasi izni veriliyordu.
Pakistan tasariy1 kabul etmedi, zira Hindistan ve Pakistan ordularimin ikisinin de
dengeli ve ayn1 zamanda geri ¢ekilmesini talep ediyordu.

Miiteakiben, 11 Aralik 1948’de bir baska tasar1 uygulandi. Bu tasarinin bazi
onemli hiikiimleri su sekildeydi:
1. Kasmir’in Hindistan’a veya Pakistan’a katilim sorunsali serbest ve tarafsiz
bir Plebisit tarafindan ¢oziilecektir.
2. Plebisit 13 Agustos 1948 tarthinde ge¢mis olan Komisyon tasarisinin Birinci
ve Ikinci Kisimlari’na gore yapilacak ateskese bagldir.
3. Komisyona danismak suretiyle Birlesmis Milletler Genel Sekreteri tarafindan
bir Plebisit Idarecisi atanacaktir..
4. a) Ateskesten sonra ve Komisyon barisin yeniden kurulmasindan tatmin
olunca, Hindistan ve Pakistan hiikiimetlerine damsarak Plebisit Idarecisi Hindistan
silahl1 kuvvetlerinin nihai olarak bolgeden ¢ikisina karar verecektir.
b) Pakistan’in hakimiyeti altindaki bolgelerle ilgili olarak, bu bolgelerdeki birlikleri
nihai olarak geri cekilisine Komisyon ve Plebisit Idarecisi karar verecektir (Koul,

2007, ss. 36-37).
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Hindistan ve Pakistan’in BM araciligiyla yapilan onerileri onayladigini ve her
iki iilkenin de sonradan DH (denetim hatt1) olarak adlandirilacak olan yine BM
araciligiyla belirlenmis ateskes hattini ve burayr 1 Ocak 1949’dan itibaren BM
Gozlemci Grubu’nun denetlemesini kabul ettigini belirtmek 6nemlidir. S6z konusu
ateskes hatt1 eyaleti Hindistan’1n yonetimi altindaki Kasmir ve Pakistan’in yonetimi
altindaki Kasmir olarak iki siyasi birime bolmiistii.

Ateskesten sonra, BM Komisyonu eyaletten birliklerin ¢ekilmesi konusunda
ikna edici olamadi. Bununla birlikte, Giivenlik Konseyi Baskani, McNaughton, bu
¢ikmazi sona erdirmek adina Hindistan ve Pakistan gii¢lerinin geri ¢ekilmesi ve hem
Azad Kashmir birliklerinin ve hem de eyalet giiglerinin sayisinin azaltilmasi
onerisinde bulundu. Hindistan Oneriyi reddetti ancak Hindistan’in reddi 14 Mart
1950 tarihli bir tasarida McNaughton’un Onerisinin yer almast konusunda Giivenlik
Konseyi’ni caydiramad: (Gupta, 1966, ss. 203-204). Komisyon Plebisit i¢in
Hindistan’1 ikna edemediginde, kendi ¢6ziim Onerisini getirdi ve BM arabulucusu
olarak Sir Owen Dixon’u 27 Mart 1950°de atadi. Kendisi iki 6neride bulundu: a)
kisim kisim veya bolge bolge plebisiti diizenlemek, b) bolge sakinlerinin bilinmekte
olan arzular1 dogrultusunda eyaleti bdlmek ve Kasmir Vadisi’nde plebisit
diizenlemek (Nayar, 1972, ss. 73-74). Sonrasinda Kasmir iizerinde BM’nin
sirdiirdiigli tartigmalar1 goz ardi ederek Hindistan 1951°de Kasmir’de bir se¢im
diizenledi ve BM’nin sponsor oldugu plebisit yerine Kasmir’in kendi hakimiyeti
altindaki bolgesinde bir Meclis se¢imi uyguladi. Buna cevaben, Pakistan’in 1srari
tizerine Gilivenlik Konseyi eyaletin gelecegine karar verme hususunda Kurucu

Meclis’in otoritesini tanimayan ve taraflara Jammu ve Kasmir Eyaleti’nin nihai
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diizenlemesinin eyalet halkinin iradesi dogrultusunda yapilacagini hatirlatan bir
tasar1 (30 Mart 1950) gecirdi.

Sonug olarak, ne Hindistan, ne de Pakistan eyaletten giiclerini ¢ekmediler ve
boylelikle giiniimiiz haritalarinda betimlenen bigimiyle Pakistan’in yoénetimi
altindaki Kasmir ve Hindistan’in yonetimi altindaki Kasmir olmak tizere Kasmir’i iki
parcaya boldiiler, bu da Birlesmis Milletler tarihinin en uzun tartismasi i¢in uygun
bir sahne yaratti. 1947°den beri Kasmir asag tiikiirsen sakal, yukar tiikiirsen biyik
durumundadir. Bir taraftan Hindistan Kasmir’i kendi ‘Atoot Ang"1 (kopmaz pargasi)
olarak goriirken, diger taraftan Pakistan buranin kendi ‘Shah Rag’ (sahdamar)
oldugunu iddia etmektedir. Jammu ve Kasmir tarihinin dikkatle inceledikten sonra,
ozellikle Ingilizlerin kolonyal hakimiyeti baglaminda, Kasmir sorunun koklerinin
Britanya Hindistani altinda diisiincesizce pargalanmasinda, dini siyasetin boliinmede
ve Plebisit’in (BM tarafindan giivence altina alindigi, Kasmirlilerin istedigi ve
Hindistan devletinin s6z verdigi) inkarinda nasil da kullanildiginda yattig1 aciga
cikar. Bu tarihsel kavrayis Jammu ve Kasmir’in Hintli parcasindaki sonraki siyasi
gelismeleri anlamak igin 6nemlidir. Kagmir’in Hint pargasindaki sorunlar1 gidermek
igin yapilan her ¢aba tarihten etkilenir. Dolayisiyla, sorunun altta yatan nedeni bu

tarthsel donemin bizzat kendisinde mevcuttur.
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BOLUM 1
MILIiITANLIGIN YUKSELISi: TARIHSEL-SiYASIi FAKTORLERIN BiR

ANALIZI

Kagmir’in Hindistan’a katilim1 6zel kosullarda gerceklestigi i¢in ihtilafli bir
mesele olarak kaldi. Birinci boliimde tartisildigi lizere, Hindistan meselenin BM’nin
uluslararasi arabuluculugu ile ¢6ziilmesini istiyordu ve Hindistan’in ilk Bagbakani
(Jawaharlal Nehur) bu meseleyi Kagmir’i plebisit gibi demokratik bir yoldan bariggil
bir sekilde Hindistan’a katarak ¢6zecegine dair s6z vermisti. Ancak, uzun siireler
baris igerisinde yasadiktan sonra Kasmir’deki hareketler 1980’lerin sonlarinda
talihsiz bir doniisiim gegirdi. Silahli direnis basladiginda bunun sonuglar1 devasa bir
siddet, katliam ve yikim oldu. Burada, tam da bu donemde ¢esitli sorular 6niimiizde
belirir, 6rnegin, neden Kasmir halki Hindistan’la birlikte 40 yil yasadiktan sonra
eyalette Hindistan egemenligine kars1 ¢ikti? Eger ayrilmak istiyorlarsa, s6ziim ona
misyonlar1 kendilerini 6zgiirlestirmek olan isgalcilerin plskiirtiilmesine neden
1947°de yardim ettiler? Neden hareket siddete dondii? Silahli direnisin ortaya
¢tkmasina yol agan faktorler nelerdi? Hindistan Devleti’nin buradaki rolii neydi? Ve
buna benzer diger sorular da sorulabilir. Bu acik sorulari cevaplamak hi¢ bir zaman
kolay degildir ve bir ¢ok arastirmaci bitmez tiikkenmez bir sekilde bu sorularla
bogusmus ve cevaplar bulmaya ¢alismistir.

Sumit Ganguly Jammu ve Kasmir’e katilimdan isyanin baslangicina degin
gecen siirede Kasmirlilerin yabancilasmasinin anlamaya calisir ve demokratik
siyasetin siirdiirilebilecegi alanlarin siirekli  azalmasinin ve Sekiiler Ulusal

Konferans’in (UK siyasi bir partidir) biraktigi boslugun 1980’lerin sonunda etnik-
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siyasi bir harekete yol agttigini iddia eder. Ganguly calismasinda 1962’den 1965°e
kadar Kasmir’de durumun ge¢ 1980’lerdeki durumla neredeyse ayni oldugunu
gosterir, lakin 1960’larda bir kalkisma gerceklesmemistir. Kasmir siyasi sahnesinde
Seyh Abdullah’in varligi 1980’lere kadar baska seslerin ¢ikmasini engelleyen 6nemli
bir faktordiir. 1982°de Seyh’in 6liimii ve Farooq Abdullah’in deneyimsizligi diger
giiclerin faydalanabilecegi bosluklar birakmisti ve bu giigler 6rnegin s6z konusu
donemde gengligin biiylik bir kismi i¢in ¢ekim merkezi haline gelen Jammu ve
Kasmir Ozgiirliik Cephesi (JKLF) gibi geng ve radikal militant gruplardi. Dahasi
ister Indira Gandhi veya ister Rajiv Gandhi olsun, Jawahar Lal Nehru’dan sonraki
Hintli Bagbakanlarin gii¢lii merkezilesme egilimleri ayrilik¢1 hareketlerin daha genis
ozerklik taleplerine yol agmisti. Bu durum, Indira Gandhi’nin Jagmohan Malhotra
gibi giiclii ve uzlagmaci olmaktan uzak idarecileri ayrilik¢i sesleri bastirmak iizere

Jammu ve Kagmir’e Vali olarak atamasina neden oldu (Ganguly, 1997, ss. 38-42).

Ozerkligin Asinmasi

Jammu ve Kasmir’in Hindistan ile olan iliskilerinin temelini atan Katilim
Belgesi eyalete 6zel bir statii vermisti, ki bu diger saltanat statiisiindeki eyaletlere
taninmamisti. Hindistan’in bolge tizerindeki yetkisi yasal olarak yalnizca dis isleri,
savunma ve haberlesme ile siirliydi. Bu 6zel statii ilk basta 306-A maddesi olarak
taslagi sunulan, sonradan 370. madde olarak belirlenen bir maddenin Hindistan
Anayasasi’na girmesi ile onaylandi. 370. madde Jammu ve Kasmir ile ilgili olarak
Hindistan Parlamentosu’nun yasama giiciinii dis isleri, savunma ve haberlesme ile

sinirlandirmigti.  Hindistan  Anayasasi’nin  diger hiikiimleri sadece Eyalet
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Hiikiimeti’nin onay1 halinde eyalete uygulanabilirdi ve bunlar Kurucu Meclis’in
onayma tabiydiler. 370. madde Hindistan Birligi ile Jammu ve Kasmir Eyaleti’nin
anayasal iligkilerini diizenleyen tek maddeydi (Schofield, 2004, ss. 73-78). Boylece
Kagmir’in kendi anayasasina, bayragina ve ornek olarak hiikiimetin secilmis baskani
i¢in Hindistan eyaletlerinde kullanilan ilk Bakan yerine Wazir-i-Azam (Basbakan) ve
eyaletin basi i¢in Vali yerine Sadar-i-Riyasat gibi siyasi unvanlar kullanmasina izin
verilmisti (Behera, 2000, s.76).

380. maddenin Hindistan Anayasasi’na girmesinden sonra kisa zaman
icerisinde Hindistan ve eyaletin Jammu kisminin kendisindeki federe topluluklara
dayal1 sistem savunusuna, gericilik ve diger 6zerklik karsit1 gligler tarafindan Jammu
ve Kasmir’e verilen 6zel statliye kars1 biiytlik bir bagris ¢cagris koptu. Bu giiclerin ana
talepleri 370. maddenin behemehal kaldirilmasi ve Jammu ve Kasmir’in Hindistan
Birligi ile olan anayasal iliskisinde iilkenin geri kalani ile esit bir seviyeye
getirilmesiydi. Bu giicler eyaletin Hindistan Birligi ile tiimden birlesmesini
istiyorlardi. Kendi ¢ikarlar i¢in savunduklari bu siyasi talepler genelde halk {izerinde
ve Ozelde eyaletin Hindistan Birligi’ne katilimimi1 destekleyen esas kisi olan Seyh
Mohammad Abdullah’da soguk dus etkisi yaratti. Seyh Abdullah asil dertleri
‘gercekei olmayan, cocukca, ve aklin1 kaybedenlerin zevk sarhoslugu icerisinde”
eyalete Hindistan Anayasasi’ni uygulamaya calismak olanlar1 elestirdi (Khan, 1988,
ss. 38-40). Kendisi eyaletin 6zerkligini yok etmek isteyen biitiin hareketlere veya
girisimlere direndi. Bu anlamda merkez ve eyelet iliskileri {lizerine olan ihtilaf
vaktiyle cesitli boyutlar aldi. Bununla birlikte, Hindistan ve Jammu ve Kagmir
hiikiimetleri Delhi’de 24 Temmuz 1952 tarthinde merkez-eyalet iligkilerine dair

farkliliklar1 gidermek icin bir toplanti diizenleme karar1 aldilar. Toplantinin
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sonucunda her iki hiikiimetin temsilcileri de ‘Delhi Antlagsmasi’ olarak adlandirilan
antlasmay1 imzaladilar (Anand, 1980, ss. 149-150). Bununla birlikte, bu antlagsma
Hindistan hiikiimetinin eyalet iizerinde daha fazla gii¢ sahibi olmak yoOniindeki
ihtirasini tatmin etmedi. Hindistan Birligi ile eyalet arasindaki daha siki bir anayasal
entegrasyonun Onilindeki esas engel ve eyaletin 6zerkliginin yilmaz bilmeyen
savunucusu olan Seyh Abdullah nihayetinde gérevden alindi ve demir parmakliklar
arkasina konuldu. Bakhsi Ghulan Mohammad eyaletin Bagbakani olarak tayin edildi.
Bu isim merkezin ¢izdigi hatt1 takip ediyordu. Kendisinin zamaninda entegrasyon
¢ok daha hizlandi. 1954 yilinda Kurucu Meclis 1947°de Prens Hari Singh tarafindan
imzalanan Katilim Belgesi’ni mesrulastirmak niyetiyle Jammu ve Kasmir eyaletinin
katilimin1 resmi olarak onayladi. Bu 6nlem ayni1 zamanda plebisit {izerine olan biitiin
tartismalarin da sonu anlamina geliyordu (Schofield, 2004, s. 94).

Bu anlamda Delhi Antlasmasindan kisa siire sonra 6zerklik yok olmaya yiiz
tutu; Delhi Antlagsmasi’nin kendisi daha ziyade 6zerklige biiylik bir darbe vuruyordu,
zira 52. Ve 352. madde gibi hiikiimler, Hindistan Anayasasi’nin g¢esitli maddeleri
eyalete uygulandi veya Birlik bayraginin bizzat kendisi eyalette kabul edildi.
1954’de Hindistan Cumhurbaskant merkezin yetki alanina Birlik altinda biitiin
bolgeleri ve geri kalan yerleri sokan Anayasa (Jammu ve Kasmir’e uygulandi)
Emri’ni yayinladi. 1958°de, anayasal bir degisiklik sonucunda Jammu ve Kasmir
merkezi idareye ait kurumlarin kapsamina sokuldu. Eyaletin disindan gelen gayri-
Miislimler iktisadi isletmeler ve bankalardaki pozisyonlar1 doldurdu. 1960°da eyalet
Hindistan Se¢im Komisyonu ve Yargitay’inin yetki alanina alindi. 1964-1965°de,

Hindistan Anayasasi’nin 356. ve 357. maddeleri Jammu ve Kasmir i¢in de gegerli

27



kilindi. Bu hiikiimler merkez hiikiimete eyalet hiikiimetini gérevden alma ve eyaletin
i¢ iglerine karisma yetkisi veriyordu (Anand, 1980, s. 133).

1965°deki Altinc1 Anayasa Yasa Degisikligi Kanunu’nun damgasini vurdugu
diger anayasal dontisimler ‘Sadar-i-Riyasat’ unvanmmin ‘Vali’ ve ‘Basbakan’
unvaninin ‘Ilk Baskan’ ile degismesi ve Jammu ve Kasmir Yargitayi’nda gérev
yapan hakimlerin Hindistan’daki diger eyaletlerin Yargitay hakimleri ile esit konuma
getirilmesi ile ilgiliydi. Aym1 Yasa Degisikligi Kanunu ayni zamanda gorevde
yiikseltme, bir alt pozisyona getirme, isinden kovma, vd. konular agisindan eyaletin
calisanlarin1 Hindistan’daki diger eyaletlerin c¢alisanlart ile de esit duruma
getiriyordu. Bunlarin yani sira, s6z konusu Kanun eyaletteki Lok Sabha’nin (Yasama
Organi Meclisi) liyelerinin dogrudan se¢imini miimkiin kiliyor ve diger bolgelerdeki
Merkezi Emek Is Kanunlari’ni bu eyelet icin de gegerli hale getiriyordu. Bu anlamda,
her ne kadar 370. maddenin, kanun kitabinda yer almaya devam etse bile, 6ziiniin
gittikce etkisini yitirdigi sdylenebilir. Biitiin bunlar yerel siyasi liderlerin/elitlerin
onay1 ve katilimiyla yerine getirilmisti.

Her ne kadar ozerklik karsiti giicler eyaletin bu gittikce daha da artan
entegrasyon siirecini hararetli bir sekilde alkislasalar ve takdir etseler de, Vadi’de
eyaletin Merkezle anayasal birlesmesine yonelik Onlemlere ve hareketlere karsi
gittikce artan bir hognutsuzluk da mevcuttu. Plebisit Cephesi Baskani, Afzal Beig ve
Awami Eylem Komitesi Baskani, Molvi Mohammad Farooq ortak bir sekilde,
‘Hindistan’in Kasmir’i tamamiyla ele gecirmek i¢in uyguladigl anayasaya ve
demokrasiye aykiri onlemler’e kars1® 15 Ocak 1965°de bir protesto ¢agrist yaptilar

(Puri, 1981, s. 155).
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Boylelikle 370. madde ile eyalete verilen 6zel statiiniin, Bagkanlik Emirleri ile
Merkezi Kanunlarin kapsaminin genisletilmesi, eyalet yonetimine IAS (Hindistan
Idari hizmetleri) ve IPS (Hindistan Polis Giigleri) gibi Merkezi birimlerden daha
fazla bilirokratin atanmasi ve Eyalet Bagimsiz Se¢im Komisyonu’nun Hindistan
Secim Komisyonu'na tabi kilinmasi gibi c¢esitli araglarla gittikge yok edilmesi
Kagmirlilerde kendi ayriksi kimliklerinin de ortadan kalkacagi korkusunu yaratti.
Kagmirliler biitiin tarihleri boyunca hangi bi¢cim altinda olursa olsun kendi
kimliklerini tehdit eden herhangi bir girisime direnmislerdi. Kendi dindaslarini,
Babiirliiler, bile Kagmir’i isgal ettikleri ve boylelikle kimliklerini (Kasmiriyat) tehdit
ettikleri icin affetmemislerdi. Bu anlamda, Hindistan Birligi ile Kagsmir’in
entegrasyonunu saglamasi diisiiniillen Onlemler, aslinda Kasmirliler arasinda

yabancilasma ve izolasyon duygularinin tohumlarimi atiyordu (Mir, 1992, ss. 134-

136).

Demokratik Siirecin Sonu

Kagmir’de ortaya ¢ikan militanligin 6nemli nedenlerinden birisi Jammu ve
Kasmir halkina demokrasinin taninmamasidir. Kasmir’in se¢im tarihi dalavere,
dolandiricilik, manipiilasyon ve diger kotii niyetli eylemlerle doluydu. 1951, 1957 ve
1962°de diizenlenen {i¢ se¢imin hepsinde de resmi devlet mekanizmasi yaygin bir
sekilde kotiiye kullanilmisti. Demokratik bir sekilde segilen liderler, merkezin
miidahalesi ile gorevlerinden alinmisti, misal Seyh Abdullah 1953°de azledildi ve
hapsedildi ve Bakhsi Ghulam Mohammad Jammu ve Kasmir’e basbakan olarak

atandi. Bu siyasi miidahale demokratik temayiillere tamamen aykir1 bir sekilde

29



Delhi’nin herhangi bir kimseyi Jammu ve Kagmir halkina dayatmak yoniinde bir
egilim gelistirmesine yol a¢ti. Bu egilim eyalette on yillar boyunca devam etti. Genel
olarak bunun Jammu ve Kasmir halkinin Hindistan hiikiimetinin eyalette
demokrasiye asla izin vermeyecegine ikna olmasinda onemli bir etken oldugu ve
boylelikle Kasmir’de yabancilasma duygusunun gittikce agir basmaya baslamadigi
iddia edilir (Sharma, 2002, s. 473). Daha duyarli olan bir sinir eyaletinde, demokrasi
vazgecilmezdi, ancak bu sinir eyaletinde ulusal birlik demokrasiye galebe caldi.
Kagmir siyaseti konusunda bir uzman olan Balraj Puri kitabinda Nehru’nun sézlerine
yer verir, ‘Kasmir iizerine uluslararasi diizlemde bir kumar oynadik. Bunu
kaybetmeyi goze alamayiz. Tam da su zaman zor kullanma asamasindayiz. Ilerleme
kaydedene kadar demokrasi ve etik bekleyebilir’ (Puri, 1981, s. 47). Muhalefet
partileri tehdit ediliyor ve gozleri korkutuluyordu; Bakshi Ghulam Mohammad
kisisel iktidarim1 kurmustu ve kabinenin, yasamanin ve partinin liderligini ele
gecirmisti. Diismanlarinin goziinii korkutan ve onlar tehdit eden bir yap1 olan ‘Barig
Tugaylari 'm1 kurmustu (Sadasivam, 1977, s. 118).

Hindistan hiikiimeti eyaletteki yozlasmis eylemlerini aklamak i¢in kendi
kanunlarimi kullantyordu; Hindistan Anayasasi’nin 356 ve 357. maddeleri “merkeze,
yasanin ve diizenin bozulmasi halinde Hindistan eyaletlerinin se¢ilmis hiikiimetlerini
gorevden alma ve kendi yasama giiciinii dayatma yetkisi veriyordu.” Hindistan
hiikiimeti bu maddeleri bir ¢ok kez kotiiye kullandi, demokratik bir sekilde segilen
hiikiimetlerin gecersiz oldugunu ilan etti ve kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda hiikiimetler
atadi, ornek olarak 2 Temmuz 1984’de, yeni vali Malhotra Jagmohan sonrasinda
eyaletin ilk bagkani olacak olan Farooq Abdullah’a partisinin eyalette Yasama

Organi’ndaki 13 iiyesininin (MLA’lar), NC (Ulusal Konferans) iiyesi 12 kisinin ve
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bir bagimsizin parti degistirmesi sonucu c¢ogunlugu kaybettigini sOylemisti.
Demokratik gelenekler giliven kaybmin her zaman parlamentoda test edilmesi
gerektigini bize soylerler; bununla birlikte s6z konusu 6rnekte vali ne yolu dosenen
ilk bagkana parlamentoda ¢ogunluga sahip oldugunu kanitlamasini séylemisti, ne de
anayasal bir prosediir olarak yeni se¢imler diizenlemek iizere Meclis’i feshetmisti. G.
M. Shah baskanligi altnda kukla bir hiikiimet Kongre tarafindan NC igerisinde bir
hizip yaratildiktan sonra tayin edildi. Parti degistirenlerin hepsi Shah hiikiimetine
bakan yapildi. Jagmohan, gorevinden azledilmek iizere olan Vali B. K. Nehru bu
kirli is1 yapmay1 reddedince bu gorevi ifa etmesi i¢in 6zel olarak tayin edilmisti.

Usule uygun olarak segilen hiikiimetin diisiiriilmesi sadece demokratik
gidisata bir darbe vurmakla kalmadi, bu ayn1 zamanda Kagsmirlilerin bolgesel
arzularina da darbe vurdu. Farooq Abdullah hiikiimetinin istikrarsizlastirilmasi
Kagmir halki arasinda merkezi hiikiimete kars1 giiclii bir nefret yaratmisti. Bu, yaygin
bir protesto dalgasina yol acti, insanlar ‘Jagmohan, hai hai’ (Jagmohan istifa, istifa)
diye bagiriyorlardi (Singh, 1995, s. 68). Halk ihanete ugradigini diistiniiyordu. Mir
Qasim’in yazdigr gibi: “Mr. Jagmohan’in anayasaya aykirt hareketi Kasmir’in
Hindistan demokrasisine ve kanununa duydugu ama artik bitmis olan bagliliginin
cesedinin yattig1 tabuta cakilan bir baska ¢iviydi” (Mir, 1992, s. 163). ‘Saatler otuz
yil geriye alindi,” diyordu Tayleen Singh: “Kasmir’e, istedigi kadar Hindistan’daki
ana gidisata ait oldugunu hissetsin, istedigi kadar ilk baskani Hintli oldugunu ilan
etsin, her zaman ayriks1 olacagi, her zaman siipheli muamelesi gorecegi hatirlatild1”
Singh, 1995, s. 74).

Bu anlamda, insanlarin kendi temsilcilerini se¢gmek, serbest ve adil se¢imlere

dahil olmak yoniindeki mesru haklarn yok sayildi ve ilk bagskanlarin siklikla
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degistirilmesi, segilen hiikiimetlerin diisiirilmesi ve en Onemlisi merkezin
miidahaleleri Kagmir’deki demokrasinin altin1 oydu.

Ozel statiiniin ortadan kalkmasi ve demokrasinin inkarinmn yani sira,
ekonomik az gelismislik, yoksulluk ve issizlik, iyi bir idarenin olmamasi, bdlgesel
gerilimler ve Pakistan’in kigkirtmalar1 Kasmirlilerin Hindistan’dan bagimsizlik
taleplerinin esas nedenleriydi. Bununla birlikte en onemli faktor 1947°den beri
ayrilikg1 bir hareketin varligiydi. Yukarida etkenler ayrilik¢i hareketi yalnizca
giiclendirdi. Dahasi, birinci boliimde gosterildigi lizere Jammu ve Kasmir tarihsel
olarak sorunlu bdlgelerdi. Bu sorunsali ¢6zmek i¢in manipiilasyonlar yapilmis ve
miizakereler diizenlenmisti, ancak Hindistan Birligi sorunun asil tarihsel baglamina
tam anlamiyla bir tiirlii isaret edememisti. Kasmir’i entegre etmek i¢in ulus ingasin
kullanmisti. Jammu ve Kagmir halkinin belirli kisimlar1 Hindistan’in entegrasyon

pesinde kosan politikalarina kars1 basindan beri direniyordu.

Ayrilik¢1 Hareket

Plebisit Cephesi

Kagmir’de ayrilik¢r duygular 1947°den beri baki kaldi. 1953 ve 1975 arasi
gecen donem Kagmir tarihinin en 6nemli safhalarindan birisini olusturur, zira
oncesinde Kasmir’in Hindistan’a katiliminin yolunu agan ve bunun esas avukati olan
Seyh Mohammad Abdullah bu dénemde katilim karsisinda Plebisit (Mahaz-e-Rai-
Shumari) diizenleyerek asir1 bir adimi atmist1 (Verma, 1994, s. 49).

Delhi Antlasmasi’ndan sonra Seyh Mohammad Abdullah Kasmir’in

bagimsizligin1 diisiinmeye basladi ve bu Birlik hiikiimeti tarafindan pek hos
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karsilanmadi. Seyh Abdullah 9 Agustos 1953’de Kasmir’in Hindistan’la olan
baglarin1 zayiflatmak {izere yabanci komplolara alet oldugu suclamasiyla gérevinden
alindi ve tutuklandi (Abdullah, 2006, s. 601). Seyh Abdullah’in yakin calisma
arkadas1 olan Mirza Mohammad Afzal Beig Seyh Abdullah’in gérevden alinmasi ve
tutklanmasindan tam iki yil sonra, 9 Agustos 1955’de Plebisit Cephesi’ni (PC)
kurdu. Plebisit Cephesi sivil ozgiirliikleri saygi, katilimci bir siyasi sistem ve her
seyin Otesinde Birlesmis Milletler’in himayesi altinda veya Jammu ve Kasmir’deki
farkli siyasi giiclerin katilmiyla bir Pakistan-Hindistan baris siireci araciliiyla
gerceklesecek bir referendum sayesinde kendi kaderini tayin hakki sorunsalinin
¢oziime kavusturulmasini savunuyordu (Bose, 2003, s. 297). Plebisit Cephesi
Hindistan Ordusu’nu isgal ordusu olarak tarif ediyordu (Mattu, 2002, s. 75), ve
Kagmir’in Hindistan’a katilimin1 gegici bir durum olarak degerlendiriyordu. Seyh
Mohammad Abdullah resmi olarak Plebisit Cephesi’ne katilmadi ancak Cephenin
slogan1 olan ‘Kendi kaderini tayin hakki’ dogrultusunda biitiin Vadi’de kampanya
diizenleyerek (Devdas, 2007, s. 104) onun lideri olarak davrandi (Singh, 1992, s. 87).
1963’iin sonlarina dogru 26 Aralik’ta biitiin Vadi Peygamber Muhammed’in (S.A.V)
Kutsal FEmanetleri’nin  Srinagar’daki Hazratbal Tagmagi’ndan c¢alindiginin
duyulmasiyla soka ugradi. Yogun bir kamusal ajitasyondan sonra, emanetler 9 Ocak
1964’de yerine iade edildi. 1963°deki Kutsal Emanetler hareketi bir kez daha Vadi
halkinda 6nderlik etmek iizere Molvi Farooq’un Eylem Komitesi ile isbirligine giden
bir parti olarak Plebisit Cephesi’nin Kagmir siyasetinde ilgi odagi olarak kalmasi i¢in
bir firsat sagladi (Singh, 1992, s. 87).

5 Subat 1965°de, Seyh Abdullah esi ve Mohammad Afzal Beig ile birlikte

Avrupa ve Bati Asya’y1r dolasti ve Mekke’ye hac ziyaretinde bulundu. Bununla
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birlikte, Hindistan Hiikiimeti ikisinin de ayn1 zamanda ziyaret ettigi Cezayir’de Cin
Basbakani1 En-Lai ile goriismesini saldirgan buldu. Hindistan hiikiimeti behemehal
yurda donmezse Seyh’in pasaportunu iptal edecegi tehdidini savurdu. Kendisi ve
Beig 8 Mayis 195°de Delhi’ye vardiktan kisa bir siire sonra tutklandilar. Kasmir’de
biitiin Vadi’yi liderlerinin Hindistan Hiikiimeti tarafindan gordiigii muamaleye kars1
bir 6fke dalgas1 kapladi. Vadi boyunca buna karsi gosterilen tepki yaygin ve
siddetliydi, bunu ise baski donemi ve Plebisit Cephesi’nin bir ¢ok lideri ve
aktivistinin tutuklanmasi dalgasi izledi (Verma, 1994, s. 50). Bununla birlikte, ortaya
cikan boslugu yogun bir sekilde ozgiirlik hareketi icerisinde yer alan Ogrenci
topluluklar1 doldurdu. Plebisit Cephesi’nin sloganlarindan ilham alan biitiin bir yeni
genclik kusagi, kendi kaderini tayin hakki i¢in verilen miicadelenin igerisinde yer
aldi. Seyh Mohammad Abdullah ve Cephe bu sekilde dylesine biiyiik bir kitlesel
kalkisma baslatmislardi ki, s6z konusu hareket kendisini baslatanlarin dahi
denetiminin 6tesine gegmisti (Mir, 1992, ss. 326-327).

Yaklasik yirmi yil boyunca ayrilik¢1 bir harekete 6nderlik eden Jammu ve
Kasmir Plebisit Cephesi 1975 tarihli Indira-Abdullah Uzlasmasi nin (Indira-
Abdullah uzlasmasi Ulusal Konferans’in liderleri, Seyh Abdullah ve Hindistan
Bagbakani Indira Gandhi arasinda 1975’de imzalandi. Uzlagsma katilimi nihai olarak
kabul etti ve Delhi’nin onayini almak kosuluyla Abdullah’in gérevden alinmasindan
sonra Kasmir’le ilgili olarak uygulamaya konulan yasalarin yeniden gbzden
gecirilmesini sagladi. Bu uzlasma aym1 zamanda Seyh Abdullah’in eyaletin ilk
baskani olarak gorev almasina yol acgt1) ilk kurbani oldu. Uzlagma’dan sonra, Seyh
Mohammad Abdullah iktidar1 ele gegirdi ve 5 Temmuz 1975°de ‘Plebisit Cephesi’ni

dagitip (Yeni Delhi’de yapilan Uzlagsma’nin 6n kosulu olarak) ve bunu yeniden
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kurulan Ulusal Konferans’la birlestirdi. Konferans degisen kosullar altinda katilim
yanlist bir siyaseti kabul etti ve Seyh Abdullah Kasmir Vadisi’nde bundan otiirti

suclandi.

Eylem Komitesi

1964 yili Jammu ve Kasmir’deki siyaset sahnesinde biiyiik degisikliklerin
gergeklestigi  yildi. Srinagar’daki Hazratbal Tapinagi’'nda saklanan Kutsal
Emanetler’in ¢alinmasi eyalette yogun bir 6ftke dalgasi dogurmus ve halk arasnda
yaygin bir korku ve kin yaratmisti. Bu durum Kasmir siyaseti ve tarihinin en 6nemli
doniim noktalarindan birisi oldu. Boliicii ve ayrilik¢1 duygular yeniden peyda oldular
ve Hindistan’a kars1 olan diismanlik su yiiziine ¢ikt1 (Singh, 1992, s. 92). Mirwaiz
Molvi Mohammad Farooq’un baskanlik ettigi Kutsal Emanetler Komitesi, Kutsal
Emanetler’in tekrar yerine koyulmasi amaci dogrultusunda Miisliiman din adamlar1
ve boliinme yanlisi partiler tarafindan birlikte kuruldu (Giyasu-ud-din, 1992, s. 35).
Kendisini yoneten belli bir liderlik ya da orgiit olmadan ajitasyon kendiliginden
basladi. Habercilerin ajitasyona Eylem Komitesi’nin Onciiliikk ettigini yazmasini
isteyen aslinda Mr. J. N. Sadhu’ydu (sonrasinda Daily Indian Express’de muhabir
olarak c¢alisacakti). Bu haberler Yeni Delhi’deki gazetelerde ortaya ¢ikinca
Kasmir’deki halk ‘Eylem Komitesi’ ismini almis oldu (Bhatt, 1981, s. 87).
Boylelikle Kutsal Emanetler Komitesi Eylem Komitesi’ne doniistii.

Eylem Komitesi (EK) Srinagar disindaki Vadi’nin tiim bolgelerinde subeler
actt ve ‘muhalefet partilerinin koalisyonu’ haline geldi. Plebisit Cephesi’nden ve

Mirwaiz Molvi Farooq’un takipgileri olan insanlar1 da iceriyordu. Dahast Ghualm
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Mohi-ud-din Karra’nin onderlik ettigi Siyasi Konferans da Komite’ye destegini
sundu (Giyasu-ud-din, 1992, s. 36). Huzursuzluktan yararlanan Eylem Komitesi
(EK) Kkitlelerin duygularimi Hindistan karsithiina doniistiirdii. Bu yoldan kendi
kaderini tayin hakki hususunda faaliyet i¢erisinde olmayan kitlesel duygular daha da
alevlendi. Mirwaiz Farooq liderligi altindaki Eylem Komitesi toplumsal bir zemin
kazand1 ve Vadi’nin sokaklarinda kitlelerin uyumlu hareket etmesini saglayabildi.
Vadi’deki Hindistan hiikiimetinin de bildigi lizere gittik¢e artan huzursuzluk Kasmir
siyasetini gozden gecirmeleri konusunda kendilerini ikna etti (Lamb, 1994, s. 207).
Seyh Abdullah serbest birakild1 ve Mirza Afzal Beig ve Moulana Syed Masoodi ile
Pakistan’1 ziyaret etmesine izin verildi. Hindistan, Pakistan ve Kasmir arasindaki bir
konfederasyon yoniinde Mr. Nehru’nin bir Onerisiyle Pakistan’a gittiler ama bunu
Hindistan Cumhurbaskani olan Mohammad Ayub Khan agik¢a reddetti (Khan, 1967,
s. 128). Ancak, Ocak 1964’de Pakistan’dan donmesinden kisa bir siire sonra Seyh
Mohammad Abdullah ve arkadaslar siyasi bir sahnenin, partiyi (Plebisit Cephesi)
yeniden canlandirmanin 6nemini fark ettiler ve Kutsal Emanetler Hareketi sirasinda
siyasi sahneyi ele gecirmis olan Eylem Komitesi’'nden insiyatifi geri aldilar (Patriot,
1964). Bu insanlar kendi kaderini tayin hakki ve Kagmir’de plebisit i¢in orgiitlenmis
olan Eylem Komitesi’ni bagimsiz bir siaysi platform olarak dahi tanimayi reddettiler.
Bu kimseler Mirwaiz’in etkinligini azaltmayr zorunlu goriiyorlardi ve kendisine
“eylemlerini dini islerle smirlandirmasi” sdylendi, zira Mirwaiz sadece Kkitleler
arasinda popiilerlik kazanmakla kalmiyordu, ancak ayni zamanda kendi kaderini
tayin hakkini Pakistan’a katilim olarak da yorumluyordu (The Times of India, 1964).
Bu, Seyh Mohammad Abdullah ve yandaslarinin hosuna gitmiyordu ve sonug olarak

Eylem Komitesi’nde bir ayrilik dogdu. Moulvi Farooq’un kendisi de Kagmir halkinin
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kendi kaderini tayin hakkina vurgu yapan ‘Awami Eylem Komitesi’ (AEK) adli ayr
bir siyasi partiyi Haziran 1964’de kurdugunu agikladi. Kutsal Emantetler Hareketi
Komitesi liderleri bundan saskina donmiislerdi ve Molvi Farooq’a kendi ayri
orgltlinii kurarak Miisllimanlar arasinda ayrilik yarattigi su¢lamasini yonlendirdiler

(Bhatt,1981, s. 103).

Jamaat-i-Islami

Hindistan alt kitasinin béliinmesinden sonra, Jamaat-i-Islami’nin Kasmir
seksiyonu (Syed Abu Ala Maudodi tarafindan 1947°de kurulan ve alt kitada
Miisliimanlar tizerinde etkili olan bu hareket de boliinmeden payimni aldi. S6z konusu
hareket Jammu ve Kasmir’de benzer diisiincelere sahip Peer Saad-ud-din, Qari Saif-
ud-din, Dr. Ghulam Rasool ve Syed Muhammad Shafi ile birlikte Moulvi Ghulam
Ahmad Ahrar tarafindan Shopian’da 1942°de kuruldu) ortaya ¢ikmisti. Bolinmeden
sonra, tipki Jamaat-i-Islami Pakistan ve Jamaat-i-islami Hindistan gibi ayr1 liderleri
ve tiiziikleri ile bir Jamaat-i-islami Jammu ve Kasmir ortaya ¢ikt1 (Malhotra, 1991,
ss. 176-177) ve bu orgiit Hindistan birimleriyle oldugu gibi Pakistan birimleriyle de
baglarin1 kopardi. Bu durum Jammu ve Kasmir eyaleti {izerine donen tartigsmalarin
dayattig1 bir kararin eseriydi.

Diger siyasi partiler gibi Jamaat de iyi diisliniilmiis bir toplumsal-ekonomik
ve siyasi program sunuyordu. Orgiitiin se¢im manifestolar: iizerine yapilan bir
calisma Jamaat’in eyaletteki siyasi belirziligi sonlandiracak, kendi kimligini
koruyacak, tehlikeli ve anayasaya aykir1 olan ve eyaletin cogunluk karakterini

azinliga indirgemek {lizere diizenlenen Meclis igerisindeki ve disindaki biitiin
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komplolar1 agiga ¢ikaracak, eyalette eyalete tabi olmayan kimselerin de yerlesmesine
izin verecegi i¢cin bdylesi biitlin onlemlere karsi ¢ikacak, Hindistan ve Pakistan
arasinda iyi iligkiler kurmak adina yapici onerilerini sunacak ve bu anlamda baris
igerisinde bir gelecek insa etmek icin biitiin tartismalarini1 dostane bir sekilde ¢ozmek
tizere iki iilkeyi de ikna edecek, Jammu ve Kasmir’i bir refah devleti haline getirme
calismalarina devam etmek ve buradaki halkin karakterine ve inancina zarar verecek
biitiin onlemlere karsi ¢ikacak surette iktidara gelinceye kadar Meclis’te giiglii ve
korkusuz bir muhalefet roliine bagli kaldigin1 agiga cikartir. Jamaat 6rnek olarak
sarap iiretimi ve satisi, radyo, televizyon ve sinemada etik disi programlar, hashas
ekimi, yoz bir egitim miifredati, agik sacik edebiyat ve birlikte egitim ve birlikte
calisma gibi biitiin seytanliklara karsi eyalet halkini kendi etrafinda orgiitleme
vaadinde bulunuyordu (Khan, 1988, s. 469). Bu anlamda, Jamaat-i-Islami Jammu ve
Kagmir eyaletinde yeni bir toplumsal, iktisadi ve siyasi yap1 kurmak arzusundaydi.
Jammu ve Kagmir’deki siyasi hayatin en 6nemli ve ihtilafli konusu eyaletin
Hindistan Birligi’ne katilimiydi. Eyaletteki toplumsal-dini siyasi bir orgiite dayanan
en biiyiik kadrolara sahip Jamaat-i-Islami eyaletin gelecekteki statiisiiniin Hindistan
Hiikiimeti’nin eyalet halkiyla yapacagi mutabakata ve Birlesmis Milletler’in ilgili
kararlarma gore ¢oziilecegini disiiniiyordu (Kashmiri, 1982, ss. 281-285). Parti
eyaletin Hindistan’a katiliminin gecici ve kosullara bagl oldugunu ve nihai kararin
uluslararasi olarak izlenen bir Plebisit araciligiyla Jammu ve Kasmir halk: tarafindan
verilmesi gerektigini savunuyordu. Buna bagh olarak, Kagmir halkina Hindistan’la
mi1 yoluna devam edecegi veya Pakistan’a mi1 katilacagina karar verecegi bir kendi
kaderini tayin hakki firsatin1 tanimak gerektigini belirtiyordu ve boylelikle halk nihai

olarak meseleyi ¢ozecekti (Saifu-ud-Din, 1992, ss. 59-62). Bununla birlikte parti,
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Jammu Kasmir Ozgiirliik Cephesi (JKLF) gibi bir diger érgiitiin savundugu sekliyle
‘Tam Bagimsizlik’ se¢enegi hususunda sessizdi.

1975 yilinda Jamaat-i-Islami Jammu ve Kasmir (JIJK) Indira-Abdullah
uzlagmasini kesin bir dille sugladi ve bunun BM kararlarinin tiimiiyle ihlali olugunu
savundu. Uluslararast1 hukuka gore Hindistan’in tek bir kisiyle bir antlagma
imzalayarak Jammu ve Kasmir’in ihtilafl1 statiisiinii ¢6zemeyecegini iddia etti. Daha
ziyade, tek ¢Ozlimiin eyalet halkinin dileklerini dikkate almak oldugunu savundu.
Toplumsal, egitimle ilgili ve dini alanlarda faaliyet gdsteren bir islamci drgiit olan
Jamaat, 1975 Uzlagsmasi’ndan 6nce Kasmir siyasetinde aktif bir rol oynamaya
baslamisti. Dahasi Jamaat Hindistan Birligi’'nden demokratik yollarla ayrilmaya
calistyordu ve dolayisiyla segcimlere katildi. 1971 yilinda yapilan Meclis se¢imlerinde
Jamaat adaylar1 yaristig1 22 sandalyenin 5’ini kazand1 (Mir, 1992, s. 133).

1975°deki olaganiistii durum esnasinda, Jamaat-i-Islami yasakland1. Ofisleri
miihiirlendi, liderleri hapse atild1 ve ¢ok sayidaki okulu (yaklasik 550 6gretmenin ve
25.000 6grencinin bulundugu) toplumda nefret yaymak ve ulus karsit1 eylemlerde
bulunmak gerekgeleriyle zorla kapatildi ki bu su¢lamalar1 Jamaat siddetle reddetti ve
kars1 ¢ikti. Jamaat-i-Islami iizerindeki yasak 1977°de Janta Partisi (Siyasi Parti)
Merkez’de iktidara gelince kaldirildi. Akabinde Jamaat-i-islami bir kez daha biitiin
eyalette biiyiik mitingler tertipleyerek ve cok sayida insani etkisi altina olarak
¢abalarini arttirdi.

Jamaat, Kagmir meselesini vurgulamak icin Devlet Meclisi ve Parlamentosu
secimlerine katilmaya devam etti. Meclis icerisinde ve disarisindaki tiyeleri
Hindistan’in uluslararas1 camiaya ve Jammu ve Kasmir halkinda ihtilafli bolgeler

icin plebisit diizenleyecegi yoniindeki verdigi sozleri tutmadigini belirterek Jammu

39



ve Kasmir’in tartismali statiistiniin devamli altini ¢izdi (Geelani, 1998, s. 336). Parti
militanlar1 tarafindan Temmuz 1984’de Baramulla’nin ana kavsaginda diizenlenen
bir mitingde partinin iki lideri Syed Ali Geelani ve Ghulam Mohammad Sagi
eyaletin Hindistan Birligi’ne katilimina kars1 ¢iktilar ve katilimi tartigsmali ilan ettiler.
Jammu ve Kasmir’in kaderinin Birlesmis Milletler tarafindan dénem doénem
cikarilan kararlar 1s13inda  ¢oziilmesini talep ettiler. Islamci orgiitiin  basmn
aciklamalar1 kadar liderlerinin kamuyou agiklamalar1 da orgiitiin “Kasmir ihtilafinin
bariscil bir ¢oziimi”nlii savundugunu vurguluyordu. Dahasi, orgiit liderlerinin
belirttigi iizere Orgiit hem Pakistan, hem de Hindistan’1 6zgiir, zengin ve barisgil

komsu uluslar olarak benimsiyordu (Behera, 2007, s. 46).

Al-Fatah

Kagmir’deki ilk gerilla orgiitii olan Al-Fatah (AF) 1965°de eylemlerine
basladi. 1969 ile birlikte, eyaletteki Hindistan otoritesini yikmaya c¢alisan 1iyi
planlanmis iktisadi ve militan bir strateji ile birlikte biitiin eyalete yayilmis gizli bir
orgiit haline gelmisti. Gerilla eylemlerine “Kasmir’in 6zgiirliigii” i¢in baslamist1 ve
bu ama¢ dogrultusunda Barsu (Srinagar’in on dort mil giiney dogusunda bir kdy) gibi
gizli bolgelerde genclige egitim veriyordu (Bhat, 1981, s. 153).

Al-Fatah’in asil orgiitleyicisi ve lideri Ghulam Rasoo Zerger’di. Diger 6nde
gelen tiyeleri Nazir Ahmad Wani, Fazl-ul-Haq Qureshi, Dr. Faroog Ahmad Bhatt,
Farooq Rehmani, Dr. Abdul Alla, Abdul Hai Baderwahi, Hamidullah Bhat, Nissar
Mir, Shaban Vakil ve G.A.Naikoo’ydu. Mohammad Altaf Khan da (nam-1 diger

Azam Inquilabi) sonraki bir agsamada orgiite katildi. Grup bir takim gencglerden
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destek aliyordu. Bunlarin arasinda en iinliisi daha Oncesinde kendi basina
Ogrencilerin Devrimci Konseyi adli bir 6rgiitii kuran Mian Sarwar’di. Al-Fatah’m
ortaya ¢ikisindan 6nce Kagmirliler Yeni Delhi yonetimine kars1 gizli faaliyetler veya
gerilla savasi ile karsi karsiya kalmamisti. Al-Fatah s6z konusu donemde Kasmir’in
siyasli liderliginden gengligin duydugu hayal kirikliginin bir ifadesiydi. Esin kaynagi
Macaristan ve Kiiba’daki devrimci hareketlerdi. Kiiba devriminin kamuya mal olmus
o ¢ok meshur maceracis1 olan Che-Guevara (Kendisi Arjantin’de, Rosari’da
dogmustu. Meslegi doktorluktu ancak Kiiba devrimine katilmaya karar vermisti.
1965°’de Bolivya’da gerilla lideri oldu) Al-Fatah’in, oOzellikle lideri Zerger’in
tizerinde biiyiik bir etki yapmis gibi durmaktadir.

Al-Fatah ii¢ asamali bir strateji formiile etmisti: ilk basta 6rgiite adam katma
ve egitme; ikinci asamada diizeni ve kanunu zayiflatmak icin siddetli bir kriz
cikartma ve son olarak askeri yerlesimler, birliklerin hareketi ve cephaneler, stratejik
askeri yollar ve gizli askeri belgeler hakkinda bilgi toplamak i¢in casusluk (Malhotra,
1991, ss. 159-160). Al-Fatah’in 6nemli tyeleri dikkatli bir sekilde egitildi ve
Pakistan’dan diizenli talimatlar, fonlar, silahlar ve patlayicilarla donatildi. Herhangi
bir eyleme girismeden Once, ilk basta tutuklanma korkusu olmadan bulusabilecekleri
ve eylemden sonra gizlenebilecekleri giivenli bir siginak kuracaklardi. Uyelere kod
isimler verildi ve bir ¢ogu digerlerinin gercek kimliklerinden haberdar degillerdi
(Sharma, 1971, s. 229).

1970’lerde, Kasmir Ogrenci Federasyonu, Genglik Birligi ve bazi diger
ogrenci orgitlerinin Al-Fatah ile baglantis1 vardi (Bhat, 1981, s. 153). Bu anlamda
plebisit hareketine kendi kaderini tayin hakki i¢in savagmak tizere Al-Fatah, Jammu

ve Kasmir Ogrencileri ve Genglik Birligi'nde 6rgiitlenen Kasmir gencligi liderlik
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ediyordu. Bu orgiitlerine manifestolar1 Kagmir iizerine olan BM kararlarini, Lord
Mountbatten’in verdigi giivenceyi ve Jawaharlal Nehru’nun Kasmir’de plebisit
diizenleme sozlerini igeriyordu (Mattu, 2002, s. 76). Al-Fatah soylentilere bakilirsa
Kagmir’de ii¢ 6nemli militan eylemden sorumluydu, bunlar Subat’ta Nawakadal
Kopriisi'nde Smir Giivenligi  Giligleri’'nin Charan Dass’mma saldirilmasi  ve
oldiirtilmesi, Pulwama’daki Tehsil Egitim Ofisi’nde Nisan 1970 yilinda ger¢eklesen
hirsizlik ve buradan 72.000 Hindistan Rupee’sinin c¢alinmasi ve Ocak 1971°de
Hazratbal bankasindan ¢alinan paraydi ki sdylentilere bakilirsa bunun miktar1 97.000
Hindistan Rupee’siydi (Malhotra, 1991, s. 160). Al-Fatah diizenledigi eylemlerle
Kasmir’deki Yeni Delhi yonetimine kars1 herhangi bir biiyiik ¢apli isyan i¢in popiiler
destek almaya ¢alisiyordu. Bununla birlikte, orgiit ¢okertildi ve tiyeleri ele gegirildi.
Pulwama, Barsu’da bulunan giivenli bir yere kurulmus olan 6rgiit karargah1 da ayrica
polis baskinina ugradi. Sonrasinda polis orgiitle bag1 oldugu sdylene bir ¢ok kisiyi
tutukladi. Bunlarin arasinda iki hakim, ii¢ doktor ve alt1 profesor vardi (Bhat, 1981, s.

153).

Halkin Birligi

‘Beg-Parthasarthi Diyalogu’na (Jammu ve Kasmir’i temsilen Mirza Afzal
Beig ve Hindistan Hiikiimeti’ni temsilen G. Parthasarthi arasindaki diyalog
Kagmir’deki bir ¢ok ayrilik¢t parti tarafindan protesto edildi. Bu durum ayni
zamanda Indira-Abdullah Uzlagmasi olara bilinen 1975 tarihli Kasmir Uzlagmasi ile
sonuglandi. Bu uzlasmaya gore Bakshi Ghulam Mohammad liderligi altindaki

Jammu ve Kagmir Meclisi tarafindan onaylanan Katilim Belgesi bundan boyle
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tartisma konusu olmayacakti. Uzlasmanin 1975’de imzalanmasindan bir yil 6nce
kamuya aciklandigina inanilmaktadir, dolayisiyla Hindistan’in tek bir kisiyle bir
antlasma imzlayarak meseleyi kapatmaya hakki olmadigr iddiasiyla ¢esitli ayriliket
partiler uzlagsmaya karsi ¢ikmistir) karsi biiylik protestolar diizenlenmisti. Bunlar
esnasinda polis Shabir Shah (sonradan Geng¢ Erkekler Birligi Genel Sekreteri
olacakti) ve S. Hamid’in de (sonradan Geng¢ Erkekler Birligi Baskani olacakti)
aralarinda oldugu ¢ok sayida siyasi eylemciyi 3 Ekim 1974’de tutukladi ve 25 Ekim
1974’e kadar Srinagar Merkez Cezaevi'nde tutttu (Faizul Haq Querishi, Hiirriyet
Partisi (M) yoneticisi, ile kisisel goriisme, Hiirriyet Partisi binasi, Rajbagh 22
Temmuz 2015). Cezaevinde Shabir Shah Nazir Ahmad Wani (AL-Fatah) ve Fazl-ul-
Haq Qureshi (Al-Fatah), Abdul Majid Pathan (Genglik Birligi), Altaf Khan Alias
Azam Ingilabi (Islami Ogrenciler Birligi), G.Q.Hagroo ve digerleri ile tamsti, biitiin
bu isimler tek bir platfrom altinda birlesmeye karar verdiler. Biitiin bu gruplar
Kagmir’in Hindistan’a katilimina karsiydilar. Bunun sonucu olarak Geng Erkekler
Birligi (Plebisit Cephesi’nin Ogrenci Kolu), Ogrenci Genglik Birligi (Molvi Farooq
yanlis1 bir grup) ve Islami Ogrenci Orgiitii gibi Pakistan taraftar1 genglik gruplari ile
isbirligi halinde Jammu ve Kasmir Halkin Birligi grubunu kurdular (Sreedhar, 2000,
s. 191). 3 Ekim 1974°de, Fazl-ul-Haq Qureshi bagkan (Halkin Birligi’nin ilk baskant)
ve Abdul Majeed Bhat Genel Sekreter olarak segildiler (Devdas, 2007, s. 276).
Jammu ve Kasmir Halkin Birligi Uzlagsma’yr masum Kagmirlileri kiigiik bencil
cikarlar icin satan kotii niyetli bir tasar1 olarak damgaladi. Uyeleri kendi kaderini
tayin hakki i¢in miicadeye devam karar1 aldi. Bagimsizlik yanlist ve Pakistan yanlisi
liderlerden olusan Halkin Birligi imzalanmadan 6nce kamuyou tarafindan da bilinen

‘1975 Uzlagsmasi’ndan sadece bir y1l dnce kurulmustu. 1975 Uzlagmasi’nin 6zgiirliik
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yanlist bir ¢ok lideri Halkin Birligi (HB) catis1 altinda topladig1 diisiiniilmektedir.
Mevzu lizerine konusan bir HB iiyesi ve eski 6zgiirliikk eylemcisi olan Merhum Fazl-
ul-Haq (Hiirriyet Partisi Mirwaiz hizbinin yoneticisi) arastirmaciya “Kasmir halkinin
Seyh Mohammad Abdullah tarafindan ihanete ugratilmasindan sonra HB Kagmir’in
Hindistan’a katilimina kars1 miicadele etme karar1 ald1” demistir.

Gergekten de, Halkin Birligi Kagmir gengligini ‘Kasmir Uzlagsmasi’ veya
‘Indira-Abdullah Uzlagmasi’na karsi harekete gecirmek konusunda hayati bir rol
oynamisti. Halkin Birligi’nin ¢abalar1 Uzlasma’ya kars1 Kagmir’in bir ¢ok bolgesinde
protestolar ve gosterilerle sonugland1 (Faizul Haq Querishi, Hiirriyet Partisi (M)
yOneticisi, ile kisisel goriisme, Hiirriyet Partisi binasi, Rajbagh 22 Temmuz 2015).
1979-1988 arasinda Jammu ve Kasmir Halkin Birligi liderligi Shabir Shah, Farooq
Rehmani, Mukhtar Ahmad Waza ve Imtiyaz Amhad gibi daha geng insanlarin eline
gecti. Birlik, Pakistan’in mevzuda {iglincii parti olarak dahli olmadigi siirece
Hindistan Hiikiimeti ile herhangi bir miizakereye muhalefet ediyordu. 1979’da
‘Kagmir’i ii¢ y1l igerisinde ozgiirlestirme’ planim yiiriitmek amaciyla bir savas birimi
kurdu. Ik yilda genclik istihdam edilecek, ikinci yilda gerilla savasi igin silahli
egitim verilecek ve liglincii yilda ise orglit bagimsizlik savasi verecekti.

Bununla birlikte, daha diisiik riitbeli bir birlik lideri, Shabir Shah, 1976’da
Anantnag’da (Kasmir’in giineyi) tutuklandi. Shabir Shah 1978’de salindi. Kendisi
Halkin Birligi’nin diger liderleri ile birlikte orgiitii canlandirdi, gengligi tekrar
motive etti ve Orgiitiin etkisini eyaletin Pulwama, Tra, Sopore, Doda, Bandipora,
Srinagar ve Budgam boélgelerine yaydi (Sreedhar, 2000, s. 192).

1981 yilinda Jamaat-i-Islami’nin &grenci kolu olarak Islami Jamiat-e-Talba

(1JT) kuruldu. Ta/ba nin (Ogrenci) asil amaci Jammu ve Kasmir eyaletini Hindistan
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isgali veya hakimiyetinden kurtarmakti. Bu siyasi amaci gerceklestirmek ugruna,
Tulba Islam’in Kasmir meselesine bir yanit olduguna inaniyordu. Bir diger deyisle,
sadece bagimsiz bir yap1 olarak devletin Islamlasmasi igin yapilacak olan bir Islami
devrim Hindistan ve Pakistan arasinda uzun siiredir var olan ihtilafi ¢ozebilirdi.
Dolayisiyla, Talba nin siyasi amaci olarak Kasmir’de Islami bir diizenin kurulmas:
Islami bir ideolojinin rehberliginde gerceklesebilirdi. Bu anlamda, Jamaat gibi
Talbamin da siyasetin temeli olarak dini benimsedigini sdylemek yanlis
olmayacaktir (Khan, 1988, s. 471).

1981°de Islami Jamiat-e-Talba Srinagar’da Uluslararas1 islam Konferansi
diizenlemeyi planliyordu. Halkin Birligi, IJT’nin bu etkinligi Srinagar’da
diizenlemesine destek verecegini agikladi. Bununla birlikte hiikiimet etkinligi
yasakladi ve IJT nin liderlerini ve bir ¢ok militanini tutukladi (Skind, 2002, ss. 736-
738).

1982 Mart aymin ilk giinlerinde Halkin Birligi Anantang’in giiney Kasmir
bolgesinde alkol karsit1 bir kampanya baslatti. Kampanya bu ticaretle istigal eden
kimseleri diikkanlarin1 kapatmaya zorladi ve kitle destegi kazandi. Hiikiimet harekete
gecti ve Shabir Shah ve Birlik’le bagi olan diger siyasi eylemcileri tutukladi. Ekim
1983°de, Srinagar’da Bati Hintliler ve Hindistan arasinda bir uluslararasi kriket
karsilasmasi organize edilince, Halkin Birligi ve Islami Jamiat-i-Talba bu etkinligin
oniine gegmek ve 13 Ekim 1983’de hem saha icinde, hem de saha disinda kargasa
yaratmak karar1 aldi. ‘Jammu ve Kagmir eyaletinin Hindistan’in bir pargasi
olmadigin1 ve dolayisiyla bu ihtilafli bolgede herhangi bir uluslararast etkinligin
diizenlenemeyecegini’ savunuyorlardi. Zaman zaman Halkin Birligi J&K eyaletinin

tartismali niteligini giindemde tutmak icin bir ¢ok adim atmisti. Dahasi, diger
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ayrilik¢1 gruplarla birlikte halka 1989 Parlamento se¢imlerine boykot ¢agrisi yapti.

Resmi bir rapora gore segimlere katilim sadece %4’de kalmist1 (Bose, 2003, s. 96).

Miisliiman Birlesik Cephesi (MBC) ve 1987 Se¢cimleri

1975 Uzlasmasi’ndan sonra, Kasmir’deki siyasi sahne tamamen degisti.
1980’lerde Hindistan karsit1 duygular gittikce gii¢lendi ve Jammat-i-islami ve Halkin
Birligi gibi dikkate alinmasi1 gerekli orgilitler egemen giicler olarak peyda oldular. Bir
diger taraftan, Mrs. Indira Gandhi 1984’de suikasta ugradi ve aym1 zamanda
korumasi olan Rajiv Gandhi annesinin katlinden sonra Bagbakan oldu. Rajiv sadece
Kasmir’de degil ayn1 zamanda Pencap ve Assam’da da bolgesel giiclere yonelik bir
uzlagma politikasi izledi. Rajiv Gandhi bir Kongre-NC ittifaki 6nerdi. Daha erken bir
tarihte Mrs. Gandhi’nin ittifak Onerisini reddeden Farooq Abdullah bu sefer teklifi
kabul etti ve Ulusal Konferans-Kongre koalisyon hiikiimetine Ik Baskan olarak tayin
edildi. Meclis se¢imi ertesi yil yapilacakti. Bununla birlikte Tavleen Singh,
Farooq’un Kagsmirliler i¢in bir gecede kahramandan haine doniistiigiinii yazar,
“Insanlar, Delhi, 6zellikle Gandhi ailesi tarafindan bdylesi bir muameleye ugrayan
bir kimsenin nasil olup da simdi uzlasma ve ittifak i¢in onlara siiriinerek gittigini
anlayamiyorlard1” (Singh, 1995, s. 98). M. J. Akbar Farooq’un babasinin elli yillik
gurur dolu mirasina ihanet ile suglandigimi soyliiyordu, bu (ittifak) Ulusal
Konferans’in oldugu yerde bir bosluk yaratt1 ve asirilar bu bosluga akin etti (Akbar,
1991, s. 213).

Bu siyasi bosluga girenler arasinda eyaletteki Miisliiman toplumunun siyasi

ve dini haklarin1 agik¢a korumak i¢in Eylil 1986’da ‘Muharrem’in ilk giiniinde
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(Islami takvimin ilk ay1) Srinagar’da resmi olarak kurulmus olan Miisliimanlarin
Birlesik Cephesi (MBC) bayragi altinda orgiitlenmis olanlar da vardi (Swami, 2007,
s. 76). Cephe, 6zgiirliik yanlis1 orgiitlerin bir ittifakiydi ve igerisinde Jamaat-i-islami
hakim bir konumdaydi. MBC’nin esas amaci se¢imlerde NC-Kongre ittifakina karsi
miicadele etmekti (Bose, 2003, s. 45). Hem NC, hem de MBC igin se¢imler kendi
siyasi konumlari i¢in bir nevi referendum 6zelligi tasiyordu (Swami, 2007, s. 59).
Miisliimanlarin  Birlesik Cephesi (MBC) ‘gergekte hi¢ bir birlestirici
ideolojiye sahip olmayan, ‘6fkelerini Abdullah’in aileye dayali yonetimi, hiikiimetin
yozlagmasi ve ekonomik gelismemislikten ¢ikartan egitimli genglik, okuma yazmasi
olmayan is¢i sinifindan insanlar ve ¢iftcilerden olusan’ farkli gruplarin kendiliginden
olusmus bir ‘gecici birligi’ydi (Bose, 2003, s. 48). MBC bayrag: altnda toplanan
onde giden esas gruplar Jamaat-i-Islami, Qazi Nisar’in Onciilik ettigi Ummat-i-
Islami ve Molvi Abass Ansari’nin Anjuman-i-ltehed-ul-Muslimeen’iydi. MBC’nin
diger bilesenleri Islamci Ogrenciler Cevresi, Miisliiman Egitim Vakfi, Miisliiman
Refah Grubu, Islami Jamiat-i-Tulba, Idara-i-Tahqiqat’di. Kadrolarmin ¢ogunlugunu
Kasmir gencligi olusturuyordu, bunlarin bir ¢ogu zengin koyliilerden veya bag-
bostan sahibi siniflardan veya zengin is ¢evrelerinden geliyorlardi (Behera, 2007, s.
47). 1987 meclis secimleri yaklastikca iclerinde Abdul Gani Lone’nin Halkin
Konferans ve Gulam Mohammad Shah’in Awami Ulusal Konferansi’nin da oldugu
bir ¢ok grup da MBC’ye katildi. Burada Mirwaiz Molvi Farooq’un Awami Eylem
Komitesi’nin MBC’nin bir pargast olmadigini sdylemek onemlidir zira kendisi
onceki secimlerde Dr. Farooq Abdullah (halk arasinda Cifte Farooq Uzlagmasi
olarak da bilinir) ile isbirligi yapmisti. Uzlasma’nin bu sec¢imler sirasinda bile

stirdligline dair yaygin bir inanig vardir.
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MBC’nin Vadi’de popiilaritesi gittik¢e artt1 ve kendisinin se¢im sembolii olan
Hokka ve Kalem her ailenin mottosu oldu. Bir MBC militan1 ve simdi JKLF lideri
olan Yasin Malik ‘MBC ideolojisi her bir evde, her bir kuytuda ve eyaletin her bir
késesinde tartisilyyordu. Sokaklar Cephe’nin yesil bayraklariyla kaplanmisti’
demektedir (Yasin Malik’le, JKLF Genel Baskani, kisisel goriisme, Srinagar, 29
Temmuz 2015). MBC’nin popiilaritesi hakkinda Khem Lata Wakhloo, Kasmir
Pandit toplumunun (Kasmir’deki Hintliler) onde gelen bir NC iiyesi, sunlar
sOylemektedir ‘1987°de insanlarin dudaklarindan sadece tek bir ses dokiiliiyordu, bu
da sectigimiz bir partiyi, halkin arzularini karsilayacak ve sikayetlerine kulak
verecek bir partiyi, bu demokraside iktidara getirecegizdi’ (Wakhlu, 1992, s. 321).
23 Mart 1987°de diizenlenen se¢imlere katilim yaklasik %75°di, bu, eyalet diizeyinde
bir rekordu, Vadi’de ise katisim yaklasik %80°di (Schofield, 2004, s. 137). Bununla
birlikte, secimlere kitleler hileli goziiyle baktilar. Sec¢imlerin manipiile edildigi
bolgelerde muhalefet adaylarmin tuttugu, secimi takip etmekle gorevli insanlar
tutuklanmis ve polis ve aymi zamanda Ulusal Konferans adaylar1 tarafindan
dovilmislerdi (Puri, 1981, s. 53). Bu se¢imlerde Ulusal Konferans 38, koalisyon
ortag1 Kongre 28, Bhartiya Janata Partisi (Hindistan Halk Partisi) 2 ve Bagimsizlar 4
sandalye kazanirken MBC sadece sandalye kazanabilmis ve buna karsin kullanilan
oylarin %30’unu almisti. Aslinda biirokrasi ve istihbarat kurumlarinda Ulusal
Konferans-Kongre’nin segimlere hile karistirdigi yoniinde ortak bir konsensus
mevcuttu. Popiiler bir dergide yayinlanan bir gozlemci raporu oy verme islemi
esnasinda ve akabinde oylarin sayilmasi sirasinda isin igine ¢esitli hilelerin
karistirildigini yazmisti. Bunlar “biitiin Vadi’de hileleri ve fiziksel siddeti”, ‘biitiin oy

kutularinin NC lehine damgalanmasini’, ‘NC ¢etelerinin bir ¢ok vatandasi
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gecekondulardan kagirmasini’, ‘basit¢e oy kullandirmamayi’, ve hiikiimetin atadigi
denetgilerin ‘muhalefet adaylarimin 6ne gectigini goriir géormez oy sayimini
durdurmasinit’ igeriyordu. Bu esnada, idare goz gore gore NC-Kongre ittifaki igin
calisiyordu ve ‘polis hi¢ bir sikayeti dinlemiyordu.” Se¢imler iizerine olan rapor
ayrica secimlerin agik bir bi¢cimde hileli oldugunu soyliiyordu. Tavleen Singh
“hilenin acik’ oldugunu belirtiyordu, 6rnegin Abdul Gani Lone’nin geleneksel kalesi
olan Handwara bolgesinde 26 Mart tarihinde sayim baglar baglamaz, Lone’nin sayim
gorevlileri polis tarafindan sayimin yapildig: yerin disina atildilar (Singh, 1995, s.
102). Secimlere hile karigmasi lizerine yorum yapan I. K. Gujral (sonrasinda
Hindistan Bagbakani oldu) sunlar1 sdylemisti, “Kongre bakanlarinin bir tanesinden
‘ayrilik¢ilarin ulusal ¢ikarlara zarar vermemeleri i¢in disarida tutulduklari zaman hile
yapmakta ne gibi bir sakinca var ki’ dedigini duymak sasirtict olmustu” (The Times
of India, 1986).

1987 sec¢imlerindeki genis ¢apli hileler Kasmir’in Hindistan Birligi ile olan
iligkilerinde kirilma noktasi olarak goriilmektedir. MBC’nin liderlerin birisi olan Dr.
Qazi Nisar’a gore, “Hindistan anayasasina inaniyorum. Bizim gibi insanlar Islam’1
kullanarak oy almaya ne kadar siire daha edebilir ki? Bizim daha somut bir seyler
yapabildigimizi gostermemiz lazim, ancak bu gibi seyler insanalrin basitce
anayasaya olan inanglarmi kaybetmelerine yol agiyor.” Benzer sekilde, MBC’nin
kurulmasindan sonra ayrilik¢t kampa donen bir Hindistan yanlis1 olan Halkin
Konferansi’nin genel baskani olan Abdul Gani Lone de umutsuzluk i¢inde sunlar
sOyliiyordu, ‘Eger insanlarin oy kullanmasina izin verilmezse, insanlar sikintilarin
millet karsit1 duygulara doniistiirmekten baska ne yapabilirler’ (India Today, 1987,

SS. 76-78). Kagmirlilerin ortak tepkisini Srinagar’da sok icerisindeki bir avukat ve
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MBC igin oy kullanmis bir kimse dile getiriyordu, ‘Ben diizenli olarak dua bile
etmem ...Ancak oyumu elimden alirsaniz, Hindistan demokrasisine biitiin inancimi
kaybederim’ (Bose, 2003, s. 94).

Jammu ve Kasmir’de se¢imlere ilk defa hile karistirilmiyordu. 1987
secimlerinin Kagmirlilerin zihninde neden bdylesine bir etkisi oldugunun sebebi bu
secimlerde yeni kurulmus olan Miisliimanlarin Birlesik Cephesi’nin (MBC) halktan
alacag1 oylarla iktidar1 ele gecirdigi yoniindeki ciddi soziiydii. Kasmirliler adil ve
serbest se¢im haklarinin ellerinden alinmasini kendilerine yapilmis en biiytlik
asagilama olarak gordiiler (Tikku, 1991). MBC sec¢imleri kaybetmesine ragmen
davasi i¢in genis bir sempati toplamisti. Halk sonrasinda Basbakan olacak olan Rajiv
Gandhi’nin ve Farooq Abdullah’in bdylesine kapsamli hilelere bagvurarak verdikleri
sOze ihanet ettikleri diisiiniiyordu. Dolayisiyla se¢im hilelerine karsi duyduklar1 6tke
insanlar1 kotli yonetimi, sistemdeki yozlagsmay1 ve nihayetinde se¢im hilelerini Yeni
Delhi’nin kiistah iktidarin eyaletin islerine karismasinin dogrudan bir sonucu olarak
ifsa etmesine yol acti. Se¢imlerdeki kapsamli hilelerden hayal kirikligina ugramis
olan halk, Hindistan’a katilimin Kasmir toplumu {izerindeki etkisini sorgulamaya
baslad1 (Wakhlu, 1992, s. 323).

Secgimleri kazandiktan hemen sonra koalisyon hiikiimeti siyasi muhaliflerini,
ozellikle MBC ile baglantis1 olanlar1 bastirmak iizere farkli zor yontemleri kullanda.
‘Yenilgiye’ ugratilmis olan neredeyse biitlin MBC adaylar1 sonuglar agiklandiktan
kisa bir siire onde gelen destekgileri ile birlikte tutuklandilar. Bazilari hemen
sayimlarin yapildigr mekanda tutuklandilar ve halkin gozleri 6niinde polis ve Ulusal
Konferans adaylar1 tarafindan birlikte doviildiiler (Devdas, 2007, s. 154). Hatta

bazilar1 igskenceden gegirildiler. Dolayisiyla se¢imlerin  manipiile edilmesi
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Kagmirlileri hayal kirikligina ugratmisti, diye yazar Mir Abdul Aziz, ‘siyasi gidisati
demokratik ve baris¢1 yollarla degistirmeye ugrasiyorduk ancak bunda basarili
olamadik, dolayisiyla silah kusanmaliyiz dediler’ (Schofield, 2004, s. 138). Bu,
militanligin nedenlerin birisiydi. Kasmir halki olan bitenden igrenmisti, hayal

kirikligiana ugramislardi ve gozleri agilmisti.

Militanhgin Patlamasi

1987 secimleri sonrasinda siyasi goriiniimii kokten degisti. Bandh (Grevler),
yiirliylisler, protestolar, boykotlar ve is tatilleri ve Hindistan karsiti sloganlar
revagtaydi. Bu anlamda silahli bir kalkisma i¢in sahne hazirdi. Demokratik sistemin
hayal kirikligina ugrattigi bir genglik kusagi silahlara yoneldi. Geng kusagi soyle
diyordu, ‘“sandiklarin akamete ugrayacagi yere kursunlar saglanacak, kolelerin
Hindistan demokratik diizeninde oy kullanma haklar1 yoktur ve bize de silaha
sartlmaktan baska bir secenek birakilmadi.” Kagmir tarihinde en s6z edilen olay
1990’larin baslarinda silahli isyanin patlak vermesidir. Silahli direnigin ortaya
cikisinda Afganistan ve Pencap’taki olaylar katalizér olmustu ve buradaki olaylardan
ilham alinmisti. Sovyetler Birligine karst Afgan Miicahitlerin basaris1 Kagmirlileri,
gerilla savasi i¢in cesaretlendirmisti. Literatiirde ve hatta Kasmirli siyasetgiler ve
siyaset yorumculara arasinda, ayaklanmanin tohumlarinin Mart 1987 Eyalet Meclisi
Secimleri’nden sonra Miisliimanlarin Birlesik Cephesi’nin (MBC) yiizlerce liderinin
ve siyasi aktivistinin ¢iiriitiildiigi Kasmir Vadisi-Srinagar Merkezi Cezaevi’nde
atildigina dair yaygin bir kabul vardir. Bir yazara gore, Kasmirli militanlarin ilk

kusag1 polis merkezlerinde, sorgulama odalarinda ve hapishanelerde ortaya ¢ikti
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(Behera, 2007, s. 47). 1987 se¢imlerinde yarismis veya kampanya diizenlemis olan
bir ¢ok MBC lideri sonrasinda ¢esitli militan ekiplerin basina gectiler veya diisiik
riitbeli komutanlar1 oldular. Ornegin Mohammad Yousuf Shah (Amira Kadal
bolgesinden yenilgiye ugramis bir MLA) Syed Salah-u-Din adini aldi. Giinlimiizde
kendisi Kagmir’in en biiylik ve en uzun siirette hayatta kalmis olan militan orgiitiinii,
Hizb-ul-Mujahideen (HM), yonetmektedir. Dahasi kendisi Kasmir’in bu bolgesinde
aktif olan ¢esitli militan ekiplerin ortaklifina dayanan Birlesik Cihat Konseyi’nin
Yiiksek Komutani’dir. 1987°de MBC adaylan i¢in kampanya diizenlemis olan
Mohammad Yasin Malik de Jammu ve Kasmir Ozgiirliik Cephesi’nin (JKLF) basina
gecti.

Ilk basta ayaklanma JKLF’iin yonettigi yerel bir yeralti hareketiydi. Kisa
stirede Azadi (Bagimsizlik) ugrunda bir kitle hareketine doniistii. Daha sonra
Kasmirli olmayan militanlar, cogunlukla Ruslarin geri c¢ekilmesinden sonra
Afganistan’dan ayrilmis Mujahideen de (Militan Ekipler) Kasmir’e gelmeye basladi.
bunlarin harekette yer almasi Kasmir sorununa yeni bir boyut ekledi, bu sorunu
kiiresel bir Cihad’a (Miislimanlarin kutsal savasi) doniistiirdii. Bununla birlikte,
1990’larin basinda gerceklesen onemli bir gelisme hareketin iki ideolojik hatta
ayrilmasiydi: bir tanesini JKLF gibi bagimsizlik i¢in miicadele ederken, Hizbul
Mujahideen (HM) gibi bir digeri Pakistan’a katilim talebi ugruna savasiyordu
(Behera, 2007, s. 145).

1987 secimlerinin ertesinde, militan gruplar ayrilik¢r hareketin merkezine
yerlestiler. Kasmir’de silahli miicadelenin kazandig1 popiilaritenin ortasinda, halen
cagdas siyasi partilerin neredeyse hemen hepsi sézlerini gecerli kilabilmek ugruna ve

hedeflerine ulagsmak ic¢in siddeti mesrulastirmaya calistilar. Aileler ve akran gruplari
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silahl1 egitim almak i¢in smirin diger tarafina gegme sansina sahip olmak adina
birbirleriyle yanistilar. Cocuklar ‘Mujahidin Quom Zinda Bad’ (Yasasin Militan
Ekipler) gibi sloganlarin yazdig1 dovizler tasidilar. Yeni bir siddet dili militanlar
‘O0zgiirliik savascis1’ olarak tanimlarken giivenlik giiclerini ‘isgal kuvvetleri’ olarak
betimliyordu. Sokaga c¢ikma yasaklart ‘Siki Yonetim Yasasi’ olarak biliniyor ve
sehitlerin mezarlar1 Kabar-i-Shaheed adi altinda ‘hac yerleri’ olarak goriilityordu
(Behera, 2007, s. 145).

Bu baglamda, Kasmir’deki militanligin Pakistan tarafindan tasarlanmig
ayrilikct gruplarin bolgeye sizmasinin bir sonucu olarak gérmek pek gercekei
olmayacaktir. Pakistan’in egittigi kimselerin de bolgede olduguna hi¢ bir siiphe
yoktur, ancak bunlar sadece sorun yaratan insanlardir. Ortada bundan daha fazlasi
vardir. Kasmir’deki militanligin tohumlar1 en bastan itibaren atilmisti, Dogralarin
eyaleti yonetim tarzi ve Misliimanlar1 baskilanmasi, ekonomik bunalim ve somiirii,
Prens’in (Maharaja) Hindistan’a Katilim Belgesi’ni imzalama bi¢imi, Plebisit
yoniindeki bos vaatler, Jammu ve Kagmir’e 0zel bir statii veren Anayasimin 370.
maddesinde kabul edilen giiglerin yok olmasi, sonrasinda Parlamento ve Eyalet
Meclisi se¢imlerinin diizenlenme tarzi ve ¢ikara dayali yozlagsmis siyaset Vadi’de
militanhigin gittikge biiylimesi ve gelisiminin yolunu acti. Bununla birlikte,
militanligin ortaya ¢ikisinin en 6nemli sebebi ayrilik¢r egilimlerin varligiydi. Boylesi
egilimlerin gelisimi 1953°de azledilen Seyh Mohammad Abdullah’in basta oldugu
kritik yillarda gergeklesti. Seyh’in gorevden alinmasii Plebisit Cephesi, JKLF,
Halkin Birligi ve Al-Fatah vd. gibi ayrilik¢1 gruplarin biiyiimesi takip etti. Bu gruplar
ayrilmanin pesindeydiler. Nehru ve Indira Gandhi gibi bdylesi davasina sadik

kimselerin Kagmir’li olmalarina ragmen Kasmir halkina gliven verememeleri ¢ok
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yaziktir. Hayal kirikligi igerisindeki Kasmir gencliginin ¢cogu kendilerini yonetmeye
hi¢ bir mesruiyetleri olmadigini diisiindiikleri bir otoriteye kars1 savagmak adina silah
ve cephane egitimi almak i¢in sinir1 gegti. Pakistan’in aslinda dostlar1 olmadiginin
farkinda degillerdi ve ortadaki asil ironi ne Birlik Hiikiimeti’nin, ne de Eyalet

Hiikiimeti’nin bu insanlarin Pakistan’in tuzagina diismelerini engelleyememeleriydi.
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BOLUM 2

HURRIYAT PARTISININ OLUSUMU

Hurriyat Partisinin Kisa Tarihi

1987 secimleri Kagmir’in siyasi tarihinde bir doniim noktasi olarak
gorilmektedir. Bu se¢cimlerde MBC (Miisliimanlarin Birlesik Cephesi) yenilgiye
ugramistt. MBC secimler yoluyla meclise girmek isteyen bir partiydi ve dolayisiyla,
her ne kadar siyasi mobilizasyon teknikleri ve adalet anlayis1 Islami degerler
tarafindan bicimlendirilse de, demokrasiye ve hukugun iistiinliiiine inanmis bir parti
olarak goriilmelidir. Bu parti siyasi agidan bilingli bir Miisliiman kusagii hak
talepleri dogrultusunda farkli bir yola siiriikleyen Meclis segimlerinde merkezin
hileleriyle yenilgiye ugratilmisti. Se¢imlerde yarisan ve anayasaya inanan insanlar
arttk demokrasinin herhangi bir hileli kavrammin en azili diismanlar1 haline
gelmislerdi. Secimlerden sonraki donemde Kasmir’de yasadist hiikiimetle ve daha
genis anlamda Hindistan hakimiyetinin temelleri ile savasacak cesitli militan ekipler
ortaya ¢ikti. MBC’yi kuran ve bu orgiit i¢in kampanyalar diizenleyen binlerce geng,
simdi bu militan gruplar1 olusturuyor ve bunlara katiliyordu. Siyasi siire¢ tamamen
akamete ugratildigi i¢in, hem militan orgiitler, hem de bir zamanlarin MBC’sinden
geriye kalan siyasi gruplar ‘direnis hareketi’ni bir yola koymak ihtiyacini
hissediyorlardi. Bu yolda gosterilen 6nemli bir ¢aba sabik MBC’lilerin ve Syed Ali
Geelani, Mian Abdul Qayoom, Dr. Qazi Nisar ve Moulvi Abbas Ansari gibi
ayrilikgilarin  kurdugu ‘Tehreek-i-Hurriyat Kashmir’ (THK) adlhi orgiitti. 1991

yilinda kurulan Tehreek-i-Hurriyat Kashmir’in (THK) 10 kurucusu vardi ve
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basindaki kimse Qayoom’du. THK ’nin tiyeleri sunlardi: Jamaat-i-Islami, Jammu ve
Kasmir Ozgiirliik Cephesi, Miisliiman Konferansi, Islami Ogrenciler Birligi, Mahaz-
e-Azadi, Misliman Khavateen Markaz, Avukatlar Birligi, Itehad-ul-Muslimeen,
Dukhtaran-i-Milat ve Jamiat-i-Ahlihadees (Mian Abdul Qayoom, Kasmir Barosu
Baskani, ile kisisel goriisme Yargitay, Srinagar, 23 Agustos 2015). JKLF disindaki
biitiin bu orgiitlerin esin kaynag1 Islam’d1. Baz1 orgiitler acik bir sekilde Pakistan’a
katilimi destekliyorlardi. Jamaat-i- Islami’nin giittiigii politika esasinda ayrilik ve
Kagmir’in Pakistan’a katilimi fikrine dayaniyordu. Bu 6rgiit okullarda ¢esitli dini
eylemler organize etti. Jamaat, Hindistan egemenligine muhalefet meselesinde en 6n
saftaydi. Diger oOrgiitler Jamaat kadar orgiitlenmis ve etkili degillerdi. Ancak, siyasi
egilimleri Jamaat’dan farkli degildi. Sadece JKLF bagimsizlik ve birlesik bir Jammu
ve Kagmir’a dair agik bir programa sahip olan 6zgiirliik yanlis1 bir 6rgiittii. Jammu ve
Kagmir’e dair programi Maharaja tarafindan yonetilen 1947 oncesine dair bir
tahayyiilden olusuyordu. Insanlarin etnik ve kiiltiirel kimliklerine sayg1 gostermekle
birlikte sekiiler bir siyaset yapiyorlardi. JKLF 1987’den once kurulmustu ve
kurucularindan birisi olan Magbool Bhat (Magbool Bhat JKLF’iin kurucularindan
birisi ve Hindistan’a karsi silahli miicadelenin yilmaz bir savunucusuydu. Biitiin
hayati kadar oliimii de bir ¢ok ¢eliski ile maluldu, zira herkesin Magbool Bhat
hakkinda anlatacagi bir hikayesi vardi. Hint devleti kendisini ulus karsiti
eylemlerden yargiladi ve Tihar cezaevinde asti. Cesedi halen akrabalarina
verilmemistir ve bu durum mahkeme kararina dair siipheleri arttirmaktadir. Magbool,
halkinin 6zgiirliigli ugruna kendi hayatin1 feda etmis Sehitlerden bir tanesi olarak
Kasmir’de halen saygi gormektedir ve Kasmir’de Baba-e-Qoum (ulusun babasi)

olarak adlandirilmaktadir. Magbool giinii halen biiylikk bir cosku ve sevk ile
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Kagmir’de her yil Subat’in 11’inde kutlanmaktadir) bir CID gorevlisini 6ldiirmek
suclamasiyla 1984°de, Tihar Cezaevi’nde asildi.

THK’nin kurucular1 arasinda olan Islami Ogrenciler Birligi de ayrica
Pakistan’a katilimi1 destekliyordu. Bu parti Islami propagandanin motive ettigi
genclikten olusuyordu. IOB gibi Pakistan’a katilim1 destekleyen bir diger orgiit ise
basinda Inaytullah Andrabi’nin oldugu Mahaz-i-Azadi’ydi. Bu parti de cografi
yakinlik ve Islami kimlik yiiziinden bdylesi bir katilim taraftariydi. Abdul Gani
Bhatt’in yonettigi Misliiman Konferans1 da Pakistan’a katilm yanlisiyd1 ve
Kasmir’in Pakistan tarafindan yonetilen kisminda uzun zamandir iktidarda olan
Miisliman Konfernasi ile ideolojik olarak c¢ok yakindi (Prof. Abdul Gani Bhat,
APHC (M) Yiiriitme Komitesi Uyesi, ile kisisel goriisme, Hurriyat Partisi Biirosu,
Rajbagh, Srinagar, 28 Agustos 2015).

Dolayisiyla THK Pakistan konusunda ayni duygulara sahip farkli insanlarin
bir karisimiydi. JKLF disinda her bir orgiit, sadece Pakistan Hindistan devletinin
denetimini yerle bir etmek ve Kagmir’in s6z konusu kismini Pakistan’a katmak adina
bliylik bir siyasi ve askeri destek sagladigi icin su ya da bu olcekte Pakistan’t
destekliyordu. Bununla birlikte, Teheeek-i-Hurriyat Kasmir kurucu babalarinin
gittikce artan beklentilerini karsilayabilecek essasli bir siyasi platform haline
gelemedi ve liderlerinin bir kisminin yani sira, orgiite destek veren insanlarin da
cogu yakalandi1 ve tutuklandi (Mattu, 2002, s. 79). Acikcast bu orgiit likide edildi ve
genis bir tabana sahip ayrilik¢1 bir 6rgiit kurma yoniinde yeni ¢abalar belirdi. Bu
anlamda yeni bir partinin kurulmasi bu ¢abanin tepe noktasiydi. Bu yondeki ilk
girisim ortak bir siyasi platform olusturmk adma 27 Aralik 1992’de Mirwaiz

Manzil’de, Srinagar, ¢esitli dini, toplumsal ve siyasi orgiitleri bir toplantiya ¢agiran
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Mirwaiz Mohammad Umar Farooq’dan geldi (Mirza Umar Farooq, Awami Eylem
Komitesi ve Hurriyat Partisi’nin (M) Genel Sekreteri, ile kisisel goriisme, Srinagar,
15 Agustos 2015).

M.M. Mubarki Genel Sekreterligi altinda sekiz iiyeden olusan bir Izleme
Komitesi (IK) bu o&rgiitiin olumlu ve olumsuz taraflarini degerlendirmek iizere
atandi. Bu komite bir rapor yazdi. IK’nin raporunu gériistiikten sonra Temsilciler
Meclisi 8 Mart 1993°de Hurriyat Partisi (Ozgiirliik) adi1 altinda ortak bir siyasi
platform kurmay1 kararlastirdi. Hurriyat Partisi i¢in bir anayasa taslagi yazmak iizere
bir komite kuruldu, bu komite su isimlerden olusuyordu:

1. Yargic (emekli) Mufti Bahaudin Farooqi, ] & K Yargitay: eski Bas Yargici, Genel
Sekreter
2. Nazir Ahmad Ronga, Avukat, Toplant1 Organizatorii
3. M. Muzaffar Jan, (emekli) Bolge ve Oturum Yargici, Uye
4. Mian Abdul Qayoom, Avukat, Uye
5. Shabir Ahmad Siddigqi, Uye
6. Firdous Aasmi, Uye
7. Peer Hafizullah Mukhdoomi, Uye
8. GhulamRasool Wani, Uye
9. Shahid-ul-Islam, Avukat, Uye
Komite tarafindan hazirlanan Anayasa taslagi 31 Temmuz 1993°de diizenlenen bir
toplantida Temsilciler Meclisi tarafindan goriisiildii ve nihayetinde onaylandi ve
uygulandi (Behera, 2007, ss. 329-330).
Hurriyat Partisi boylelikle MBC ve Tehreek-i-Hurriyat’in ¢oziilmesiyle

ortaya ¢ikan boslugu doldurmak iizere Temmuz 1993’de ortaya ¢ikti. Hurriyat Partisi
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Birligi toplumsal huzursuzlugu gidermek ve bunu siyasi bir giindeme doniistiirmek
konusunda kararli olan neredeyse otuz siyasi ve dini Orgiit tarafindan kuruldu
(Habibiullah, 2008, s. 82). 17 Mart 1993’de Hurriyat Partisi’ni kurmaya karar vermis
farkli gruplar sunlardi: Awami Eylem Komitesi, Jamaat-i-Islami, Jammu ve Kasmir
Halk Konferansi, Miisliiman Konferansi, Jammu ve Kasmir Ozgiirliik Cephesi
(JKLF), Halkin Birligi, Itihad-ul-Muslimeen, Tiim Jammu ve Kasmir Calisanlar
Konfederasyonu, Calisanlar ve Isciler Konfederasyonu (Istiag Grubu), Anjuman-i-
Tableeg-ul-Islam, Ozgiirlik Konseyi, Jamaat-i-Ahle Hadith, Kashmir Bazme
Tawheed, Jamaat-e-Hamdania, Kagmir Barosu, Siyasi Konferans, Tehreek-i-Hurriyat
Kashmir, Jamaat-e-Ulama-i-Islam, Anjuman-i-Auquaf-i-Jamia Masjid, Muslim
Khawateen Markaz, Jammu ve Kasmir Insan Haklar1 Komitesi, Jammu ve Kasmir
Halkin Temel Haklar1 (Koruma) Komitesi, Calisanlar ve Isciler Konfederasyonu
(Aasmi Grubu), Ogrencilerin Islami Birligi, Islami Calisma Cevresi, Auquaf Jama
Masji, Jammu ve Kasmir Miisliimanlar Birligi, Jammu ve Kasmir Mahaz-i-Azadi,
Mahaz-i-Islami Jammu ve Kasmir, Dukhtaran-i-Milat, Halkin Siyasi Cephesi,
Khalafat-i-Islamia Jammu ve Kasmir, Khawateen-e-Kashmir ve Jammu ve Kasmir
Miisliiman Auquaf Vakfi.

Hurriyat Partisi bir taraftan militanlara kendi i¢ tartismalarini siirdiirmeleri
icin bir siyasi platform sunarken, diger taraftan farkli forumlarda Kasmir meselesini
uluslararasi bir mesele haline doniistiirmeye ¢abaliyordu (Mir, 2007). Kisa bir zaman
icerisinde Orgiit popiilerligine ve Pakistan’dan aldig1 aktif destege dayanarak kendisi
i¢in uluslararasi bir alan yaratmak hususunda hayli basar1 sagladi. Ornek olarak
Hurriyat Partisi Islam Konferans1 Orgiiti'nde (IKO) gdzlemci statiisii edindi;

IKO’niin kendisi de Kasmir’de bir temas biirosuna sahipti.
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Hurriyat Partisi’nin kurulmasi orgiitiin motivasyonu hakkinda ¢ok fazla kurama yol
actl. Bazilar1 sikayetlerini baris¢il bir bicimde belirtebilecekleri eyaletteki ayriliket
giiclere bir ‘Emniyet Subabi’ saglamak adma bu isin Hint Istihbarat Servisi
ajanlariin basinin altindan ¢iktigina inaniyorlardi. Digerleri Hurriyat’in Kasmir’deki
ABD ¢ikarlarinin sonucu oldugunu ve bu partinin Pakistan’da eski bir ABD
bliyiikelgisi olan Roabrt Oakley’in liderligi altindaki Birlesik Devletler Baris
Enstitiisii (BDBE) adli bir diisiince kurulusunun cabalari sonucu kuruldugunu
diisiiniiyorlardi. Yasanan bazi gelismeler ABD resmi kaynaklarindan, Orgiitlin
ozellikle Hindistan’daki ABD biiyiikel¢iliginden etkili bir destek aldigini
gosteriyordu (Onde gelen bir Hurriyat lideri olan Abdul Gani Lone 1990’larin
basinda giivenlik giiclerinin bir eylemi sonucunda yaralandiginda kendisinin
alelacele New Delhi’ye gotiiriildiigii ve kendisinin ABD biiyiikel¢iliginden gorevliler
tarafindan her giin ziyaret edildigi sdyleniyordu (Kashmir Herald, cilt 1 no.12, 2002).
Bazilari ise Orgiitiin militan gruplara siyasi bir platform saglamak ve davalarin1 siyasi
olarak siirdirmek amaciyla kuruldugu fikrini savunuyordu (War, 2006, s. 294).
Orgiitiin olusumuna dair yukaridaki teorilere karsin Victoria Shoefield’in de hakli bir
bicimde dikkat ¢ektigi gibi Hurriyat Partisi sikayetlerini dile getirmek {izere
militanlara birlesk bir siyasi platform saglamak iizere ortaya ¢ikti, ancak anayasasi
bu orgiitlere Hindistan Birligi etrafinda mevcut olan cerceve dogrultusunda bir

¢Oziim tahayyiil etme sans1 tanimiyordu (Schofield, 2004, ss. 159-160).
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Hurriyat Partisi’nin Amaclar, ideolojisi ve Yapisi

Ideoloji

Hurriyat Partisi’ne gore Jammu ve Kagmir ‘ihtilafli bir toprak parcasi’dir ve
Hindistan’in bu bolge iizerindeki denetimi mesru degildir. Pakistan’in Kasmir’in
‘ayrilmanin bitirilmemis bir giindemi’ oldugu ve Jammu ve Kasmir halkinin arzulari
yoniinde bu ihtilafin ¢6ziilmesi gerektigi iddiasin1 destekler. Bununla birlikte,
Hurriyat Konferansi’nin ¢esitli bilesenleri bagimsizlik mi1, yoksa Hindistan’a katilim
mu istedikleri konusunda farklilasirlar, ancak en azindan ortak bir amaglar1 vardir:
halka ‘se¢me hakki’ verilmelidir’ (Geelani, 1995, s. 63).

Hurriyat Partisi Hindistan Anayasasi altinda diizenlenen secimlerin hi¢ bir
sonu¢ vermeyecegi iddiastyla se¢imlere katilmaz. Sloganlari gegmiste ‘secim yok,
se¢ilim yok, sadece ¢dziim var’di ve bu slogan halen kullamlmaktadir. Orgiit s6z
konusu ¢oziimiin eyelet halkina ‘kendi kaderin tayin hakki’nin taninmasiyla
bulunacagi diislincesindedir ve bitmek tiikkenmez bir sekilde Hindistan liderligine
Jawahar Lal Nehru’nun Hindistan Parlamentosu’nda Kasmir halkinin kaderlerini
Birlesmis Milletler’in kararlarinda destekledigi lizere bir Plebisit ile ger¢eklestirecegi
yoniinde verdigi sozleri hatirlatmaktadir (Joshi, 2004, s. 221). Ancak Hindistan
Anayasasi ¢ercevesinde iktidara gelmek i¢in diizenlenen secimlere katilmayacagini
defalarca vurgulamistir. Zira orgiit anayasanin, boylesi bir ¢oziim Kasmir halkinin
iradesini yansittig1 ve ihtilafin ii¢ tarafi, adli adinca, Hindistan, Pakistan ve Kasmir,
bulundugunu kabul ettigi takdirde, ihtilafin ¢oziimiiniin ya kendi kaderini tayin
hakkindan, ya da Hindistan, Pakistan ve Kagmir halkinin kabul edebilecegi bir

¢Oziim Onerisinden gectigini belirtir.
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Amaclar

Hurriyat Partisi farkli yollardan Kasmir meselesinin nihai ¢6ziimii i¢in halki
harekete gecirmistir. Siddet atmosferinde ana akim partilerin biraktig1 siyasi boslugu
Hurriyat Partisi doldurmustur (Mir, 2007). Kurulusundan beri Hurriyat Partisi’nin
amaclar1 ve Anayasasi sadece bir kag iiyesi tarafindan yeniden diizenlendi. Ancak
birligin ilk anayasasinda yer alan 6rgiitsel amaclar sunlardi:

1. Jammu ve Kagmir halki icin BM Soé6zlesmesi ve BM Giivenlik Konseyi
tarafindan kabul edilmis kararlar dogrultusunda kendi kaderini tayin hakkini elde
etmek adina barise¢t bir sekilde miicadele etmek, bununla birlikte kendi kaderini tayin
hakkinin uygulanmasi ayni zamanda bagimsizlik hakkini1 da icermelidir (Kasmir’e
dair Birlesmis Milletler Kararlar1 geregince Kagmir halkina Hindistan’in bir parcasi
olarak m1 yoksa Pakistan’in bir pargasi olmak mu istediklerine karar verme hakki
taninmalidir).

2. Boylesine bir uzlasi eyalet halkinin arzularini ve idaresini yansittigi takdirde
Birlesmis Milletler veya herhangi bir diger dost iilke himayesi altinda ihtilafa taraf
olan her ii¢ kesimin de (Hindistan, Pakistan ve Jammu ve Kasmir halki) arasinda
Kagmir ihtilafinin alternatif bir ¢6ziimii i¢in ¢aba sarfetmek.

3. Diinyadaki halklar ve hiikiimetler 6niinde uygun bir sekilde Hindistan’in zor
kullanarak ve mmesru olmayan bir bicimde isgaline karsi ve bolge halkinin kendi
kaderini tayin hakkini elde etmek dogrultusunda bir miicadele verildigini kanitlamak

adina bitmez tiikenmez bir ¢caba gdstermek.
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4, Eyaletin Misliimanlarin ¢ogunlukta oldugu karakterine uygun bir bi¢cimde
Miisliimanlarm haklarin1 ve ¢ikarlarini gdzetmek suretiyle Islami degerlere dayal: bir
toplum kurmak i¢in ¢alismak.

5. Yukarida bahsedilen amaglara yardimei ve ikincil derecede énemli herhangi

bir amaca ulagilmasi i¢in ¢aba gostermek.

Orgiitiin Yapisi

Hurriyat Partisi’nin Anayasasi’na gore orgiitiin yapisi su sekildedir (Behera,
2007, ss. 331-334):
Yiiriitme Konseyi: Hurriyat Partisi’nin yliriitme giicii Yiiriitme Konseyi’nin
elindedir. Yiiriitme Konseyi yedi liyeden olusacaktir. Yiiriitme Konseyi Konseyi bir
tiyesini Hurriyat Partisi’nin Genel Sekreteri olarak secer. Genel Sekreter iki yil
boyunca gorevde kalir. Bu kisi Yiiriitme Konseyi’nden ¢ikmasit durumunda Genel
Sekreterlik gorevini de birakir. S6z konusu kisi Yiiriitme Konseyi’ne istifasini
sunmak kaydiyla gorevini her an birakabilir.
Genel Konsey: Burada zanaatkarlar ve emek¢i sendikalarinin da yer aldigi 23’ten
fazla parti ve Orgiit vardir. Anayasaya gore Yiritme Konseyi’nin liye sayisi
arttiritlamazken, Genel Konsey gerekli oldugu takdirde veya herhangi bir parti veya
orgiit bagvurdugu takdirde daha fazla iiyeye sahip olabilir.
Toplant1 Yeter Sayisi: Yiiriitme Konseyi’nin toplanmasi i¢in gerekli iiye sayisi

dorttir.
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Resmi Sozcii: Yiiritme Konseyi politikalar1 ve programi da dahil olmak {izere
Hurriyat Partisi ile ilgili meselelerde gerekli goriildiigii zamanlarda partini resmi
gorlsiinii agiklayacak bir resmi sozciiyii kendi i¢inden atayabilir.

Finans: Yiiritme Komitesi ayn1 zamanda Hurriyat Partisi’nin Finans Komitesi

gorevini ifa edecektir.

Hurriyat Partisi’nde Ayrisma ve Tekrar Birlesme Cabalar

Zor zamanlarda ayrilik¢i hareketi yonlendirmek i¢in Hurriyat Partisi’ne
beslenen umutlar fazla siirmedi. Onceki yiizyilin sonuna dogru Huriyyat Partisi
bilesenlerinin arasindaki farkliliklar tutarsiz ideolojilere ve yontemlere bagli olarak
derinlesmeye baglamigti. Hurriyat Partisi 1993 yilinda kuruldugundan beri kendi
anayasasini uygulamistt ve bilesenlerinin bu anayasay1 eylemlerinde ve lafzen takip
etmesi zorunluydu. Kurulusundan kisa bir siire sonra Hurriyat Partisi Shabir Shah,
Bagbakan V P Singh ile Mayis 1996’da ve eski Hindistan Birlesik Devletler elgisi
Frank Wisner ile Agustos 1996°da goriistiigii icin tartismali bir figure haline gelince
ilk sikintisin1 yasadi (Sreedhar, 2002, s. 194). Kendisinin 0zel goriismelerde
bagimsiz bir durus sergiledigi gerekcesiyle Yiiriitme Konseyi tiyeligi askiya alindi
(Scofield, 2004, s. 203). Hurriyat Partisi’nin yaptiklarindan duydugu hayal kiriklig1
kendisinin sekiz Onerisine dayaniyordu. Shabir Shah’in sekiz maddelik onerileri su
sekildeydi:

1. Hurriyat Partisi’nin biitiin bilesenleri kendi parti eylemliliklerine son vermeli

ve homojen bir Hurriyat Partisi ¢atis1 altinda birlesmelidir.
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2. Yeni Hurriyat Partisi kendi kaderini tayin hakkini destekleyecek olan 1993
anayasasina gore hareket edecektir. Hint Anayasasi altinda bir ¢6ziim kabul
edilemez.

3. Ladakh ve Jammu halkina Hurriyat Partisi i¢inde temsil hakki verilmelidir,
boylece parti genis tabanli bir hale gelecektir.

4. Kagmirli Gogmen Panditlerin giivenli bir sekilde doniisleri i¢in hemen ortak
bir strateji gelistirilmelidir.

5. Oksiizlerin, dullarin ve baski altindaki insanlarin refahi igin ortak kamusal

kurumlar kurulmalidir.

6. Siyasi liderlik ve yeralti militan orgiitleri arasindaki iliskisellik tam olarak
tanimlanmalidir.
7. Hurriyat  Partisi  entellektiiellerin,  gazetecilerin,  yazarlarin  ve

akademisyenlerin devam eden miicadele hakkinda goriislerini agiklamak igin
kendilerini 6zgiir hissettikleri demokratik yollar1 ve yontemleri tesvik etmelidir.

8. Hurriyat Partisi Hindistan igerisinde ve disarisinda, hakli dava icin
farkindalik yaratmak {izere somut adimlar atmalidir. Pakistan veya herhangi bir diger
iilkedeki Kagmir davasi i¢in calisan Orgiitler Hurriyat Partisi’nin ¢atis1 altinda
birlesecektir.

Dolayisiyla, Hurriyat Partisi hizipleri arasinda anayasanin ihlaline dair
devamli suglamalar ve karsi suclamalara sahit oldu. Victoria Schofield Hurriyat’in
aslinda 1997 yilinda hiyerarsik anlamda bir metamorfoz gecirdigini gozlemlemisti.
Parti icerisindeki farkliliklar Syed Ali Geelani, Mirwaiz Umar Farooq’dan Genel
Sekreterligi aldig1 zaman daha da su yliziine ¢ikti. Her ne kadar liderlikteki degisim

giiciin bir gorevliden digerine ge¢mesi sirasindaki normal bir degisim olarak
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degerlendirilse de, Mirwaiz Umar Farooq Merkezi Hiikiimete kosulsuz goriismeler
onerdikten kisa bir siire sonra, bu teklif reddedilmisti, ortada bir i¢ miicadele oldugu
aciktt. (Schofield, 2004, s. 202). Hurriyat, Halkin Konferansi’nin veteranlarindan
olan Abdul Gani Lone Islamcilar arasinda farkliliklari yesertince kritik bir
donemegte bir ayrim yasadi. Kendisi, ¢ogunlukla islamcilari canini sikacak sekilde
“Kasmir’in Kizil Kale veya Beyaz Saray’da Islami bir bayrak arayanlar tarafindan
savag alanina doniistiiriilmesine izin verilemez” diyordu. Dahasi Lone 9/11 saldirisi
sonrasindaki diinyanin Kasmir’de silahlara dair bir yeri yoktur fikrini kabul etmeye
yatkindi: “Silahlar bir ¢6zliim saglayamaz ve bizler asir1 giiglerin tuzagina
diismemeliyiz” (Abdul Gani Lone tarafindan yapilan konugsma). Bununla birlikte
Geelani Lone’nin Kasmir Sorunu’nu sadece siyasi bir diizeyle sinirlamak ricasini
geri ¢evirdi. Sekiiler 6geleri gozden diisiirmek icin Geelani, Parti’yi siyasi oldugu
kadar dini bir hale getirmek istiyordu, ki bu ikisi arasinda bir kavga kopmasina neden
oldu (Syed Ali Shah Geelani, Tehreek-i-Hurriyat Jammu ve Kasmir ve Hurriyat
Partisi (G) Genel Sekreteri, Jamaat-i-islami Eski Uyesi, ile kisisel goriisme,
Haiderpora, Srinagar). Eyaletin Hindistan egemenligi disinda gelecegi meselesi de
Jammu ve Kagmir’in agik bir sekilde Pakistan’a katilmasini isteyen digerleri ve
eyelet icin bagimsiz bir statii talep eden JKLF ile Geelani arasinda bir i¢ catisma
yaratt1.

Homojen olmayan parti igindeki uyusmazliklar, kamuoyu 6niinde ideolojik
nedenlerden ortaya ¢ikmis gibi goriinse de, bireylerin ego ¢atismalar1 da miicadele
igerisindeki liderlerin birbirleri hilafina yaptiklar1 agiklamalarda kac¢inilmaz bir
sekilde ortaya ¢ikiyordu. 2000 yilindaki Genel Sekreterlik, se¢cimi giiniimiize kadar

devam eden bu ego catismalarina yol agti. Bu miicadeledeki asil taraflar Syed Ali
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Shah Geelani ve Halkin Konferans1 lideri Abdul Gani Lone’ydi. Iki isim yabanci
askerlerin miicadele igerisindeki rolii ve krizin statiisii lizerine anlasmazlik
halindeydiler, Abdul Gani Lone bunu siyasi bir mesele olarak adlandirirken Syed Ali
Geelani dini bir mesele olarak goriiyoedu. Dahasi, Hurriyat Partisi ayn1 zamanda
Devlet Yasama Meclisi i¢in Eyliil-Ekim 2002 sec¢imlerinden 6nce kendi se¢im
stratejisini tekrar gozden gecgirmeye ¢alisiyordu. Yiirlitme Konseyi Farroq Abdullah
veya oglu ile goriintirdeki halefi olan Omar Abdullah’in resmi gérevini stirdiirmesini
engellemek adina se¢imlere girmeyi savunanlar ile eyaletin Hindistan Birligine
katilimin1 tanimak zorunda kalmaktan dolayr bunu halen reddedenler arasinda
ayrilmist1 (Schofield, 2004, p.239).

Parti her ne kadar katilmasa da, merkeziyet¢i lider Abdul Gani Lone’nin
partisi (Halkin Konferansi) 2002 meclis se¢imleri sirasinda Kuzey Kagmir’de
Kupwara Langate Bileseni’nden bagimsiz aday olarak kendisine yakin Sofi Ghulan
Moi-u-din’l gosterince bir diger sikintiya yol agti. Bununla birlikte, Halkin
Konferans1 suclamalar1 reddetti ve bunu Sofi’nin kendi basina yaptigi bir eylem
olarak gordiigiinii soyledi ve bu nedenle de kendisi Halkin Konferansi’ndan atildi.
Hurriyat Partisi’nin Halkin Konferansi’na kars1 giristigi hareketin basarisizligi ve
2002 secimlerini iliml1 bir sekilde ve goniilsiizce boykot etmesi yapi igerisindeki bir
¢ok unsuru kizdirdi (Swami, 2007, s. 215). Syed Ali Geelani hapisten salindiktan
sonra, Hurriyat Partisi’nin meclis se¢imlerini etkisiz bir sekilde boykot ettiginden
yakinmisti. Dahasi, kendisi se¢imi kazandiktan sonra koalisyon hiikiimetine katilan
bir vekili aday gosterdigi icin Halkin Konferansi’nin temsilcisinin Yriitme
Konseyi’nden atilmamasi yoniindeki parti kararindan menun degildi. Geelani 28

Haziran 2002 tarihinde Srinagar’daki bir toplantida saldirilarina basladi, Hurriyat
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Partisi’ne ya gittigi yolu diizeltmesi veya bir miicadeleye hazirlanmasi ¢agrisinda
bulundu. “Top simdi Hurriyat mahkemeseinin elinde” dedi Geelani, “ve bu esnada
Halkin Konferansi’n1 partiden ihrag ederse biz destegimizi giiclii bir sekilde sunmaya
devam ederiz” (Swami, 2003, pp.32-33). Lakin Parti mevzuyu tekrar masaya
yatirmay1 reddetti. Hurriyat Konferansi igerisindeki bu gibi catlaklar, Geelani’nin
aniden Hurriyat Partisi Genel Konseyi’nin 23 {iyesinden 13’{iniin sonradan Genel
Sekreter olacak olan Molvi Abbas Ansari’ye giivensizlik karar1 verdigini ve ara
donemdeki yeni lider olarak Miisliimanlarin Birligi’nden Masrat Alam’1 sectigini
duyurmasiyla 7 Eyliil 2003°de resmi bir ayrilikla noktalandi (The Hindu, 2003). 8
Eyliil 2003°den itibaren Hurriyat Partisi iki hizibe boliinmiis durumdadir, bir hizibi
Kagmir’in 6nemli dini makamlarindan birisi olarak kutsal bir unvana sahip olan
Mirwaiz’in (bas imam) halefi konumundaki Mirwiz Umar Farooq yoOnetirken,
digerine eski bir Amir olan Syed Ali Shah Geelani (Jammat-i-islami iiyesi) énderlik
etmektedir. Eski Srinagar sehri Mirwaiz Umar Farooq’un kalesi olarak goriiliirken,
Baramulla boélgesi Syed Ali Geelani’nin kalesidir (Sidhu, 2006, s. 22). Bunun yani
sira JKLF’den Yasin Malik Kagmir’deki militan harekete katilan ilk genglik
gruplarindan olan, Hurriyat Partisi’nin bu iki kanadi ile de igbirligi yapmay1
reddetmistir (The Hindu, 2003).

Boylelikle, Hurriyat Partisi ¢cok ciddi bir sorunla karsi karsiyadir. Partinin
herhangi bir mutlak siyasi durusu yoktur. I¢ catismalardan sikint1 cekmekte ve Azadi
(Bagimsizlik) yoniinde miizakerelerle alinmis cesitli kararlar arasinda gidip
gelmektedir. Bilesenleri kadar sayida lidere sahiptir ve bunlar arasinda birbirlerini
yakinlastiracak kuvvetli baglar mevcut degildir. Partinin orgiitsel yapist oldukga

zayiftir. Tlge teskilatlar: bile yoktur.
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Birlesme Cabalar

1947 oncesi donemdeki Hindistan Ulusal Kongresi’ne benzer sekilde
Hurriyat Partisi de Ilmlilar ve Asirilar arasinda uzun zamandir iki boliinmiis
durumdadir. Bu iki hizip arasinda ideolojik oldugu kadar, yontemsel farkliliklar da
vardir. Bununla birlikte, iki hizip de Hurriyat Partisi’nin Mirwaiz kanadi Hindistan
Hiikiimeti’yle kendini diyalog siirecine adamis olsa da bagimsiz bir sekilde
calismaya basladi (Ather, 2005). Geelani Hurriyat Partisi’nin anayasasinda iki tarafli
goriigmeler i¢in bir yer yoktur demektedir. Kendisine gore Hurriyat Partisi’nin
anayasast iclerinde Hindistan, Pakistan ve Kasmir halkinin dileklerinin asil
temsilcilerinin yer aldig: tiglii goriismelere miisaade eder (Syed Ali Shah Geelani,
Tehreek-i-Hurriyat Jammu ve Kasmir ve Hurriyat Partisi (G) Genel Sekreteri,
Jamaat-i-islami Eski Uyesi, ile kisisel goriisme, Haiderpora, Srinagar).

Eski Pakistan Bagkani olan General Miiserref’in ayr1 ayr1 gerceklestirdigi
goriismelerde Hurriyat liderlerine verdigi tavsiyelerin Geelani iizerinde bir etkisi
olmus gibi durmaktadir. Her iki hizbin liderlerinin de birlesmek isteginde olduklarina
dair isaretler mevcuttur. Tekrar bir araya gelmek i¢in yapilacak diizenlemeler
tizerinde ¢alismak tlizere bir Koordinasyon Komitesi kurmak yoniinde Syed Ali Shah
Geelani tarafindan yapilan &neriler pozitif bir gelisme olarak goriilmektedir. iki hizbi
biraraya getirmek icin Kasmir Barolar Birligi baskani olan Mian Abdul Qayoom
etkin bir rol oynamigtir. Kendisi iist diizey avukatlardan olusan bir dort kisilik ekip
kurmus ve Hurriyat’in ayrilmis kanatlarin1 bir araya getirmek gorevini bu ekibe
vermisti. Bununla birlikte, s6z konusu ekibin alti aylik ¢abasi basariya ulasamadi

(Muhammad, 2007 ss. 139-140). 2004 yilinda yenilenmis stratejisinin bir pargasi
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olarak Kasmir Barolar Birligi (KBB) Jamaat-i-Islami, Halkin Birligi, JKLF, DFP ve
Jamiat-i-Ahlihadees’den olusan Hurriyat’in par¢alanmis yapisini bir araya getirmek
adina ‘Ilttihadr Giigleri’ (birlik giicleri) bayragi altinda ¢ok partili bir forum
olusturuldu, ancak bir yil boyunca gosterilen ¢abalar yine bir sonuca ulagamadi
(Mian Abdul Qayoom, Kasmir Barolar Birligi Baskani ile kisisel goriisme, Yargitay,
Srinagar). Bundan sonra Itihadi Giigleri (Birlik Giigleri) ¢aba géstermekten tamamen
vazgecti. Ancak bireysel diizeyde Shabir Shah (Demokratik Ozgiirliik Partisi
Baskani) ve Asiya Andrabi (Dukhtaran-i-Millat Genel Sekreteri) ara sira da olsa
birligi saglamak icin calistilar, ancak onlar da basarisiz kaldilar (Asiya Andrabi,
Dukhtaran-i-Millat Genel Sekreteri, ile kisisel goriisme, Soura, Srinagar). Yeni
Delhi’deki Pakistan Yiiksek Komisyonu da bugiline kadar en az iki kere girisimde
bulundu, ancak bunlardan da olumlu bir sonu¢ ¢ikmadi.

Ayriliklar ve c¢atismalar halkin partinin grev ¢agrilarina pek de itibar
etmemesinden de anlasildig1 tizere Hurriyat’in genis kitle tabanini kaybetmesine yol
actl. Ancak 2008 yilinda Shri Amarnath Toprak Kavgasi iizerine olan ihtilaf (26
Haziran 2008’de eyalet hiikiimeti Kagmir Vadisi’nde bulunan Shri Amarnath Mabed
Kurulu’na ormanlarin 99 dontimiine devretti. Bu, Kagmir Vadisi’nde toprak transferi
karsit1 gosterilere ve protestolara ve Jammu’da bu eylemi destekleyen gosterilere yol
act1) tebdilen ise yaradi ve Orgiitiin her iki hizibini de tekrar harekete gegirdi. Dahasi
iki hizibi birbirine yakinlastirdi ve 2003’deki ayriliktan sonra ilk defa liderlerin ortak
bir platformda birlikte gériinmesini sagladi (Kashmir Times, 2008). Mirwaiz kendi
grubundan ist diizey ayrilik¢i liderlerle birlikte birlesmeyi ve Sri Amarnath Mabed

Sorunu’na dair alt1 saatten uzun siirecek bir toplantida stratejiyi konusmak i¢in Syed
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Ali Geelani’nin evinin bulundugu Hyderpora’nin iist kismini ziyaret etti. GOriisme

birlesmenin ii¢ ana noktaya dayanmasi gerektigi sonucuyla sona erdi:

1. Kendi kaderini tayin hakki veya t¢li goriismelerle Kasmir meselesini
¢Ozmek.
2. Birlesme planini tasarlamak i¢in Hurriyat’in her bir hizibinden {i¢ kisiden

ibaret alt1 kisilik bir komite kurmak.

3. Mabed Kurulu meselesini ¢6zmek.

Anlagma alt1 liye tarafindan imzalandi, bunlarin isimleri Syed Ali Geelani, Mirwaiz
Omar Farooq, Mohammad Ashraf Sharie, Ghulam Nabi Sumbiji, Shabir Ahmad Shah
ve Musrat Alam Bhat’di (Anlasma metni Haziran 2008’de Haiderpora’da
Geelani’nin evinde imzalandi). Hurriyat Partisi (M) ayrica davanin yasal
seceneklerini arastiracak olan ve Hurriyat Partisi (G) tarafindan Amarnath Mabed
Sorunu’na dair kurulan bir komite altinda ¢aligmayi kabul etti. Diger taraftan,
Kagmir Barolar Birligi Kasmir sorununun ¢6ziimii i¢in hiziplerin birlesmesi ve tek
bir platform etrafinda caligmasi halinde Hurriyat’a katilmaya hazirdi (Kashmir
Times, 2008). Bu andan itibaren, Hurriyat’in her iki hizibi Hurriyat Partisi (M),
Hurriyat Partisi (G), Jammu ve Kasmir Ozgiirlik Cephesi (JKLF), Zanaatcilar
Birligi, Sivil Toplum ve Kasmir Barolar Birligi, vd. gibi bir ¢ok grubun bilesimi olan
ve toprak transferine karsi uzun siiredir onciiliik eden Koordinasyon Komitesi’nin
semsiye altinda calistilar (Musrat Alam, Miisliimanlarin Birligi Genel Sekreteri,
Hurriyat Partisi (G) Yiiriitme Kurulu Uyesi, ile kisisel gériisme, Sehir Merkezi,
Srinagar). Oncesinde Hurriyat partisinden yiiz geri eden Kkitlelerin birlesme
egilimlerinden seving duydugu aciktir ve gercekten de Hurriyat’in diizenledigi

gosterilere halkin katilimi gittikce artti. Ancak balayr pek de uzun siirmedi. Kasim —
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Aralik 2008’de diizenlenen eyelet meclisi secimleri Hurriyat liderleri arasindaki
ideolojik ve kisisel farklar1 bir kez daha giin yiiziine ¢ikardi. Bununla birlikte daha
sasirtict olan secimlere kitlesel katilimdi. Bunun muhtemelen iki sebebi vardi: 1k
once, Hurriyat hizipleri halka eski stratejilerini siirdiirmek disinda somut bir program
sunamamuslardi. ikincisi, halk kisa donemli gelisme meseleleri ve uzun erimli siyasal
amagclar arasinda bir ayrima gitmeye baslamisti. Dolayisiyla, insanlar halkin kendi
kaderini tayin hakkini elde edebilmek adina siirdiiriilen kavgaya liderlik eden
ayrilik¢r onderlerin yani sira ,gilindelik problemlere acil ¢oziimler sozii veren Ulusal
Konferans, Halkin Demokratik Partisi gibi ana akim siyasi partileri de desteklediler.
Buradan yola cikarsak, Hurriyat kitlelere seslenen somut bir ortak program yaratarak
ideolojik ve kisisel kavgalar bir kenara birakmadig: takdirde, siiregiden birlik uzak

bir hayal olmaktan 6teye gidemeyecek gibi durmaktadir.

Tehreek-i-Hurriyat ve JKLF: Pakistan’a Katilim ve Bagimsizhk

Moulana Abu Aala Moudoodi tarafindan kurulan Jammat-i-Islami genelde alt
kitanin ve 6zelde de Jammu ve Kasmir’in ¢agdas tarihinde 6nemli bir toplumsal-dini
orgiit olarak ortaya ¢ikmaktadir. Jamaat-i-Islami Jammu ve Kasmir (JIJK) 1952°de
bagimsiz bir orgiit olarak kuruldu. JIJK amaglarina ulasmak icin baris¢il bir yoldan
insanlar1 ikna etmeye yonelik demokratik araglari kullanarak islami hukuga, seriat
(Islam Hukuku), dayanan islami bir devleti Kasmir’de kurmaya calisan bir orgiit
olarak kendisini gosterdi. Bu, 1953°de kabul edilen Anayasa’da da vurgulandi.
Anayasanin 2(c) maddesi ‘Jamaat reform ve hakli devrim davasi ugruna ¢alisirken

demokratik ve anayasal yontemler kullanacaktir’ demektedir (Sikand, 2001).

72



Kagmir’de en onemli ve ihtilafli konu eyaletin Hindistan’a katilimrydi.
Jamaat, Jammu ve Kasmir’in tartismali bir eyalet oldugu goriisiindedir. Eyaletin
Hindistan’a katilimi1 gecicidir ve bdylelikle halkin onayina tabidir. Jamaat bu
durumun Birlesmis Milletler tarafindan da kabul edildigi goriisiindedir. Orgiit
temelde Jamaat-i-Islami Kasmir halkinin kendi kaderini tayin hakkini1 halen elinde
tuttuguna inanir (Khan, 1988, s. 486).

1953’den 1971’¢ kadar Jamaat-i-Islami Jammu ve Kasmir ¢ogunlukla
toplumsal, egitimle ilgili ve dini mevzularda g¢alismalar yiiriitti. Bu doénemde,
eyalette toplumsal temelini saglamlastirirken adanmais, egitimli ve giivenilir kadrolari
hazirladi. Falah-i-dam Vakfi (egitim midirligi) araciligiyla Kasmir’in yeni
kusaginin uyandirilmasi ve egitiminde ciddi pay sahibi oldu. Nihayetinde parti,
70’lerin baslarinda secimlere katilmaya karar1 verdi ve bunu 80’lerin sonuna kadar
stirdlirdii. Se¢imlere katilim karar1 Kagmir meselesinin altin1 ¢izmek i¢in daha biiyiik
bir platformdan yararlanmak ve ideolojisini ¢ok daha iist bir diizeyde propaganda
etmek icin almmistt (Ghulam Muhammad Bhat, Jamamat-i-islami Jammu ve
Kasmir, Falha-i-Aam Vakfi eski iiyesi, ile kisisel goriisme, Office Bowgam Bypass,
Srinagar). Partinin siyasi karakteri eyaletin katilimindan dolay1 aldig1 konumdan ¢ok
aciktl. Yillar boyunca Jamaat eyaletin gelecegi sorununun Hindistan eyaletinin eyelet
halkina verdigi sozler esasinda ve uluslararast toplumun Oniinde ¢6ziilmesi
gerektigini savundu. Birlesmis Milletler’in Kasmir iizerine aldig1 kararlarin
uygulanmasi ¢agrisin1 yaptt (Noorani, 1964, s. 35). Bununla birlikte, 1987 Meclis
secimlerinde yapilan biiyiik hilelerden sonra, Jamaat-i-Islami Hindistan denetimi

altinda secim siireglerine bagvurmanin beyhude oldugunu ifade etti ve Parlamento

73



secimleri kadar Eyalet Meclisi’nden de uzak durmaya karar verdi (Kashmir Uzma,
2009).

1987 Meclis se¢imlerinde yapilan genis Olgekli hilelerden sonra, kitleler
Hindistan’1 Kagmir halkina kendi kaderini tayin hakkini tanimasi i¢in ikna etmeye
yonelik demokratik yontemlerden hayal kirikligina ugramist1. insanlar Yeni Delhi’ye
kars1 sadece silahli bir miicadelenin Hindistan’1 Kasmir’i terk etmeye zorlayacagin
diisiintiyordu.

Kagmir’de silahli bir miicadele dalgasi patlamis ve insanlar kitleler halinde
Azadi (Bagimsizlik) miicadelesine katilmisti. Kasmir toplumunda derin kokleri olan
Jamaat-i-Islami bu yeni gelismeye seyirci kalamadi. Tamamen silahli miicadeleye
katildi. Bu orgiite kars1 kullanilan zor taktikleri orgiitii adeta yok olmanin esigine
getirdi. Devletin sert miidahaleleri, orgiitiin liderlerini stratejiyi yeniden gdzden
gecirmeye sevketti. Jamaat liderligi 90’larin ortalarindan itibaren fikir degistirmeye
basladi ve iiyelerin Kasmir meselesinin propagandasinda dogrudan yer almalari
biitiin orgiitii devlet baskisi icin olduk¢a yumusak bir hale getirdi. Orgiit, Kasmir
meselesinin altin1 ¢izmek i¢in yeni bir yol ve siyaset tasarladi (Syed Ali Shah
Geelani, Tehreek-i-Hurriyat ve Hurriyat PArtisi (G) Genel Sekreteri, Jamaat-i-islami
ist diizey tiyesi, ile kisisel goriisme, Haiderpora, Srinagar). Ancak liderlerinin
bazilariin onderlik ettigi liyeleri arasinda kurulan yeni bir hizip yeni fikirlere ve
siyasete muhalefet etti. Siyaseti gozden gecirmeye ve yenilemeye itiraz ettiler ve bu
da Jamaat-i-Islami icerisinde iki hizip olusmasima yol acgti. Bir tanesi drgiitiin esas
amacina, bir baska deyisle lgamat-e-Din (Islam Devleti’nin kurulmasi) 6ncelik
verilmesi taraftariydi. Bu goriisiin savunucular1 Kasmir meselesinin gorece daha az

bir sekilde giindeme getirilmesini ve esas c¢abanin dini-toplumsal alanda
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gosterilmesini savunuyorlardi. Diger hizip Igamat-i-Din’in (Islam Devleti’nin
kurulmasi) Hindistan yonetimi altinda gerceklestirilemeyecegini diisiinliyordu. Bu
hizbe her iki cepheye de esit bir sekilde dikkat edilmesini ve esit kaynak ayrilmasini
isteyen Syed Ali Geelani 6nderlik ediyordu (Mian Abdul Qayoom, Kasmir Barolar

Birligi Baskan, ile kisisel goriisme, Yargitay, Srinagar).

Tehreek-i-Hurriyat’in Dogusu

1997 wyilina kadar, Jamaat-Islami Kasmir meselesini glindeminin basina
yerlestirmis ve meselenin BM kararlar1 dogrultusunda nihai ¢6ziimii i¢in oncii roli
oynamistt. 1997°de Ghulam Mohammad Bhat Jamaat’in yeni Amir’i (sef) olarak
secildi. Bhat Kagmir meselesinde dair Jamaat’in politikasin1 gézden gegirecek ve
yenileyecek isim olarak goriiliiyordu. Buna bagli olarak, Jamaat, Kagmir meselesini
ikinci plana atti. Amir gorevini slirdiirdiigli esnada bu siyasi hat giiclendi ve
Jamaat’in bazi yiirlitme konseyi iiyelerinin de destegiyle 6n plana ¢ikti (Mohammad
Ashraf Sharie, Tehreek-i-Hurriyat Genel Sekreteri ve Jamaat-i-Islami iiyesi, ile
kisisel goriisme, Srinagar 25 Kasim 2009). Diger hizip bu yeni stratejiye sert
muhalefet gosterdi. Bu degisimi ‘geriye c¢ekilme ve ihanet’ olarak adlandirdilar ve
endiselerini ylriitme konseyi ve orgiitiin daha alt diizey kadrolarina ilettiler. Bu
fikrin Onciiliigiinii Jamaat-i-Islami kadrolar1 tizerinde gii¢lii bir etkisi olan Jammu ve
Kasmir’in eski bir siyasi figiirii ve ayn1 zamanda Jamaat iiyesi bulunan Syed Ali
Geelani yapiyordu. Jamaat igerisindeki bu gelismelerin arka planinda Geelani’nin
kotiiye giden rahatsizligi bahanesiyle Biitiin Partilerin Hurriyat Konferansi’ndan

Jamaat temsilcisi gorevinden alinmasi yatiyordu (Ghulam Mohammad Bhat,
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Jama’at-i-Islami Jammu ve Kasmir Eski Amir’i, Falha-i-Aam Vakfi, ile kisisel
goriisme, Office Nowgam Bypass, Srinagar, 25 Kasim 2009). Bununla birlikte, Syed
Ali Gelani kotiiye giden rahatsizlik bahanesini reddetti ve bunu siyasi ¢izgide ve
stratejik hattaki yeni diisiincenin ve degisimin bir parcasi oldugunu sdyledi. Bu
mesele Jamaat icerisinde kaosa ve belirsizlige yol a¢ti. Sonrasinda Jamaat kararini
gozden gecirdi ve Geelani’yi Hurriyat Partisi’ndeki temsilci olarak yeniden goreve
getirdi. Bu Jamaat’in tarihinde esi benzeri olmayan bir gelismeydi ve Orgiit
icerisindeki kutuplagmayi arttirdi. Jamaat igerisindeki goriisler iyice ayrigsmisti. Bir
taraftan Geelani “Jamaat hareket igerisinde ikinci sirada goriilemeyecek olan Kagmir
meselesini ¢oziime kavusturmak adina oncii roliinii tistlenmelidir” goriistindeydi.
“Eger bu gerceklesiyorsa” diye soyliiyordu Geelani, “ortaya ¢ikan durum Jamaat’in
manifestosu ve ruhuna aykir1 olacaktir, bu durum Jamaat‘m de 6nemli bir katkisi
oldugu halkin devasa fedakarliklarina bir ihanet olacaktir.” Bir diger taraftan, bu
iddia Jamaat’in diger liderlerini ikna edememisti ve bu insanlar s6z konusu fikri
Geelani’nin kendi diisiincesi olarak iskartaya ¢ikarmislardi. Bu insanlar “Kasmir
meselesi, biitlin ulusun meselesidir, sadece Jamaat’in degil” fikrindeydiler. Jamaat
Kasmir meselesinin ¢oziimii i¢in Oncii roliinii oynayamaz, ancak eyaletteki diger
styasi, dini Orgiitler gibi davranabilir diye diisiintiyorlardi (Ghulam Mohammad Bhat,
Jama’at-i-Islami Jammu ve Kasmir Eski Amir’i, Falha-i-Aam Vakfi, ile kisisel
goriisme, Office Nowgam Bypass, Srinagar, 25 Kasim 2009). Jamaat hem igeriden
kadrolarindan, hem de disaridan ¢ok ciddi elestiriler aldi. Mesele ilgi odagi haline
geldi ve yerel, ulusal ve uluslararas1 medyada tartisildi. Jamaat’in politikasindaki
degisim birgoklar1 tarafindan Kasmir ayaklanmasindan ve Jamaat icin ¢alisanlarin

yasamlar1 ve miilkleri i¢in stirdiiriilen stratejiden U doniisii olarak tarif edildi. Diger
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taraftan Syed Ali Geelani “Jamaat Islami bir harekettir ve bir kadro orgiitiidiir.
Herkes igin su acik olmalidir, Jamaat ister ayakta kalsin, ister kalmasin Islam
gelisecektir. Boylesi bir hareketin katkisi, uyarladigi kagis yollar1 ve elinde tuttugu
militanlarin sayisiyla degil, benimsemis oldugu ideallere bagliligi ile degerlendirilir”
iddiasindaydi (Hussain, 2008, s. 90). Durumu diizeltme ¢abalar1 beyhudeydi.
Farkliliklar1 gidermek igin ¢ok sayida Yiiriitme Kurulu (Majlis-e-Shoora) toplantisi
diizenlendi, ancak bunlar bir ilerleme saglayamadilar.

Jamaat igerisindeki farkliliklar Tehreek-i-Hurriyat’in dogusuna yol agt1.
2003°de Nazir Ahmad Kashani yeni ‘Amir’ olarak secildiginde, Jamaat Yiirlitme
Konseyi Syed Ali Geelani’ye Kasmir meselesinin ¢éziimii icin ¢alisacak yeni bir
oOrgiit kurmasina izin vermisti (Nazir Ahmad Kashani, Jamaat-Islami, Hammu ve
Kagmir eski lideri, ile kisisel goriisme, Soura, Srinagar). Dolayisiyla 1 Agustos
2004°de her iki parti de bir anlasmaya vardi, buna gore:

1. Syed Ali Geelani’ye boylelikle etkili ve baris¢il yollar ve araglarla Kagmir
meselesinin ¢oziimil igin bagimsiz bir Orgiit kurma izni verilmistir. Syed Ali
Geelani’nin statiisii ve Jamaat iiyeligi baki kalacaktir.

2. Istek iizerine, Geelani’ye bir miktar insan giicii saglanacaktir, bu kimselerin
Jamaat iiyeligi baki kalacaktir.

3. Jamaat-i-islami Hurriyat Partisi’nin (G) bir bileseni olarak kalacaktir ve
buraya temsilci gondermeye devam edecektir.

4. Tehreeki-i-Hurriyat ve Jamaat-i-Islami isbirligi icerisinde calisacaktir ve
catismadan kacinacaktir.

5. Herhangi bir catisma durumunda, meseleler ve sorunlar karsilikl

miizakereler ve anlayis ¢ergevesinde ¢oziilecektir.
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6. Jamaat destekgileri ve iiyeleri yeni kurulmus orgiit igerisinde yer alacaklardir,
ancak, bahsi gecen Orgiit icerisinde herhangi bir tasariya katilamazlar veya konuma
gelemezler (Tehreek-i-Hurriyat Anlasma kopyast).

Bu anlasma Jamaat-i-Islami’nin on bes Yiiriitme Konseyi iiyesi tarafindan
imzalandi. Anlasmanin 1s1ginda Syed Ali Geelani kendi daha eski orgiitii olan
Jamaat-i-islami Jammu ve Kasmir’den aldig1 destekle de Hurriyat Partisi’nin (G)
onemli bilesenlerinden birisi olan ‘Tehreek-i-Hurriyat Jammu ve Kagmir’i 7 Agustos
2004 tarihinde kurdu. Geelani Tehreek-i-Hurriyat’in ilk Genel Baskani oldu ve
Kupwara’dan iist diizey bir Jamaat iliyesi olan Mohammad Ashraf Sharie Genel
Sekreter olarak atandi.

Tehreeki-i-Hurriyat’in ileri gelenleri ve onemi iiyeleri Jamaat kadrolarindan
geliyordu. Jamaat-i-islami’den dogdugu diisiiniilmekle birlikte kendi anayasasina
sahip bagimsiz bir oOrgiittii. Ancak her iki Orgiitiinde neredeyse biitiin yonleriyle
birbirine benzedigi ve ideoloji ve programlarinin hayli yakin oldugu bir gercekti. Tek
fark Tehreek-i-Hurriyat biitiin ¢abasin1 Kasmir meselesinin ¢oziimiine harcamasina
karsin, Jamaat-i-Islami ‘Igamat-i-Din’e (Islami sistemin kurulmasi) benimsemekle
birlikte Kagmir meselesinin behemehal ¢oziimiinii desteklemesiydi.

Iki 6rgiit arasindaki farklarin altin1 gizerken, Geelani ‘yakin gelecekte diizenli
bir érgiitsel yapinin gelismesi igin Tehreek-i-Hurriyat’in kapilar1 Jamaat-i-islami’nin
tiyeleri olmamis olanlar veya olmayanlar i¢in bile acik olacaktir’ demisti (Daily
excelsior, 2004). Islamci Jamaat-i-Islami iizerinde yeni bir parti yaratmak igin
verdigi kararla ilgili olarak, Geelani “tamamen siyasi bir Orgiitiin anayasasi i¢in yeni
bir ihtiya¢ ortaya cikt’” demistir. Kendisi her ne kadar lgamat-i-Din (Islami bir

sistemin kurulmasi) Jamaat-i-Islami’nin acik bir amaci olsa da, siyasi olmayan bir
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programin esliginde tamamen dini bir Orgiit ile mesgul olmanin ciddi bir sorun
olduguna isaret etmisti. Jamaat ve Tehreek-i-Hurriyat arasindaki iliskiyi agiklarken
yeni Orgiitin Jamaat’in kardesi gibi hareket edecegini ve Tlyelerini Jamaat’in
tiyelerinden devsirecegini belirtmisti, ki bu insanlar kendisine gore eyaletin her
kosesinde ve kenarinda mevcuttu. Dahast Geelani ciddi bir bigimde Orgiitiin
(Tehreek-i-Hurriyat) ayrilik¢1 bir hizip olmayacagini ve yeni bir siyasi ekip olarak
halkin arzular1 dogrultusunda Kasmir sorununun ¢oziimiinii hedefleyen Hurriyat’in
‘G’ siyasi sloganini (Referandum) destekleyecegini belirtmisti. Burada Hurriyat’in
‘G’ 1948’den beri Birlesimis Millet Giivenlik Konseyi tarafindan alinan kararlarin
¢Oziimiinii istedigini belirtmeye deger (Kasmir {izerine Birlesmis Milletler kararina
gore, Kasmir halkina Hindistan topragi olarak mi kalmak ya da Pakistan’in bir
pargast olmak mu istediklerine karar hakki taninmalidir). Orgiit plebisitin Hindistan
liderligi tarafindan halka s6z verildigini vurguluyordu, aslinda liderlik meseleyi
BM’ye tagimisti. Sadakatli bir Referandum taraftar1 olan ve direnis hareketini BM
karar1 ¢evresinde oOrgiitleyen Geelani BM kararlarinin 6neminin altini ¢izerken “BM
son 56 yilda Jammu ve Kagmir’de bir referanduma ¢agrist yapan neredeyse 18 karar
cikartt” demisti.

Hindistan’dan bagimsizlik ve Nizam-i-Mustafa nin kurulmasi (Peygamber
Diizeni) i¢in miicadele vermek Geelani’nin yeni siyasi ekibinin esas amaci olacakti,
“Jab tak Islam ka nizam naafiz nahi hota, hamari jodujahad jaari rahe gi (Islami
kurallar gecerli olana degin miicadelemizi siirdiirecegiz)” (Syed Ali Geelani,
Tehreek-i-Hurriyat Jammu ve Kasmir ve Hurriyat Partisi (G) Genel Baskani, Jamaat-
i-Islami Ust Diizey Uyesi, ile kisisel goriisme, Hadierpora, Srinagar). Jamaat’in esas

amacinin Nizam-i-Mustafa nin (Peygamberin diizeni) kurulusu oldugunu sdylemeye
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gerek yoktur, dolayisiyla iki orgiit de sadece araglar1 yoniinden ayrisan, ama ayni

amaci paylasan, birbirleriyle ¢ok yakin iliski i¢erisinde olan yapilardir.

Orgiitsel Yap

Tehreek-i-Hurriyat Agustos 2004’de kabul edilen kendi anayasasina sahipti
(Tehreek-i-Hurriyat Jammu ve Kasmir Anayasasi, Madde 2). Belge bentler ve
fikralarla birlikte 26 maddeden olusuyordu. Anayasaya gore Orgiitiin yapisi su
sekildeydi:

Isim: Madde 1 &rgiitiin adinin Tehreek-i-Hurriyat Jammu Kasmir oldugunu belirtir.
Merkezi ve Merkezin Altindaki Yapi: Madde 6 Tehreek-i-Hurriyat’in istisari bir
cizgide calisacagini ve orgiitiin Merkez, Bolge, Ilge, Tasra ve Blok seviyesinde birim
sisteminden olusacagini belirtir. Merkezi yap1 Genel Baskan, Genel Sekreter ve bir
Yiritme Konseyi’nden (Majlis-e-Shhora) olusacaktir.

Genel Bagkan: Anayasa oOrgiitiin basinin “Genel Baskan” olarak adlandirilacagini ve
her bir iliyesinin lafzen ve ruhen kendisini izlemekle yiikiimlii oldugunu belirtir
(Tehreek-i-Hurriyat Jammu ve Kasmir Anayasasi, Madde 7). THJK anayasasinin, 8,
9 ve 10. maddeleri Genel Baskan’in nitelikleri, se¢im prosediirii, yiikiimliiliikleri ve
yetkisi ile, her birisini ayrintisiyla olmak tizere, ilgilidir. Genel Bagkan’a on liyeden
olusan bir yiiriitme konseyi yardimci olacaktir (Tehreek-i-Hurriyat Jammu ve Kasmir
Anayasasi, Madde 18 (b)), her birisi ii¢ yil boyunca goérevde kalir (Tehreek-i-
Hurriyat Jammu ve Kagmir Anayasasi, Madde 11). Anayasaya gore Yiiriitme
Konseyi’nin ad1 Majlis-e-Shoora 'dir.

Yeterli Cogunluk: Majlis-e-Shoura nin toplanmasi igin yeterli ¢ogunluk bes tiyedir.
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Finans: 19, 20 ve 21. maddeler 6rgiitiin finansal sistemi ile ilgilidir. Buna gére bazi
kaynaklar Bait-ul-Maalin (“Para Evi” veya “Refah Evi” olarak ¢evirilebilecek olan
Arapca bir terim. Bu, Islam Devleti’nde kamusal isler i¢in vergilerin ydnetimi ve
gelirlerin dagilimi ile ilgilenen finansal bir kurumdur) gelirlerini karsilamak {izere
toplanabilir. Dahasi1 bu maddeler tiyeler ve 6rgiit sempatizanlar tarafindan 6denmesi
vaat edilen miktarlar1 ve daha alt kurum olan Bait-ul-Maals 'dan yardimi idame
ettirmek icin gerekli olan prosediirii belirtir. Kitaplarin yayinlanmasindan elde
edilecek olan karlar, orgiitin mal varliklarindan kazanilan gelir, bagislar ve
hayirseverlerin yaptig1 yardimlar bu maddeler altinda kayit altina alinir. Anayasada
denetim igin bir hiikiim bulunur ve Bait-ul-Maal profesyonel bir denet¢i tarafindan
her y1l denetlenmeye tabidir.

Uyelik: 5. madde Jammu ve Kasmir’in cinsiyetleri, renkleri, mezhepleri ve
dillerinden bagimsiz olarak her bir vatandasinin Tehreek-i-Hurriyat {iyesi
olabilecegini belirtir, hatta gayri Mislimler dahi Tehreek-i-Hurriyat destekgisi
olabilirler.

Orgiit kendi hesap sorulabilirlik sistemine dayanir ve demokratik bir yapis
vardir. Orgiit ici muhalefete olanak saglanir ve drgiite iiye olan herhangi bir kimseye
dair sikayetler dinlenir ve kararlar goriigmeler ve tartismalardan sonra alinir
(Tehreek-i-Hurriyat Jammu ve Kasmir Anayasasi, Madde 22).

Anayasa esnektir ve anayasanin temel yapisini olusturan Madde 3 (bu madde
orgiitiin inancin1 ve amacini, islam, Azadi (Bagimsizlik) ve Cemaatin Boliinmezligi,
belirtir) ve Madde 4 (eylem ¢izgisinin tamamen baris¢il, siyasi ve dogas1 geregi
demokratik oldugunu belirtir) disinda degistirilebilir (Tehreek-i-Hurriyat Jammu ve

Kagmir Anayasasi, Madde 25).

81



Amaglar ve Mobilizasyon Teknikleri

Orgiitiin esas amac1t Kasmir’de bir Islami ydnetim bigimi, Shariah (islam
Kanunu) kurmaktir, bir baska deyisle, Islam siyasi, toplumsal-ekonomik ve kiiltiirel
yasama hakim olmalidir. Orgiit Kasmir sorununun Birlesmis Milletler kararlar:
dogrultusunda ¢o6zililmesini amaglar ve bu anlamda Birlesmis Milletler tarafindan
tanindig1 sekliyle kendi kaderini tayin hakki doktrini etrafinda direnis hareketni
kavramsallastirir. Dolayisiyla Tehreek-i-Hurriyat islami diisiincenin 15181 altinda ve
Kagmir’e dair tarihsel bir perspektiften 6zgiirliik miicadelesini yiiriitiir. Tehreek-i-
Hurriyat miicadelenin {i¢ amacini su sekilde belirlemistir:

a. Islam: Islam biitiin bir yasam bigimi, ilham kaynag, kararlar ve ilkelerdir.

b. Ozgiirliik: Tehreek-i-Hurriyat Jammu ve Kasmir’l ihtilafli bir bélge olarak
goriir ve barigcill ve demokratik bir bicimde, kendi kaderini tayin hakki
dogrultusunda halkin isteklerine gore bu ihtilafin ¢6ziimiinii arar ve miicadele eder.

C. Cemaatin Boéliinemezligi: Tehreek-i-Hurriyat biitiin Misliiman Ummah 'inin
(diinya iizerindeki biitlin Miisliiman cemaati) tek bir viicut gibi olduguna inanir ve
dolayistyla Islami ilkelere dayanarak Cemaatin birligini giiglendirmek igin miicadele
eder (Tehreek-i-Hurriyat Jammu ve Kasmir Anayasasi, Madde 3).

Geelani’ye gore, “sosyalizm ve sekiilarizm Ogretileri bizim hayatimiza
degmemelidir, ve biz tamamen Quran ve Sunnah (Muhammed Peygamber’in hayati
ve yaptiklar) tarafindan idare edilmeliyiz ve Milliyetcilik, Sekiilarizm, Irkg¢ilik,
Dilsel Sévenizm, vd. maskesi altindaki Islam karsit1 giiclere karsi savasmaliyiz.”
Parti halen 1995 Parlamento Karar1 (Jammu ve Kasmir’l Hindistan’in ayrilmaz bir

pargasi olarak ilan eden ve Azad Kasmir’in Hindistan’a iadesini isteyen) iptal edilene
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kadar Yeni Delhi’yle diyaloga karsi cikiyordu, Silahli Giiglere Ozel Yetkiler
Verilmesi Haakinda Kanun (AFSPA) eyalette yiirlirliige konmadi ve eyalette
militarizasyon gergeklesmedi (Syed Ali Geelani, Tehreek-i-Hurriyat Jammu ve
Kasmir ve Hurriyat Partisi (G) Genel Baskani, Jamaat-i-islami Ust Diizey Uyesi, ile
kisisel goriisme, Hadierpora, Srinagar).

Kurulusundan itibaren Tehreek-i-Hurriyat kararli bir islamc1 orgiittii. Kendi
ifadelerine goére biitiin diinyayr Islam ve Miisliimanlar i¢in cehenneme geviren
giiclere karsi dort bast mamur bir kampanya yiriittiler. Tehreek-i-Hurriyat
amaglaria ulagsmak i¢in eyalet halkin1 seferber edecek cesitli araglar ve teknikler
kullanmaktadir. Bunlarin bazilar1 sunlardir:

Yazih Kaynak Dagitinm: Tehreek-i-Hurriyat ideoloji ve programinin farkl
boyutlartyla genis bir sekilde ilgilenen devasa sayida kaynak yayinlamaktadir.
Kurucu babasi olan Syed Ali Geelani Urdu dilinde yazar. Kendisi programini ve
ideolojisini agiklayan ¢ok sayida kitap ve brosiir kaleme almistir. Bu kitaplar1 ve
brostirleri popiiler kilmak i¢in, Tehreek-i-Hurriyat bu kitaplar1 daha diisiik fiyatlarda
sattiklar1 veya hatta ticretsiz dagittiklari Maktabs (kitabevi) sahip olmak gibi farkli
taktikler uygulamaktadir. Partinin bir ¢ok {iyesi, toplumun farkli kesimlerine bu
kaynaklar1 tanitmak icin goniillii olarak kapi kap1 dolasir. Bu, bir ¢ok insani parti
saflarma katmaktan sorumlu olan parti literiitiiriidir. THJK’nin kitle partisi
olmasinda 6énemli bir aragtir.

Camiler: Tehreek-i-Hurriyat liderleri camileri ideolojik propaganda amach
kullanirlar. Cuma namazlarini kendi kaderini tayin hakki ve hayatin her alaninda
Islam’1 uygulamak konusunda halki ikna etmek igin kullanirlar (Yasin Malik, JKLF

Genel Bagkani, ile kisisel goriisme, Maisuma, Srinagar, Eyliil 2015).
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Cenaze Islemleri: Camilerin yani1 sira, THJK liderleri genellikle devletin gesitli
giivenlik giigleriyle savasirken 6len militanlarin (yerel diizeyde Mujahideen olarak
bilinir) Namaz-i-Jenaz (cenaze namazlari) torenlerini diizenlerler. Bu toplanmalar
esnasinda liderler siklikla askeri ve paramiliter giiclerin insan haklar1 ihlallerinin ve
kendi kaderini tayin hakkinin altin1 ¢izerler.

Grevler ve Protestolar: Tehreek-i-Hurriyat’in kitlesel mobilizasyon i¢in kullandigi
diger onemli teknikler grevler ve protestolardir. Geelani’ye gore, “grevler ve
protestolar baski altindaki halklarin baskiya karsi ve kendi haklar i¢in savagsmakta
kullandiklar1 tek silahlaridir (Rising Kashmir and Greater Kashmir, 2009). Bu
grevler ve protestolar araciligiyla, parti, Kagmir ihtilafinin dogas1 hakkinda ulusal ve
uluslararasi topluma farkindalik kazandirmaya calisir. 2009°da, orgiit eyaletin farkli
yerlerinde Hindistan Giigleri’nin toprak isgallerine karsi ilce olgeginde grev ve
gosteri ¢agrilarinda bulunmustu. Bu program Shopian Bolgesi’nde 23 Ekim 2009°da
basladi.

Toplantilar (ljtimas): Tehreek-i-Hurriyat’in halki mobilize etme tekniklerinin en
onemlilerinden birisi sirasiyla birim ve ilge seviyelerinde haftalik, aylik ve yillik
olarak diizenlenen diizenli ijtimaslardir (toplantilar). Toplantilar kamuya agiktir ve
parti liderleri konusmalar yaparlar. Parti ayrica toplumun farkli kesimlerinin davet
edildigi seminerler, tartismalar ve konugmalar diizenler.

Basilh ve Elektronik Medya: Hem basili hem de elektronik medya, 6zellikle yerel
gazeteler ve TV kanallar1 Vadi i¢inde ve disinda partinin ideolojisini ve programini
yaymak i¢in kullanilir. Bu amag¢ dogrultusunda, parti kendi internet sitesini de

kurmustur (http://www.jkth.org) (Rajab, Mohammad Kalwas, Tehreek-i-Hurriyat

Uyesi, ile kisisel goriisme, Hyderpora, Srinagar, 10 Eyliil 2015).

84


http://www.jkth.org/

Takvimler: 2009 yilindan itibaren, Tehreek-i-Hurriyat Jammu ve Kasmir ihtilafinin
tarithine gondermelerden ousan bir takvim yayinladi. Bu takvim ayni zamanda
eyalette Hindistan giigleri tarafindan gerceklestirilen insan haklari ihlallerinden de
bahsetmektedir. Dahas1 Geelani’nin konusmalarindan ve yazilarindan boliimler de
igerir.

Bait-ul-Maal: Tehreek-i-Hurriyat esas gelirini Orgiitiin her bir biriminde kurulan
kendi kaynaklarindan (Bait-ul-Maal) edinir. Bunlar asagidaki kaynaklardan saglanir:
I. Zakat (Iislami Hayirseverlik) ve diger hayirseverlik isleri

ii. Uyelerinin zorunlu katkilart

iii. Eid-ul-Azha (Islami Kurban Bayrami) etkinliginden elde edilen kurban
hayvanlarinin derilerinin satis1

iv. Kitap ve borsiir satisindan elde edilen gelirler (Mohammad Ashraf Sharie,
Tehreek-i-Hurriyat Genel Sekreteri ve Jamaat-i-Islami iiyesi, ile kisisel goriisme,
Srinagar, 21 Temmuz 2010).

Bu anlamda, Tehreek-i-Hurriyat Jama’at-i-Islami’deki ayriigin arka
planindan meydana geldi. Orgiit hayatin her alaninda islami bir diizenin kurulmas:
i¢in calismaktadir. Kasmir ihtilafin1 Islami diizenin kurulmasi &niindeki bir engel
olarak ele alir ve siyasi diizeyde ihtilafin ¢oziilmesi i¢in ¢aba sarfeder. Her ne kadar
orglit bu sorunun en kapsamli ve baris¢1 ¢ozlimiiniin kendi kaderini tayin hakkinda
yattigina inansa da, soruna bir ¢0ziim getirmek icin diizenlenecek olan Tiglii
goriismelerde yer almak istedigini devamli beyan etmistir. Bununla birlikte,
goriismeler Hindistan, Pakistan ve Kasmir halkinin isteklerinin asil temsilcileri
arasinda gergeklestirilmelidir. Ancak Orgiit ¢6ziim yoniindeki biitiin eski, yeni

oOnerileri, yol haritalarini ve diger her seyi reddeder.
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Jammu ve Kasmir Siyasetine EtKkisi

Tehreek-i-Hurriyat Jama’at {izerinde Kasmir politikasinm1 degistirmek {izere
onu zorlayarak militanlik esnasinda agir bir zarara yol actigi miiddet¢ce Jamaat-i-
Islami’nin bir koluydu. Jamaat siyasi meselelerin asir1 bir dikkatle ve giiclii ve
korkusuz bir bigimde dile getirilisine ihtiya¢ duyduguna inaniyordu. Aynm1 zamanda
egitim ve toplumsal alanlar da esit derecede bir dikkat istiyordu ve dolayisiyla siyasi
gereklilikler ugruna feda dilemezdi. Jama’at tarafindan uygulanan siyaset, halki
Ikhwannul Muslimin (Bu bir Islami gecis hareketidir ve Arap iilkelerindeki en biiyiik
siyasi Islamc1 grup ve en etkili Islami hareket olarak gériiliir. Misir’da 1928 yilinda
Hasan al-Bann adli bir okul 6gretmeni tarafindan kurulmustur) ¢izgisinde ¢aligmak
ister hale getirdi, burada c¢esitli meziyet ve yeteneklere sahip tiiyelere diger
alanlardaki islevleri ve performanslarini tehlikeye atmadan kendi Oncelikleri
dogrultusunda isler verild. Bazi1 analizciler esas orgiitten (Jamaat-i-islami) Islami
Ogrenci Cevresi ve Tehreek-i-Hurriyat gibi diger baz1 orgiitlerin ortaya ¢ikmasinin
ayni inanigin bir devami oldugunu diistiniirler. Tehreek-i-Hurriyat ayrilikgr kampta
merkezi bir hale gelecek sekilde s6ziim ona “Hindistan isgali”ne karsi agik bir
bicimde karst ¢ikti. Tehreek-i-Hurriyat Jamaat’in bir zamanlar yilmaz
destekg¢ilerinden yardim aldi, zira bu insanlar Jamaat’in izledigi yeni yoldan pek
memnun degillerdi. Bununla birlikte, Tehreek-i-Hurriyat’in esasinda Hindistan
karsit1 bir programla siyasete dahil olmasi, genelde ¢ok sayida gencin ve ozelde
onemli sayida Jamaat-i-Islami sempatizanimin destegini kazandi. Bu Jamaat kadrolar
arasinda bir ¢ok sefer su yiizliine ¢ikan farkliliklara ve i¢ catigmalara yol agti.

Jamaat’in ist diizey kadrolar1 bdylesi egilimleri engellemek icin miicadele etti.
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Icerden Jamaat kadrolar1 ve aym1 zamanda disardan genclik Tehreek-i-Hurriyat ve
Ozellikle kendisinin Hindistan ve ana akim siyasetcilere olan durusu nedeniyle
Geelan’den daha cok etkileniyordu (Mustafa, 2010). Bu, son yillarda Kasmir
hareketinin yeni ve gen¢ kusaga dogru kayisinda hayati bir rol oynadi. Bu durum
siiregiden hareket igerisinde en dnemli basar olarak diisiiniilmektedir. Orgiit Islami
egilimleri ve yonelimleri giiclendirme ve cephede ve merkezde Islami bir liderlik
olusturma c¢abasi igerisindedir. Tas ve sopalarla miicadele etmek gibi farkli direnis

yollar1 gelistirmektedir.

Jammu Kasmir Ozgiirliik Cephesi (JKLF)

Jammu Kashmir Ozgiirliik Cephesi (JKLF) Amanullah Khan tarafindan 29
Mayis 1977°de Londra’da (Birmingham) kuruldu. Amanullah Khan 6rgiitii hizli bir
sekilde genisletti ve subelerini Pakistan, Danimarka, Hollanda, Suudi Arabistan,
Birlesik Arap Emirlikleri, Almanya, Fransa ve ABD’de kurdu (Swami, 2007, s. 130).
JKLF’iin kurulmasi ve genislemesi J&K eyaletinde ayrilik¢it egilimlerin ortaya
cikisindan beri calisan farkli oOrglitlere ve bunlarin yipranmasina kadar geri
gotiiriilebilir. Orgiitiin tarihsel ¢izgisi Cezayir Ozgiirliik Cephesi (AFDL) ¢izgisinde
orglitlenmis bir gerilla hareketi olusturmaya Agustos 1965’de karar veren Plebisit
Cephesi’nin bu kararma kadar gotiiriilebilir. Orgiitin ad1  Ulusal Kurtulus
Cephesi’ydi (NLF) NLF J&K eyaletinde de popiiler olmustu. J&K’nin 6zgilirlesmesi
icin resmi bir Jihad’a (Kutsal Savas) gidilmeliydi. Nihayetinde, orgiit kuruldu,
Binbasi Amanullah orgiitiin silahli kanadinin basi olurken, Amanullah Khan siyasi

kanadinin basina gegti, finansal islere Mir Ahmad bakiyordu ve Mohd Magbool Bhat
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bu iki govde arasindaki koordinasyonu sagliyordu. Bu dort kanadin basindaki isimler
NLF’nin Merkez Komitesi’ni olusturuyorlardi (Swami, 2007, s. 107). NLF’nin
Merkez Komite toplantisinda, orgiitiin liyesi olmak isteyen birisinin kendi kaniyla
tyelik anlagmasin1i imzalamasi ve hayatin1 Orgiit ve amacglart dogrultusunda
adadigia dair bir yemin etmesi gerektigi kararlastirildi. Ayrica tek amacimiz, tek
istegimiz, gerilla savas1 ve Ozgiirliige giden tek yol gerilla savasi diyen bir NLF
marsini kabul edildi (Shani, 1999, s. 55).

1965°de, Mohd Magbool Bhat ve iglerinde Binbasi Amanullah’in da
bulundugu diger bir kag kisi gizlice Hindistan’in egemen oldugu J & K boélgesine
gectiler ve dort ay boyunca gizlilik icerisinde yasadilar. Bu insanlar gizli hiicreler
kurdular ve yerel halktan kimseleri miicadeleye c¢ektiler. Magbool Bhat ve bazi
tiyeler 16 Eyliill 1966’da yakalandilar ve dahasi Srinagar, Hindwara, Baramullah,
Sopore ve Trehgam’da (Magbool Bhatt’in dogdugu yer) bazi kisiler daha tutuklandi.
Yakalananlar, suglanan kimselerin ¢ok dikkatli bir sekilde yerlestirildigi Srinagar’da
bulunan cezaevinde Ozel Mahkeme tarafindan yargilandilar. Mr. Bhat silhali eylem
icerisindeki faaaliyetlerini savunmaya calisti.

Magbool Bhat ve Khawaja Mir Ahmad sonrasinda 6liim cezasina mahkum
edilirken, Bhat’la yakalanan bir iiye olan Kala Khan 6miir boyu siirgiine mahkum
edildi. Magbool Bhat’in tutuklanmasi J & K’de NLF’nin eylemlerini tehlikeye
sokmustu. Eyalet hiikiimeti eylemlere karsi tetikteydi ve herhangi bir kimse
hiikiimetin nerede saklandiklarini, destek aldiklari yerleri ve ulusal ve uluslararasi
diizeyde eylemlerini takip etmeye basladiklarint gozlemleyebilirdi. NLF’ye
sempatatik olan bir takim profesorler de tutuklanmisti (Noorani, 2000). Plebisit

Cephesi kars1 karsiya kaldigi bu yenilgiye bir tepki gosterdi ve NLF’nin zamanin
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olgunlasmadig1 ve silahli stratejilerin heniiz riiseym halinde bir donemde silahli
miicadeleye girismesi gibi oportiinistik girisimlerde bulundugu i¢in kendisini
dagitmasmi istedi (Shani, 1999, s. 57). Hindistan Mahkemesi tarafindan O6liim
ceasina carptirilan Magbool Bhat Mir Ahmad ve Ghulam Yasin ile birlikte
cezaevinden kagt1 (Swami, 2007, s. 100). Cok sik1 sekilde korunan bir cezaevinde
kagmasi bu insanlarin vadideki sohretini pekistirdi. Yakalanmalar1 i¢in 10.000
Rupilik bir 6diil konuldu. Hiikiimet ayrica bu insanalara yataklik edenlerin
yargilanacaklarint ve yedi yil hiikiim giyeceklerini duyurdu. ancak bu duyurulaara
ragmen, Kasmir’in Pakistan’in egemenligi altindaki topraklarina kagmay1 basardilar.
30 Ocak 1971°de, Hindistan Havayaoolarina ait ‘Ganga’ isimli bir ugak Ashraf
Querishi ve Hashim Querishi adli iki Kagmirli geng¢ tarafindan kagirildi. Ucak
giivenli bir sekilde Lahore’ye indi ve yirmi alti yolcunun ucag: terketmesine izin
verildikten sonra patlatildi. Magbool Bhat korsanlara goriistiigii zaman agiga cikti ve
kacirma olaymnin sorumlulugunu {stlendi. S6z konusu iki Kagmirli onceleri
kahraman muamelesi gordii ancak sonrasinda Hindsstan ajan1 olmakla suglandilar ve
Pakistanl yetkililer tarafindan tutuklandilar. Sonug olarak, Pakistan ucak kagirmanin

3

Hindistan istihbarat1 tarafindan orgiitlenen bir “yakalama operasyonu” oldugunu
iddia etti (Lamb, 1994, s. 290). Ucak kagirma olayinin dogrudan sonucu Hindistan’in
Bat1 ve Dogu Pakistan arasi uguslar1 yasaklamasi oldu, yasak 1971 yilinda savasin
patlamasindan 6nce Pakistan’in bu iki kanadi arasindaki iligkileri gerdi. Magbool
Bhat’in ugak kagciranlara yaklasimi Kasmir’in Ozgiirliik Savasi’na sadakat gdsterisi
olarak goriildii ve Kagmir’in Pakistan tarafindan yonetilen bolgesinde kendisine karsi

bir girisimde bulunulmadi (Schofield, 2004, s. 116). 1976’da, Magbool Bhat Vadiye

dondii ve gengligi silahli miicadele i¢in egitmeye ve hazirlamaya basladi. ancak
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Langate, Handwara’da 7 Haziran 1976’da Hamid Bhat ve Reyas Dar adl1 iki gerilla
ile birlikte yakalandi. Magbool Bhat Tihar Cezaevi’ne (Delhi) nakledilirken diger iki
gerilla Jammu Merkez Cezaevi’nde alikonuldu. Bu sefer hapishaneden kagamadi ve
yargiland1 ve hayatinda ikinci kez 6liim cezasi aldi1 (Mir, 2008, s. 23). Amanullah
Khan Ingiltere’ye hareket etti ve Ingiltere ve c¢evresinde iiye kazanmaya calisti.
Orgiitiin Genel Sekreteri oldu ve operasyonlara Ingiltere’den yon vermeye basladi.
Orgiitiin adin1 degistirmeye karar vermisti. Amanullah Khan Victoria Schofield ile
yaptig1 bir sdyleside “NLF’nin adin1 degistirdik, zira silahli miicadeleyi bir amag
olarak benimsemis bir orgiitii Ingiletere’den yonetemezdim,” demisti. Dolayisiyla,
orgiitiin adi Jammu ve Kasmir Ozgiirliik Cephesi (JKLF) olarak degisti (Schofield,

2004, s. 116).

JKLF’nin Ideolojisi, Amaclar: ve Hedefleri

JKLF Jammu ve Kasmir meselesinin Hindistan ve Pakistan arasindaki bir
‘toprak sorunu’ olmaktan ziyade Jammu ve Kagmir ‘halki’nin bir sorunu oldugu
iddiasini siirdiirmektedir. JKLF Jammu & Kasmir’i herhangi bir iilkenin anayasal
veya biitiinsel bir parcasi olarak kabul etmiyordu. Parti “hi¢ bir iilke, grup, siyasi
parti, meclis Jammu & Kasmir’in veya herhangi bir pargasinin gelecekteki siyasal
veya yasal statlisiinii belirlemek hakkina sahip degildir” diyordu, (JKLF’niin
Misyonu adli JKLF Belgesi). JKLF sadece Kasmirlilerin veya onlarin usuliine
uygun bir bi¢imde secilmis temsilcilerinin ‘iilkenin’ (Jammu & Kasmir tlkesi)
gelecekteki yasal, siyasi, toplumsal ve ekonomik sistemini ve diger {llkelerle

(Hindistan ve Pakistan da dahil olmak iizere) iliskilerini belirleme hakkina sahiptir,
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demekteydi. JKLF i¢in, Kagsmir meselesine getirilecek en iyi ¢6ziim, boliinmiis
eyaletin biitlin kisimlarmin tekrar birlestirilmesi ve Birlesmis Nilletler’e liye olma
hakkiyla birlikte tam bagimsizlik ve egemenlik hakkinin taninmasiydi. JKLF’iin
amac1 ‘Ozgiirliik’tii. Ozgiirliigiin tanim1 ise hem Hindistan’n egemen oldugu Jammu
ve Kagmir ve Pakistan’in egemen oldugu Kagmir’den biitiin gii¢lerin ¢ikarilmasindan
sonra ve tam bagimsizliga kavustuktan sonra ifade 6zgiirliigii, demokrasi ve sosyal
adalete, refah devleti, insan haklar1 ve yasa oniinde esitlik ve herkes igin esit firsatlar
ilkelerine dayanan siyasi ve toplumsal bir alt yap1 kurmakti (JKLF’niin Misyonu adli
JKLF Belgesi).

Ideolojik olarak, JKLF Kasmir’in isbirligi kiiltiirii cizgisinde olan sekiiler
Kasmir milliyetciligini takip ediyordu. JKLF secilmis yerel hiikiimetlere sahip,
Kagmir, Jammu, Ladakh, Azad Kasmir ve Gilgit & Baltistan adiyla bes federal
birimden olusan federal bir parlamenter siyasi sisteme dayanan bagimsiz bir devlet
vizyonu dillendiriyordu. Her bir bolge alt bolgelere ayrilacak ve bu alt bélgeler kendi
i¢ diizenlemelerine sahip olacakti. Merkezde, ‘Nisbi Temsil Sistemi’ne dayanan cift
meclisli bir yasama organi olacakti. Anayasa dini ve etnik azinliklara esit toplumsal
ve siyasi haklar saglayacakti. Onerilen bagimsiz Jammu ve Kasmir Devleti, hem
Hindistan’la ve hem de Pakistan’la Isve¢ drneginden esinle bagimsiz bir dis politika
izleyecekti (Behera, 2007, ss. 169-170).

Bu zamana kadar toplumsal ekonomik programla ilgili olarak JKLF esitlik ve
sosyal adalete dayanan ve 40’larin ilk yillarinda Jammu ve Kasmir Ulusal
Konferansi tarafindan kabul edilen ‘Naya Kashmir’i (Yeni Kagmir) onermektedir.
JKLF’iin ¢ergevesini ¢izdigi cumhuriyet hem Hindistan, hem de Pakistan’la

ekonomik isbirligi ve ticaret hatlar1 kuracaktir. Orgiit Kasmir’in kendi kendine
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yeterli olduguna inanmaktadir. Enerji iiretimi, turizm, ormanlar, tekstil sanayii,
meyve ve sebze tiretimi, mineraller, ipekbocek¢iligi ve yurtdisinda ¢alisan kalifiye ve
kalifiye olmayan is giicii vd.nin on yil i¢erisinde veya bagimsizliktan sonra uygun bir
planlamayla Kasmir’i biitiin bolgede en geliskin devlet haline getricegini

disiinmektedirler (http://www.jkIf.org).

JKLF’nin Amaclari ve Hedefleri

Jammu ve Kasmir Ozgiirliik Cephesi’nin amaglari ve hedefleri su sekildedir:
1. Yabanci isgaline karsi savasmak, bagimsizligt kazanmak ve diinyanin o6zgiir
uluslar1 igerisinde saygin bir yer edinmek. Ulkede demokrasinin degerlerine,
kamusal refaha ve sosyal adalete dayanan siyasi ve toplumsal bir alt yap1 kurmak
i¢in miicadele etmek.
2. Ulusal kurtulus dogrultusunda gliniimiiziin sartlarina uymak i¢in siyasi stratejiyi
degistirmek ve uygulamak.
3. Birlesmis Milletler tarafindan sdylendigi lizere baski altindaki uluslar (yabanci
egemenligi altindaki) i¢in mesru ilan edilmis biitiin cephelerde savagmak.
4. Eyaletin tam bagimsizlig1 i¢in miicadele eden biitiin Kagmir Orgiitlerine ahlaki ve
maddi destek saglamak.
5. Kasmir meselesini ve Ozgiirliik hareketini uluslararasi diizeyde bir ulusal
bagimsizlik sorunu olarak yanistmak ve hareket i¢in uluslararasi toplumun ve

kamuoyunun destegini saglamak.
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6. Eyalet halkinin arasindaki biitiin irksal, komiinal, bolgesel, dilsel ve simifsal
Onyargilar silip atmak ve insanlar arasinda birlik, kardeslik ve esitlik diisiincelerini
yaymak.

7. Eyaletin boliinmiis kisimlarinda halihazirda baglantis1 kesilmis ama yurtsever
insanlar arasinda etkili iletisim kanallar1 olusturmak.

8. Kagmirlileri ve Ozellikle gen¢ kusagi tarihsel arka plan ve Jammu-Kasmir’in
cografik, tarihsel gergekleri ve eknomik potansiyel de dahil olmak iizere Ozgiirliik
Hareketi’nin gercek dogasi ve tarihi hakkinda bilgilendirmek tizere adimlar atmak.

9. Nerede yasiyorlarsa yasasinlar biitlin yurtsever Kasmir halkim1 JKLF bayragi

altinda birlestirecek ve orgiitleyecek adimlart atmak (http://www jklf.org).

JKLF’nin Boliinmesi

Bir zamanlar kararli bir silahl1 miicadele taraftar1 olan Yasin Malik 1994’den
itibaren motive edici bir tavir olarak siddetsizlik yontemlerini ve ilkelerini
benimsedi. Bu JKLF’nin eski bir lideri olan Amanullah Khan ve Eyliil 1995’de JAJK
ve PAK olarak bir ayrima yol agan Yasin Malik arasinda boliinmeye yol agti.
Rawalpindi’ye konuslanmis olan Amanullah Khan sonunda neredeyse biitiin Kasmir
Vadisi birimlerini tasfiye etti. Bu tasfiye girisimi Hindistan ve Pakistan orgiitleri
arasindaki uzun zamandir devam eden g¢atismanin en tepe noktasiydi. Amanullah
Khan bélinmeyi “ne yazik ki oOrgiitimiiz pratik olarak iki gruba ayrilmis
durumdadir: bizim en temel farkimiz Yasin Malik’in bizi bilgilendirmeden tek tarafli
bir ateskes Onermesi olmustur” diyerek mesrulastirdi. 1995 yilinin sonunda

Amanullah Khan, Yasin Malik’in JKLF Genel Bagkanlik gorevini elinden aldi, buna
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cevaben Yasmin Malik Amanullah Khan’in JKLF’niin (Kasmir’deki birimlerinden)
Genel Sekreteri olarak kendisini tasfiye etti. Khan’in duyurusunu takriben, neredeyse
bitiin JKLF TAJK orgiitii, Yasin Malik’i destekleyen bir ka¢ insan disinda, ve
Hurriyat Partisi Malik’i JKLF hareketinin mesru lideri olarak tanidiklarim
acikladilar. Dahas1 POK’dan da bir ¢ok insan Malik’i destekliyordu. Boliinmenin
onemi belki de kusaksal farklarda yatiyordu. Boliinme sadece orgiitsel iken her iki
hizibin de ideolojisi ve amaglar1 ayniydi JKLF’niin ayirlik¢r hizbi (Yasin Malik
grubu) 1995’de Yasin Malik liderligi altinda toplandi (Yasin Malik 1966°da
Maisuma, Srinagar’da dogmustu. 1984’de 18 yasindayken 6zgiirliik i¢in seminerler
diizenleyen bir 6grenci lideri olarak ozgiirliik miicadelesine katildi. 1987°de
secimlerde Miisliimanlarin Birlesik Cephesi’nden Syed Mohammad Yousuf Shah
icin diizenlenen kampanyalara istirak ediyordu. Ancak se¢imlerdeki hilelerden sonra,
tutuklandi, dayak yedi ve iskence gordii. Bu yasamin1 dylesine degistirdi ki silaha
sarildi ve Kagmir’deki Hindistan egemenligini hayli sarsmig olan sahte demokrasi
kavraminin acimasiz bir diismani haline geldi). Ayakta kalma taktikleri disinda JKLF
Hindistan giicleri ve Pakistan yanlis1 militan gruplar tarafindan ikili bir problemle
kars1 karsiya kaliyordu; tek tarafli ateskes ve siddetsizlik yOntemlerinin
benimsenmesinin kisisel nedenleri vardi. Agra Cezaevi’ndeki tutuklulugu esnasinda
Yasin Malik’e gore kendisi felsefe, psikoloji, siir (Rum, Igbal, Faiz’in eserleri) ve
Yaser Arafat, M. A. Jinnah ve Nelson Mandela’nin biyografilerini okudu. Arafat,
Ghandi ve Jinnah’in hayatlar1 ve elde ettikleri basarilar Yasin’e biiyiik ilham vermis
ve kendisini motive etmisti. Yasin Malik’e JKLF’niin neden ilk bagsta isyam
benimsedigi ve sonradan bunu terk ettigi soruldugu zaman kendisi su itirafta

bulunmustu, “JKLF Kasmir’de silahli miicadelenin yazaridir ve giinlimiizde
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uluslararasi toplum Kagmir meselesini halen tartigmak istiyorsa bu JKLF tarafindan
baslatilan miicadele sayesindedir. Biz tek tarafli ateskes istedik (ve sonug olarak),
bugiin Kagmir halki uluslararasi toplum karsisinda bir iddiaya sahiptir” (Greater

Kashmir, 2005).

Siyasi Mobilizasyon Yontemleri

Jammu ve Kasmir eyaleti karsi ¢ikma siyasetine ve ayrilikgiliga erken bir
donemde sahitlik etmisti, ancak bu kimliklerine bir tehdit algisina karsi savunma
amagl kullanilmist1 ve genelde kendisini Hartals (Grevler) veya gosteriler seklinde
gOstermisti. Hatta bazi zamanlar Al-Fatah gibi kiiciik capli isyanci gruplar da
kurulmugtu ancak bunlar genis 6lcekli kitlesel destek alamadiklari i¢in ¢ok uzun
hayatta kalamamuslardi. 1947 sonras1 donemden beri ilk defa JKLF bayrag: altinda
Kagmir ayrilik¢r hareketi 1990’11 yillarda halktan boylesine biiyiik bir destek almisti.
JKLF eylemleri ii¢ asamada anlagilabilir:

1. Siddet icermeyen protesto asamast (1988)
2. Siddete dayali isyan asamasi (1989-94)

3. [liml1 siyaset asamasi (1994°den giinlimiize)

Siddet icermeyen Protesto Asamasi

1987°deki hileli secimler Hindistan demokrasisine duyulan giiveni

paramparca etmis ve Kagmir’deki Hindistan hakimiyetine karsi kitlelerin direnise yol

acmist1 (detaylar i¢in ikinci boliime bakiniz). Bu asamanin karakterize edici 6zelligi
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Kitlesel protestolar ve Kasmirlilerin yasam dongiilerinin bir pargasi olan ‘giiglii bir
yabancilagsma dalgasina’ dayanan genis kitlesel mobilizasyondu. Farkl1 bir baglamda
hemen hemen benzer bir yabancilasma bagimsizlik 6ncesi donemde farkli 6znelere
kars1 Seyh Abdullah tarafindan da uygulamaya konmustu. “Hum Kya Chahte? Azadi
(ne istiyoruz? Ozgiirliik)”, “Hai Haq Hamara Azadi (6zgiirliik bizim hakkimiz)”, ve
“Jab tak na hogi rai sumari jung hamari jari hai (diinya plebisit hakkimizi taniyana
kadar savasacagiz)” gibi sloganlar biitiin Kasmir’de yankilaniyordu. JKLF bayraklari
evlerde, biitiin kasabalardaki agaglarda ve Kasmir Vadisi boyunca sallaniyordu.
Durum kontrol edilebilir olmaktan ¢ikmisti ve Hindistan iscileri, hukukcularin,
miihendislerin, okul 6gretmenlerinin, doktorlarin, eski MLA’larin ve Jammu ve
Kagmir polisinin katildigi ve destekledigi kitlesel eylemlerle basedemiyordu.
Herhangi alternatif bir kolektif eylem ve protesto yoklugunda, tapinaklar ve camiler
halkin mobilizasyonu ve direnisinin merkez iissii haline gelmisti. JKLF ayrica insan
halkar1 ihlallerine odaklanarak Kasmir’in bagimsizligt i¢in uluslararasi destek elde
etmeye bagsladi. Karizmatik bir liderligin olmamas1 kitlesel mobilizasyonda pek de

sorun yaratmadi ve JKLF genis kitleler tarafindan desteklendi.

Siddet iceren Ayaklanmalar (1989-94)

Bu asamada, JKLF esas olarak tabanda Kkitlesel siyasi mobilizasyonun
yanisira silahli ve militan eylemliliklere odaklandi. JKLF dort bilesene ayrilabilecek
bir strateji gelistirmisti: a) orglitsel bir is kurmak ve askeri bir strateji olusturmak, b)
uluslararast destek almak, c) kitlesel destegi harekete gecirmek ve d) siddete

basvurmay1 gerekcelendirmek. HAJY grubunu olusturan Cephe liderleri Hamid

96



Sheikh, Ashfaq Majid Wani, Javid Mir, ve Yasin Malik Vadi’de JKLF’iin 6nderligini
yapiyorlardi. Askeri, siyasi ve diplomatik eylemleri yoneten ve Cephenin stratejisini
uygulamaya koyup J&K eyaletinde askeri operasyonlara yon veren li¢ alt komite
kuruldu. Askeri strateji Vadi’deki JKLF liderligi tarafindan ortaklasa olusturulmustu
ve Muzaffarabad-Azad Kasmir silah sagliyor, egitim kamplarmi oOrgiitliiyor ve
sigimak sagliyordu. Amanullah Khan ve Javid Mir agik bir sekilde Kasmir
vadisindeki militanlara silah saglandigini itiraf etmisti ve Azad Kasmir J&K’daki
Ozgiirlik hareketine onciilgk ediyordu, hatta Bagkan Sardar Abdul Qayoom Azad
Kasmir’i Kagmir 6zgiirliik savasinin iissii olark nitelendirdi (Behera, 2007, ss. 169-
171). Cephe iiyeleri devlet aygitin1 paralize etmek ve Kagmirlilerin siyasi arzularini
dillendirmek i¢in bir alan kapatan siyasi kurumlarin mesrulugun ortadan kaldirmak
gibi acil siyasi amaclara ulasmak adina siddeti ¢ok etkili bir sekilde kullantyorlarda.
Devlet otoritesini sarsmak, insanlarin baghligin1 ve sadakatini kazanmak, devlet
sembollerine saldirmak ve siyasi miicadeleye potansiyel olarak zarar verebilecek her
tiirlii devlet kurumunu islevsiz kilmaya c¢abaliyorlardi. Ornegin enerji vergilerindeki
bir artis ve Salman Riisdi’nin Seytan Ayetleri’nin yasaklanmasi yoniindeki bir talep
gibi ¢esitli konular hakkinda bir dizi gosteri diizenlendi. Sistematik bir kampanya
resmi devlet sembollerine meydan okudu ve bunlar igerisinde kamusal olaylarin,
grevlerin ve Hindistan Bagimsizlik Giinii’nlin yer aldigi alternatif bir takvim ile
ikame etti ve Cumhuriyet Giinli ve Katilim Giinii, 27 Ekim, isgal giinii olarak ilan
edildi. Magbool Bhat’in 6liim yildoniimii kara giin olarak adlandirilan ve ‘Yomi
najat’ (kurtulug giinii) olaark nitelendirilen Seyh Abdullah’in 6liim y1ldoniimiiniin
karsisinda parlak bir sekilde kutlandi. Insanlar polisi, Merkezi Polis Yedek Giicii’nii

(CRPF) ve istihbarat orgiitlerini hedef aldilar. Srinagar’da polis istasyonlarina
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sonuglar1 cezasiz kalacak bir sekilde saldirarak polis giiciinii tarafsiz kilmaya
calistilar ve polisleri oldiirdiiler ve bu insanlar1 toplum tarafindan nefret edilen ve
meslektaslarina agit yakmayan amirleri tarafindan ithmal edilen veya devlet nisanesi
verilmeyen hainler olarak damgaladilar.

Bu stratejideki ikinci asama siyasi eylemleri tarafsizlagtirmakti. Lok Sabha
ara se¢imleri 18 Kasim 1989°da diizenlendigi zaman, Cephe militanlar1 segimleri
boykot c¢agrisinda bulundu. Cok sayida se¢im gorevlisi gorevlerini ifa etmeyi
reddettiler ve secim merkezleri olarak kullanilan hiikiimete ait okul binalar1 atese
verildi. Se¢im giinii sivi lbir sokaga ¢ikma yasagi uygulandi. Baramullah’daki se¢im
kabinesinin digina tistiinde “bu ilk oyu atan kisi i¢indir” yazili bir pankartla bir tabut
konuldu. idare hi¢ bir sey yapmadi. Anantnang ve Baramullah’da resmi tahminlere
gore oy kullanim orami sirasiyla 2.11 ve 3.47’ydi, bununla birlikte yerel medya
raporlarina gére bu rakam yilizde 1’di ve bazi secim kabinlerinde tek bir oy bile
yoktu. Jammu ve Kasmir halki Cephe’nin militanca eylemlerinin kendilerini
onurlandirdigint diisiiniiyorlardi. Bununla birlikte, 1990’lardan itibaren Cephe,
Hindistan Hiikiimeti eylemlere sert yanmitlar verince ve Pakistan Hiikiimeti
siyasetinde degisiklige gidince Oncii roliinii kaybetmeye basladi. Sonug¢ olarak,
90’larin  sonu itibariyle JKLF’niin 6nde gelen {iyeleri ya Oldiiriilmiis ya da

hapsedilmisti.

Ilmh Siyasi Asama

JKLF’niin onderlik ettigi bagimsizlik hareketi ¢ogunlukla Kashmiriyat (Kasmirli

olmak) ve Azadi (Bagimsizlik) sloganlarina bagli olarak yaygin bir kamusal karsilik
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gormiistii. Bu sloganlar bagimsizlik, kimlik, 6zerklik ve haysiyet dogrultusunda
Kagmir halkinin arzulari dile getiriyordu. Zaman iginde yerel karakter ve sekiiler
ideoloji cogunlukla Pakistan’in ¢ikarlar1 dogrultusunda radikal cihat¢1 ekiplere meyil
verdi. Bu orgiitlerin pitrak gibi ¢cogalmasi insanlarin destek aldigi bolgelerde birimler
kadar dikkatini ve ilgisini de dagitti. Cephe’nin liderlik giicli miicadelenin yol a¢tig
Oltimler ve tutuklamalarla azalmisti ve 1993’den beri de Hindistan Giivenlik
Giicleri’nin saldirillarina ugramaya devam ediyordu. Hareketin tamamen Pakistan
yanlis1 gruplarin yonetimine ge¢mesiyle birlikte, JKLF neredeyse biitiin militanligin
kaybetti (Behera, 2007, s. 165). 1994°de, Yasin Malik cezaevinden salindi1 ve silahli
miicadeleyi yadsiyip tek tarafli ateskes cagrisinda bulundu. Bu, kendisinin ulusal
diizeyde takdir gormesine saglayan essiz bir adimdi, ancak diger orgiitlerin tabani ve
ayn1 zamanda Pakistan tarafindan siddetli elestiriler aldi. Cephe’nin bir ¢ok iiyesi
siddeti iceren bir kalkismanin davaya artik hizmet etmedigini diisiiniiyorlardi ve
siyasi ve diplomatik cephelerde Malik’in yonlendiriciliginde miicadele etmeye karar
verdiler. JKLF’niin bu kolu davaya daha fazla yardimci olmak igin Hurriyat
Partisi’ne katildi. Hurriyat Partisi ile ittifak yapmasina ragmen JKLF’niin Malik
yonlendiriciligindeki kolu kurulus ideolojisinden vazge¢medi. Bu asamada JKLF
yapilan cesurca fedakarliklarin mirasina dayanarak kendi konumu tekrar
giiclendirmeye ¢alisti. (Bose, 1997, s. 35). Cephenin siyasi konumu mektup yazma
kampanyalari, literatliriin yayilmasi, muhtira verme, grevler, oru¢ tutma, basin
konferanslar1 ve amaclarint ve hedeflerini yaymak i¢in diger bazi etkinlikleri
igeriyordu. Cephe uluslararasi seminerlere katildi, yiiksek riitbeli insanlarla goriistii,
diplomatlara brifingler verdi, uluslararas1 orgiitlerle yazisti ve yabanci hiikiimetlere

kanallar agmak i¢in diger araglar1 kullanda.
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Cephe ayrica kendi oOrgiitsel tabanimi tekrar harekete ge¢irmek adina insani
temellerde cesitli insa cabalarina katildi. Cephe Jammu ve Kasmir’deki deprem
kurbanlar1 i¢in kan bagis1 kampanyasi diizenledi. Bir bagka 6nemli etkinlik
secimlerin boykot edilmesiydi. Jammu ve Kasmir halkinin heniiz kendi kaderini
tayin hakkina sahip olmadigini soyliiyorlardi; se¢imler kendi kaderini tayin hakkina
ve Azadi’'ye (Bagimsizlik) bir alternatif olusturamazdi. Dolayisiyla Kasmir
secimlerini devamli boykot ettiler ve halka segimlere katilmamasi uyarisinda
bulundular.

JKLF’niin attig1 bir bagka adim bir takim baris¢il gosterilerdi. Aralik 1994°de
Insan Haklar1 giinii igin Srinagar’daki Birlesmis Milletler Orgiitii Binasi’na baris¢il
bir ylriiylis diizenlendi. 2008-2010 yili ayaklanmalarinda JKLF protesto
hareketlerini bariscil bir sekilde gergeklestirdi. Hurriyat Partisi’ni ‘Protesto Takvimi’
cagrisinda destekledi ve gectigimiz li¢ yi1lda Merkez Ofisi’nden bir ¢ok kez protesto
yiirliylislerini yonlendirdi. Yasin Malik ii¢ protesto doneminde de Kamu Giivenligi
Yasasi’nin kadrine ugradi ve Orgiitiin ana govdesi (Maisuma, Srinagar) sokak
yiiriiyiisleri ve gosterilerinin atesli savunuculugundan vazgegmedi.

Yukaridan bakildig1 zaman militan orgiitlerin mantar gibi ¢ogalmasinin siyasi
vesayete sahip olmak ve ¢esitli militan ekiplere kendi grup i¢i ¢atigsmalarini gidermek
adina yardim etmek i¢in Hurriyat Partisi’nin kurulmasina yol actig1 agiktir. Ancak bu
orglit cesitli partilerin bir bilesimidir ve Jammu ve Kasmir’de farkli goriislerin
oldugunu gosterir. Tehreek-i-Hurriyat gibi bazi partiler Pakistan’a katilimi
savunurken, silahli miicadelenin esas destekg¢isi (JKLF) Azadi ya da bagimsizlik
talep etmektedir. Her ne kadar Hurriyat Partisi’nin ¢esitli bilesenleri bagimsizlik m1

istedikleri, ya da eyaletin Pakistan’la birlesmesini mi istedikleri konusunda ayrigsalar
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da, en azindan ortak bir amacglar1 vardir: halka “ kendi kaderini tayin hakki
verilmelidir” (Geelani, 1995, s. 63). JKLF’ii disarida biraktigimiz zaman biitiin bu
partiler siyasi mobilizasyon i¢in dini kimligi kullanirlar. Bu diger dini topluluklara ve
Ozellikle Jammu ve Ladakh gibi diger bélgelere ulagmalarina engel teskil eder.
Dahasi, bir diger 6nemli gelisme de JKLF’niin silahl1 direnisten siyasi direnise gecisi
olmustur, zira orgiitiin lideri olan Yasin Malik 1994’de cezaevinden salindiktan
sonra silahli miicadeleyi birakmis ve Kasmir halkini mobilize etmek i¢in Gandici
tarzda baris¢il ve demokratik yollari uygulamaya koymustur. Yasin Malik’in Safr-e-
Azadi’si (0zgiirliik yolculugu) boylesi bir 6rnektir. Cezaevinden birakildiktan sonra,
kendisi Gandi’yi okudugunu ilan etmisti. Dahas1 Malik Gandi’nin baris¢il gosteri ve

Satyagraha teorisinden de etkilenmistir.
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BOLUM 3

BARISA GIDEN COKLU YOL

Kagmir ihtilafi giinlimiiz diinyasinin en eski uluslararasi ihtilaflarindan
birisidir. Dahas1 Kagmir, Gliney Asya’nin iki niikleer giicii, Hindistan ve Pakistan,
arasindaki niikleer bir kavga alamidir (Ganguly, 2003, s. 128). Hindistan ve
Pakistan’in netameli tarihi dort savasa yol agmistir. Bu savaslardan {icii Kasmir
hakkindadir. Hindistan agisindan, Kasmir sorunu bir i¢ sorundur ve eger ortada
diizeltilecek bir durum varsa, o da Kasmir’in Pakistan tarafindan iggalidir (POK).
Pakistan i¢in ise bu sorun, Kagmir halkinin ‘kendi kaderini tayin hakkinin’ inkaridir.
Pakistan, Kasmir’de plebisit c¢agrilar1 yoniindeki BM kararlarint  Shimla
Anlagsmast’nin (iki iilke arasinda Temmuz 1972°’de patlayan savasi takriben,
Hindistan ve Pakistan’in imzaladigr Shimla Anlasmas1 Dogu Pakistan’in Banglades
adiyla bagimsiz bir iilke haline gelmesiyle sonuglandi. Bu anlagma gelecekteki
karsilikli iligkilerin temelini atmasimin yani sira, iki lilkeyi de ‘ikili goriismelerle
farkliliklarin1 baris¢il araclarla ¢ézmek yoniinde’ bagliyordu. Dahas1 Kasmir’i iki
ulusun oOncelikleri arasina yerlestirerek neredeyse kalict bir sinir gibi Kasmir
boyunca olan bir kontrol hatti belirledi) gecersiz kildigini iddia eden Hindistan’1
reddetmektedir. Hindistan’in iddias1 Pakistan’in Shimla Anlagmasi’ni ihlal ettigi
yoniindedir, zira bu iilke, Kasmir’deki militanlar1 egitmektedir. ‘Aslina bakarsaniz
savas histerisi Kagmir’de siiregiden senaryonun giiniimiizdeki bir pargasidir ve her
iki taraf da bu isi savasa hazir giigleri, tanklar1 ve toplar ile kizigtirmaktadir’

(Shelton, 1990, s. 156).
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Bir ¢ok kimse Giiney Asya Bolgesini bir ¢ok konu hakkinda birbirleriyle
birlikte diinya Tlzerindeki en tehlikeli istikrarsiz bolgelerden birisi olarak
gormektedir. Giliney Asya Bolgesi’nin iki 6nde gelen giicii olan Hindistan ve
Pakistan biitlin bolgenin gelecekteki durumu iizerinde karar verici bir role sahiptirler.
Dolayisiyla bu iki lilke arasindaki en 6nemli ¢atisma unsurlarindan birisi olan ve
bolge politikasinda 6nemli sonuglar doguran Kasmir ihtilafi her iki devlet i¢in de
onemli meselelerden birisidir. Bu ¢atisma er ge¢ ¢oziilmelidir, ve erken ¢oziilmesi
herkesin hayrina olacaktir. Aksi takdirde, iki iilke de kaynaklarini kendi iilkelerinin
ve biitlin bolgenin kalkinmasina ayiramayacaklardir.

Bugiine degin s6z konusu sorun icin c¢esitli ¢éziim yollar1 Onerilmistir;
bazilar1 ihtilafin basindan beri mevcutken, bazilar ise gegen yillar icerisinde ortaya
atilmistir. Bir diger deyisle, bu kavgaya son vermek i¢in elimizde bir ¢ok ¢dzliim
onerisi vardir. Hurriyat Partisi igerisinde bile yeni ¢oziim yollar1 getirilmektedir.
Bununla birlikte, Jammu ve Kasmir gibi boylesine karmasik bir catismanin kisa
yoldan ¢6ziilmesinin miimkiin olmadig1 da belirtilmelidir. Gergek¢i olmak gerekirse,
J&K ihtilafina giden biitiin patikalar hakkaniyet ve adaletin temel ilkeleri goz oniine

alinmadigi takdirde ortadan kaldirilabilir.

Ozerklik

2002°de diizenlenen devlet meclisi se¢imlerinin dncesinde J&K eyaletinde

baz1 essiz siyasi gelismeler meydana geldi. Ik kez, nde gelen bir Kongre lideri ve

Hindistan eski I¢ Isleri Bakani, Mufti Mohammad Syed, bolgesel bir siyasi parti
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kurmaya vesile oldu, bu partinin adi Halkin Demokratik Partisi’ydi. Bu siyasi parti
Kasmir meselesinin ¢dziimii icin o&zerklik Onermektedir. Ozerkligin esas1 isin
igerisindeki iki ulus devletin egemenligine halel getirmeden meselenin ¢éziimii igin
yaratici bir ¢ergeve getirme ¢abasidir. Parti, sorunun 6zel olarak devletler arasindaki
girisimler temelinde coziillemeyecegini ve dolayisiyla devletler arasi ve devletler
Otesi onlemlerle birlikte devletler {istii ¢oziimlerin bir bilesimini gerektirmektedir,
vurgusunda bulunmaktadir. Ozerkligin “siirl toprak parcalar iizerindeki mevcut
egemen otoriteyi sarsmadan bolgeyi birbirine baglayacak bir formiilasyon” oldugu
konusunda 1srarlidir (Jammu ve Kasmir Halkin Demokrasi Partisi, 2008, ss. 02-03).
PDF kurucusuna gore, ‘Ozerklik hem Hindistan’m, hem de Pakistan’in egemenligine
halel getirmeden Kagmir meselesinin ¢dziimii i¢in en olasi senaryodur’ (The Hindu,
2008). Ozerklik, barisin insa edilmesi i¢in ilk adim olarak militarizasyona son verme
ve AFSPA’nin (Silahli Kuvvetler Ozel Giigler Yasas1) kaldirilmast gibi diger ilgili
cabalar1 6ne stirmektedir. PDF 6zerkligi onererek kendisini Hurriyat ve NC arasinda

orta bir yerde reformist ve halkin yaninda bir parti olarak sunar.

Genel itibariyle Ozerkligin Cercevesi

Bolge Konseyi: Ozerklik altindaki ydnetim yapisiin merkezi Bilyiik Jammu ve
Kasmir’in sinir asir1 bir Bolge Konseyi kurumu olacaktir. Bolge Konseyr mevcut
Devlet Meclisi Senatosu’nu ikame edecek ve bir ¢esit bolgesel bir Senato olacaktir.
Bolge Konseyi iiyeleri J&K ve Pakistan’in hakimiyeti altinda olan Kagmir’den
gelecektir. Mevcut durumuda Devlet Meclisi Denetim Hatti (LOC) boyunca 20

temsilciye sahiptir. Bunlarin sayist arttirilacak ve Biiyiilk Jammu ve Kasmir Bolge

104



Konseyi’nde aymi sayida sandalye ile ikame edilecektir. Bu eyaletle ilgili olan
mevzularin ve ¢ikarlarin uzun erimli bir koordinasyonunu saglayacak olan 6nemli bir
siir agir1 kurum olacaktir. (Chowdhary, 2008, ss. 23-24).

J&K igerisinde bir kartopu misali tehlikeli bir duruma gidebilecek bazi
bolgesel sorunlar mevcuttur. Zaman zaman Ladakh ve Jammu’dan eyaletin {ige
ayrilmasi icin talepler yiikselmektedir. Ozerklik teklifi eyaletin {ice ayrilmasinin
Jammu ve Ladakh’da yasayan insanlarin ugradigir sdézde ayrimciliklara bir ¢oziim
getirmeyecegi inancindadir. Belge “biitiin bolgenin esit ve adil bir yetkilendirmeye
sahip olmasimin” en iyisi olacagini iddia eder (Jammu ve Kasmir Halkin Demokrasi
Partisi, 2008, s. 23). Belge yapict bir bolgecilik yaklagimi i¢in etkili bir siyasetin ii¢
sartin1 sOyle tarif etmistir: a) bolgesel karar mekanizmalarini insa etmek ve
giiclendirmek, b) yerel demokrasinin yapisi olarak etkili kurumlari inga etmek. Belge
bunun yasama sisteminni T{gciincii ayagi olarak alt bolgesel konseyler ile
basarilabileceginin altin1 ¢izer. Dolayisiyla, br federal hiikiimet sistemi giiciin ve
sorumlulugun yasama meclisi ve alt bolgesel konseyler arasinda boliindiigii anlamina
gelecek sekilde tasarlanmalidir. C) ekonomik sebekelerin kurulmasi. Belge
yukaridan asagiya, asagidan yukariya ve yatay diizeylerin, bir bolgesel para biriminin
kullanimi1 ve ekonomik politikalarin yiriitiilmesi i¢in en uygun seviye oldugunu iddia
eder. Stabilizasyon ve yeniden dagitim bolgede kalabilir ancak yerel fonksiyonlar
yerel hiikiimet diizeyine devredilebilir (Jammu ve Kagsmir Halkin Demokrasi Partisi,
2008, ss. 24-25).

Ekonomik Entegrasyon: Ozerkligin 6nemli bir bileseni Jammu ve Kasmir’in iki
kisminin iktisadi entegrasyonudur. Ekonomik entegrasyon icin, Ozerklik belgesi

ortak bir ekonomik mekan ve iki para sistemine dayali bir kurum Onermektedir.
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“Jammu ve Kagmir’in iki parcasinin ekonomik entegrasyon siireci ekonomik
entegrasyonun en kolay bigimiyle, bir Tercihli Ticaret Anlasmasi, ile baslayabilir.”
PTA’da iki tllke de, Hindistan ve Pakistan, ‘Biiyilk Jammu ve Kasmir’in cografi
sinirlar igerisinde glimriik indirimleri veya muafiyetleri dnerebilir ve bunlar1 bazi
iiriinlerle sinirlayabilir. Tkinci asama GJAK’1 serbest ticaret bolgesi haline getirmek
olacaktir, burada Jammu ve Kasmir’in iki kisminda da giimriikler veya bariyerler
mevcut olmayacaktir, ancak Hindistan ve Pakistan da dahil olmak iizere diinyanin
geri kalanindan yapilan ithalata kendi dis glimriiklerini uygulayabilirler. GJAK
Hindistan ve Pakistan’dan yapilan ithalatta ortak bir dis vergi tarifesi ayarlayacaktir.
Bu, sonrasinda diinyanin geri kalanina da uygulanabilir (Jammu ve Kasmir Halkin
Demokrasi Partisi, 2008, ss. 26-27).

Dahasi, para birligi pesinde kosmak yerine yeni bir ‘Cifte Para Birimi’
sistemi yaratilacaktir, burada Hindistan ve Pakistan rupeelerinin her ikisi de
GJAK’nin cografi sinirlari igerisinde yasal para birimi olarak gegerlilik kazanacaktir.
Bu sistemin daha iyi bir tanimi Jammu ve Kasmir’de “iki para biriminin de
yiiriirliikte” olmasidir. Hindistan ve Pakistan rupeeleri Jammu ve Kasmir’de degisim
araclar1 olmalidir. Daha da acik olmak gerekirse, bu, Kasmir’in Hindistan kisminda
Pakistan rupeesinin ve Kasmir’in Pakistan kisminda Hindistan rupeesinin gegerli
olmast anlamina gelecektir. Belge, denetim altindaki ticaret hattinin 6tesine gegmek
isteniyorsa, bu sarttir, demektedir.

Anayasamin Yapilmasi: Ozerkligin etkili olmasi icin, Hindistan Birligi ile eyaletin
anayasal iliskisinin tekrar kurulmasi gerekmektedir. Belge ‘“6zerklik anayasal
koruma olmadan ortaya ¢ikamaz” demektedir. Buglinkii anayasaya gore, Madde 356

Ozerklige izin vermez ve bu madde Jammu ve Kasmir i¢cin gecersiz kilinmalidir.
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Benzer sekilde, eyalete degistirilmis bir bi¢imde uygulanan Madde 249
kaldirilmalidir, ki bdylece Parlamento diger tiirlii eyaletin yetkisine girecek bir
mesele lizerinde yasama yetkisini kullanamaz (Choudhary, 2008, s. 24).

Kapsamli ve hesap sorulabilir bir yiiriitmeye (Devlet Baskan1 da dahil olmak
tizere) dair ilk taslagin altim1 ¢izen eyelet anayasasinin altinci yasa degisikligi
Ozerkligin onemli bir bileseni olarak feshedilmelidir. Bu yasa degisikliginden 6nce,
Devlet Yasamasi Sadar-e-Riyasat’i, devlet baskanini segerdi. Devlet yasamasinin
giiclinli sinirlayan hiikiim kendi anayasasini degistirmek iizere devlet yasamasinin
giiclinli degistirmekten ¢ok, Hindistan anayasasini degistirmek iizere Parlamentonun
giicti ile ilgili olan Madde 368’e eklenmisti. Dolayistyla s6z konusu hiikiim tamamen
ve agir bir sekilde ilgisizdi ve yetkisini asiyordu. Devletin yasama organinin yasa
degisikligi yapmak yoniindeki anayasal giicli eyaleti yetkilendirmek ve ozerklik
hakkinda esastt ve bu Madde 370 altinda yapilan bir diizen ile ortadan
kaldirilamazdi. Biitiin Hindistan Hizmet Kanunu 1951 ve Madde 312 ilga edilmeli ve
yerel insani kaynaklara kendi tam potansiyelini gelistirmek ve igin acik ve
engellenmemis bir firsat saglanmaliydi ve buna eyelet islerinin yonetiminde giiven
duyulmaliydi. Ozerklik ayrica devlet baskaninin sirasiyla Hammu ve Kasmir
bolgelerinden sec¢ilmesini tasarliyordu. Bu biitiin bolge halkina esitlik ve adalet hissi
ve giiclenme hissi verecekti ve aralarindaki baglar1 kuvvetlendirecekti (Jammu ve

Kasmir Halkin Demokrasi Partisi, 2008, ss. 32-37).
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Gerceklestirilebilir Ulus

Hurriyat Partisi’nin bir bileseni olan Jammu va Kagmir Halkin Konferansi
Genel Bagkani1 Sajad Gani Lone Kagmir ihtilafinin ¢6ziimii i¢in bir ‘Vizyon Belgesi’
yayinladi, belgenin ad1 ‘Gergeklestirilebilir Ulus’tur.

Gergeklestirilebilir Ulus halkin arzularina hayli énem verir (Lone, 2006, s.
147) (www.achieveablenationhood.com). Belge Kasmir meselesinin genis anlamda
psikolojik bir boyutunu kuramsallastirir. Buna gore, halkin duygular1 herseyden
onemlidi. Dolayisiyla, Hindistan ve Pakistan’in taleplerinin uyarlanabilecegi referans
modeli olarak “Bagimsiz Ana Yurt Modeli” Onermektedir. Belge bunun kendi
hayatlarinda aktif politik 6zneler olarak taninmalari agisindan Jammu ve Kagmir
halkinin kolektif arzularini tatmin edecegi inancindadir. Boylelikle barig bolge
icerisinde saglanacaktir. Hindistan ve Pakistan’in taleplerinin buraya baglanmasi
barigin inga edilmesi ve siirdiiriilmesinin digsal boyutuyla ilgilidir. Belge hayli giicli
bir sekilde LOC iligkilerindeki gelismenin, 6zellikle ticaret agisindan, baris ingasinin
hayli 6nemli bir boyutu olacagini diistiniir. Belgenin bir sonraki mantiki adim olarak
gordiigli Jammu ve Kasmir’in iki parcasimnin iktisadi birligi barisin ve istikrarin
giiclendirilmesinde yardimci bir rol oynayacaktir.

Pakistan denetim altinda oldugu kadar, Hindistan denetimi altinda da olan
Jammu ve Kasmir bolgelerinin militarizasyondan arindirilmasi belgenin baris i¢in
one siirdiigii en onemli gereksinimlerden birisidir. Insan haklarma saygi, siyasi
tutsaklarin salinmasi, eyaletteki liderligin secilmesi ve yiiceltilmesinden ise onlarla

0zdeslesme, siddet kurbanlarinin rehabilitasyonu ve Gergeklik Uzlasma Komisyonu
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kurulmasi baris mesaji olarak belge tarafindan Onerilen diger onlemlerdir (Lone,
2006, ss. 145-162) (www.achieveablenationhood.com).

Kazanilmis egemenlik kavrami barisa giden yolda siyasete konan engeller
icin ¢Oziim olarak diisiiniilmektedir. Son donemdeki devlet pratikleri gelistigi
sekliyle kazanilmis egemenlik devletten egemenlik giiclerinin ve otoritenin uluslarasi
gbozetim altinda alt devlet unsurlarina sartlh ve asamali bir sekilde devredilmesini
gerektirir (Lone, 2006, ss. 159-160) (www.achieveablenationhood.com).

Siyasi vizyon: Gergeklestirilebilir Ulus “ igerisinde tek bir siyasi otoritenin, adli
adinca hiikiimetin devleti iceride ve disarida temsil ettigi kural olarak tek bir devletin
egemenligi’ni ongoriir. “Hiiklimet i¢isleriyle ilgilenmek i¢in tam bir i¢ bagimsizliga
ve dis isleriyle ilgilenmek i¢in de dis bagimsizliga sahip olacaktir.” Jammu ve
Kagmir bir demokrasi olmalidir ve kendisine bagimsizlik hakki verilmelidir. Bu
bolge bagimsiz bir se¢im komisyonuna, ayr1 bir bayraga ve kendi topraklari lizerinde
yetki kullanma hakkina sahip olmalidir. Bolge diger devletlerle iliskiye grime
hakkina sahip olmalidir ve bu kapasiteye de sahiptir. Herhangi bir dis miidahale
olmadan halkinin iradesi dogrultusunda kendi ekonomik sistemini segme hakkina
sahip olmalidir. Kendi para birimi, merkez bankasi ve doviz rezervleri olmalidir.
Kendini savunma amagli olarak ordusu ve hava kuvvetleri olmalidir. Bu vizyona
‘Bagimsiz Ana Yurt Modeli” denmektedir belge Hindistan ve Pakistan’in taleplerini
uyarlamak i¢in de hiikiimler getirerek modeli sulandirmakta ve elde edilebilir
birliktelikler yaratmaktadir. Yiiriitme, yasama (digerleri arasinda bunlar Hindistan ve
Pakistan’la olan iligkileri izleme ve bunun {izerine yasa yapma yetkisine sahip
olacaktir) ve yasamaya ait bagimsiz kurumlar onerilmistir (Lone, 2006, ss. 165-229)

(www.achieveablenationhood.com). Jammu ve Kasmir’in uluslararasi gozlemciler
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esliginde Hindistan ve Pakistan’dan egemenlik gii¢lerini ve otoriteyi sartli ve asamali
bir sekilde alabilecegi kazanilmis egemenlik kavrami lehinde bir 6neri getirilmistir.
Hindistan ve Pakistan’la iliskiler: Gergeklestirilebilir Ulus Hindistan ve Pakistan
yonetimi altindaki Kagmir arasinda ortak bir egemenlik 6nermektedir. Bu sistem
altinda, Dis Isleri ve Savunma Hindistan’in ve diger tiim meseleler Jammu ve
Kagmir hiikiimetinin sorumlulugu altinda olacaktir. Pakistan ve Pakistan’in yonetimi
altindaki Kasmir arasindaki iliskileri yonetmek i¢in esit bir sistem Onerilmistir. Belge
ayrica Pakistan ve Hindistan yonetimi altindaki Kasmir ile Hindistan ve Pakistan
yonetimi altindaki Kasmir arasindaki iliskileri yonetmek icin de bir takim Oneriler
siralamistir. 1950°de imzalanan Hindistan-Nepal Baris ve Dostluk Anlasmasi bu
iligkilerin ¢ercevesini ¢izmek i¢in bir ilham kaynagi olarak ifade edilmektedir.

Hindistan yonetimi altindaki Kasmir’in halki tarafindan gosterilen tarihsel
baglarin takdirinin bir isareti olarak, Pakistan devletinin, karsilik gozetmeden
Hindistan yonetimi altindaki Kagmir’de yasayan insanlara kendi topraklarindaki sinai
ve iktisadi gelismelere katilimla ilgili olarak vatandas muamelesi yapmasi ve boylesi
gelismelerle ilgili olarak tavizler ve kontratlar saglamasi onerilmektedir. Pakistan
ayrica bu eyaletin vatandaglarina yerlesim, miilkiyet edinme hakki, ticaret ve degis
tokusa katilma, istthdam ve benzer diger ayricaliklar agisindan kendi vatandaglarina
verdigi haklar1 tanimalidir (Lone, 2006, SS. 225-226)
(www.achieveablenationhood.com).

Belge ayrica esit bir iliskinin Hindistan ve Pakistan denetimi altindaki Jammu
ve Kagmir bolgesinde de yaratilmasi gerektigini belirtir. Hindistan denetimi altindaki

Jammu ve Kagmir bdlgesi de bagimsizligin Olgegine bagli olarak Hindistan
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cikarlarina uygun olarak Pakistan devletinin vatandaslarina da benzer ayricaliklar
saglamalidir.

LOC Otesi iliskiler: J&K topraklari ve halki ne baslattiklari, ne de tesvik ettikleri
bir savasin mirasi olarak 1947 yilinda ikiye ayrilmisti. Bu zorunlu ayrilik eyalet halki
i¢cin her daim biiyiik bir ac1 ve {izlintii kaynagi oldu. Eyalet halkinin sikayetlerini dile
getirdigini sOyleyen her belge bu koparilmis iligkilerin yarattigi psikolojik etkiyi
dikkate almalidir.

Gergeklestirilebilir Ulus LOC 6tesi iliskilerde ekonomik baglarin dnemi
hususunda 6zerklik belgesiyle neredeyse ayni diisiincelere sahiptir ve bir segenek
sunar, bu da ‘asamali bir yaklasgimla eyaletin iki parcasinin tam bir ekonomik
birligini yaratmak, yeni iligkiler” yaratmak soziidiir. Belgenin kendisi “ekonomik
birligin amacinin Hindistan ve Pakistan altinda Jammu ve Kagmir’in iki farkli siyasi
ve cografi parcasindan ‘J&K ekonomik birligi’nin tek bir birlesmis iktisadi pargasini
yaratmaktir,” der. “ ‘J&K ekonomik birligi’ ekonomik olarak sinirlar1 daha gevsek
bir Jammu ve Kasmir olacaktir.” Buna ek olarak belge LOC boyunca iki tarafin
yerlesimcilerinin go¢ hareketini denetim altinda tutmak igin ortak bir program
lizerine miizakereler ylriitiilecegini sdylemektedir. Dahasi dogal kaynaklarin da
ortak bir idaresini 6ngoriir.

Dahasi, belge turizm, demografik veri, egitim, toplumsal refah, bilgi
teknolojileri ve iletisim, sivil havacilik, saglik, ¢evre, spor ve Kkiiltiirel faaliyetler,
orman politikasi, insan haklarina dair yasalar ve politikalar, bilimsel arastirma,
arkeolojik kiiltiirel mirasin arastirilmast ve korunmasi, miizelerin, arsivlerin ve
kiitiiphanelerin gelistirilmesi, ticari ve 6zel tasimaciligin ve daha biitiinlesik bir sinir

denetiminin LOC o&tesinde gelistirilmesini saglamak i¢in c¢oklu tasima stratejileri
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lizerine isbirligi, koordinasyon ve konsiiltasyon c¢alismalar1 yapilacagini vurgular
(Lone, 2006, ss. 219-224) (www.achieveablenationhood.com).

Gergeklestirilebilir Ulus ayrica iki yasama diizeneginin olusturulmasini
Onerir, bunlarin her birisi Hindistan ve Pakistan yonetimi altindaki Jammu ve Kasmir
i¢cin olacaktir. Dahas1 ayn1 minvalde iki yiiritme ve yargi diizenegi onerir. Belge bu
iki bolgenin yiiriitme ve yargi islevlerini koordine etmek i¢in ¢esitli sektorlerin ortak
islemlerini gergeklestirmek i¢in ihtiyag duyulacak olan siyasi ve biirokratik
kurumlarin bir karigtminin hiyerarsik yapisint g¢erceveleyecek bir ortak kurum
olusturulmasi tavsiyesinde bulunur.
Ekonomik Vizyon: Gergeklestirilebilir Ulus onerdigi eklektik sistemden ortaya
c¢ikacak olan yeni sistemi “olaylarin yeni durumu” seklinde adlandirir. Olaylarin yeni
durumunda, Jammu ve Kasmir’in iki pargasinin birligi dncelikle ekonomik bir birlik
olacaktir. bu birlik iki bolge arasinda mallarin, hizmetlerin, sermayenin ve emegin
serbest hareketiyle ayr1 glimriik bolgeleri halini alacaktir. Olaylarin yeni durumunda,
i¢ glimriik bariyerleri ortadan kaldirilacak ve dis glimriik bariyerleri ahenkli bir hale
getirilecektir. Hem Hindistan, hem de Pakistan para birimleri yasal degisim araci
olarak kabul edilecektir (Lone, 2006, ss. 19-22) (www.achieveablenationhood.com).
Azinhk Haklar1 ve Korunmasi: Gergeklestirilebilir Ulus Hindistan, Pakistan ve
Jammu ve Kasmir’in kendisinin farkli bolgelerine esas olarak siddete bagli olarak
19747°den giiniimiize degin go¢ etmis biitiin Jammu ve Kagmir sakinleri i¢in geriye
dontis hakki ve miilklerini tekrar talep etme hakkini destekler. Ayrica belge
cogunlugu Kasmirli Panditler olan ve 1989’dan beri siddet yliziinden yerinden
edilmis olan insanlairn geriye doniis ve miilk talepleri hakkina 6zel bir vurguda

bulunur (Lone, 2006, s. 160) (www.achieveablenationhood.com).
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Bolgeler icin Vizyon: Gergeklestirilebilir Ulus bolgesel arzular belirli bir toprak
parcasinda cogunluk gruplarinin esasinda etnik arzulari olarak goriir ve etnik bir
grubun arzular ile uyum saglamanin ve bunlar1 bolgesel talepler olarak yanlis bir
bicimde ele almanin, bu bdlgede diger etnik azmliklarin taleplerine ilgi
gostermeyerek ortaya ¢ikan yeni ¢atismalarin tetikleyicisi olacagi yoniinde uyarir. Bu
taleplerle uyum saglamak i¢in bir birim tarif etme problemini ¢6zmek adina belge
semtleri gecerli bir segenek olarak onerir. Belge ilgeler bazinda anlamli kilinabilecek
iki secenek tarif eder:

1) Ayrilma: Cogunlugun J&K’nin bir pargast olunmamasi durumunda haklarinin daha
iyl korunacagi diisiincesinde oldugu bir semtin ayrilma hakki taninmalidir. Bu,
sivillik ve demokrasi ruhuyla yerine getirilmelidir. Diger semtlerin ayrilmasinin bir
sonucu olarak J&K ile bir bagi olmayan bir bdlgenin bir pargasi icerisinde kalan bir
semt ayrilan kismin parcasi olmalidir. Benzer sekilde, J&K’nin bir pargasi olmak
isteyen semtlerin arasinda sikisip kalan bir bolge J&K’nin bir pargasi olarak
kalmalidir.

i) Yetkinin devredilmesi: Semtler idari 6zerklik ile gii¢lendirilebilir ki boylece
karar alma siireglerinde daha yiiksek bir yetkiye sahip olurlar. Bu, semtlere daha
fazla yetki devredilmesi anlamina gelir. Etnik gruplar yeni yetki almis bir sistemde
ya daha fazla yetkiyi kabul etmek, ya da J&K birliginden ayrilmak seceneklerine
sahip olacaklardir (Lone, 2006, s. 157) (www.achieveablenationhood.com).

Ozetle, Kasmir ihtilafinin ¢dziimii i¢in Lone’nin modelinin Hindistan ve Hindistan
yonetimi altindaki Kasmir ve Pakistan ve Pakistan egemenligi altindaki Kasmir
arasinda ortak bir egemenlik anlayisina dayandigi sOylenebilir. Asagidakiler bu

modelin en Onemli parcgalaridir. Birincisi, Hindistan ve Pakistan hiikiimetleri
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Kagmir’de hakim olduklar1 bolgelerde savunma ve dis isleri konusunda bir yetkiye
shaip olacaklardir. Ikincisi, Jammu ve Kasmir Eyaleti’nin her iki tarafi da (eski
prenslik statiisiindeki eyaletler) “tarafsiz ve baris¢1 bir bolge” yaratarak birbirleriyle
bagimsiz iliskiler kurabileceklerdir. Ugiinciisii ve hayli 6nemlisi ortada bir Jammu ve
Kagmir Ekonomik Birligi, biitiin eyalet sakinlerinin hareketleri i¢in bir Ortak Gd&g¢
Denetimi, dogal kaynaklarin ortak isletilmesi ve gesitli diger sektorlerle isbirligi,
koordinasyon ve konsiiltasyon olacaktir. Nihayetinde, dort bolge arasindaki
(Hindistan, Pakistan, Hindistan idaresi altindaki Kasmir ve Pakistan idaresi altindaki

Kagsmir) iligkileri koordine etmek i¢in yeni kurumlar kurulacaktir.

Otonomi

Jammu ve Kasmir’in katilim sonrasi siyaseti her daim katilim belgesi ile
uyumlu olan eyaletin 6zel anayasal statiisli agisindan bir otonomi meselesi etrafinda
donmiistiir. Katilim Belgesi’ne gére, Hindistan Birligi eyaletin Savunma, Dis Isleri
ve Iletisim konularma dair kanunlar ¢ikartabilir. Katilimin sartlar1 ve kosullar1 26
Kasim 1949 tarihinde kabul edilen ve 26 Ocak 1950°de yliriirliige giren Hindistan
Anayasasi’na sonradan eklenen Madde 370°ye dahil edilmistir.

Madde 370 tarafindan onaylanan 6zel statiiniin kisa zaman igerisinde alti
oyulmustu. 1953 yilinda Seyh Abdullah’in gérevden azledilmesi ve tutuklanmasi
otonomi siirecine ciddi bir darbe vurdu. Otonomi ve Ozel statii yerine, eyaletin
anayasal biitlinliigii vurgulanmaya baslandi. Entegrasyon siireci 1954°de bagladi ve
neredeyse 1970’lerin baslarinda tamamlandi, Bu bir ¢ok agidan Jammu ve KAsmir’i

Hindistan’in diger eyaletleriyle esit statiiye getiriyordu (Devlet Otonomi Komitesi
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Raporu, Jammu & Kasmir Hiikiimet Yayimi, Nisan 1999, s. 86). Ozel statiiniin elden
gitmesi ve eyaletin entegrasyonu siireci bu tezin ikinci béliimiinde tartigilmasti.

Ulusal Konferans’in kurucusu ve Jammu ve Kasmir’in Hindistan Birligi’ne
katiliminin esas araci olan Seyh Mohammad Abdullah anayasal entagrasyona karsi
ciktt ve iktidara donmek i¢in pazarlik ederken, otonomi meselesini ortaya atti.
1975°de gorevi aldiktan sonra, 1953’den sonra eyalette uygulanan parlamento
kanunlarinin gézden gecirilmesi caligmalarini yiirlitmek tiizere bir komite atadi.
Komite bir konsensus saglayamadigi icin ortaya pek bir sey c¢ikmadi. Bununla
birlikte konu Ulusal Konferans tarafindan dile getirilmeye devam etti, ancak
1990’1larin ortalarindan itibaren daha genis olarak ele alinmaya baslandi. Bes yillik
bir aradan sonra parti ile Merkez Calisma Komitesi’nde Hindistan Birligi eyaletin ilk
anayasal diizenlemesini ortadan kaldirmak ve Kasmir hakini yabancilagtirmaktan
sorumlu tutuldu. Komite “otonomiyi ilk ve asil durumuna getirmek icin olaylarin
gidisatinin gézden gegcirilme vakti geldi” diyen bir karar aldi1 (Chowdhary, 2000, s.
2599). Asil halindeki otonomi 1953 6ncei donemdeki eyaletin anayasal statiisline
gondermeyle tanimlanmusti.

Ulusal Konferans mevcut ihtilafin ¢éziimii i¢in énemli oldugunua inandigi
otonominin tekrar saglanmasi gerektigini diisiinliiyordu. Parti, Katilim Belgesi altinda
merkez ve eyelet arasindaki ayrimin savunma, dis isleri ve iletisim disinda kalan
alanlar i¢in yasama yetkisinin eyalette olmasiyla tamamen netlestigini tekrar
ediyordu. Yillar igerisinde otonominin ‘“anayasaya aykir1 olarak buharlastigl”
suclamasinda bulunuyordu, bu da partiye goére halkin memnuniyetsizliinin asil
sebebiydi. 1996’da Ulusal Konferans hiikiimeti otonomi meselesini goriismek iizere

Devlet Otonomi Komitesi ve Bolgesel Otonomi Komitesi atadi. Ilki eyaletler arasi

115



yetkiyle donatilmisti, yani Merkezi Hiikiimet ve Jammu Kagsmir arasindaki iligkiler;
digeri ise eyaletler arasi iligkilerden sorumluydu, oOzellikle eyaletteki ii¢ bolge,
Jammu, Kasmir ve Ladakh arasindaki iliskilerden. Devlet Otonomi Komitesinin
(SAC) o6nemli oOnerilerinden bazilar1 su sekildedir: (Devlet Ozerklik Komitesi
Raporu, Jammu & Kagmir Hiikiimeti Yayini, Nisan 1999, s. 86)

1. Hindistan anayasasi Madde 370’nin bashigi olarak ‘gegici’ ibaresi Kisim
XXI'nin baghgindan silinmelidir. Bunun yerine ‘6zel’ ibaresi gecirilmelidir.
Boylelikle Madde 370 gelecekteki saldirilardan korunmus olur.

2. Savunma, dis isleri, ve iletisim ile ilgili olmayan ve/veya buralara bagl
olmayan, Birlik listesinde olmamakla birlikte basvurulabilir olan konular eyaletin
basvurusundan ¢ikartilmalidir.

3. Eyalet yasama organi icin diizenlenen se¢imler eyalet yasama organi
tarafindan yapilan kanunlar altinda diizenlendigi i¢in, Madde 324, 1950/1954
doneminde oldugu bi¢cimde ve yollarda uygulanabilir kilinmalidir.

4. Olaganiistli hal uygulamasi eyalet hiikiimetinin uygun gérmesi yoniindeki bu
talebin eyalet anayasasinin iki ay icerisinde aldigi karara tabi olmasi sartiyla
hiikiimetinin onaymna tabidir, (bunun olmamasi durumunda) olagan istii hal ilam

kaldirilmis olarak diistiniiliir.

S. Temel haklar1 konusunda ayr1 bir boliim Jammu & Kasmir anayasasina dahil
edilmelidir.
6. Eyalet yasama organi ve eyalet Yargitay’1 ile ilgili se¢cimlerin gozetlenmesi,

yonlendirilmesi ve denetimi ve eyalet baskaninin adlandirilmasi ve eyalet yiiriitme
organi, eyalet bagkaninin atanmas ile ilgili Jammu & Kagmir anayasasinda bugiine

kadar yapilmis tiim degisimler ve diger biitiin anayasal degisimler iptal edilmelidir.
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SAC’1in raporu 1999°da kamuya aciklandi ve 26 Haziran 2000’de Devlet
Yasama Meclisi’nin 6zel bir oturumunda tartisildi. Oturum Birlik ve eyalet
hiikiimetinin raporu uygulamak i¢in pozitif ve etkili adimlar atmasi yoniinde bir
taleple ‘Otonomi Karar1’ ile sonuglandi. Karar 1953 statiistine karsi dile getirilen bir
cok kaygi ile birlikte bir tartisma baslatti. RSS ve BJP gibi giigler raporda mesum bir
ayrilikgilik tasaris1 goriirken, digerleri diger eyaletlerden gelebilecek benzer
taleplerin ulusal birlik yoniinde ugursuz sonuglar dogabilecegi endiselerini dile
getirdiler (Chowdhary, 2000, s. 2599). Bu kaygilara cevaben Birlik Kabinesi Raporu
reddetti. Ancak otonomi yoniinde tartigsmalar halen stirmektedir. Ulusal Konferans
rapor hakkinda ulusal bir farkindalik kampanyasi baslatma karar1 aldi ve Jammu ve
Kagmir hiikiimeti meseleyi tartismak i¢in bakanlardan bir grup olusturdu.

Otonomiye en onemli karsi ¢ikis Jammu ve Kasmir’den geldi. Jammu’da
yasayan Hindular ve Ladakh’da yasayan Budistler eyaletin yetkilerinin ¢gogalmasinin
Kasmir’in Jammu ve Ladakh iizerinde hakimiyetine yol agacagini diisiiniiyorlardi
(Koithara, 2004, s. 289). Bu bolgelerde, oOzellikle Jammu’da mahrumiyet ve
ayrimciligin ortaya ¢ikacagina dair insanlarin endiseleri 1950’lerin ilk yillarina kadar
giden donemsel bolgesel ajitasyonlara yol a¢cmisti. Yukaridaki baglamda eyalet
hiikiimeti ge¢miste catismali bolgesel meseleleri analiz etmek icin dort adet
komisyon kurmustu. Bu bolgesel hassasiyetlere bagli olarak iktidar1 aldiktan sonra
Ulusal Konferans Bolgesel Otonomi Komitesi (RAC) ve Eyalet Otonomi
Komitesi’ni (SAC) atamusti.

Eyaletin otonomisi meselesi dogasi geregi karmasik bir meseleydi. Bu sadece

merkez-eyalet iligkilerinin adil ilkeleri sorunsalini icermekle kalmiyordu, ayni
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zamanda iilke ic¢indeki yetkilerin devri ve bolgeler arasi iligkiler meselesiydi.
Eyaletin otonomisi meselesi ve bolgesel otonomi aslinda i¢ i¢e gegmisti. Birini goze
almadan digerini gergeklestirmek imkansizdi. Bununla birlikte otonomi siyaseti bir
sekilde bu mantig1 igermiyordu.

Ancak ozellikle yabancilagsma sorunsalina dikkatleri ¢ektigi zaman Kasmir
halki i¢in otonomi sdylemini 6nemsiz olarak devre dis1 birakmak ¢ok kolay degildir.
Kagmir’deki yabancilasma, gegtigimiz 50 yilda Kasmir siyasetinde bir bozulmaya
dogru giden siradan Kasmirlilerin kokleri derinlerdeki siyasi bir cevabidir. Bu
bozulmanin biiyiikk oranda 1953’de Seyh Abdullah’in iktidardan alinmasi ile
baslayan eyelet politikasina merkezi miidahalenin bir sonucuydu. Pesi sira kurulan
merkezi hiikiimetler 1953’den itibaren eyalette ortaya ¢ikan siyasi vandalizmden
dogrudan ya da dolayli olarak sorumludur (Chowdhary, 2000, ss. 2601-2602).

Otonomi sdylemi Kasmir’deki siyasi sOylemin sartlarini degistirme
potansiyeline sahipti. Otonomi Kasmir’de yabancilasmayi sonlandirmak igin esash
bir ¢ekicilige sahipti. Farooq Abdullah’a gore, ‘otonomi saglikli bir merkez-eyalet
iliskisi i¢in sarttir.” Kendisi ayrica otonominin halkin arzularia karsilik gelecek tek
olas1 secenek ve Kasmir’deki yabancilagsmayla basa c¢ikabilecek ve bunu sona
erdirebilecek tek mekanizma oldugunu iddia eder. Sumit Ganguly’e gore, ‘ulusal
diizeyde Yeni Delhi Kasmir’in feragat edilmis otonomisine tekrar insa etmek igin
hamleler yapmalidir’ (Ganguly, 1997, s. 418). Kasmir halkinin sikayetlerinin ¢cogu
eyelet otoriteleri tarafindan, ¢ogunlukla da Yeni Delhi’den gelenler tarafindan
diizgliin bir muamele gérmemekten kaynaklanir. Jammu ve Kasmir’de merkezi

denetimin azaltilmasi bolgede pozitif degisikliklere yol acabilir.
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Bagimsizhk

Kagmir meselesinin ¢oziimii i¢in onerilen bir baska yol bagimsizliktir. Bu
oneri Kasmir’in Hindistan ve Pakistan arasindaki esas ihtilaf konusu olmasindan
dolay1 her iki tarafa entegrasyonun ger¢eklesmemesinin ¢ikmazdan en kolay kurtulus
yolu varsayimina dayanir. Bu segenege gore, Jammu ve Kasmir’in parcalanmadan
onceki statiisli yerine getirilmeli ve bagimsiz bir devlet kurulmalidir. Bu 6nerinin asil
savunucusu JKLF’dir. JKLF eski prenslik statiisiindeki devletlerin, Hindistan ve
Pakistan tarafindan denetlenen bdlgelerini de iceren bir ‘birlesmis, tarafsiz, sekiiler
ve federal Jammu ve Kasmir cumhuriyeti’ pesindedir. JKLF federal, parlamenter ve
demokratik bir siyasi sisteme dayali bagimsiz bir devlet vizyonunu dile
getirmektedir. Bes federal birimden her biri, Kasmir vadisi, Jammu bdlgesi, Ladakh,
Azad Kagmir ve Gilgit Baldistan, se¢ilmis yerel hiikiimetlere sahip bir otonomiye
sahip olacaktir. Merkezde iki meclisli bir parlamento olacaktir, avam kamarasi
tiyeleri yetiskinlerin oylariyla segilecekler ve her bir birimdeki niifusla orantili
olacaklardir ve senato {iyeleri biitlin birimlerden se¢ilmis esit sayida {iyeden
olusacaktir (Behera, 2000, s. 170). JKLF’ye gore, devletin anayasasi dini ve etnik
azinliklar i¢in esit toplumsal, ekonomik ve siyasi haklar taniyacaktir. Isve¢ 6rnegini
alarak, hem Hindistan, hem de Pakistan’la kardesce iliskiler dogrultusunda bagimsiz
Jammu ve Kagmir devleti i¢in tarafsiz bir dis politika ongoriilmiistiir (Khan, 1970).
Dolayisiyla, JKLF hem Pakistan, hem de Hindistan’dan bagimsiz olunmasi
gerektigini savunur ve Jammu ve Kasmir halki i¢in ayr1 bir devlet iddiasini siirdiirtir,

zira bunlar dogal, siyasi, tarihsel ve etnik agidan ayrilardir.
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Pakistan’a Katilhm

Hurriyat (G) igerisinde en hakim ayrilik¢1 6rgiit olan Tehreek-i-hurriya Jammu
ve Kasmir’in genel bagkani olan Syed Ali Geelani kendi Onerisini sunmaktadir.
Silahl1 direnisin eski bir yilmaz savunucuus olan Geelani ¢6zlimiin sadece siyasi
diizeyde gerceklesebilecegine ikna olmustur. Kendisi Kasmir’in sadece Hindistan ve
Pakistan arasindaki bir sinir meselesi olmadigii diisiiniir, zira burada yasayan
insanlar, icerisinde siyasi kendi kaderini tayin hakkinin oldugu en temel insan haklar
ugrunda savasirlarken baski ve dliimle karsilasmislardir. Her ne kadar Hindistan ve
Pakistan ihtilaf ve Jammu ve Kagmir halkinin ¢ektigi sikintilardan sorumlu olsalar
da, bunlara ¢6ziimde bir rol verilmez. Geelani i¢in ihtilafta taraf olan {i¢ kesim de,
Hindistan, Pakistan ve Jammu ve Kasmir halki sorunun siyasi bir ¢éziimii icin
anlasmalidir (Geelani, 1993, ss. 332-333). Ihtilafin sonu sadece Kasmir halkinin
karsilastig1 yoksulluk ve vahsetin sonu olmayacaktir, ancak bu Pakistan ve
Hindistan’in ¢ikarina da olacaktir. ¢6ziimiin sonucunda bu iki iilke kendi
kaynaklarmi1 kendi halklarmmin refahlar1 icin kullanabileceklerdir. Tarihe atif
yaparken Geelani Jammu ve Kasmir halkinin kendi siyasi gelecegini belirleme
hakkina sahip olmasi geretigini diisiiniir. Boylesi bir referandumda, halka Hindistan
ya da Pakistan arasinda se¢im yapma hakki taninmalidir. Geelani JKLF’nin bagimsiz
bir devlet yoniindeki {iclincli yoluna kesinlikle karsidir (Geelani, 1993, s. 101).
Geelani boylesi bir secenegin Jammu ve Kasmir hakkindaki c¢esitli Birlesmis
Milletler kararlarinda yer almadigmi savunmaktadir. Uciincii yolun resme dahil
edilmesinin sadece Hindistan’1n isine gelecegini ve muhtemelen arka kapidan biitiin

Jammu ve Kasmir’in ilhakiyla sonuglanacagini iddia eder. Uciincii yolun da
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sunulacagi bir referendum durumunda, Hindistan aslinda kazanabilir, zira Kagmirli
Miisliimanlarin oyu Pakistan destekg¢ileri ve bagimsiz Jammu ve Kasmir destekgileri
arasinda bdliiniirken, eyaletin Hindu ve Budistlerinin yanisira, bunlara Kasmirli
Miisliimanlardan kiiltiirel olarak daha yakin olan Poonch, Rajouri ve Jammu
Miisliimanlar1 muhtemelen blok olarak Hindistan lehine oy kullanacaklardir
(Geelani, 1993, s. 412). Dahasi, Kasmir milliyet¢iligine (Kashmiriyat) dayali
bagimsiz Kasmir sadece Miisliimanlarin birligine karsi olanlarin isine gelecektir, bu
insanlar ‘bolgesel ve kiiltiirel farklara dayanarak Miisliman ummahi (biitiin diinya
tizerindeki cemaat) arasinda ince ayrimlar yaratmak’ pesindedirler (Geelani, 1993, s.
412). Islamcilik mantigim tesvik ederek ve Ingiliz Hindistani’'nin parcalanma
teorisine dayanarak, Geelani biitiin Misliimanlar1 tek bir ulus olarak
kavramsallastirir. Dolayisiyla Pakistan’in disinda kalan bagimsiz bir Jammu ve
Kasmir Islam’m kendisinin ihlal edilmesi anlamina gelir. Bir diger deyisle, Geelani
sekiiler ve bagimsiz bir devlet olarak modern ulus devlet anlayisina sahip degildir.
Msiiliman kimligini tesvik ederek, Kasmirlilerin Hindistan tiranligina karsi ayaga
kalkmasinda Pakistan’in yardimlarin takdir etmektedir.

Dahasi, yukaridaki onerilerin yanisira Kasmir ihtilafinin ¢6ziimii i¢in daha bir
cok Oneri getirilmistir. 1947°den beri yaklasik 70 6neri mevcuttur. Bu her bir yil i¢in
birden fazla yeni ¢6zlim 6nerisi demektir. Birlesmis Milletler gibi uluslararst himaye
altinda biitiin bir eyelet icin Plebisit, toplumlara gore eyaletin Pargalanmasi ve
eyaletin sanal bir sekilde boliinmesini tasarlayan Dixon Plani (bu plana gore
Hindistan’a (Jammu, Ladakh) ve ya Pakistan’a (Miisliimanlarin ¢ogunlukta oldugu
yerler Azad Kagmir olarak adlandirilir) katilim talebinden siiphe duyulmayacak

bolgeler mevcuttur) vardir. Son kategori altinda olan bdlgelerde bir plebisit
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diizenlenecektir. Bir diger 6neri Jammu ve Ladakh’in Hindistan’a, Azad Kasmir’in
Pakistan’a katilimin1 ve hem Hindistan ve hem de Pakistan’in kabul edecegi sekliyle
Kasmir Vadisi i¢in de bagimsizlik 6ngorir (Choudary, 2011, s. 24-39). Bununla

birlikte, ben sadece eyalette bir etkisi olan ¢esitli siyasi gliclerin 6nerilerini tartistim.

Oneriler Arasindaki Ortak Noktalar

Yukarida tartistigim Oneriler arasindaki benzerlikler nelerdir? Baslangic
olarak, bu oOneriler arasinda bazi ortak temalar oldugunu vurgulamak isterim. Bu
Oneriler arasindaki en genel nokta otonomi meselesidir. Bazi 6neriler mevzuyu uzun
uzadiya tartisirken, digerleri bunu yapmaz. Ancak biitlin bu Oneriler Jammu ve
Kasmir’e daha fazla otonomi taninmasi gerekligini farketmislerdir, 6rnegin, Sajad
Lone’nin Gergeklestirilebilir Ulus’u Hindistan ve Hindistan tarafindan yonetilen
Kagmir arasinda ortak bir egemenlikten bahseder. Bu sistem altinda, savunma ve dis
isleri Hindistan Devleti’nin sorumlulugu altindayken, diger biitiin meseleler Jammu
ve Kagmir hiikiimetine devredilecektir. PDP’nin 6zerklik tasarisi iilke icerisindeki
egemenligin devlete ve disaridaki egemenligin merkeze ait olmasini tavsiye eder.
NC’nin otonomi Onerisi eyaletin 1953 Oncesi statiisiine kavugmasini talep ederken,
yalnizca JKLF tam bagimsizlik pesinde kosar.

Bu oOnerilerdeki diger ortak nokta hepsinin de Jammu ve Kasmir’de her iki
tarafi da ilgilendiren c¢esitli meseleleri, miizakere ederken, goriis alisverisinde
bulunurken ve karar verirken sinir Gtesi bir mekanizmaya ihtiyag oldugunu
afrketmesidir. Ornek olarak dzerklik Biiyiik Jammu ve Kasmir Bélgesel Konseyi’nin

kurulmasini 6nerir. Bu kurum eyaletle ilgili meselelerin ve ¢ikarlarin uzun erimli bir
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koordinasyonunu saglayacak énemli bir sinir &tesi yapi islevini gorecektir. Ozerklik
ayrica ticaretin ve hizmetlerin serbest dolasimi gibi Kasmir’in iki kisminin iktisadi
entegrasyonunu da tesvik edecektir. Benzer sekilde Gergeklestirilebilir Ulus sinir
oOtesi iligkilere vurgu yapar. Bu 6neri Kasmir’in iki kisminin iktisadi birligini tavsiye
eder, dahas1 dogal kaynaklarin ortak bir idaresini glindeme getirir. Ayrica, turizm,
demografik veri, egitim, toplumsal refah, bilgi teknolojileri ve iletisim, sivil
havacilik, saglik, ¢cevre, spor ve kiiltiirel faaliyetler, orman politikasi, insan haklarina
dair yasalar ve politikalar, vd. alanlarda isbirligi, koordinasyon ve karsilikli goriis
aligverisi yapilacagini vurgular.

Bu oOneriler arasindaki {igiincii ortak nokta alt bolgesel problemlere ve
isteklere verilen 6nemdir. Ornegin 6zerklik, bolgesel taleplerin yerine getirilmesi igin
alt bolgesel konseyler kurulmasi onerisini getirir. Dahasi Gergeklestirilebilir Ulus
eyaletin farkli bolgelerinden gelen taleplerin yerine getirilmesine de vurgu yapar.

Bu o6nerilerin ¢ogunun isaret ettigi dordiincii mesele, Jammu ve Kasmir’in o
¢ok iizerinde durulan militarizasyonuna son verilmesidir. Pakistan denetimi altindaki
Jammu ve Kagmir bolgesinde oldugu kadar Hindistan denetimi altindaki Jammu ve
Kagmir bolgesinde de militarizasyona son verilmesi Gergeklestirilebilir Ulus’un
onerdigi barisin esas bir 6n kosuludur. Bunun yamisira 6zerklik de AFSPA’nin
(Silahli Giigler Ozel Kuvvetler Yasasi) ilga edilmesi gibi militarizasyona son
verilmesi ve ilgili diger cabalar1 da barisa giden yoldaki ilk adimlar olarak 6nemser.
Besinci ortak nokta finansal meseleler, kamu gizmetlerine personel alimi1 vd. gibi
konularda eyalete daha fazla otonomi saglanmasi ¢agrist gibi goziikkmektedir.

Dolayisiyla, yukaridaki tartismadan belli oldugu iizere neredeyse biitiin

oneriler Jammu ve Kasmir’e otonomi saglanmasi taraftaridir. Bu anlamda, Madde
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370’1 asil haline kavusturmak gerekmektedir, buna gére Merkez sadece savunma,
iletisim ve dis isleri konusunda yetki sahibi olacakken, diger yetkileri eyalete
devredecektir. Sumit Ganguly’e gore, ‘ulusal diizeyde Yeni Delhi Kasmir’in feragat
edilmis otonomisine tekrar insa etmek icin hamleler yapmalidir’ (Ganguly, 1997, s.
148). Eyalete daha fazla otonomi taninmasi Kagmir i¢in pesinde uzun zamandir
kosulan ¢6ziimii getirecek gibi géziikmektedir.

Mevcut duruma baktigimizda ve diger olasiliklar1 inceledigimizde, bu en iyi
¢Oziim gibi durmaktadir. Bununla birlikte, Kasmir’in diger bolgesinin de ihtilafin
¢oziimii igin énemli oldugu gergegini goz ardi eder. Onceki béliimlerde gosterildigi
lizere, mesele Kasmir olunca tarihin girift dehlizleri ¢ok sey ifade eder. Kagmir i¢in
Onerilen her ¢éziim bunu gézoniine almahidir. Bu, gerceklestirilebilir ulus ve 6zerklik
gibi Onerilerin neden 6nemli oldugunu aciklar. Bu biitiin Jammu ve Kasmir’i tek bir
birim olarak alarak ve aym1 zamanda Kasmir’in Hindistan egemenligi altindaki
bolgesi ile ilgili olarak mevcut senaryoyu da hesaba katarak esas soruna isaret eder,
otonomi saglanmalidir ve ayn1 zamanda eyalette giivenin tekrar inga edilmesi i¢in
onlemler alinmasi yoniinde caba sarfedilmelidir. Serbest ve adil se¢imler halkin
tercihinin ne yonde olacagi hesaba katilmadan diizenlenmelidir. Eyalet halki serbest
ve adil se¢imlere giiven duymadiklart siirece, mevuct krizi ¢6zmek yoniindeki her
caba beyhude olacaktir. Bu tezde, militanligin bir nedeninin Kasmir halkina
demokrasi saglanamamasi oldugu iddia edilmistir. Dolayisiyla, eyalette serbest ve
adil se¢imleri diizenleyerek, Kasmir’deki giivenlik giliclerinin sayisini azaltarak ve
Kagsmirlilere en temel insan haklarini saglayarak, insan haklar ihlallerine miisamaha
gostermeyerek, bunlar1 glinliik olaylar olmaktan ¢ikartarak ve Kagmirliler i¢in daha

cok istihdam ve daha iyi egitime odaklanarak demokrasiyi insa etmek hayatidir.
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Diger onlemler ticaret yoluyla LOC boyunca iligkileri giiclendirmek, turizm, hac
turizmi, etc., iktisadi kalkinmay1 tesvik etmek, iyi bir yonetisim saglamak olabilir,
her ne kadar bunlar soruna nihai bir ¢6ziim getirmese dahi, daha iyi bir ¢6ziim igin
zemin saglayabilir ve bu esnada bolge halkinin giinliik sikintilarini bir nebze olsun
hafifletebilir.

Sonu¢ olarak, Kasmir ihtilafi esasinda {ii¢ taraftan ibarettir, Hindistan,
Pakistan ve Kasmirliler. Pakistan ve Hindistan BM kararlarina gore iki ana taraftir.
Ucgiincii taraf ise kendi kaderini tayin hakki BM Kkararlarinda tanmmis olan
Kagmirlilerdir. Dolayisiyla, Pakistan ve Hindistan tek baslarina, Kagmirlileri ¢6ziim
stirecinden diglayarak eyaletin gelecegi hakkinda karar veremezler. Giinlimiizde
Kagmir ihtilafin1 kalic1 bir sekilde ¢ozebilmek ic¢in, Kasmir halkinin da destegini
almanin sart oldugu aciktir. Kagmir sorununun herhangi bir sekilde ¢6ziimii bolgede
daha genis bir baris imkani1 saglayabilir. Cozlimiin meyveleri kalict olacaktir, zira bir
cok konudaki diigmanliklara son verecektir. Coziim c¢ilginlik seviyesine varan
silahlanma yarisin1 durduracaktir ve ekonomik entegrasyon ve kalkinma yoniinde
daha genis imkanlar yaratacaktir. Giniimiiz ¢atismalarin hayli maliyetli oldugu
kiiresellesme cagidir. Herhangi samimi bir ¢aba sadece Hindistan ve Pakistan icin
degil ayn1 zamanda biitiin Giliney Asya i¢in yararli olacaktir. Bu, biitiin Giiney Asya
bolgesindeki diger ihtilaflarin da ¢oziilmesine fayda saglayacaktir. Yalniz bu da
degil, Giliney Asya bolgesi diinyanin iki gelisen ekonomisini i¢erdigi i¢in 6nemli bir
bolgesel blok haline gelebilir. Kisacasi, insanlik adina Kagmir ihtilafinin ¢oziilmesi

i¢in acil bir ihtiyag vardir.
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SONUC

Genel anlamda biitiin siyasi formasyonlar, hareketler ve partiler tarihsel
kosullarin triintidiir. 1993°de ortaya ¢ikan Hurriyat Partisi bu baglamda bir istisna
teskil etmez. Parti, 6zellikle Syed Ali Shah Geelani’nin Onciiliigiindeki Tehreek-i-
Hurriyat Jammu ve Kasmir (THJK) Jammu ve Kasmir’in ¢agdas siyasi tarihinde
onemli bir siyasi gili¢ olarak belirdi.

Kagmir siyasi tarihinde en onemli doniim noktas1 1990’larin ilk yillarinda
siyasi ayaklanmanin ortaya ¢ikmasiydi. Elinizdeki ¢alisma bunu eyaletin otonomisini
yok etmek, demokratik siireclerin ve kurumlarin altin1 oymak gibi eylemlerle Jammu
ve Kasmir’le olan ilk bastaki anayasal iliskinin siirdiiriilmesi yoniindeki Hindistan
Devleti’nin basarsizligi ile agiklamaktadir. Biitiin bunlarin yanisira Plebisit Cephesi,
Al-Fatah ve Jamaat-i-islami ve diger orgiitler Kasmir ihtilafinin bir ¢oziimiinii talep
ediyorlardi. 1987 se¢imlerindeki biiyiik Olcekli hileler bu davanin hakliligini
kanitladi, tam bu noktada insanlar Hindistan Birligi’nin eyalet iizerindeki
hakimiyetini sorgulamaya basladilar. JKLF 1947 6ncesi cografi olusumlara dayanan
bagimsiz, sekiiler ve demokratik bir Jammu ve Kagmir talebiyle silahli miicadeleye
baslayan ilk militan Orgiit oldu. Ancak sonrasinda silahli miicadele Hizbul
Mujahudeen (HM), Muslim Janbaz Giicii (MJF) ve Al-Umar (AU) vd. gibi bazi
militan orgiitler tarafindan Jammu ve Kagmir Hindistan Eyaletini istikrarsizlastirarak
Pakistan’in davasina hizmet etmek adina yozlastirildi. Silahli miicadelenin ortasinda,
cesitli toplumsal-siyasi ve dini Orgiitler silahli miicadeleye siyasi bir platform

saglamak i¢in Hurriyat Partisi’nin bayragi altinda birlestiler.
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Eyaletin Hindistan Birligi’ne katilimi ile ilgili olarak, Hurriyat Partisi bunun
mesrulugunu  sorgulamaktadir. Katilimin sartlara baghh ve gecici oldugu
gorisiindedir. Parti meselenin ya Birlesmis Milletler gozetimi altinda plebisit yoluyla
ya da Hindistan, Pakistan ve Kasmir halkinin arasindaki goriismelerle ¢oziilmesi
gerektigini diisiinmektedir. Hurriyat Partisi i¢ c¢atismalarla da maluldiir. Halkin
Konferansi’nin 2002 se¢imlerinde vekil adaylar1 gostermesi, Syed Ali Shah
Geelani’nin yoklugunda se¢imlerdeki boykot kampanyasi ile ilgili olarak Hurriyat’in
yaklasimi ve BM kararlarinin Kagmir ihtilafi i¢in gerekli temeli olduguna dair acik
bir pozisyondan geri adim atilmas1 Hurriyat Partisi’nin ¢esitli bilesenleri arasindaki
ihtilaflardan bazilaridir. Bunlar Hurriyat Partisi’nin arasinda ¢esitli yariklara yol
acmislardir ve dolayisiyla sz konusu birlesim Hurriyat Partisi (G) ve Hurriyat
Partisi (M) olarak bilinen iki ana hizip tarafindan ayristirilmistir. Sonrasinda bu
gruplardan bir tanesi ilimlilar olarak adlandirilmistir. Bu grup Hindistan Birligi ile
miizakerelere katilmis, Hindistan ve Pakistan arasinda ¢ift tarafli goriismeleri
desteklemis ve ayrica bazi diger kararlar1 da kabul etmistir. General Parvaiz
Mushraf’in ortaya attigi Dort Maddelik Formiil, higbir sey ger¢eklesmemesindense
biraz adim atilmas iyidir, gergekgilik veya hersey ve hicbir sey arasinda orta bir
nokta, Kagmir sorunu iizerine Birlesmis Milletler’in ¢esitli kararlarinin 6ne siirdiigii
kendi kaderini tayin hakkinin yerini almistir. Bu grubun 6nde gelen isimleri Mirwaiz
Umar Farooq, Prof. Abdul Gani Bhat ve Molvi Abas Ansari’dir. Bununla birlikte,
asirt  olarak adlandirilan diger grup Kasmir meselesine dair tutumunu
degistirmemistir, bir bagka deyisle, Birlesmis Milletler tarafindan giivence alindigi
tizere Kagmir meselesinde kendi kaderini tayin hakkinin tek ¢6ziim olarak benimser.

Hurriyat Partisi’nin  asirilik yanlist grubu Hurriyat Partisi (M)’nin siysetini ve
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programini siddetli bir sekilde elestirir. Bu grubun 6nde gelen isimleri arasinda Syed
Ali Shah Geelani, Mohammad Ashraf Sharie, Masrat Alam Bhat ve Gulam Nabi
Sumbji vardir. Bu anlamda her iki grup da ayn yiiriitme konseyleri ve ofisleri ile ayr1
ayri caligma yiiritmektedir. Bu iki hizibi bir araya getirmek i¢in bir ¢ok girisimde
bulunulmustur ancak higbirisi basariya ulasamamaistir.

Hurriyat Partisi’nin ayrilmasindan kisa siire sonra, Jamaat-i-islami icerisinde
de Kasmir meselesinden dolay1 farkliliklar bag gosterdi. Bir grup Jamaat’in Kagmir
meselesinde on saflarda yer alamayacagmi ve dolayisiyla diger orgiitlerin ve
gruplarin siirdiirdiigli bicimde miicadelesine devam etmesini savunuyordu. Syed Ali
Geelani’nin basinda oldugu diger grup ise Jamaat’in 6zgiirliik hareketinin Onciisii
olmasi gerektigini savunuyordu. Gruplar arasindaki farkliliklar derinlesti ve sonunda
2004 yilinda Tehreek-i-Hurriyat Jammu ve Kasmir’in ortaya ¢ikmasiyla sonuglandi.
Dolayisiyla, Tehreek-i-Hurriyat Jamaat’in siyasi bir cephesi olmaktan ¢ok bu
Orgiitiin bir dalidir. Hurriyat Partisi’ndeki derin ayrimlarin yanisira, bu partinin ¢esitli
bilesenleri arasinda ideolojik ve kitle seferberliginin yontemleri arasinda da ayrimlar
vardir. Tehreek-i-Hurriyat Kasmir’de Islami Devlet Sistemi (Shar’iah) kurulmasini
ve Pakistan’a katilmay1 isterken, Jammu ve Kasmir Ozgiirlilk Cephesi (JKLF) 1947
oncesi kosullara dayanarak bagimsiz, sekiiler ve demokratik bir devlet pesinde kosar.
Bu Kagmir’in siyasi gelecegi agisindan 6nemli bir farkliliga isaret eder.

Hurriyat Partisi kendisini birlesik cephe olarak devam ettiremedi, zira orgiit
i¢ catigmalara ve kendi igerisindeki ayriliklara sahitlik etti ve kritik bir donemecte bir
ayrim yasadi. Dahasi eyaletin diger bolgelerine, Jammu ve Ladakh’a ulasamadigi
icin sorunu topluluklara indirgemeke durumunda kaldi. Eyaletin bu iki bdolgesi

Hurriyat Partisi’nde temsil edilmemektedir. Parti biiyiik oranda Kasmir Vadisi ile
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sinirlidir ve belirli bir toplumun Orgiitii goriintiisiindedir. Bu basarisizliklara ve
sikintilara ragmen, Hurriyat Partisi’nin Jammu ve Kasmir’de son yillarda meydana
gelen siyasi degisimlere bagli olarak etkisini arttirdig1 gézlemlenmistir. Insan haklar
ihlalleri gibi bir ¢ok soruna dair son yillarda diizenlenen protesto gosterileri ayrica bu
protestolar sirasinda kitlelere onderlik yapan partinin roliinii arttirmistir. Ana akim
siyasi partiler kadar Hurriyat Partisi’nin sagladigr ¢esitli ¢oziim Onerilerini
inceledigimiz zaman Kasmir ihtilafinin ¢oziimiinde farkli goriislerin  oldugu
goriilebilir. Bu sadece ayrilik¢it kamp arasinda degil Kasmir’deki diger siyasi giigler
arasinda da farkliklilarin bulundugunu gosterir. Dahast herhangi bir ¢oziime
ulasmadan Once barisa yonelik bazi 6nlemler alinmalidir. Bununla birlikte, herhangi
bir ¢6ziimiin daha genis bir sekilde kabul edilmesi ii¢ tarafin da-Hindistan, Pakistan,
Kagmir- bu kabuliine baghdir. Biitiin bu taraflar ortak bir noktada bulugsmalidir.
Sadece bu ihtilafi sonlandirabilir ve Giiney Asya’da kalic baris1 saglayabilir. Ozetle,
Hurriyat Partisi birbirlerine benzerliklerden ziyade ayrimlar tarafindan tanimlanan
bir ¢cok partinin bir karisimidir. Hurriyat Partisi genis kitlelere cazip gelecek somut
bir siyasi program fiireterek ideolojik ve kisisel farklar1 bir kenara birakmadig

takdirde, Kagmir sorununda etkili bir rol oynamasi hayaldir.
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OZET

Glinlimiiziin diinyas1 niikleer bir diinyadir. Nikleer giicler arasindaki
herhangi bir savas bir afete yol agabilir. Boylesine bir tehlike, igerisinde yer alan
iilkeler arasindaki ¢atismalar tarafindan kusatilmis bir bolge olan Giliney Asya’da
siiregelmektedir. Kagmir, Giiney Asya siyasetinin kaderini ¢izmekte olan boylesi bir
catisma bolgesidir. ABD’nin eski baskani olan Bill Clinton’a gore Kasmir, giinlimiiz
diinyasinin en tehlikeli bdlgesidir, zira bu bdlgede birbirlerine karsi tavirlart 6nceden
kestirilemez olan iki adet niikleer gii¢ vardir. Kasmir’deki kavganin kokleri bu genis
kara parcasmin tarihinde yatar. ingiliz Ustiinliigii niin ¢okiisii ve akabinde Hindistan
ve Pakistan olarak iki ayr1 ulusun olusumu ile birlikte, Jammu ve Kasmir eyaletleri
bu genis kara pargasinin, Alaister Lamb’in deyisi ile “boliinmenin iddiali miras1”
olarak ortaya ¢iktilar. Prens Hari Singh’in tereddiitii ve sonrasinda kabile isgali
Prens’in 26 Ekim 1947 tarihinde Hindistan Birligi ile Katihm Belgesi’'ni
imzalamasina yol acti. Bununla birlikte baslangicindan beri tartismali katilim
senedinin tartismali bir mevzuu olmasindan dolayi, ayrismadan 68 yil sonra dahi
Kagmir tartismal1 bir bolge olmaya devam etti. Bir taraftan, sonrasinda Hindistan’in
Genel Valisi olacak olan Lord Mountbatten Prens’e katilimin Eyalet halki tarafindan
oylamaya tabi olan yerel bir mesele olarak kaldigini sdyleyerek bu mirasa bir soru
isareti koydu. Bir diger taraftan, Eyaletin hatir1 sayili miktarda biiyiik bir niifusu
bunu bir boyun egis bagi olarak algilamaya basladilar. Bu algilayis Seyh Mohammad
Abdullah’in sasali kisiligine bagli olarak ilk baslarda etkin degildi. Ancak bu duygu
hali Hint Birligi ve Jammu ve Kasmir Eyaleti arasindaki iliskiler gerilmeye

basladikc¢a su yiiziine ¢ikti.
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Ayriliket hissiyat biiyiik 6lgekli protestolar: ve insanlarin yabancilagmasini
tetikleyen Seyh Mohammad Abdullah’in (1953) gorevden alinmasi ve tutuklanmasi
dolayisiyla daha da giiglendi. Durum Seyh Abdullah’in yakin ¢alisma arkadasi olan
Mirza Afzal Beig’in Hindistan Eyaleti'ne karsi direnisi Orgiitlemek adina
Referandum Cephesi’ni (1955-1975) kurmasi ile daha da ciddilesti. Bu direnis
‘Kutsal Emanet” ajitasyonu esnasinda zirve yapti. Se¢cim boykotlari, isbirliginden
kaginma ve protestolar s6z konusu donem boyunca bagkaldirinin yollariydi. Ancak
ayrilikc strateji yirminci ylizyilda, 60°larin sonuna ve 90’larin basina dogru degisti.
Artik ayrilikgilar secimlere katilmaya ve Hindistan’dan ayrilmanin bir mazereti
olarak secimlerden alacaklar1 yetkiyi kullanmaya karar verdiler, 6rnegin bu donem
esnasinda Jamaat-I Islami segimlere katildi ve Kasmir’in Hindistan’a katiliminin
kosullu ve gecici oldugu ve ancak Eyalet halkinin arzular1 dogrultusunda bu katilima
karar verilmedigi dogrultusunda kitleleri mobilize etmek i¢in se¢imleri kullandi.
Ancak bu gibi ayrilik¢1 gruplar Seyh Abdullah hayatta iken ¢ok da ciddi bir tehdit
haline gelemediler. Seyh Abdullah’in 6liimii digerlerinin faydalanacagi bir bosluk
yaratti. Kendisini Miisliman Birlesik Cephesi (MBC) altinda birlestiren bdylesi bir
giic s0z konusu boslugu doldurdu. Bir ¢ok insan, 6zellikle daha gen¢ kusaklar bu
secimlere, secimde alinacak yetkinin ayrilik yoniinde bir gerekce sunacagi niyetiyle
katildi. Devlet idaresi ayrilik¢ilar ve aym1 zamanda bazi1 gozlemciler tarafindan da
secim sonuclarin1 manipiile etmekle suclandi. Bu, genclik arasinda genis bir hayal
kirikligina yol agti ve militanlig tetikledi. Kasmir’de militanligin yansimalarinin
birisi yeni siyasi aktdrlerin ortaya ¢ikisiydi. Bunlarin arasinda en onemlisi ise

Hiirriyet Partisi’ydi.
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Elinizdeki ¢alisma Kasmir catigmasinin tarihselliginin ve dogusunun altini
cizmeyi amaclamaktadir. Mevcut calismanin esas amacit Kasmir halkinin neden
Hindistan ile onca yil yasadiktan sonra ge¢ 1980’lerde Hindistan’in Kagmir
tizerindeki egemenligine meydan okumaya bagladigini  bulmaktir. Hiirriyet
Partisi’nin onderlik ettigi mevcut ayrilik¢1 hareket siyasi 6zgiirliik adina Kasmir’de
1947 oncesinde de var olan miicadelenin bir uzantis1t midir? Bu g¢alisma ayrica
Hiirriyet Partisi’nin yirminci yiizyilda, 1990’larin baslangicinda kurulmasina neyin
yol actigin1 incelemeye niyetlidir. Hiirriyet Partisi’nin ayrigsmasinin ve ayrilikei
hareket {lizerinde bunun etkisi de aym1 zamanda bu arastirmanin igerisine dahil
edilecektir. Silahli direnis yanlis1 olarak Jammu Kasmir Ozgiirliik Cephesi (JKLF) ve
siyasi direnis olarak Tehreek-i-Hurriyat'in ortaya c¢ikisi, bunlarin ideolojik
yonelimleri, Hiirriyet Partisi’nin bu iki bileseni tarafindan kullanilan kitlesel
mobilizasyon teknikleri ve kitle tabanini genisletmek hususunda bunlarin faydalar
da ayrica bu ¢aligmada ele alinacak konulardir. Dahasi bu ¢alisma Kagmir ihtilafinin
¢Oziimiinde Hiirriyet Partisi’nin rolii iizerine ampirik bir arastirmadir.

Bu amaglara ulagmak adimna, elinizdeki calismada kullanilan metodoloji
belgeler, resmi raporlar ve ozellikle ayrilik¢1 Orgiitlerin 6nde gelen liderlerinin ve
Kasmir’in diger 6nemli kisilerinin goriismeleri biciminde hem yaymlanmis hem de
yayinlanmamis kaynaklar1 igcermektedir. Dahasi, ikinci el ¢alismalar da objektif ve
tarafsiz bir bicimde bu temaya dair olan ¢alisma boyunca dikkate alinmistir.

Bu tezin bashigi “Hiirriyet Partisinin Kesmir Siyasal Hareketindeki Rolii:
Hindistan ve Pakistan Arasindaki Anlasmazhik Bolgesi”dir. Elinizdeki ¢alisma
Jammu ve Kasmir’in siyasi tarihindeki ayrilik¢r bir 6rgiit olarak Hiirriyet Partisi’nin

roliinii anlama yoniinde bir ugrastir. Bunu anlamak i¢in, Kasmir ihtilafinin farkh
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boyutlarini ve karmasikligini serimlemek gerekmektedir. Dolayisiyla arastirmaci tezi
dort boliime ayirmustir, burada her bir boliim onceki bolim veya boliimlerle bir
biitiinliik arz etmektedir.

Girig boliimii olan ilk kisim siyasi bir birim olarak giiniimiizdeki Jammu ve
Kagmir’in olusumu ile ilgilenmektedir. Burada ¢ogunlukla Dogra Eyaleti, buranin
dogas1 ve Dogra Eyaleti’ne karsi Miisliiman eyaletler tarafindan baslatilan 6zgiirliik
miicadelesine odaklanilmistir. S6z konusu boliim Britanya Hindistani’nin
boliinmesini inceleme altina alirken, ayrica Jammu ve Kasmir’in nasil da bir sorun
olarak ortaya ciktigin1 ve bu eyaletin Hindistan ve Pakistan arasinda sonradan nasil
boliindiigiinii incelemektedir. Bunun yani sira, Kasmir ihtilafinin uluslararasi boyutu
da tartisilmistir, burada BM’nin roliine odaklanilmistir. Kisacasi, birinci boliim
modern Kasmir ihtilafinin tarihsel bir anlatimidir.

Basligi Militanhgin Dogusu: Tarihsel-Siyasi Faktorlerin Bir Analizi olan
ilk bolim Kasmir’de militanligin dogusuna yol agan tarihsel ve siyasal faktorleri
incelemektedir. Katilim, referendum s6zii ve Kanun maddesi 370 nin garanti altina
aldig1 ozel statiiniin asmmmast ve demokratik siirecin ortadan kalkmasi Kasmir
halkinin yabancilasmasimin tohumlarin1 eken bazi tarihsel, siyasi ve anayasal
boyutlara sahiptir. Bu boliimde ele alinan can alict nokta Kagmir’in siyasi tarihinde
bir doniim noktasi olarak diisiiniislebilecek olan 1987 Sec¢imi’dir. Elinizdeki boliim
esasen en bastan itibaren eyalette var olan ayrilik¢1 harekete odaklanacaktir.

Hiirriyet Partisi’nin Ortaya Cikis1 bashigi altindaki ikinci boliim Hiirriyet
Partisi’nin olusumu, ideolojisi, amacglar1 ve orglitsel yapisini incelemektedir. Bu
boliim ayni1 zamanda ayrigsmanin nedenleri ve yeniden birlesmek yolunda sarfedilen

cabalar kadar Eyalet’teki ayrilik¢i hareket {izerinde bunun etkisini de arastirmaktadir.
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S6z konusu boliim esasen Hiirriyet Partisi’nin iki bileseni olan Jammu Kasmir
Ozgiirlik Cephesi (JKLF) ve Tehreek-i-Hurriyat Jammu ve Kasmir’im
karsilagtirmali  bir incelemesini yapmaya odaklanmaktadir. Bunlarin ideolojik
yonelimleri, yontemleri, kitlesel mobilizasyon teknikleri Kasmir siyaseti lizerindeki
roller ve etkileri ayn1 zamanda ayrintil1 bir sekilde tartisilmaktadir.

Baslig1 Barisa Giden Coklu Patikalar olan iigiincii boliim Kagmir ihtilafinin
¢Oziimii icin Eyalet’teki ¢esitli siyasi gliclerin Onerdigi farkli siyasi oOnerileri
tartigmaktadir. Bunlar PDP’nin Oz Y&netim, NC’nin Ozerklik 6nerileri gibi baz1 ana
akim siyasi partiler kadar, JKLF’nin Bagimsizlik, Tehreek-i-Hurriyat’in Katilim ve
Sajad Lone’nin Elde Edilebilir Ulus gibi ayrilik¢it orgiitlerin Onerilerini  de
icermektedir. Bu boliim ayrica insanligin daha biiyiik ¢ikarlari dogrultusunda Kagmir
ihtilafinin ¢6ziimii i¢in bir konsensusa ulagsmak adina bu 6nerilerdeki ortak noktalari
incelemeye de calismaktadir. Calisma ana bulgular1 6zetleyen bir sonug¢ boliimii ile

sonlanmaktadir.
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ABSTRACT

Today’s world is a nuclear world. Any war among nuclear powers may lead
to a catastrophe. One such danger persists in South Asia, a region beset by conflicts
among its members. Kashmir is one such conflict which has been determining the
fate of South Asian politics. According to Bill Clinton, the former President of USA,
Kashmir is the most dangerous place in the world today because it involves two
nuclear powers that are uncertain about one another. The roots of Kashmir conflict
lie in the history of the subcontinent. With the lapse of British Paramountcy and the
subsequent formation of two separate nations India and Pakistan, the State of Jammu
and Kashmir emerged as what Alaister Lamb, called the “disputed legacy of
partition” of the subcontinent. The indecision on the part of the Prince Hari Singh
and the subsequent tribal invasion led Prince to sign the Instrument of Accession
with Indian Union on October 26, 1947. However, Kashmir continues to be a dispute
even after 68 years of partition because the deed of accession became controversial
since its inception. On one hand, Lord Mountbatten, the then Governor-General of
India, put a question mark on the legitimacy of this relation by communicating to the
Prince that the acceptance remains provisional subject to ratification by people of the
State. One the other hand, a sizeable population of State started to perceive it to be a
bond of subjugation. This perception remained dormant in the beginning primarily
because of the towering personality of Sheikh Mohammad Abdullah. The sentiment,
however, started to surface when the relations between Indian Union and Jammu and

Kashmir State got strained.
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The separatist sentiment got strengthened more by dismissal and detention of
Sheikh  Mohammad Abdullah (1953) which invoked large scale protests and
alienation of people. The situation deteriorated further, when Mirza Afzal Beig, close
colleague of Sheikh Abdullah, launched Plebiscite Front (1955-1975) to organize
resistance against Indian State. This resistance reached its climax during ‘Holy
Relic’ agitation. Election boycott, non-cooperation and protests used to be ways of
defiance during this period. However, the separatist strategy changed towards the
end of 60s and early 90s of the twentieth century. The separatists decided to
participate in elections and use electoral mandate as a justification for separation
from India for example during this period Jamaat-i-Islami participated in elections
and used elections to mobilize people towards the issue that the accession of
Kashmir to India was provisional and temporary and is yet to be decided by popular
wishes of the people of the State. But, these separatist groups could not pose any
serious challenge during the life time of Sheikh Abdullah. The death of Sheikh
Abdullah created a space for other forces to capitalize. One such force which united
itself under the banner of Muslim United Front (MUF) filled the space. Many people,
especially the younger generation participated in these elections with the intention
that the mandate will give a justification for secession. State administration was
alleged by separatists and by some observers too, of having manipulated the election
results. This led to a wide spread disillusionment of youth and triggered the
militancy. One of the fallouts of militancy in Kashmir was emergence of new
political actors. The most important among them is Hurriyat Party.

The present study aims to highlight the historicity and genesis of the Kashmir

conflict. The main objectives of the present study are to ascertain that why after
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living many years with India, the people of Kashmir began challenging the
sovereignty of India over Kashmir in late 1980s? Whether the ongoing separatist
movement led by Hurriyat party is an extension of the pre-1947 Kashmir struggle for
political freedom? The study also intends to explore as to what led to the
establishment of Hurriyat Party in the early nineties of the 20" century? Split of the
Hurriyat Party and its impact on the separatist movement is also included within the
ambit of this research. Emergence of Jammu Kashmir Liberation Front (JKLF) as a
proponent of armed resistance and Tehreek-i-Hurriyat as political resistance, the
ideological orientations, techniques of mass mobilization used by these two
constituents of Hurriyat Party and their utility in expanding mass base also included
in this research. The present work is also an empirical investigation of the role of
Hurriyat Party in the resolution of Kashmir conflict.

To achieve these objectives, the methodology employed in the study include
both published and unpublished sources in the form of documents, official reports
and particularly interviews of the prominent leaders of separatist organizations and
other prominent personalities of Kashmir. Moreover, the secondary works were also
taken into consideration for the thorough study of the theme in objective and
impartial way.

This thesis is titled “Role of Hurriyat Party in Kashmir’s political
movement: Kashmir a disputed territory between India and Pakistan”. This
work is an effort to understand the role of Hurriyat Party, a separatist organization, in
the political history of Jammu and Kashmir. To understand it, it is important to locate

the different dimensions and complexity of the Kashmir conflict. For that, the
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research has been divided this into three chapters where each chapter maintains
coherence with preceding chapters.

The introductory chapter deals with the formation of present Jammu and
Kashmir as a political unit. The focus is mostly on Dogra State, its nature and the
freedom struggle launched by the Muslims of the State against the Dogra State.
While laying down the partition of British India, it also analyses how Jammu and
Kashmir emerged as a dispute and subsequent division of State between India and
Pakistan. Along with this, the international dimension of Kashmir conflict has also
been discussed where the role of UN is shown. In short, the first chapter is a
historical exposition of modern Kashmir conflict.

The first chapter titled as Growth of Militancy: an Analysis of Historical-
Politico Factors, analyses the historical and political aspects that led to the birth of
militancy in Kashmir. Accession, promise of plebiscite, erosion of special status
granted by Article 370 and subversion of democratic process are some historical,
political and constitutional dimensions which sowed the seeds of alienation in people
of Kashmir. The important aspect focused in this chapter is the Election of 1987
which is considered to be watershed in the political history of Kashmir. The main
emphasis of this chapter is the separatist movement which was present in the state
from the very beginning.

The second chapter titled as Formation of Hurriyat Party deals with the
formation, ideology, objectives and organizational structure of Hurriyat Party. It also
analyses the causes of split and efforts for reunification as well as its impact on
separatist movement in the State. The main focus of the chapter is to undertake a

comparative study of Jammu Kashmir Liberation Front (JKLF) and Tehreek-i-
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Hurriyat Jammu and Kashmir which are two constituents of Hurriyat Party. Their
ideological orientations, methods, techniques of mass mobilization and their role and
impact on the politics of Kashmir are also discussed elaborately.

The third chapter titled Multiple Paths to Peace discusses various proposals
suggested by various political forces of the State for the resolution of Kashmir
conflict. These include the resolutions suggested by some mainstream political
parties like Peoples’ Democratic Party’s Self-Rule, National Conference’s
Autonomy as well as separatist parties like JKLF’s Independence, Tehreek-i-
Hurriyat’s Accession to Pakistan and Sajad Lone’s Achievable Nationhood. It also
tries to examine the commonalities in these proposals to reach a consensus for the
resolution of Kashmir conflict in the larger interest of humanity. The study ends with

a conclusion which summarizes the main findings.

153



