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GiRIiS

Bu calismanin konusunu Avukatlik sdzlesmesinin sona ermesi ve hukuki
sonuglari olusturmaktadir. Avukatlik sozlesmesi, 1136 sayih Avukatlik
Kanunu'nun Onbirinci Kisminda 163. madde ile 175. maddeleri arasinda
duzenlenmigtir. Avukatlik Kanunu cergevesinde avukatlik sd6zlesmesi serbestce
dizenlenir ve sozlesmesinin belli bir hukuki yardimi ve meblagi yahut degeri
kapsamasi gerekir. Sozlesmenin yazili olmasi gegerlilik sarti olmamakla birlikte
ispat agisindan sdzlesmenin yazili olmasi énemlidir. Yazili olmayan anlagmalar,

genel hikimlere gore ispatlanir.

Avukathk mesledinin adalet sistemi icindeki yeri son derece onemlidir. Zira
avukat bagimsiz savunmayi temsil etmekte; bireylerin haklarinin yerine
getiriimesinde kisisel emek ve caba sarf etmektedir. Yargilama faaliyeti
icerisinde son derece bluyuk bir 6neme sahip olan avukatlik mesleginin icrasi
sirasinda muvekkili ile yapacagi s6zlesme ve s6zlesmenin icerigi de son derece
onem arz etmektedir. Nitekim sunulacak hukuki yardim, bunun kargiligi alinacak
ucret, hukuki yardimin kim tarafindan verilecedi ve taraflarin sb6zlesme
kosullarinda tam olarak mutabik kalmasi yapilacak igin saglikh yurutulmesi igin
gereklidir. Aksi halde tamamen guven esasina dayali olarak baglayan bu slreg,
uyusmazligi ¢dézmek icin gorevlendirilen avukatla muvekkili arasinda yeni bir
uyusmazligin olusmasina neden olabilecektir. Avukatin Gzerine aldigi ise iligkin
Ucretin  miktarinin ne olacagi, mahkeme masraflarinin kim tarafindan
karsilanacagi, avukatin ve muvekkilinin hangi hallerde sdzlesmeyi hakli olarak
sonlandirabilecegdi, avukatin isinin ne zaman sona erecegi, avukatin Ustlendigi
isin neye iliskin oldugu ve neleri kapsadidi, yargilama sonunda hukmedilen

vekalet Ucretinin is sahibine mi avukata mi ait oldugu, avukatin vekaletnamede



yetki verilmis ise tevkil kapsaminda bir bagska meslektasina yetki belgesi
clkartarak isi onunla da takip edip edemeyece@i gibi uygulamada siklikla
karsilagilan ve avukat ile muvekkil arasinda uyusmazlik yaratma ihtimali gok
yuksek bu hususlarin ¢6zimu igin avukatlik s6zlesmesinin kanaatimce yazili
olmasi gereklidir. Isinin avukat tarafindan takibini isteyen is sahibinin avukat
tarafindan isin baglangicinda, ilk gorismede yeterince aydinlatilmasi, surecte
yasanabilecek muhtemel gelismeler hakkinda on bilgi verilmesi, hukuki
yardimin neye 6zgulenecegi, ne kadar Ucret alinacagi, mahkeme masraflarinin
miktari ile isin baslangicindan sonra yapilacak muhtemel masraflar, bu
masraflarin is sahibi tarafindan kargilanacagi, avukatin yemek, konaklama gibi
masraflarinin ayrica is sahibinden istenip istenmeyecegi, avukatin tevkil yetkisi
kapsaminda baska bir avukati da dosyada gorevlendirebilecedi, mahkeme
sonunda hukmedilecek vekalet Ucretinin avukata ait olacagi gibi hususlarin
hazirlanacak so6zlesmeye hikim konularak is sahibine acgiklanmasi,
s6zlesmenin karsilikli ve birbirine uygun irade aciklamasi ile yazili olarak
dizenlenmis sdzlesmenin taraflarca imzalanmasinin belirtilen hususlarin bir

sorun olmasinin 6nune gecmekte fayda saglayacagini dusinmekteyim.

Bu calismada, avukatlik s6zlesmesinin incelenmesinden 6nce, birinci bolumde
avukatlik mesleginin tanimi ve nitelikleri hakkinda genel agiklamalar yapilmistir.
ikinci boliimde avukatlik sézlesmesinin hukuki niteligi anlatiimis; bu yapilirken
de avukathk sozlesmesinin kendine 6zgu 6zellikleri olan bir s6zlesme olmasi
nedeni ile benzer olan sdzlesmelerden ayrildi§i noktalar izah edilmigtir. Ote
yandan anilan bdlimde avukatlik s6zlesmesinin tanimi, unsurlari ve sekli de
incelenmigtir. Calismamin tglncu bolumidnde bu galismanin temel konusu olan
avukatlik s6zlesmesinin sona ermesi ve hukuki sonuglari Gzerinde durulmustur.

Avukatlik sodzlesmesi karsilikli alacak ve borglari ihtiva eden bir s6zlesme



olmakla birlikte bu calismada sadece soOzlesmenin sona ermesi halinde
taraflarin alacak ve borglarina deginilmis; bunun disinda avukatin ve is
sahibinin s6zlesmenin geneli itibariyle birbirlerine olan yukimlultkleri ve haklari

konusu kapsam digi birakiimistir.



BiRINCi BOLUM

AVUKATLIGIN TANIMI VE NIiTELIKLERI

1. Avukathgin Tanimi

Tlarkge soOzllikte avukat; ‘hak ve yasa islerinde isteyenlere yol
gbstermeyi, mahkemelerde, devlet dairelerinde baskalarinin hakkini aramayi,
korumayr meslek edinen ve bunun igin yasanin gerektirdigi sartlari tasiyan
kimse.” ve “mecaz gerekmedigi hadlde bagskasini savunan, onun adina konugan
kimse.” seklinde tanimlanmaktadir. Avukat terimi, ingilizce’de “lawyer, attorney,
advocate, barrister, attorney at law’, Almanca’da “advokat, anwalt,
rechtsanwalt”, Fransizca’da ise “avocat” olarak karsilik gérmektedir. Eski Roma
medeniyetinde avukatlik meslegini Uzerine almig bulunan mumtaz ve atesli
hatip kisilere Advocatus yani Ustun, ayricalikli ve guzel konusan ismi verilmis ve

avukatlik kelimesi bu latince kdkenli kelimeden tiiremistir®.

Ote yandan avukatlik mesleginin de ginimize kadar pek ¢ok tanimi
yapilmigtir. Milattan Onceki vyillara kadar uzanan bu meslegin en eski
tanimlarindan biri disiplininin sertligi ile UGn kazanmig ve her sdylevini; “Kartaca
ortadan kaldirimalidir” tumcesi ile bitiren Caton avukati tarafindan
“Konusmasini, inandirmasini bilen namuslu adam” seklinde yapilmistir®. 1924
tarihli ve 460 sayili Muhamat Yasasi, 1. maddesinde avukati “Bildmum mesaili

hukukiyede eshabi miiracaata sifahi veya tahriri itayi rey ve miistediyat ve

Tark Dil Kurumu; Tarkge S6zlik, www.tdk.gov.tr.

2 OZKENT, Ali Haydar; Avukatin Kitabi, istanbul 1940, s. 2, GUNER Semih; Avukatlik
Hukuku, 2.Baski, Ankara 2003, s. 24, INANICI, Haluk; 21. Yizyilda Avukatlik ve Baro,
istanbul 2008, s. 11.

®  GUNER, Semih; Avukatlik Hukuku, 5. Baski, Ankara 2011, s. 99.



levaydi ve her nevi evrak tanzim ve mahkemeler ve hakemler ve bilciimle daire
ve meclisler huzurunda eghasi hukukiye ve hiikmiyeye ait hukuku bilvekéle
takip ve dava ve miidafaa etmegi meslek ittihaz edenlere muhami denir.”.
Sadelestiriimis Tarkge ile “Bilimum hukuki meselelerde basvuranlara sézlii ve
yazili gorig bildiren, dilekge veren, her nevi evraki diizenleyip mahkemelerle
hakemler ve tim daire ve meclisler huzurunda gergek ve tiizel kisilere ait
hukuku vekaleten takip ve dava ve savunmayi meslek edinenler’ seklinde
tanimlamistir 4 27.06.1938 tarihli ve 3499 sayili Avukatlik Yasasi’'nin 1, 22 ve
23. maddeleri gergevesinde yapilan bir tarife gore; kanun islerinde ve hukuki
konularda gorus bildirmek ve mahkeme ve hakem veya yargilama yetkisini
tasiyan diger merciiler ntinde gergek ve tuzel kisilere ait hukuku dava etmek ve
savunmak ve bu konularda belge duzenleyip yargi islemleri ve resmi
dairelerdeki ¢ekismeli ve uyusmazlik konusu islemleri takip etmek yetkisini
tasiyan, hukuki bilgi ve tecribesini adalet hizmetine tahsis edip taraflarin hukuki
veya Kkarsilikli yararlarindan dogan uyusmazliklarin hakka uygun olarak
gideriimesine araci olan ve genellikle mahkemelerde diger resmi mercilere
yasanin tam uygulanmasi konusunda yardim eden ve Avukatlik Yasasr’nin 1.

maddesinde éngériilen kosullar tagiyan kimseye avukat denir °.

1136 sayili ve 19.03.1969 sayili Avukatlik Yasasi’nda dogrudan bir tanim
olmamakla beraber yasanin metninden; “Hukuki iligkilerin diizenlenmesine her
tarlii hukuki konu ve anlasmazliklarin adalet ve hakkaniyete uygun olarak
¢6ziimlenmesine ve genellikle hukuk kurallarinin tam olarak uygulanmasi

konusunda yargi organlarina, hakemlere, resmi ve 6zel kurum ve kuruluslara

*  GUNER, Avukatlik Hukuku, s. 99 vd., ILGUN, Candas; Avukatlik Ucret Sézlesmesi, 1. Baski,
Ankara 2013, s. 1, YENIPINAR BERBEROGLU, Filiz; Avukatlik Hukuku, 1. Baski, Ankara
2016, s. 53, AYDIN, Murat; Avukatlik Ucreti, 6. Baski, Ankara 2015, s.35.

®>  GUNER, Avukatlik Hukuku, s.101, ®ZKEN, s. 4, INANICI, 13.
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yardimci olan, bilgi ve deneyimlerini adalet hizmetine ve Kigilerin

yararlanmasina tahsis eden kisi” seklinde bir tanim yapmak miimkiindir °.

4667 sayili Yasa ile yapilan degisikliklerden sonra avukat ile ilgili olarak
“Hukuki iligkilerin dlizenlenmesinde, hukuki konu ve uyusmazliklarin adalet ve
hakkaniyete uygun olarak ¢bziimlenmesinde hukuk kurallarinin tam olarak
uygulanmasinda yarginin kurucu &gesi bagimsiz savunma adina kurumsal

gorev yapan kisi” seklinde tanimlanabilir °.

2. Avukathgin Niteligi

|. Genel Olarak

Avukatlik meslegi, bir yani ile kamu hizmeti niteliginde iken diger bir yani
ile ise serbest meslek niteligi tagsimaktadir. Zira avukat, adalet dagitimi gibi
kamu hizmeti oldugundan suphe edilmeyen bir hizmetin ifasina katiimaktadir.
Avukathk Kanunun 1. maddesinde “Avukatlik kamu hizmetidir’ seklindeki
ifadeyle meslegin kamu hizmeti niteligi agik bigimde ortaya konulmustur. Ote
yandan avukatlik meslegi, yarginin kurucu unsurlarindan olan bagimsiz
savunmay! serbestce temsil eder dolayisi ile ayni zamanda bir serbest
meslektir. Avukatlik mesleginin bagimsiz olmasi ve tekelci niteligi de meslegin
niteliklerindendir. Bagimsizlik, avukatin belirli ya da belirsiz kisi, toplum,
dusunce, iktidar ya da muhalefet gruplarinin etkisi ya da baskisi altinda
kalmamasi anlamina gelir. Avukatlik Kanunu’nun 35. maddesi geregince;
kanun iglerinde ve hukuki meselelerde mutalaa vermek, mahkeme, hakem veya

yargi yetkisini haiz bulunan diger organlar huzurunda gergek ve tizel kisilere ait

®  GUNER, Avukatlik Hukuku, s. 101, ILGUN, s. 1, YENIPINAR, s. 53, AYDIN, s.35.
! GUNER, Avukatik Hukuku, s.101, KURTOGLU, Tiilin; Akdi Vekalet Ucreti ve Avukatin
Hukuki Sorumlulugu, Ankara 2016, s. 23.



haklari dava etmek ve savunmak, adli islemleri takip etmek, bu islere ait butin
evraki dizenlemek, yalniz baroda yazili avukatlara aittir. Bu durum da avukatlik

meslegdinin tekelci niteligi olarak kargimiza ¢gikmaktadir.

Il. Kamu Hizmeti Niteligi

Kamu hizmeti kavrami ¢ok siklikla kargimiza ¢gikmakla beraber Anayasa
ve kanunlarimizda bir tanimi yer almamakta ve yargi kararlarinda da yerlesmis
bir kamu hizmeti tanimi bulunmamaktadir. Bu durum bir Fransiz hukukgu
tarafindan “hi¢c kimse kamu hizmetinin tartisilamaz bir tanimini yapamamigtir.
Yasama bunu kendisine tasa edinmemig, yargl yapmak istememis, doktrin ise
basaramamistir.” seklinde ifade edilmistir®. Anayasa’nin 128. maddesinde
“Devletin, kamu iktisadi tesebblisleri ve diger kamu tiizel kigilerinin genel idare
esaslarina gore ylirtitmekle yikdmli olduklari kamu hizmetlerinin gerektirdigi
asli ve strekli gbrevler, memurlar ve diger kamu gérevlileri eliyle goriliir.”
hikmu yer almaktadir. Goéruldugu Uzere burada da bir tanim yer almamaktadir.
Guner’in de katildigi Ginday’in yaptigi bir tanima gére “kamu hizmeti, siyasal
organlar tarafindan kamuya yararli olarak kabul edilen, bir kamu kurulusunun ya
kendisi ya da yakin denetimi ve gbzetimi altinda ézel kesim tarafindan yiirtitiilen
faaliyetler” olarak tanimlanmaktadir.’ Bu tanimdan yola gikarak kamu hizmetinin
varligini gart kildigr iki unsur bulunmaktadir: Bunlardan ilki, hizmetin kamuya
yonelmig olmasi, diger bir ifade ile kamuya yararli olmasi; ikincisi ise kamu
kuruluglarinca veya ilgili kamu kurulugunun siki denetimi altinda 6zel kigilerce

yonetilmesidir 19 Avukatlik Kanunun 1. maddesinde “Avukatlik kamu hizmetidir’

®  YILDIIRIM, Uler; Anayasa Hukukunda ve idare Hukukunda Kamu Hizmeti, Ankara 1998, s.
252 (GUNER, Avukatlik Hukuku s. 101), OZKAN, Meral Sungurtekin; En Son
Degisikliklerle Avukatlik Hukuku,1. Baski, izmir 2006, s. 3.

®  GUNER, Avukatlik Hukuku s. 101 vd, CINE, Ozcan; Avukatlik Hukuku, Ankara 2014, s. 18.

10 BZKAN, s.3, KARATEKE, Songiil; Avukatlik Sézlesmesinde Ucret, Ankara 2006, s.33.
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seklindeki ifadeyle meslegin niteligi agik bicimde ortaya konulmustur. Nitekim
adalet dagitimi gibi kamu hizmeti oldugundan siphe edilmeyen bir hizmetin
ifasina katilim s6z konusu oldugundan avukathgin kamu hizmeti sayllmasi son
derece dogaldir. Avukatlar; hukuki bilgi ve tecrubeleriyle fertlerin haklarina
kavusabilmeleri, ugradiklari haksizliklarin giderilmesinde en buyuk yardimi
yaparken, bu faaliyetleriyle, adaletin tecellisi ve toplumsal barig ve huzurun
kurulmasi ve surdurtlmesinde buylk rol oynamaktadirlar. Bu oOzelligiyle de
avukatlar, kamu hizmeti gérmektedirler* Bu durum Avukatlik Kanunu'nun 1.
maddesinin ikinci fikrasinda yer alan “Avukat, yarginin kurucu unsurlarindan
olan bagimsiz savunmayi serbestce temsil eder.” seklindeki ifadeyle de kuvvet
kazanmistir *2. Avukatlar mesleki faaliyetlerini tiizel kisiligi olan kamu kurumu
niteligindeki barolarin denetimi ve gozetimleri altinda surdururler. Bu durum
yukarida yaptigimiz tanimda yer alan kamu hizmeti niteligindeki faaliyetlerin,
Devlet veya diger kamu tuzel kigileri tarafindan ya da onlarin gozetimi ve
denetimi altinda veya onlarin katilimlariyla yiritiilmesi unsurunu karsilar®.
Ayrica Avukathk Yasa’sinin 2. maddesinde avukathigin amaci, ‘hukuki
minasebetlerin dlizenlenmesini, her tirlii hukuki mesele ve anlasmazliklarin
adalet ve hakkaniyete uygun olarak ¢éziimlenmesini ve hukuk kurallarinin tam
olarak uygulanmasini her derecede yargi organlari, hakemler, resmi ve 6zel
kisi, kurul ve kurumlar nezdinde saglamaktir.” seklinde belirlenmistir. Yasanin 2.
maddesinin 3. fikrasinda “Yargi organlari, emniyet makamlari, diger kamu
kurum ve kuruluglari ile kamu iktisadi tesebblsleri, 6zel ve kamuya ait bankalar,
noterler, sigorta girketleri ve vakiflar avukatlara gbrevlerinin  yerine

getiriimesinde yardimci olmak zorundadir. Kanunlarindaki 6zel hikimler sakli

' SENOCAK, Zarife; Avukatin Akdi Sorumlulugunun $artlari, Ankara Barosu Dergisi, Y. 55,
S.1998/2, s. 5.

2 OZKAN, s. 4, KARATEKE, s.33.

® OZKAN, s. 4, GUNER, Avukatlik Hukuku, s. 106.
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kalmak kaydiyla, bu kurumlar avukatin gerek duydugu bilgi ve belgeleri
incelemesine sunmakla yidkimldddir.” demek sureti ile avukatin bu amacini
gerceklestirebilmesi icin  kurum ve kuruluslarin bu konudaki yukimlalugu
vurgulanmistir. Bu yakumluligin kaynagi avukatin kamu hizmeti yarutmesidir.
Diger bir takim yasalarda da avukatin kamu hizmeti yurattigunun
vurgulandigini gérmekteyiz. Ornegin Tirk Ceza Kanunu’'nun “Tanimlar” bashkl
6. maddesinin (c) bendinde kamu gorevlisi “kamusal faaliyetin yliritilmesine
atanma veya secilme yoluyla ya da herhangi bir surette surekli, veya gegici
olarak katilan kisi” olarak tanimlanmaktadir. Maddenin gerekgesinde ise
avukatlarin ve noterlerin yaptiklari gorev nedeniyle kamu gorevlisi olduklari

ornek olarak verilmektedir'®.

Avukatlik mesleginin kamu hizmeti niteliginin bir uzantisi olarak Ceza
Muhakemesi Kanunu’'nda yer alan zorunlu mudafilik ve Avukathk Kanunu’'nda
yer alan adli yardim kurumlar da karsimiza ¢ikmaktadir. Zira kamu hizmeti
niteligi avukatlik faaliyetinden gereksinim duyan herkesin yararlanabilmesini

gerektirir®.

lll. Serbest Meslek Niteligi

Avukatlk Kanunu’nun 1. maddesinde acgik¢ca avukathgin bir serbest
meslek oldugu hukdm altina alinmistir. Serbest meslek kavraminin ne oldugu
ise Yasa metninde agiklanmamistir. Serbest meslek kavrami 193 sayili Gelir
Vergisi Yasas’'nin 65/2. maddesinde; “Serbest meslek faaliyeti; sermayeden
ziyade sahsi mesaiye ilmi veya mesleki bilgiye veya ihtisasa dayanan ve ticari

mahiyette olmayan islerin is verene tabi olmaksizin sahsi sorumluluk altinda

14 5237 sayili Turk Ceza Kanunu, m. 6 gerekgesi

> OZKAN, s. 4, GUNER, Avukatiik Hukuku, s. 106, CINE, s. 18, KARATEKE s. 33.
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kendi nam ve hesabina yapilmasidir.” seklinde tanimlanmistir. Bu maddede
tanimlanan serbest meslek tanimindan yola ¢ikarak avukathgi ele aldigimizda
Uc unsur karsimiza cikmaktadir. Oncelikle avukatlik sermayeden ¢ok kisisel
cabaya bagl bir ugrastir.*® Avukat avukatlik ruhsatini alip baroya kaydolduktan
sonra bir igyeri agarak mesleki faaliyetine baslayabilecektir. Avukatin sermayesi
oldugundan bahsedilemez. Zira avukatlik yukarida da belirtildigi Uzere kigisel
gabaya dayall iimi ve mesleki bilgiler ile icra edilen bir meslektir. Ote yandan
serbest meslek kavraminin ikinci unsuru ticari nitelikte olmamasidir. Avukatlik
ticari bir faaliyet degildir; muvekkiller magteri degil; avukat da tacir degildir. Zira
6102 sayih Turk Ticaret Kanunu’nun 3. maddesinde “Bu Kanunda diizenlenen
hususlarla bir ticari isletmeyi ilgilendiren biitiin islem ve fiiller ticari islerdendir.”
denilmektedir. Ote yandan gergek kisiler icin Tiirk Ticaret Kanunu cergevesinde
tacirin tanimi, bir ticari isletmeyi kismen de olsa kendi adina isleten kisi seklinde
yapilabilir. Avukathdin temel amaci Avukatlik Kanunu’nun 2. maddesinde
belirtildigi Uzere “Avukatligin amaci; hukuki miinasabetlerin diizenlenmesini, her
tarlii hukuki mesele ve anlagsmazliklarin adalet ve hakkaniyete uygun olarak
¢6zlimlenmesini ve hukuk kurallarinin tam olarak uygulanmasini her derecede
yargi organlari, hakemler, resmi ve 0Ozel kigi, kurul ve kurumlar nezdinde
saglamaktir.”. Ticari faaliyetlerde ise gelir saglamak temel amagtir. Nitekim
Avukathk Kanunu ve Meslek Kurallari da avukatligin ticari bir faaliyet gibi
yurutilmesini agikga yasaklamaktadir. Avukatlik Kanunu’nun 11. maddesinde
‘Aylik, Ucret, glindelik veya kesenek gibi 6demeler karsiliginda gériilen higcbir
hizmet ve gbrev, sigorta prodiiktériigd, tacirlik ve esnaflik veya meslekin onuru
ile bagdasmasi mimkin olmayan her tirlli is avukatlikla birlesemez.” hUkmu

yer almaktadir. Yargitay 4. Hukuk Dairesi 04.05.1965 tarih ve 8967 E., 3929 K.

6 GUNER, Avukatlik Hukuku, s. 106, ILGUN, s.8.
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saylll kararinda, “Taraflar arasinda yapilan sbézlesme uyarinca davacinin
yapacag! is tellallik, yani araciliktir. Avukatlik Kanununun 3. Maddesi de
avukatin is ajanlhgi ve tiiccarlik yapmasini ve avukatin meslek vekar ve
haysiyetiyle telifi mimkin olmayan her tirli mesguleyi men eylemis
bulunmaktadir. O halde; olayda davacinin avukat sifatiyla gérddigdni iddia ettigi
ve l(creti olarak tavsif ettigi bir paranin tahsili igin dayandigi sbézlesme

gecersizdir.” denilmektedir’.

Serbest meslek faaliyetinin tGglncld unsuru “is verene tabi olmaksizin
sahsi sorumluluk altinda kendi nam ve hesabina yapilmasi” dir. Bu unsurdan da
acgikga goruldugu tuzere avukat muvekkili ile belirli bir isin yapiimasi konusunda
anlastiginda avukat kigisel olarak sorumlu olacak; avukatlik sozlesmesinin
konusunu olusturan isi de kendi nam ve hesabina yapacaktir. Avukatlarin 6zel
ya da kamu kurumlarinda calismasi veyahut baska gercek Kisilerin yaninda
¢calismasi da mumkindur. Bu haller Avukathk Kanunu’nun 12. maddesinde
hiikiim altina alinan avukatlikla birlesen ayriksi hallere girmektedir'®. Zira séz
konusu maddede sayilan isler 11 inci madde hukmu digindadir. Bu madde
cercevesinde, avukat ayni zamanda milletvekilligi, il genel meclisi ve belediye
meclisi Uyeligi, hukuk alaninda profesor ve dogentlik, 6zel hukuk tizelkisilerinin
hukuk musavirligi ve surekli avukathigi ile bir avukat yazihanesinde ucret
karsihginda avukatlik, hakemlik, arabuluculuk, tasfiye memurlugu, yargi
mercilerinin veya adli bir dairenin verdigi herhangi bir gérev veya hizmet ve
madde metninde yazili diger gérev ve isleri yapabilecektir. Ote yandan bir
kadroya bagl olarak aylik veya Ucreti Devlet, il veya belediye bitgelerinden yahut
Devlet, il veya belediyelerin yonetimi ve denetimi altindaki daire ve muessese

yahut sirketlerden verilen musavir ve avukatlar, yalniz bu daire, miessese ve

1 KACAK, Nazif; Yargl Kararlariyla Avukatlik Kanunu, 2. Baski, Ankara 2010, s. 151.
' GUNER, Avukatlik Hukuku, 5.110,YENIPINAR,s.55, .
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sirketlere ait islerde avukatlik yapabilirler. Gelir Vergisi Kanunu’ndan yola g¢ikarak
yaptigimiz bu agiklamalarin sonunda avukatin serbest meslek niteliginin en
onemli yansimasini avukatin meslegini icra ederken diledigi isi alip almama
konusunda serbest oldugu sonucunu da gikarabiliriz. Zira avukat 6nune gelen
her isi alma zorunlulugunda degildir. Bu durum s6zlesme 6zgurlugu ilkesi ile de
aciklanabilir. Zira sb6zlesme Ozgurlugu akit yapip yapmama ozgurluguni de
kapsamaktadir’®. Avukatin isi reddettigi hallerde isi reddetme nedenini dahi
aciklamak zorunda degildir. Ancak avukatin isi reddettigini gecikmeden is
sahibine bildirmesi gerekmektedir. Bu durum Avukatlik Kanunu m. 37 ve Meslek
Kurallari m. 38’de dizenlenmistir. Avukatlik Kanunu m. 37 geredince “Avukat,
kendisine teklif olunan igi sebep gbéstermeden reddedebilir. Reddin, is sahibine
gecikmeden bildirilmesi zorunludur.” Meslek Kurallari m. 38 geregince “Avukat,
kendisine teklif edilen isi gerekge goéstermeden de reddedebilir. Takdirine esas
olan nedenleri acgiklamak zorunda birakilamaz. Avukat, zamaninin ve
yeteneklerinin erisemedigi bir isi kabul etmez. Avukat, davayi almaktan ve
kovusturmaktan c¢ekinme hakkini mlivekkiline zarar vermeyecek bigimde
kullanmaya dikkat edecektir.” Isi alip almama konusunda serbest olan avukatin
bu anlamda tam bir serbest meslek erbabi oldugu da sdylenebilir. Ayrica avukat
aldigi isi de kanun ve yonetmelik hukumleri ile meslek kurallarina uygun yaptigi
surece hukuki yollardan istedigi sekilde de yapabilecektir. Bu c¢ergevede
avukatin belirli tip bir uyusmazligi mesleki bilgi ve tecrubesi ile istedigi sekilde
hukuki olarak ¢dzme konusunda da serbestligi vardir. Avukat Uzerine aldigi isi
¢bzume kavusturmak icin sectigi hukuki yolda belirli bir dislnceyi savunmasi

icin zorlanamayacagi gibi avukat diledigi zaman da isi birakabilir. Avukatin bu

19 TANDOGAN, Haluk; Borglar Hukuku Ozel Borg iliskileri, Cilt 1/1, Istanbul 2008, 5.9, EREN,
Fikret; Borglar Hukuku Ozel Hikiimler, Ankara 2017, s. 18, KILICOGLU, Ahmet; Borglar
Hukuku Genel HikUmler, 16. Basli, Ankara 2012, s. 73.
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noktada muvekkiline kargi olan sorumlulugu ile haklari kendi ic iligkileri ve

somut olayin kosgullarina gore degerlendirilmelidir.

Ancak ana kural avukatin sd6zlesme yapma zorunlulugunun bulunmamasi
olmasina ragmen avukatin sOzlesme yapma veya yapmama zorunlulugu da

istinai hallerde gindeme gelmektedir.

Avukathk Kanunu m. 38’de avukatin isi reddetmesi zorunlu olan haller

duzenlenmigtir. Bunlar;

1. Kendisine yapilan teklifi yolsuz veya haksiz gérmesi yahut sonradan

yolsuz veya haksiz oldugu kanisina varmasi,

2. Ayni iste menfaati zit bir tarafa avukatlik etmis veya matalaa vermis

olmasi,

3. Evvelce hakim, hakem, Cumhuriyet savcisi, bilirkisi veya memur

olarak o iste gorev yapmis olmasi,

4. Kendisinin duzenledigi bir senet veya s6zlesmenin hukimsuzlGgund

ileri sirmek durumu ortaya ¢ikmasi,

5. Gormesi istenilen isin, Turkiye Barolar Birligi tarafindan tespit edilen
mesleki dayanisma ve duzen gereklerine uygun olmamasi halleridir. Kanunda
dizenlenen bu haller, avukatlarin ortaklarini ve yanlarinda calistirdiklari

avukatlari da kapsamaktadir.

Ayni sekilde Meslek Kurallarinda da avukatin is reddetme yukimlaligine
iliskin duzenlemeler yer almaktadir. Avukathk Kanunu'’nun 34. maddesinde
avukatlarin meslek kurallarina uymak zorunda olduklari ve uymayanlara disiplin
cezas! verilecedi belirtilmistir. Ornegin Meslek Kurallarinin 2. maddesinde

“Mesleki ¢calismasinda avukat bagimsizligini korur; bu bagimsizligi zedeleyecek
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is kabultinden kacinir’ denilmektedir®®. TBB Disiplin Kurulu 2004/113 E.,
2004/206 K. sayili ve 12.06.2004 T. kararinda; “Sikayetli Avukat, miivekkilinin
yazili talimati (lizerine dava acarken “diplomatik sahtekarlik” s6ziinii dava
dilekgesine yazdigini savunmustur. Avukatin vekil edeni tarafindan kendisine
iletilen ve hakaret unsuru tasiyan bir suglamayi, aynen dava dilekg¢esine
aktarmasi, Avukatlik mesleginin bagimsizligi ilkesine aykirilik olusturmaktadir.”

denilmektedir 2.

Bu durumun tam tersi olarak avukatin igi kabul zorunlulugu oldugu haller
de bulunmaktadir. Avukatlik Kanunu m. 37/2-3 geregince iki avukatin isi
reddettigi hallerde baro bagkani tarafindan goérevlendirilen avukat, hakli
nedenler olmadan isi reddedemeyecektir’?. Avukatlik Kanunu m. 37/2-3 “Isi iki
avukat tarafindan reddolunan kimse, kendisine bir avukat tayinini baro
baskanindan isteyebilir. Tayin olunan avukat, baro baskani tarafindan belirlenen

ticret karsiliginda igi takip etmek zorundadir.”

Ayni sekilde Avukathk Kanunu m. 42’de benzer bir dizenleme yer
almaktadir. Bu madde geregince “Bir avukatin 6liimii veya meslekten yahut
isten c¢ikarilmasi veya isten yasaklanmasi yahut gecici olarak is yapamaz
duruma gelmesi hallerinde, baro baskani, ilgililerin yazili istemi (izerine veya ig
Sahiplerinin yazili muvafakatini almak sartiyle, igleri gegici olarak takip etmek ve
yuritmek igin bir avukati gbéreviendirir ve dosyalari kendisine devir ve teslim
eder. Ayrica durumu mahkemelere ve gerekli gbrecegi yerlere bildirir. Bu
hiikiimler avukatlik ortakligi hakkinda da kiyasen uygulanir. Yukariki fikrada

yazili iglere ait kanuni sdreler, dosyalarin devir ve teslimine kadar islemez. Su

20 CELIK, Lamih M.; Meslek Kurallarinda Avukatin isi Reddetme Yukiumliliigu, Terazi, Y.2, S.
7,s.135.

2l TBB Disiplin Kurulu 2004/113 E., 2004/206 K. sayili ve 12.06.2004 T. karari

2 GUNERGOK, Ozcan; Avukatlik Sézlesmesi, Ankara 2003, s.38, GUNER, Avukatlik
Hukuku-2, s. 333.
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kadar ki, bu sdre lg¢ ayr gegcemez. Kendisine gorev verilen avukat hakli sebepler
géstererek bunu reddedebilir. Ret sebeplerinin yerinde olup olmadigina baro
ybnetim kurulu karar verir. Vekalet gérevi, temsil edilen avukatin talimatina bagli
olmaksizin, bu gérevi yapan avukatin sorumlulugu altinda ydirdir. Yapilan iglerin
ticretini, kendisine vekalet olunan avukat &der. Anlagsmazlik halinde (cretin

miktari baro yénetim kurulu tarafindan belirtilir.”

Adli yardim hizmetinde gorevilendirilen avukatin da isi kabul zorunlulugu
bulunmaktadir. Bu konu hakkindaki dizenleme Avukatlik Kanunu m. 179'da
duzenlenmigtir. Duzenlemeye goOre gorevlendirilen avukat, goérev yazisinin
kendine ulagsmasiyla, avukatlik hizmetlerini yerine getirmek yukamluligu altina
girer. Bu yukumluluk, ilgilinin gerekli belge ve bilgileri istege ragmen vermemesi
veya vekaletname vermekten kaginmasiyla sona erer. Ayrica gorevlendirilen
avukat da bu isi yapmaktan c¢ekinmek isterse gorevin kendisine bildirildigi
tarinten itibaren onbes gln iginde o isin tarifede belirlenen Ucretini baroya

odemek zorundadir.

Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 150. maddesi geregince de supheli veya
saniktan kendisine bir mudafi se¢cmesi istenir. SUpheli veya sanik, mudafi
segebilecek durumda olmadigini beyan ederse, istemi halinde bir mudafi
gorevlendirilir. Mudafii bulunmayan slUpheli veya sanik; c¢ocuk, kendisini
savunamayacak derecede malul veya sagir ve dilsiz ise veya alt siniri bes
yildan fazla hapis cezasini gerektiren suglardan dolay! yapilan sorusturma ve
kovusturmada istemi aranmaksizin bir mudafi goérevlendirilir. Bu duzenleme

cercevesinde de avukatin isi kabul zorunlulugu bulunmaktadir®,

2 YASAR, Osman; Uygulamali ve Yorumlu Ceza Muhakemesi Kanunu, Cilt-1, Ankara 2009,

s. 1187, GUNERGOK, s.38, GUNER, Avukatlik Hukuku-2, s. 333.
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IV. Bagimsizlik Niteligi

Avukat, kamu hizmeti sunan bir serbest meslek erbabi olmasinin yani
sira meslegini icra ederken tam anlamiyla bagimsiz olmasi gereken bir kisidir®*.
Avukat, muvekkilinin haklarini savunan profesyonel hukuki hizmet sunan kisidir.
Avukatin belirli ya da belirsiz kisi, toplum, dusunce, iktidar ya da muhalefet
gruplarinin etkisi ya da baskisi altinda kalmasi savunma hakkinin ¢ékmesi
anlamina gelir. Avukat meslegini bagimsiz olarak icra ederse muvekkilinin
haklarini en iyi sekilde savunabilecektir. Avukatin badimsiz olmasi hukuk
kurallarini g6z ardi edece@i anlamina asla gelmez. Avukat hukuk kurallarini
uygulayan, en iyi bilen ve godzeten kisi olmasinin yani sira temsil ettigi ve
genellikle hukuk bilgisi olmayan ya da yetersiz olan muvekkilinin aydinlik
yuzudur. Avukatin bagimsizligina yapilacak en ufak bir midahale hukukun ve
avukatin aydinlik ydzunun karartiimasi ve sonug¢ olarak bireylerin en temel
hakki olan savunma hakkinin ihlali olacaktir. Avukat isi alirken, yaratarken ve isi
sonuglandirirken bagimsizdir ve bagimsiz olmalidir. Bu bagimsizlik is sahibine,
devlete, meslek orgutline ve topluma kargi bagimsizliktir. Avukat Uzerine aldigi
bir isi yuruturken muvekkili ile 6zdeglesmeyecegi gibi hi¢ kimse tarafindan aldigi
isi ya da savundugu muvekkil sebebi ile sorgulanamaz; elestiriiemez ve telkin
edilemez. Avukat mesledini bagimsiz yaptigi surece basarili olabilir. Avukat
yazihanesinde goérisme yaparken adliye clbbesi Uzerinde durugsmaya girerken
sadece Uzerine aldig1 isin sahibi muvekkilini degil ayni zamanda bireylerin temel
hak ve 0ozgurlUklerini savunmaktadir. Avukatligin birgok unsuru igerisinde
barindiran fevkalade onurlu ve kutsak bir meslek olugsu da bireylerin haklarini
savunmasindan gelmektedir. T.B.B.Disiplin Kurulu 17.05.1986 tarih, 1986/29-27

Esas ve Karar sayili kararinda; “Avukat, kamu hizmeti géren serbest meslek

# CINE, s.20, GUNER, Avukatlik Hukuku-2, s. 127.
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sahibidir. Avukat dzerine aldigi igi yaparken, mdivekkilinin buyrugu altina
giremez, yalniz onun c¢ikarlari pesinde olamaz, avukatlik yasasi hikimlerine

aykiri igleri yapamaz.” denilerek avukatin bagimsizhiginin énemi vurgulanmigtir.

V. Tekelci Niteligi

Avukathk Kanunu'nun 35. maddesinde “Yalniz avukatlarin yapabilecegi
isler” basligi altinda “Kanun islerinde ve hukuki meselelerde miitalaa vermek,
mahkeme, hakem veya yargi yetkisini haiz bulunan diger organlar huzurunda
gercek ve tiizel kigilere ait haklari dava etmek ve savunmak, adli islemleri takip
etmek, bu iglere ait bltin evraki diizenlemek, yalniz baroda yazili avukatlara
aittir. Baroda yazili avukatlar birinci fikradakiler disinda kalan resmi dairelerdeki

bdtiin igleri de takip edebilirler.” hUkmuU yer almaktadir.

Avukathk Kanunu'nun 63. maddesinde ise “Baro levhasinda yazili
bulunmayanlar ve isten yasaklanmis olan avukatlar, sahislarina ait olmayan
dava evrakini diizenleyemez, icra islemlerini takip edemez ve avukatlara ait
diger yetkileri kullanamazlar. Baro levhasinda yazili bulunmayanlar avukatlik

unvanini da tasiyamazlar.” hUkmu yer almaktadir.

Bu hikumlerden yola ¢ikarak dava agmak, adli islem ve basvurularda
bulunmak, davali vekili sifati ile kisi ya da kurumlar temsil etmek, savunma
yapmalk, icra takibi yapmak ve diger hukuki iglemleri yapmak belirli bir egitim ve
ogretimi tamamlayip avukatlik ruhsatini alarak baro levhasina yazili olan
avukatlara aittir. Bu durum avukatlik mesleginin tekelci niteligidir. Kugkusuz ki
kisi ya da kurumlar Anayasa’nin 36. maddesinde de hukum altina alindigi GUzere
herkes mesru vasita ve yollardan faydalanmak sureti ile yargi mercileri dniinde

davaci veya davali olarak iddia ve savunma hakkina sahiptir. Bu durum hak
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arama hurriyetinin bir uzantisidir. Ayni sekilde 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri
Kanunu’nun 71. maddesinde “Dava ehliyeti bulunan herkes, davasini kendisi
veya tayin ettigi vekil araciliiyla acabilir ve takip edebilir.” hikmu yer
almaktadir. Dolayisi ile avukat marifeti ile dava takip etmek bir zorunluluk
degildir. Ancak yargisal igslemlerin kisi adina yuarutulmesi yani temsil yetkisi
sadece avukata aittir. Birey davasini kendi agma hakkini kullanmayacak ve bu
konuda bir kisinin yardimina ihtiya¢ duyacak ise bireyi yargi organlari 6ninde
temsil edebilecek kisi avukattan bagkasi olamayacaktir. Ancak 544 sayilh KHK
ile avukatlarin elindeki bu hakka donemli bir ayrik getirilerek marka ve patent
vekillerinin is sahipleri adina Turk Patent Enstitist yeni adi ile Turk Patent ve
Marka Kurumu nezdinde islem yapmasina musaade edilmistir. Kurum nezdinde
is sahiplerini temsil etmek, danismanlik yapmak, gerekli girisimlerde bulunmak
yetkisi verilen marka patent vekillerinin 4 yillik lisans diplomasi almasi ve kurum
tarafindan aciimig sinavi kazanmalari gerekmektedir. Dolayisi ile marka ve
patent vekilleri avukatin resmi dairelerde is takibi yapilmasina getirilen dnemli

bir istisnadir®.

GUnumuzde bireylerin davalarini gesitli sebeplerle kendilerinin agtigini ve
yurattuklerini gormekteyiz. Hatta bireyler avukata gitmek yerine genellikle adliye
onlerinde dukkan dahi agmak sureti ile is yapan arzuhalci tabir edilen kigilere
dilekge yazdirmak sureti ile haklarini aramaya calismaktadirlar. Avukatlik
mesledi Uzerinden gelir elde etmeye ¢alisan bu tip yasak faaliyetler hakkinda
gerekli onlemlerin alinmasi gerek avukatlik meslegi gerekse bireylerin
haklarinin savunulmasi agisindan son derece Onemlidir. Zira bu durumun

sonucunda gerek yargilama sureci uzamakta hukuki bilgisi olmayan ya da

?  MERCAN, Kagan inan; Avukatlikla Birlesebilen ve Birlesemeyen isler ile Marka ve Patent

Vekilligi, Ankara Barosu Fikri Mulkiyet ve Rekabet Hukuku Dergisi, C.3, Y.3,, S. 2003/2, s.
52.
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yetersiz olan bireyler ayakustu yazilan dilekgeler ile gogu zaman da yanlis
taleplerle hukuki bagvurularda bulunmaktadirlar. Bu durum bireylerin ¢ogu
zaman hakl olsalar bile yargilama usulu ve kurallarini bilmemelerinden kaynakl
olarak davalarini kaybetmelerine veyahut yargilamanin usul ekonomisine de
aykiri olarak yillarca sirmesine ve daha birgok menfi sonucun ortaya ¢ikmasina
neden olmaktadir. Avukat, bilgi ve tecribesini hukuk kurallarina bagh kalarak
durist ve namuslu bir sekilde yerine getiren kisidir. Avukat Gzerine aldig1 is igin
en dogru ve kestirme yolu hukuki olarak belirleyebilecek ve muvekkiline hukuki
hizmet sunacaktir. Bireyin hukuki bir basvuruda bulunurken kendisini temsil
ettirmeyi tercih etti ise avukata muracaati bir zorunluluk olmasinin yani sira
onun menfaatinedir. Ote yandan Hukuk Muhakemeleri Kanunu ile Ceza
Muhakemesi Kanunu'nda®® bazi istisnai hallerde avukat ile takip zorunlulugu

hakim altina alinmigtir.

%% 6100 sy. Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 80 ve 5271 sy. Ceza Muhakemesi Kanunu m.
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IKINCi BOLUM

AVUKATLIK SOZLESMESI VE SOZLESMENIN HUKUKI NITELIGi

1. Avukathk Sozlesmesi ile Karsilastirilacak Sozlesmeler Hakkinda

Genel Bilgiler

|. Genel Olarak

Avukatlik soOzlesmesi kendine o6zgu Ozellikleri olan bir sozlesme
olmasinin yani sira hukukumuzda yer alan birgok sdzlesmenin de oOzelliklerini
tasididi igin bir isin gorulmesine yonelik sdzlesmelerle siklikla karistiriilmaktadir.
Dolayisi ile bu bélimde oncelikle Borglar Hukukunda yer alan ve bir igin
gorulmesine yonelik sozlesmeler hakkinda genel bilgilere yer verilmistir. Bu
sozlesmeler ile ilgili esasl unsurlar ve 6zellikler incelendikten sonra avukatlik
sb6zlegsmesinin tanimi, unsurlari ve hukuki niteligi incelenecek ve diger benzer
sozlesmeler ile Kkarsilastirilarak avukatlik sdzlesmesinin  hukuk kurallar

icerisindeki konumu belirlenmistir.

[l. Temsil Yetkisi

Bireyler hukuki iglemlerini bizzat yapmalari yerine bir bagkasi araciligi ile
yapma ihtiyacinda olabilirler. Bu durumda hukuki islemin taraflari ile bunu
yapanlar farkl kisiler olacaktir. Zira bu hallerde islem temsilci tarafindan

yapildigi halde, hilkkiim ve sonuglari temsil olunana ait olacaktir®’. 6098 sayili

27 KILIQOGLU, $.223, ZEVKLILER, Aydin/GOKYAYLA K. Emre; Borglar Hukuku Ozel Borg
lligkileri, 11. Basli, Ankara 2010, s. 475.



Borclar Kanunu'nun 40-48. maddelerinde temsil ile ilgili hukumler
duzenlenmigtir. Bu hukimler genel hukumler olup temsilin 6zel turleri ile ilgili
O0zel hukumler de Borglar Kanunu'nda yer almaktadir. 6098 sayili Borglar
Kanunu’nun 40. maddesinde “Temsil” Ust bashg ile “Yetkili bir temsilci
tarafindan bir baskasi adina ve hesabina yapilan hukuki islemin sonuglari,
dogrudan dogruya temsil olunani baglar. Temsilci, hukuki iglemi yaparken bu
sifatini bildirmezse, hukuki islemin sonuglari kendisine ait olur. Ancak, karsi
taraf bir temsil iligkisinin varligini durumdan ¢ikariyor veya ¢ikarmasi gerekiyor
ya da hukuki islemi temsilci veya temsil olunandan biri ile yapmasi farksiz ise,
hukuki islemin sonuglari dogrudan dogruya temsil olunana ait olur. Diger
durumlarda alacagin devri veya borcun Ustlenilmesine iliskin hikimler
uygulanir.” denilmektedir. Bu hikimden de yola c¢ikarak temsil yetkisini, “bir
hukuki islemi bir sahsin bagka bir sahis nam ve hesabina yapmasi ve islemin
sonuglarinin bu sahis Uzerinde dogmasini saglamasi” olarak tanimlamak
mimkiindiir?®. Temsilci, hukuki islemi bagkasi adina yapan; nam ve hesabina
islem yapilana temsil olunan; bu kisiler arasindaki hukuki iligkiye ise temsil
iligkisi; temsilcinin temsil olunan adina islem yaptigi kisiye de UgUncu Kigi

denilmektedir.

Temsilci bir kisim benzer kurumlar ile ayirt edilmelidir. Ornegin tizel
kisiler, fiil ehliyetlerini organlari kanaliyla kullanirlar; tizel kisinin hukuki islemleri
organlar tarafindan onun adina ve hesabina yapilir. Bu noktada tlzel kiginin
organlarinin da temsilci oldugu akla gelebilir. Ancak buradaki durum bir temsil
iliskisi degildir. Zira tiizel kisinin organlari bizzat tlizel kiginin kendisidir. Ote

yandan haberci ile temsilci de karigtirimamalidir. Zira haberci (muhbir) bir

% GUNER, Avukatlik Hukuku, s. 233, KILICOGLU, s. 223, ZEVKLILER/GOKYAYLA, Ozel
Borg lligkileri, s.475.
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iradeyi degistiremeyen, kendi iradesini kullanmayan kisidir.”® Alicinin, saticiya
ucuncu kisi ile haber yollayip mali satin alacagini bildirmesi halinde Gguncu kisi
sadece alicinin iradesini saticlya aktaran haberci konumdadir. Temsilci ise
temsil olunanin iradesini oldugu gibi Gglncu kigiye nakleden kisi olmayip, temsil
olunanin adina ve hesabina kendi iradesini agiklayan kisidir. Buna gore uguncu
kisinin alicinin iradesine uygun olarak s6zlesme akdedip saticidan mal satin
almasi temsil iligkisidir®®. Asagida ayrintili olarak vekil ve vekalet s6zlesmesi
ayrintili olarak incelenecektir. Ancak bu kisimda vekil ve temsilcinin birbirinden
farkli hukuki kurumlari ifade ettigine deginilmelidir. Zira vekil, vekalet s6zlesmesi
ile baskasinin adina ve hesabina hareket eden kisidir. Bu durumda da vekil
vekalet veren kisinin temsilcisi olmakla birlikte temsil iligkisi bir s6zlesmeye
dayanmaktadir. Temsil iliskisinde ise taraflar arasinda bir soézlesmenin
bulunmasi zorunlu degildir. Zira temsil tek tarafli bir hukuki islemdir. Bu anlamda
her vekaletin bir temsil yetkisine dayandigi sdylenebilir ancak her temsilin bir

vekalet s6zlesmesine dayanmasi gerekmez*".

Temsil iligkisi yasadan kaynaklandiginda yasal temsil; temsil olunanin
iradesi ile olusan temsile ise rizai temsil veyahut hukuki isleme dayanan temsil
adi verilmektedir. Yasal temsil icin en guzel 6rnekler velinin, vasinin ve kayyimin
temsil yetkisidir. Bu Orneklerde temsil iligkisi yasadan kaynaklanmaktadir.
Nitekim veli, velayeti altindaki kugugun temsilcisidir. Ancak bu temsil yetkisi
velayet altindaki kigugun verdigi iradi bir yetkiden dogmamaktadir. Temsil
yetkisinin yasadan kaynaklandigi bir diger hal 4721 sayilli Turk Medeni
Kanunu’nun 188. maddesinde dizenlenen eglerin evlilik birligini temsilidir.

Madde metninde “Eglerden her biri, ortak yasamin devami stiresince ailenin

* KILICOGLU, s. 223
% KILICOGLU, s. 224, ZEVKLILER/GOKYAYLA, Ozel Borg lligkileri, s.475.
' KILICOGLU, s.225, ZEVKLILER/GOKYAYLA, Ozel Borg llikileri, 5.475.
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sdrekli ihtiyacglari icin evlilik birligini temsil eder.” denilmektedir. Ayni sekilde
devam eden 189. maddede de belirtildigi esler, “Birligi temsil yetkisinin
kullanildigi héllerde, esler lgilinci kigilere kargi mditeselsilen sorumlu olurlar.”
Eslerin evlilik birliginin surekli ihtiyacglari icin edinilen borglardan muteselsilen

sorumlu olduklari kabul edilmistir®.

Temsil, sonuglarinin gerceklesmesine gore de ikiye ayrilmaktadir.
Dogrudan temsil, dolayli temsil olarak yapilan bu ayrimda; dolayh temsili,
temsilcinin hukuki islemi temsil olunan icin yaptigindan bahsetmeksizin kendi
adina yapmasindan sonra bu islemden dogan hak ve borglari ikinci bir islemle
temsil olunana aktarmasi halidir. Dolayli temsile 6rnek olarak komisyon ve
yatirim fonlari verilebilir. 6098 sayili Turk Borglar Kanunu’nun 532. maddesinde
‘Alim veya satim komisyonculugu” bashd altinda “Alim veya satim
komisyonculugu, komisyoncunun dcret karsilidinda, kendi adina ve vekalet
verenin hesabina kiymetli evrak ve tasinirlarin alim veya satimini Ustlendigi
sézlesmedir. Bu bélimdeki hiikiimler sakli kalmak (lizere, komisyon
sézlesmelerine vekalet hikimleri uygulanir.” denilmektedir. Ayni sekilde 6362
saylli Sermaye Piyasasi Kanunu’nun 52. maddesinde “Bu Kanun hikimleri
uyarinca tasarruf sahiplerinden fon katilma payi karsiliginda toplanan para ya
da diger varliklarla, tasarruf sahipleri hesabina, inancgli miilkiyet esaslarina gére
Kurulca belirlenen varlik ve haklardan olusan portféy veya portfbyleri isletmek
amaciyla portféy yénetim sirketleri tarafindan fon i¢ tlizigi ile kurulan ve tiizel
kigiligi bulunmayan mal varligina yatirim fonu adi verilir.” denilmektedir. Yatirnm

fonunda fonu ydneten bankanin hukuki durumu dolayli temsile érnektir®>.

% KILICOGLU, s. 225, GENCCAN, Omer Ugur; Tirk Medeni Kanunu, 2. Baski, Ankara 2007,
C. 2,s.1700-1701.

¥ GUNER, Avukatlik Hukuku, s. 234, ZEVKLILER/ GOKYAYLA, Ozel Borg iliskileri,s.
475,476.
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Dogrudan temsilde ise temsilci uguncu kisi ile iglem yaparken temsil
olunanin nam ve hesabina yaptigini belirtmekte ve hukuki islemden dogan hak
ve borglar dogrudan temsil olunan sahsa ait olmaktadir. Her ne kadar avukatin
durumu dogrudan temsile benzemekte ise de avukatin Ustlendigi gorevin tek
tarafli verilen temsil yetkisi ile agiklanmasi mumkun degildir. Zira avukata temsil
belgesi yani noterden vekaletname c¢ikarilimig olmasi tek basina avukatlik

s6zlesmesinin kuruldugu anlamina gelmeyecektir®.

lll. Vekalet Sozlesmesi

6098 sayili Turk Borglar Kanunu’nun 502. maddesine goére “Vekéalet
sézlesmesi, vekilin vekéalet verenin bir igini gérmeyi veya islemini yapmayi
tstlendigi s6zlesmedir. Vekélete iliskin hikdmler, niteliklerine uygun dustiikleri
Olcide, bu Kanunda diizenlenmemis olan is gbrme sbzlesmelerine de
uygulanir. Sézlesme veya teamdil varsa vekil, lcrete hak kazanir.”
Vekalet s6zlesmesi, vekilin vekalet verenin menfaat ve iradesine uygun olarak
belirli bir isi gdérmeyi, bir islemi yapmayi borclandigi bir sdzlesmedir®.
Tandogan’a gore “vekalet &yle bir akittir ki, vekile, miivekkilin menfaatine ve
iradesine uygun bir sonuca ybnelen is gbrmeyi bir zaman kaybina tabi
olmaksizin ve nispeten bagimsiz olarak yapma borcunu, sonucun elde
edilmemesi rizikosu ona ait olmamak (izere ylkler”. Bu tanim yargi kararlarina
da yansimaktadir®®. Ayni zamanda vekalet sdzlesmesi diger is gorme

sdzlesmelerinin konusuna girmeyen ve sekle bagli olmayan bir sozlesmedir®’.

Genis anlamda bir is gorme sozlesmesi olan vekalet sdzlesmesi, her iki tarafa

% GUNER, Avukatlik Hukuku, s. 234, 235.

% EREN, Fikret; Borclar Hukuku Ozel Hikimler, Ankara 2014, s.698, ZEVKLILER/
GOKYAYLA, Ozel Borg iligkileri, s. 471, EREN, Borglar Hukuku, s. 705.

% GUNER, Avukatlik Hukuku, s. 236.

¥ KARATEKE, s.76, EREN, Borclar Hukuku, s. 7086.
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bor¢ yukleyen bir sozlesmedir. Vekalet sdzlesmesi kanun metninde de
belirtildigi gibi torba is gorme sozlesmesidir. Bu anlamda vekalete iligkin
hakumler, niteliklerine uygun dugtukleri Olgide Turk Borglar Kanunu’'nda
dizenlenmemis olan isimsiz is gorme sozlesmelerine de uygulanirlar. Boylece,
hekimlik, mimarlik, muahendislik, hukuk danigsmanhgi gibi serbest meslek
faaliyetleri yaninda bankalarin goérdukleri iglerle eksper ve hakemlerin,
malvarligi ve tasinmaz yoneticilerinin, 6zel ders ve kurs verenlerin, Kigi tagima
isi yapanlarin gordukleri igler ilke olarak vekalet s6zlesmesi kapsaminda yer
alirlar®. Vekalet sdzlesmesi belirtildigi gibi is gérme sézlesmeleri arasinda yer
almaktadir. Vekalet s6zlesmesinde is gorme kavrami, bir isin gorulmesini veya
bir islemin yapilmasini kapsamaktadir. Vekalet s6zlesmesinin konusunu bir
hukuki iglem (6rnegi satis, kira s6zlesmesi) veya hukuki islem benzeri (6rnegin
temerrat ihtar) yahut maddi bir eylemin yapilmasi (6rnegin cerrahin hastayi
ameliyat etmesi) veya bir isin goriilmesi olusturur®®. Vekalet sozlesmesinin
taraflarindan biri vekil digeri ise vekalet verendir. Vekalet veren gergek Kkigi
olabilecegi gibi tuzel kisi de olabilir. Birden ¢ok kisi de ayni Kisiye vekalet
verebilir. Ayni sekil de vekil de gergek kisi olabilecedi gibi tlizel kisi de olabilir ve
birden ¢ok vekil de tayin edilebilir. Zira 6098 sayili Turk Borg¢lar Kanunu’nun
511/1. maddesi geregince “Bir kisiye birlikte vekalet verenler, vekile karsi
muditeselsil olarak sorumludurlar. Vekéleti birlikte (stlenenler, vekéletin ifasindan
mlteselsil olarak sorumludurlar ve yetkilerini baskalarina devir haklari
olmadikga, vekélet vereni, ancak birlikte yaptiklari fiil ve islemleriyle borg altina

sokabilirler.”

Vekalet s6zlesmesi taraflarin birbirine uygun karsilikli irade beyanlariyla

meydana gelir. irade beyanlari acik olabilecegi gibi rtiilii de olabilir. 6098 sayili

3 EREN, Ozel Hiikimler, s. 698.
% GUNER, Avukatlik Hukuku, s. 237.
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Tark Borglar Kanunu'nda m. 6'da yer alan ortulu kabul, vekalet s6zlesmesinde
yasal bir uygulama alani bulmustur. Kanunun 6. maddesinde “Oneren, kanun
veya igin 6zelligi ya da durumun geredi acgik bir kabulii beklemek zorunda
degilse, O6neri uygun bir sidrede reddedilmedigi takdirde, sbézlesme kurulmus
sayilir.” denilmektedir. 6098 sayili Turk Borg¢lar Kanunu’nun 503.maddesinde
ise “Kendisine bir isin goérilmesi énerilen kigi, bu isi gérme konusunda resmi
sifata sahipse veya isin yapilmasi mesleginin geredi ise ya da bu gibi isleri
kabul edecegini duyurmussa, bu éneri onun tarafindan hemen reddedilmedikge,
vekalet s6zlesmesi kurulmusg sayilir.” denilmektedir. Dikkat edilirse 6. maddede
uygun bir slirede denilmekte iken 503.maddede hemen denilmektedir.
Kanaatimizce burada hemen sdézcugu makul bir stire olarak algilanmalidir. Zira
bir hekim ya da bir avukatin gerekli inceleme ve arastirmalari yapmadan hemen
karar verebilmesi mumkun degildir. Madde metninde belirtilen resmi sifata sahip
kisilerden bilirkisi, adli yardimin tayin ettigi avukat, noterler anlasiimahdir. isi,
meslegi icabi yapanlar tabirinden ise avukat, hekim, mihendis, mimar, veteriner
gibi meslek sahipleri anlagiimalidir. Kamuya duyuruda bulunan kigilere ise 6zel
kurs duyurusunda bulunan Kkisiler 6rnek olarak verilebilir. Bu Kkisiler, isi
reddettiklerini gecikmeksizin makul slUrede belirtmedikleri takdirde vekalet

s6zlesmesi kurulmus olacaktir®.

Alman Medeni Kanunu’na gore vekalet Ucretsiz bir is gorme
so6zlesmesidir. Bir ig, Ucret karsiiginda yapiliyorsa vekalet degil, hizmet veya
eser sozlesmesi s6z konusu olur. Bu gelenek Roma hukukundan gelmektedir.
Roma Hukukunda vekalet, vekilin vekalet verene kargi yerine getirdigi Ucretsiz,
daha gok dostlar ve soylular arasinda yapilan onurlu bir hizmet sayilmaktaydi*'.

Turk Borglar Hukukunda da vekalet s6zlesmesinde vekil, mavekkilinin ¢ikarina

49 EREN, Ozel Hukimler, s. 705, ZEVKLILER/GOKYAYLA, Ozel Borg iliskileri, s. 480.
“1 EREN, Ozel Hikumler, s. 710.
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ve iradesine uygun bir isin yapiimasi borcu altina girmektedir. Ancak bu isin
yapilmasi sirasinda kural olarak ucret alinmasi zorunlu degildir. Nitekim 6098
sayili Turk Borglar Kanunu’nun 502. maddesinin 3. fikrasinda “Sézlesme veya
teamil varsa vekil, licrete hak kazanir.” denilmektedir. Vekalet Ucreti
kararlastirlimis ancak miktari belirlenmemigse bu miktari hakim belirleyecektir.
Hakim Ucreti belirlerken isin niteligini, zorlugunu, sarf edilen surenin

uzunlugunu, taraflarin durumlarini, varsa lcret tarifelerini nazara alr*.

Ancak genel uygulama dcret alinmasi yolundadir. Vekilin Gcret almasinin
kararlastirilmadigi hallerde vekalet s6zlesmesi eksik iki tarafa bor¢ yukleyen bir
s6zlesme olarak nitelendirilirken; dcretin kararlagtirildidr hallerde vekalet
sOzlesmesi tam iki tarafa bor¢ yukleyen bir sdzlesme olarak karsimiza

cikmaktadir®,

Vekil, vekalet verenin iradesi ve talimatina bagli olmasina ragmen
gordugu is igin bir zaman sinirina ve c¢alisma sartlarina tabi olmadigi gibi
sonucun elde edilmemesinin tehlikesini de yuklenmemektedir. Yani vekil,
yuklendigi isi 6zenle yerine getirmekle sorumludur, yoksa sonucun elde
edilmemesinin tehlikesini de yUklenmemektedir. Vekil Ustelendigi isi 6zenle
yerine getirmekle sorumlu olup sonucun elde edilmemesinin zararina vekalet
veren katlanmak zorundadir*. Ornegin doktorun ameliyat esnasinda hastasini
kendisine bir kusur izafe edilemeyecek sekilde kaybetmesi halinde sonucun
rizikosuna doktor katlanmayacaktir. Onemli olan burada doktorun isini 6zenli bir
sekilde yerine getirmesidir. Vekalet sdzlesmesinin o6zelliklerinden olan isin
zaman kaydina tabi olmadan yapiimasinin vekalet sdzlesmesini hizmet

sdzlesmesinden; sonucun rizikosunun vekile ait olmamasi ise eser

42 EREN, Ozel Hikiimleri s. 710, ZEVKLILER/GOKYAYLA,Ozel Borg lliskileri, s. 478.

3 GUNER, Avukatlik Hukuku, s. 238.

a KARATEKE, s.77, ARAL, Fahrettin; Borclar Hukuku Ozel Borg iligkileri, 5. Baski, Ankara
2003, s.407.
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sOzlesmesinden ayirmada Olgut oldugu gorulmektedir. Zira sonug eser

s6zlesmesinin konusu olup vekalet sdzlesmesinin disindadir®.

Vekalet veren ve vekil 6098 sayilli Tuark Borglar Kanunu’nun 512.
maddesi geregince sozlesmeyi her zaman sona erdirme yetkisine sahiptirler.
Zira madde metninde “Vekalet veren ve vekil, her zaman sbzlesmeyi tek tarafli
olarak sona erdirebilir. Ancak, uygun olmayan zamanda sbzlesmeyi sona
erdiren taraf, digerinin bundan dogan zararini gidermekle yikdmlidir.” Bu
maddede belirtilen zararinin tazminin ilk sarti sdzlesmeyi sona erdirecek objektif
ve hakl bir sebebin bulunmamasidir. ikinci sebep ise sona erdirmenin zaman
olarak karsi tarafin s6zlesmenin devam edecegine iligkin guvenine aykiri bir
zamanda gergeklestiriimesidir. Vekaleti her zaman sona erdirebilme unsuru da

vekaleti diger isgdrme sézlesmelerinden ayiran énemli bir unsurdur.

6098 sayili Turk Borglar Kanunu’na gore vekalet s6zlesmesinin gecerliligi
herhangi bir sekle bagli dedildir. Ancak bazi yazarlar, gegerlilik seklinin
bulundugu soézlesmelerle ilgili verilen vekaletlerin de ayni sekle tabi olmasi
gerektigini savunmaktadirlar. Genel olarak bu gorusin kabull kanaatimizce
mumkun olmamakla beraber Yargitay ictihadlari ile getirilen bazi halleri de g6z
ardi etmemek gerektigini dusinmekteyiz. Soyle ki 07.10.1953 tarih ve 8/7 sayili
Yargitay ictihadi Birlestirme Karar*® geregince tasinmaz satimina ve tescil

talebine iligkin vekalet s6zlesmesi resmi sekilde yapiimahdir.

IV. Hizmet So6zlesmesi

6098 sayili Turk Borglar Kanunu'’nun 393. maddesine goére “Hizmet

sbézlesmesi, ig¢inin igsverene bagimli olarak belirli veya belirli olmayan stireyle ig

** EREN, Ozel Hiikiimler, s. 703.
% 07.10.1953 tarih ve 8/7 sayil Yargitay ictihadi Birlestirme Karari.
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gérmeyi ve igverenin de ona zamana veya yapilan ise goére Ulcret 6demeyi
listlendigi sézlesmedir. Iscinin isverene bir hizmeti kismi siireli olarak diizenli
bicimde yerine getirmeyi lstlendigi sézlesmeler de hizmet s6zlesmesidir. Genel
hizmet sézlesmesine iliskin hiikiimler, kiyas yoluyla ¢iraklik sézlesmesine de
uygulanir; ézel kanun hiikiimleri saklidir.” 4857 sayih is Kanunu’nun 8/1.
maddesi geregince “Is sézlesmesi, bir tarafin (is¢i) bagimli olarak is gérmeyi,
diger tarafin (igsveren) da licret 6demeyi (stlenmesinden olusan sbézlesmedir.”
Hizmet sozlesmesi, iscinin isverene ait igyerinde belirli olsun veya olmasin bir
zaman diliminde is gormeyi ve buna karsilik igverenin de uUcret 6demeyi
yuklendikleri bir 6zel hukuk sozlesmesidir. Bir tarafta is gorme edimi, oteki
yanda ucret 6deme borcu, Ust kavram olarak da bagimhlik yani tabiiyet s6z
konusu olur*’. Hizmet sbzlesmesinin taraflari isci ve isverendir. isci, isverene
bagdimli olarak belirli veya belirli olmayan bir sureyle is géorme borcunu Ustlenen
kimsedir. Iscinin is goruliirken kigisel nitelik ve 6zellikleri, beceri ve yetenekleri
onemli oldugu icin yalniz gergek Kisiler is¢i olabilir. Thzel kigiler iscinin bu niteligi

geregi isci olamazlar. isveren ise gerek gergek kisi gerekse tiizel kisi olabilir.

Hizmet sdzlesmesinin unsurlari is gérme (emek), bagimhlik, Gcret ve
zamandir. ihtiyacglarin gideriimesine yénelik her tirli planli, fiziki ve fikir veya
hem fikri hem fiziki insan emegine is gdérme denir. is s6zlesmesinin varligi icin
her seyden once bir is gorme ediminin Ustlenilmis bulunmasi gerekir. Burada
s6z konusu olan ig, bir gergek kisinin ekonomik bakimdan is olarak
degerlendirilebilen her tirli calismasidir. is gérme borcunun konusunu
olusturan is, bedensel, diisiinsel, teknik, bilimsel veya artistik olabilir®®. Is gérme
borcu gibi licret de is sézlesmesinin esasli unsurlarindandir. Ucret sz konusu

olmadikga is sdzlesmesinden bahsedilemez. is gérme ediminin karsiliginda bir

47 GUNAY, Cevdet ilhan; is Kanunu Serhi, 3. Baski, 1. Cilt, Ankara 2009, s. 353.
8 SUZEK, Sarper; is Hukuku, 2. Basi, istanbul 2005,s. 189.
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ucret 6deneceg@i vaad olunmalidir. Yukarida inceleme konusu yapilan vekalet
sozlesmesinde aglikga hukim veya teamul olmadigi surece vekalet s6zlesmesi
Ucret ongorulmeksizin kurulabilecekken hizmet sodzlesmesinde Ucret esasli
unsurdur. Ucretin s6zlesmede agikga kararlastiriimasi veyahut kararlastiriimadi
ise 6ngorilebilir olmasi yeterlidir. Is bir Gcret karsiligr yapilmiyorsa kural olarak
hukuki iliskiyi bir vekalet akdi olarak nitelendirmek gerekir*®. Hizmet
sOzlesmesinde isGi eser sozlesmesinde oldugu gibi bir edim sonucunu
bor¢clanmaz. Bu sodzlesmede is¢i sadece bir faaliyeti yani bir edim fiilini
bor¢lanir. Bu edim fiili sonunda bir sonu¢ da dogabilir ancak isginin bu sonucun
dogmasina ydnelik bir borcu bulunmamaktadir®. Hizmet sézlesmesinin en
dnemli unsurlarindan biri de isgi ve isveren arasindaki bagimlilik unsurudur. Isci
isverenin emrinde ona bagimli olarak calismaktadir. isveren ve is¢i arasinda
hiyerarsik bir dizen kurulmustur; isci igverenin isyerinde ona ait malzemeyi
kullanarak ve onun emir ve talimatlar altinda g¢alismak durumundadir. Hizmet
sdzlesmesinde isginin igverene yer, zaman ve hiyerargik yonlerden olan bu
bagimlihd1 isciyi, vekalet sb6zlesmesinde vekilden, eser so6zlesmesinde
yiikleniciden ayirmaktadir®. Zira yiiklenici ve vekil iscinin isverene bagimli
oldugu sekilde miivekkil ve is sahibine bagimli degildir>?. Hizmet sézlesmesinin
diger bir unsuru ise zaman unsurudur. Hizmet s6zlesmesi surekli bir is gorme
sdzlesmesidir. isci isverenin emrinde ister tam siireli ister kismi sureli calissin
bu unsur daima 6n plandadir®. Dolayisi ile isci ve isveren arasindaki sdzlesme
belirli ya da belirsiz sireli; kismi ya da tam zamanl olabilecektir. Onemli olan
iscinin isverene bagimh olarak ve belirli bir is sonucunu borglanmaksizin belirli

ya da belirli olmayan bir zaman diliminde isverenin emrinde c¢alismasidir.

49 SUZEK, s. 190.

* EREN, Ozel Hikiimler, s. 531, ZEVKLILER/GOKYAYLA, Ozel Borg lligkileri, s.330.
1 GUNAY, s. 357.

2 EREN, Ozel Hikimler, s. 531, ZEVKLILER/GOKYAYLA, Ozel Borg iligkileri, s. 332.
> EREN, Ozel Hiikiimler, s. 532, GUNAY, s. 353.
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Kugkusuz ki tum sozlesmelerde oldugu gibi hizmet s6zlesmesinde de en 6nemli
unsur taraflarin anlagsmasidir. Zira taraflarin kargilikli ve birbirine uygun irade

beyanlarinin bulusmasi ile hizmet s6zlesmesi akdedilmis olacaktir.

V. Eser Sozlesmesi

Is sahibinin 6demeyi borglandidi bir bedel kargiliginda yiklenicinin bir
eser meydana getirip teslim etmeyi Ustlendigi s6zlesmeye eser sdzlesmesi
denir™*. 6098 sayili Tiirk Borglar Kanunu’nun 470-486. maddelerinde diizenleme
konusu yapilan eser s6zlesmesi; Kanunun 470. maddesinde “Eser sézlesmesi,
yliklenicinin bir eser meydana getirmeyi, is sahibinin de bunun karsiliginda bir
bedel &6demeyi Ustlendigi sb6zlesmedir.” seklinde tanimlanmigtir. Eser
sOzlesmesinin taraflari bir eser meydana getiriimesi icin talepte bulunan is
sahibi ve eseri meydana getirip teslim etmeyi Ustlenen yuklenicidir.
Sozlesmenin taraflari gergcek veya tuzel kisi olabilir. Eser sdzlesmesi tam iki
tarafa bor¢ yukleyen bir s6zlesmedir; bu anlamda yuUklenici eseri meydana
getirip kararlastirilan zamanda teslim etmeyi, is sahibi ise bedel 6demeyi
borglanmaktadir®>. 6098 sayili Tirk Borglar Kanunu'nun 471. maddesi
geregince eseri yuklenici dogrudan dogruya kendisi yapmak veya yonetimi
altinda yaptirmakla yukumliddr. Ancak, eserin meydana getirilmesinde
yuklenicinin kigisel ozellikleri 6nem tasimiyorsa, isi baskasina da yaptirabilir.
Eser sbdzlesmesinde belirli bir sonucun yani eser meydana getiriimesinin
ustlenilmesi bu sozlesmenin tipik 6zelligidir ve bu oOzellik eser so6zlesmesini
diger s6zlesmelerden 6rnegdin vekalet ve hizmet s6zlesmelerinde ayirmaktadir.

Zira vekalet sozlesmesi ve hizmet sdzlesmesinde belirli bir sonug

* EREN, Ozel Hikimler, s. 579, TANDOGAN, Haluk; Borglar Hukuku Ozel Borg lliskileri, Cilt
Il, Ankara 1987, s. 1-2.
**  ARAL, s. 325 vd.
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yuklenilmemektedir. Eser soOzlesmesinin unsurlari belirli bir eser meydana
getirme, anlasma ve bedel unsurudur. Eser s6zlesmesinin bedel karsiliginda
yapilmasi gerekir; bir eserin bedel olmaksizin meydana getiriimesi halinde o
sOzlesmeyi vekalet sdzlesmesi ya da isimsiz bir is gorme sozlesmesi olarak
nitelendirmek mumkun olabilir. Eser sdzlesmesinde yuklenici edim sonucunu
bor¢lanmaktadir dolayisi ile bu sézlesme edim fiilini borglanan isginin hizmet
sozlegmesi ile ayrilmaktadir. Bu anlamda yuklenici son derece 6zenli ve dikkatli
calismis olursa olsun eseri zamaninda ve istenilen sekilde meydana
getirememis ise ifada bulunmamig; borca aykiri davranmis olur. Ancak hizmet
sozlesmesinde is¢i edim fiilini borglandigl igin 6zenli ve dikkatli bir sekilde
hizmet edimini yerine getirmesi borcun ifasi igin yeterlidir®®. Ote yandan vekalet
sdzlesmesinde de vekilin edimi bir eser meydana getirmek veya bir sonucu
gerceklestirmek degil bir isi 6zenle yurutmektir. Vekil Ustendigi isi 6zenli ve
dikkatli yerine getirmeyi taahhut etmek de ancak sonucu garanti etmedigi gibi
sonucun gerceklesmemesinden de sorumlu olmamaktadir. Halbuki eser
sdzlesmesinde bir eser meydana getirilmesi yani edim sonucu garanti edilmekte
ve sonucun rizikosunu yuklenici ustlenmektedir. Eser sdzlesmesinde bedel
sdzlesmenin unsuru iken vekalet s6zlesmesinde kural bedel olmaksizin vekalet
sozlesmesinin yapilmasidir. Orf ve adet gerektiriyor ise vekile ticret ddenebilir.
Ancak yukarida da belirtildigi Gzere uygulamada vekalet sdzlesmesi de Ucret
karsihginda yapilmaktadir. Ayrica vekalet so6zlesmesinde taraflar her zaman
neden gostermeden sdzlesmeyi sona erdirebildikleri halde eser s6zlesmesinde
belli nedenlerin varligi halinde ve tazminat odeyerek so6zlesmeyi sona

erdirebilmektedirler®’.

% EREN, Ozel Hiikiimler, s. 594, GUNAY, s. 362 vd.
> ARAL, s. 391 vd., ZEVKLILER,/GOKYAYLA, Ozel Borg iliskileri, s. 362 vd., GUNER,
Avukathk Hukuku, s. 240.
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2. Avukatlik Sozlegsmesinin Tanimi, Unsurlari ve Sekli

. Tanimi

Avukatlik Kanunu’nun on birinci kisminda “Avukatlik S6zlesmesi” bashgi
ile 163. maddede “Avukatlik s6zlesmesinin kapsami” bashgi altinda “Avukatlik
sézlesmesi serbestce diizenlenir. Avukatlik sbézlesmesinin belli bir hukuki
yardimi ve meblagi yahut degeri kapsamasi gerekir. Yazili olmayan anlasmalar,
genel huikiimlere gére ispatlanir. Yasaya aykiri olmayan sarta bagli s6zlesmeler
gecerlidir. Avukatlik dcret tavanini agsan sézlesmeler, bu Kanunda belirtilen
tavan miktarinda gecerlidir. Ifa edilmis s6zlesmenin gecersizligi ileri siiriilemez.
Yokluk halleri harig, avukatlik sbézlesmesinin bir hikmdinin gecgersizligi, bu
sézlesmenin timiini gecgersiz kilmaz.” hUkmu yer almaktadir. Madde metninin
incelenmesinden de gorulecedi Uzere avukatlik sodzlesmesinin bir tanimi
Kanunda yapiimamigtir. Avukatlik sdzlesmesini avukat ile mavekkili arasinda
hukuki anlasmazliklarin ¢6zUmu konusunda yapilan bir sézlesme olarak
tanimlayabiliriz®®. Avukatlik soézlesmesi avukatin belli bir hukuki yardimda
bulunmay Ustlendigi, taraflarca tcret alinmamasina kararlastiriilmadigi surece,
avukatin Ucrete hak kazandigi is gérme borcu doguran bir sézlesmedir>. Bir
baska tanima gore; vekalet verenin yerine getiriimesini arzuladigi avukatlik
hizmetini ortaya koyan ve avukatin da is sahibine karsi gercevesi dahilinde
faaliyette bulunmayi bir Gcret karsiidinda taahhit ettigi ivazhi ve her iki tarafa
borg yiikleyen bir sézlesmedir®. Bir diger tanima gére ise, avukatlik sdzlesmesi;
baro levhasina yazili olup meslegini serbest olarak yapan avukat veya avukatlik

ortakhdi ile is sahibi arasinda bagitlanan, hukuki iligskilerin dizenlenmesini,

8 KARATEKE, s.6.
% GUNERGOK, s.31.
®  KARATEKE, s.6.
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hukuki sorun ve uyusmazliklarin ¢ézimlenmesini konu edinen, tam iki tarafa

borg yiikleyen bir sézlesmedir®.

Avukatlik so6zlesmesi avukat ile muvekkili arasinda akdedilen yazil
olmasi zorunlulugu bulunmayan sozlesmenin her iki tarafina da haklar taniyan
ve yukumlulUkler yukleyen konusu avukatin mavekkiline verecegi hukuki yardim
olan bir s6zlegsmedir. Avukatlik s6zlesmesinde avukatin asli edimi belli bir
hukuki yardimda bulunmaktadir. Hukuki yardimin icerigi s6zlesmede agikca

belirtilmis olabilecegi gibi, duruma gére isin niteliginden de anlasilabilir®.

Avukatlik s6zlesmesinden kaynakli uyusmazliklarin ¢ézimunde taraflarin
tiiketici sayilip sayllmayacaklarina gére gorev yeri belirlenmektedir. Ornegin
Yargitay 20. Hukuk Dairesi 2016/14010 E., 2016/12538 K. sayili ve 22/12/2016
tarihli kararinda®, “6502 sayili Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanunun Amac
Baglikli 1. maddesinde Kanunun amaci agiklandiktan sonra kapsam baslikli 2.
maddesinde "Bu Kanun, her tdrlti tlketici iglemi ile tiiketiciye yonelik
uygulamalari kapsar." hiikmiine yer verilmistir. Satici; "Kamu tlizel kisileri de
dahil olmak (izere ticari veya mesleki amaclarla tliketiciye mal sunan ya da mal
sunanin adina ya da hesabina hareket eden gercek veya tlizel kisiyi"; tiketici
ise "Ticari veya mesleki olmayan amaclarla hareket eden gergek veya tiizel
kigiyi" ifade etmektedir. Ayni Kanunun 3. maddesinde de "Tiiketici islemi", "Mal
veya hizmet piyasalarinda kamu tiizel kisileri de dahil olmak (izere ticari veya
mesleki amaclarla hareket eden veya onun adina ya da hesabina hareket eden
gercek veya tizel kigiler ile tliketiciler arasinda kurulan, eser, tasima, simsarlik,

sigorta, vekalet, bankacilik ve benzeri sézlesmeler de dahil olmak lizere her

°t GUNER, Avukatlik Hukuku, s. 244,

2 AKSU, Raziye; Avukatlik Sdzlesmesinin Unsurlart ve Hukuki Niteligi, Turkiye Adalet
Akademisi Dergisi, S. 27, Temmuz 2016, s. 875.

®  Yargitay 20. Hukuk Dairesi 2016/14010 E., 2016/12538 K. sayili ve 22/12/2016 tarihli
karari.
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tirlii sézlesme ve hukuki islemi" ifade eder seklinde tanimlanmistir. Bu
nedenlerle, mal veya hizmet alimina dair bir iligkinin Tiketici Kanunu
kapsaminda kabul edilebilmesi igin, satici/saglayici kiginin "Ticari veya mesleki
amacla hareket eden" bir kigi, mal veya hizmet alan Kiginin ise ticari veya
mesleki amacgla hareket "Etmeyen" bir kisi olmasi ve taraflar arasinda s6ézlesme
veya hukuki islem bulunmasi gerekmektedir. Somut olayda "Hizmet alan”
durumundaki davalilardan ... A.S. ticari gsirket olup 6502 sayili Kanunda
6ngoriilen "Tliketici" sifatina haiz degildir. Bu nedenle, uyusmazligin 6100 sayili
HMK'nin 2/1. maddesi uyarinca asliye hukuk mahkemesinde goriillip
¢bziimlenmesi gerekmektedir.” denilerek yargi yerini asliye hukuk mahkemesi
olarak belirlerken; Yargitay 20. Hukuk Dairesi, 2016/13914 E. , 2016/12532 K.
saylli ve 22/12/2016 tarihli karan® ile “. 18. Asliye Hukuk Mahkemesince,
uyusmazhgin ticari veya mesleki olmayan amaclarla hareket eden ve tiiketici
konumunda olan davall ... ile vekil olan davaci arasinda imzalanan vekalet
sézlesmesinden kaynaklandidi ve tiketici islemi olup gbrevli mahkemenin
tliketici mahkemesi oldugu gerekgesiyle gorevsizlik karari vermis, temyiz
edilmeksizin kesinlegmistir. ... 14. Tiiketici mahkemesi ise; davalinin, is
mahkemesindeki alacak davasinda tliketici olarak degerlendirilemeyeceginden,
taraflar arasindaki uyusmazligin Tiiketicinin Korunmasi Hakkindaki Kanun
kapsaminda kalmadigi gerekgesiyle gérevsizlik karari vermis, temyiz
edilmeksizin kesinlesmistir. 6602 sayili  Tlketicinin Korunmasi Hakkinda
Kanunun Amag Baglikli 1. maddesinde Kanunun amaci agiklandiktan sonra
kapsam baslikli 2. maddesinde “Bu Kanun, her trlli tiiketici islemi ile tliketiciye
yobnelik uygulamalari kapsar.” hiikmiine yer verilmistir. Satici; "Kamu tiizel

kisileri de déahil olmak (izere ticari veya mesleki amaglarla tiiketiciye mal sunan

®  Yargitay 20. Hukuk Dairesi, 2016/13914 E., 2016/12532 K. sayili ve 22/12/2016 tarihli
karari.
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ya da mal sunanin adina ya da hesabina hareket eden gergek veya tiizel Kigiyi";
tlketici ise "Ticari veya mesleki olmayan amaclarla hareket eden gergek veya
tlzel kigiyi" ifade etmektedir. Ayni Kanunun 3. maddesinde de "Tiiketici islemi”,
"Mal veya hizmet piyasalarinda kamu tiizel kigileri de dahil olmak (zere ticari
veya mesleki amaclarla hareket eden veya onun adina ya da hesabina hareket
eden gercek veya tlzel kisgiler ile tiketiciler arasinda kurulan, eser, tagsima,
simsarlik, sigorta, vekalet, bankacilik ve benzeri sézlesmeler de déahil olmak
lizere her tirlii sézlesme ve hukuki islemi” ifade eder seklinde tanimlanmigtir.
Bir islemin 6502 sayili Kanun kapsaminda kaldiginin kabul edilmesi igin yasanin
amaci igerisinde yukarida tanimlari verilen taraflar arasinda mal ve hizmet
satisina iliskin bir hukuki islemin olmasi gerekir. Davanin yukarida belirtilen
niteligi ve taraflarin  yargilama sirasindaki iddia ve savunmalari
degerlendirildiginde, davalinin 6502 sayili Kanunda belirtilen “Tliketici” tanimina
girdigi anlagiimakla, Tuketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun kapsaminda
bulunan uyusmazhgin tliketici mahkemesinde goériiliip sonuglandiriimasi
gerekmektedir. SONUC: Yukarida acgiklanan nedenlerle; 6100 sayili HMK'nin 21
ve 22. maddeleri geregince; ... 14. Tiiketici Mahkemesinin yargi yeri olarak

belirlenmesine” karar vermistir.

AB Adalet Divani, avukathk so6zlesmesinin tlketici igslemi olarak
nitelenebilmesi icin, muvekkilin aldig1 hukuki hizmetin amacini dikkate almistir.
Sayet amag, mesleki ya da ticari degilse ve bu amaglarin diginda kalan bireysel
bir amaca yonelik olarak alinan bir hukuki hizmet s6z konusu ise, muvekkilin

tiiketici olarak nitelenebilecegi sonucuna variimistir®™

®®  YENIOCAK, Umut; AB Adalet Divan’nin 15.01.2015 Tarihli Karar Isiginda Avukatlik
Sdzlesmesinin Bir Tiketici islemi Olup Olamayacagi Sorunu, Terazi, C.10, S.110, Y. 2015,
S. 40.
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[l. Unsurlari

Avukatlk s6zlesmesinin Avukatlik Kanunu m. 163 geregince dort temel
unsuru igermesi gerekmektedir. Bunlar belli bir hukuki yardim, Gcret, taraflarin
anlasmasi ve baroya bagli bir avukat olmadir. Avukatlik sOzlesmesi madde
metninde de belirtildigi Uzere serbest¢e duzenlenir. Zira 6098 sayili Turk Borglar
Kanunu’nun 26. maddesinde de belirtildigi Uzere “Taraflar bir sézlesmenin
icerigini kanunda oéngériilen sinirlar igcinde 06zgirce belirleyebilir’. Sézlesme
Ozgurlugu olarak Borglar Hukukuna hakim olan bu temel kural avukatlik
sozlesmesi icinde gegerlidir. Ancak sdzlesmenin yazili olmasi zorunlu
olmamasina ragmen yazili olmasi ispat sarti agisindan gereklidir. Zira avukathk
sdzlesmesinin yazili olmasi bir sekil sarti degil bir ispat sarti olarak karsimiza
¢cikmaktadir. Yazili olmayan anlagsmalar genel hukimlere gore ispat edilebilir.
Ote yandan bir s6ézlesmenin gecerli olarak kurulabilmesi icin ortak sartlar
avukatlik sozlesmesinde de bulunmalidir. Bu cergevede 6098 sayili Turk
Borglar Kanunu’'nun 27. maddesinde hukim altina alinan “Kanunun emredici
hiikiimlerine, ahlaka, kamu dizenine, kisilik haklarina aykiri veya konusu
imkansiz olan sézlesmeler kesin olarak hiikiimsutzdir.” kesin hukimsuzluk hali
emredici bir kural olmasi nedeni ile avukatlik sodzlesmesinde de dikkate

alinacaktir.

A. Belli Bir Hukuki Yardim

Avukathk sozlesmesinin Avukatlik Kanunu'’nun 163. maddesinde de
belirtildigi Uzere belli bir hukuki yardimi konu edinmesi gerekmektedir. Belli bir

hukuki yardim sdzlesmede bulunmasi zorunlu ve sdézlesmenin kurucu
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unsurudur®®. Avukatlik Kanunu'nun 2. maddesinde ‘Avukathigin amaci; hukuki
minasebetlerin dlizenlenmesini, her tirlii hukuki mesele ve anlasmazliklarin
adalet ve hakkaniyete uygun olarak ¢bziimlenmesini ve hukuk kurallarinin tam
olarak uygulanmasini her derecede yargi organlari, hakemler, resmi ve 6zel
kigi, kurul ve kurumlar nezdinde saglamaktir.” denilmektedir. Dolayisi ile bu
madde de avukathgin amaci belirtilirken avukatin verecegi hukuki yardim
konusunda da agciklik getirilmigtir. Avukat mesleginin amacini yerine getiren
faaliyetler cgercevesinde muvekkillerine hukuki yardim verecektir. Avukat is
sahibi tarafindan onune getirilen uyusmazlik ile ilgili mesleki bilgi ve
tecribesinden yararlanarak hukuki bir ¢oziUm Uretmeye agilacak ve bu hukuki
¢6zumuU Uretirken de hukuki bir yardimda bulunacaktir. Kugskusuz ki avukatin
verecegi hukuki yardim avukatlik mesleginin amaci cergevesi igerisinde is
sahibinin hukuki uyusmazligina gore sekillenecek ve gesitlenecektir. Avukatin is
sahibinin hukuki uyusmazligini ¢ézmek igin dava agmasi veyahut agilan davayi
daval vekili sifati ile takip etmesi hukuki yardim oldugu gibi yazihanesine gelen
is sahibine verdigi danismanlik hizmeti ile resmi kurum ve kuruluglarda is sahibi

lehine is ve iglemlerin takibi de hukuki yardim olarak kabul edilecektir.

B. Ucret

Avukatlik sb6zlesmesi, Avukathk Kanunu m. 163 geredince belli bir
meblagl veya degderi icermelidir. Avukat is sahibine sundugu hukuki yardimin
karsiligi olarak is sahibinden belli bir meblag veya degeri iceren Ucret almalidir.
Avukatlik sozlesmesinin unsurlarindan biri de uUcret unsurudur. Avukatlik
sb6zlegsmesinin yazili olmasi bir zorunluluk olmadigindan yazili bir avukathk

sdzlesmesinin olmadigl hallerde de Ucretin belli ya da belirlenebilir bir degeri

®  KARATEKE, s. 9.
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icermesi gerekmektedir. Avukatlik s6zlesmesinin, maktu olarak kararlastiriimig
avukathk Ucretinin, agir yliksek olmasi halinde TBK m. 26,27 geregince gabin
veya ahlaka aykirilik nedeniyle gegersizligi ileri surulebilecektir. Zira bu halde,
taraflarin  sozlesmenin akdedilmesi ile ©ongordukleri menfaat dengesinin
bozulacadi aciktir®”. Avukatlik Gcretinin yabanci para birimi {izerinden
kararlagtinlip  kararlastirlmayacadr konusunda doktrinde gorus birligi
bulunmamaktadir. Avukatlik Kanunu'nda bu konuda bir duzenleme mevcut
degildir. Bu durumda Ulke parasi ile 6demeyi duzenleyen BK m. 99
uygulanacaktir. Buna goére kural olarak konusu para olan borg¢ Ulke parasi ile
Odenir; ancak taraflar anlasarak bunun aksini kararlastirabilirler. Bu durumda
avukatlik sozlesmesinde taraflar acgikga belirterek avukatlik Ucretini yabanci
para birimi Gizerinden belirleyebilirler ®. Avukatin licreti Avukatlik Asgari Ucret
Tarifesi’nde belirlenen taban Ucret ile dava konusu seyin degeri veya paranin
yuzde yirmi besini tavan olarak belirleyen kanunun metni cergevesinde bu
tavani asmayacak sekilde serbestge taraflarca belirlenebilir. Avukatlik Ucreti
sdzlesmede maktu olarak belirlenebilecegi gibi belli bir meblag olarak agikc¢a
yazilabilecegi gibi dava konusunun bir ylzdesi olarak da belirlenebilir. Ancak
dava konusunun paradan bagka bir hak ya da mal olmasi halinde Avukatlik
Kanunu’nun 164/3. maddesi geregince bu mal ya da hakkin bir kisminin aynen
avukata ait olacagina dair bir hukim s6zlesmede yer alamaz. Ayrica avukatlik
ucret tavanini asan sozlesmeler, 164. maddede belirtilen tavan miktarinda

gecerlidir.
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UYAR, Talih; Avukatlik Ucret Sézlesmesinde “Maktu” Vekalet Ucreti Ongériilen Bir is igin
Diizenlenmis Olan (“600.000 USD+KDV+STOPAJ” Odenecegi Belirtilen) Yazili Avukatlik
Sdézlesmesinin Gegersizligi- TBK'nun 27/l Ve TMK’'nun 2.Maddesine Dayanilarak —ileri
Sarulebilir Mi?, Ankara Barosu Dergisi, Y. 73, S. 2015/3, s. 480.

AKSU, Raziye; Avukatlik Soézlesmesinin Unsurlart ve Hukuki Niteligi, Turkiye Adalet
Akademisi Dergisi, S. 27, Temmuz 2016, s. 877.
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Avukathk Kanunu’nun 164/4. maddesi geregince “Avukatlik asgari licret
tarifesi altinda vekalet iicreti kararlastirlamaz. Ucretsiz dava alinmasi halinde,
durum baro yonetim kuruluna bildirilir. Avukatlik C(cretinin kararlastirlmamig
oldugu veya taraflar arasinda yazili (cret sézlesmesinin bulunmadidi yahut
ticret sb6zlesmesinin belirgin olmadigi veya tartismali oldugu veya (cret
sézlesmesinin Ucrete iliskin hiikmindn gecgersiz sayildigi hallerde; degeri para
ile Olglilebilen dava ve igslerde asgari lcret tarifelerinin altinda olmamak
kosuluyla tcret itirazlarini incelemeye yetkili merci tarafindan davanin kazanilan
bélimdi igin avukatin emegine gére ilamin kesinlegstigi tarihteki middeabihin
degerinin yiizde onu ile ylzde yirmisi arasindaki bir miktar avukatlik Ucreti
olarak belirlenir. Degeri para ile Olglilemeyen dava ve islerde ise avukatlik
asgatri (cret tarifesi uygulanir. Dava sonunda, kararla tarifeye dayanilarak karsi
tarafa yiiklenecek vekalet (creti avukata aittir. Bu (icret, is sahibinin borcu
nedeniyle takas ve mahsup edilemez, haczedilemez.” Avukatin Ucretsiz davaya
bakmasi sadece istisnai hallerde ve kayitll oldugu Baro Yonetim Kurulu’'na
gerekgesi ile bilgi verilerek yapilabilir. Avukatin bunun digindaki hallerde
Ucretsiz davaya bakmasi disiplin sorusturmasinin acilmasi ve yaptirm
uygulanmasi sonuglarini dogurmaktadir. Avukat ile muavekkil arasinda bir
sdzlesme yapilmamis ve Ucret yazili olarak kararlastirlmamis ise, davayi takip
eden avukat, mivekkilinden Ucret Tarifesindeki asgari vekalet (cretini

isteyebilir®®

Ucret bashg altinda inceleme yaptigimiz konumuz da avukathk
sdzlesmesi oldugu igin avukat ile muvekkili arasinda tayin edilen Ucrettir. Ancak
bilindigi Uzere mahkeme karari ile yururlikteki avukatlik asgari Ucret tarifesine

gbre hukmedilen ve kargi taraftan alinan vekalet Ucreti de bulunmaktadir. Bu

%  YENIPINAR; s. 78.
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ucret de tamamen avukatin olup takas ve mahsup edilemez. Nitekim Avukatlik
Kanunu 164/son maddesinde acgikga “Dava sonunda, kararla tarifeye
dayanilarak karsi tarafa yliklenecek vekélet licreti avukata aittir. Bu (cret, is
sahibinin borcu nedeniyle takas ve mahsup edilemez, haczedilemez.” hukmu
yer almaktadir. Nitekim Yargitay 13. Hukuk Dairesi 2015/3070 E., 2015/26538
K. sayill ve 08/09/2015 tarihli kararinda™ “...O halde davall,... Asliye Hukuk
Mahkemesinin 2003/771 esas sayili dosyasi ybniinden akdi vekalet (icretinin
6dendigini ispat edemedigi gibi, Avukatlik Kanunu'nun 164/son maddesi
geregince avukata ait olan yasal vekalet licretinin davaci avukat tarafindan
tahsil edilmis olmasi da, akdi vekalet (cretinin talep edilmesine engel degildir.
Bu durumda mahkemece bu dosya ybninden vekalet Ucreti talebinin reddine

karar verilmis olmasi da, usul ve yasaya aykiri olup, bozmayi gerektirir.’

denilmektedir.

Ote yandan Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi'nin 6. maddesi geregince
“Anlasmazlik, davanin konusuz kalmasi, feragat, kabul, sulh veya herhangi bir
nedenle; &6n inceleme tutanagi imzalanincaya kadar giderilirse, Tarife
hiikiimleriyle belirlenen Ucretlerin yarisina, én inceleme tutanadi imzalandiktan
sonra giderilirse tamamina hikmolunur. Bu madde yargi mercileri tarafindan

hesaplanan akdi avukatlik (creti s6zlegsmelerinde uygulanmaz.”

Yargitay 13. Hukuk Dairesi, bu konu ile ilgili olarak 2017/7992 E. ,
2017/11634 K. sayili ve 27/11/2017 tarihli kararinda™ “Dava, avukatlik ticretinin
tahsiline ybnelik baslatilan takibe vaki itirazin iptali istemine iligkindir.
Mahkemece, davanin kismen kabuliine karar verilmis, karar gerekgesinde,

dayanak dosyada, feragat asamasina gére heniiz deliller toplanmadan davanin

i Yargitay 13. Hukuk Dairesi 2015/3070 E., 2015/26538 K. sayili ve 08/09/2015 tarihli karari.
Yargitay 13. Hukuk Dairesi, 2017/7992 E., 2017/11634 K. sayih ve 27/11/2017 tarihli
karari.
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feragat ile sonuglandigi, bu durumda Avukatlik Kanunu 165. madde ve AAUT 6.
maddesine gbre davaci avukatin sézlesmede kararlagtirilan (licretin yarisini
talep edebilecegi belirtiimistir. Oysa ki, davada karsi yan vekalet (icreti degil;
Avukatlik Kanunu 164. maddede dizenlenen, avukatin hukuki yardiminin
karsihdi olan ve avukatlik sézlesmesi ile hikim altina alinan (lcret talep
edilmektedir. Hemen belirtiimelidir ki, dosyada bir érnegi mevcut 25.06.2014
tarihli Avukatlik Sézlesmesi yasal gecerlilik kosullarina haizdir ve taraflari
bagdlar. Hal béyle olunca, hukuken gecerli ve baglayici olan s6zlesme hikimleri
degerlendirilerek karar verilmesi gerekirken, aksine ddgiincelerle ve yukarida
belirtilen gerekge ile yazili sekilde karar verilmis olmasi usul ve yasaya aykiri
olup, bozma nedenidir.” diyerek hikmin bozulmasina karar vermistir. Dolayisi
ile taraflar arasinda yazili olarak akdedilmis olan avukatlik sb6zlesmesinde
feragat halinde avukatlik Ucretinin tamamina hukmedilir seklinde bir hukim
bulunmasi halinde Avukathik Asgari Ucret Tarifesinde belirlenen kural degil,

s6zlesme hukmu uygulanacaktir.

Ancak mahkeme kararlarinda hikmedilen vekalet Ucretinin taraf adina
hikmedilmis olmasi, ¢ogu zaman avukati ve is sahibini kargi karsiya
getirmektedir. Avukatin alacagi oldugu konusunda tereddut bulunmamasina
ragmen ilama taraf lehine yazilmasinin nedeni, mahkemece hikmedilen vekalet
ucretinin bir yargilama gideri olmasi ve diger yargilama giderleri gibi ancak

davanin taraflari adina hitkmedilebilmesidir 2.

Uygulamada siklikla karsilasilan sorunlardan bir tanesi de 6zellikle ceza
davalarinda birden fazla sanigin ya da birden fazla katilanin tek avukatla temsil
edilmesi halinde mahkemece tek vekalet Ucretine mi yoksa muvekkil sayisinca

vekalet Ucretine mi hikmedilecegidir. Beraat eden sanik yararina avukatlik

2 KUZECI, Deniz/VURALDOGAN, Kemal; Avukata Ait Olan Vekalet Ucreti Kimin Lehine
Hikmedilmelidir?, Ankara Barosu, 2006/1, s. 156.
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ucretine hukmedilmesi kanuna aykiri olmayip, avukatlik tcreti yargilama gideri
olup ceza davasinda bu {icret hazineden tahsil edilmektedir’*Yargitay 19. Ceza
Dairesi, mahkeme vekalet Ucreti ile ilgili olarak Yargitay Cumhuriyet
Bagsavciligr'nin itirazi hakkinda verdigi 2017/5931 E., 2017/10730 K. sayil ve
07.12.2017 tarihli kararinda’™ *“...Sui generis bir nitelige haiz olan “avukatiik
ticreti” temelde iki ayri kategoriden olugsmaktadir. Birinci kategori, avukat ile
mlivekkili arasinda (Avukatlik Kanunundaki sinirlar dahilinde) serbest irade ile
kararlastirilan ve avukatlik sézlesmesinden kaynaklanan avukatlik lcreti iken;
digeri ise “Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi’ne gére yargilama gideri olarak
mahkeme tarafindan davayi kaybeden karsi tarafa ylikletilmesi gereken (icrettir.
Olayimizda séz konusu olan avukatlik (creti, yargilama gideri olarak karsi
tarafa yiikletilecek olandir. ...Sonug olarak Avukatlik Kanunu, CMK ve AAUT
basta olmak (izere tim ilgili kanuni dlizenlemelerin, avukatlik lcretinin tayininde
esas aldigi élgit; avukat tarafindan takip edilen dava sayisidir ve yargilama
gideri olarak davayi kaybeden taraflara yiikletilecek avukatlik (creti, dava
bazinda kararlastirilacaktir. Yoksa katilanlarin ve saniklarin sayisi ya da bir
sanigin isledigi sug sayisi esas kriter olmayip; avukatin davadaki emegi, ¢abasi,
isin niteligi ise avukata édenecek licretin tarifede yazili miktarin li¢ katina kadar
bir tcreti belirlemede dikkate alinabilecek tali élgiitlerdir. Buna gére ayri davalar
séz konusu olmadikga Avukatlik Ucretinin her bir katilan igin ayri ayri tayini ve
takdiri mumkdn degildir.” seklinde itirazi Ozetlemis ancak netice itibariyle
“Dairemizin 21.09.2017 giin ve 2017/1742 esas, 2017/7157 sayili karari usul ve
yasaya uygun bulunmakla, Yargitay Cumhuriyet Bassavciliginin itirazi yerinde

gériilmediginden REDDINE,” diyerek itirazi reddetmistir.

& AYDIN, Murat; Beraat Eden Sanik Yararina Avukatlk Ucretine Hilkmedilmesi Kanuna

Aykiri Degildir, Terazi, Y. 3, S.18, s. 159.
Yargitay 19. Ceza Dairesi, 2017/5931 E., 2017/10730 K. sayili ve 07.12.2017 tarihli karari.
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Bu konuda uygulamada ve kararlarda tam bir istikrar bulunmamakla
birlikte, Yargitay'in bir kisim kararlarinda birden fazla sanik hakkinda beraat
karari verilmesi halinde saniklarin avukatlarinin tek olmasinin sonucu
degistirmeyecegi, her sanik igin ayri ayri vekalet Ucretine hukmedilmesi
gerektigi kabul edilmistir. Bu konuda Yargitay 11. Ceza Dairesi'nin 2013/12093
E., 2015/30715 K. sayi, 09.11.2015 tarihli ve Yargitay 12. Ceza Dairesi'nin
2015/9786 E., 2016/6131 K. sayi, 12.04.2016 tarihli kararlari "> emsal anilabilir.
So6z konusu kararlarda sirasiyla "1136 sayili Kanun'un 168 ve hiikiim tarihinde
yiiriirliikte bulunan Avukathk Asgari Ucret Tarifesinin 13. maddesinin 5.fikrasi
uyarinca beraat eden ve kendisini vekil ile temsil ettiren saniklar lehine ayri ayri
maktu avukatlik (cretine hikmedilmesi gerektiginin gbézetiimemesi”, "Beraat
eden saniklar kendilerini vekil ile temsil ettirdiklerinden ayni veya ayri vekil ile
temsil edildiklerine bakilmaksizin beraat eden her sanik lehine ayri vekalet

ticretine hiilkmedilmesi gerektiginin gézetiimemesi" BOZMA nedeni sayilimistir.

Yine ayni sekilde Yargitay 18. Ceza Dairesi, 2016/10606 E., 2016/19098
K. sayili ve 13.12.2016 tarihli kararinda “...birden fazla sanigin ayni avukat ile
temsil edilmesi halinde, avukat ile her bir sanik arasinda ayri ayri hak ve
yukamldliikler doguran iliskide, 1136 sayili Avukathk Kanunu'nu 164.
maddesinin 1. fikrasi uyarinca avukatin hukuki yardiminin kargiligi olan meblagi
veya degeri ifade eden avukatlik lcretini karsilama yikiamliligd altina giren her
sanik ybénlinden ayri ayri maktu vekalet (cretine hikmedilmesi gerektiginin
gbzetiimemesi, ...teblignameye uygun olarak hikiumlerin  diizeltilerek

onanmasina” karar vermistir.

& Yargitay 11. Ceza Dairesi'nin 2013/12093 E., 2015/30715 K. sayi, 09.11.2015 tarihli ve
Yargitay 12. Ceza Dairesi'nin 2015/9786 E., 2016/6131 K. sayi, 12.04.2016 tarihli kararlari.
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C. Taraflarin Anlagmasi

Avukatlik sozlesmesi her iki tarafa borg yukleyen rizai bir sdzlegsmedir.
Sozlesmelerin kurulmasi icin en 6nemli unsurlardan biri olan taraflarin karsilikl
ve birbirine uygun rnizalarini beyan etmeleri ile s6zlesme iligkisi kurulmus
olacaktir’®. Avukatlik sézlesmesinin kamu diizenini ilgilendiren bu nedenle
emredici karakterli, duzenleyici ¢erceve normlarla c¢evrilmis bir 6zel hukuk
sdzlesmesi oldugu hatirlandiginda avukatlik s6zlesmesinin kurulmasinin da
diger sdzlesmelere gore farklilik gostermesi son derece dogaldir. Bu nedenle
yapilacak avukatlik hizmeti konusunda (belli bir hukuki yardimin yapiimasinda)
Ozgur iradelerin bir yerde bulugsmasi ve oOrtismesi yeterli olmakta, olusan
s6zlesmenin ici genellikle yanlarin degistiremeyecegdi normlarla kendiliginden
doldurulmaktadir’’. 6098 sayili TBK m. 2 geredince “Taraflar sézlesmenin
esasli noktalarinda uyusmusglarsa, ikinci derecedeki noktalar (izerinde
durulmamis olsa bile, s6zlesme kurulmus sayilir. Ikinci derecedeki noktalarda
uyusulamazsa hakim, uyusmazlidi isin Ozelligine bakarak karara badlar.
Soézlesmelerin sekline iliskin hikimler saklidir.” S6zlesmedeki ikincil derecedeki
bosluklarin hakim tarafindan mudahale ile doldurulabilecegine iligkin hikim
mulga Borglar Kanununda da yer almakta idi. Ancak hakimin sozlesmeye
muidahalesine izin veren bu hikim avukathk so6zlesmesinde farkhlik
gOstermektedir. Zira avukatlik s6zlesmesi ¢ogu emredici kurallar ile dizenleme
konusu yapilmis bir sézlesme oldugu igin ikincil konular dahi Avukatlik Kanunu,
Asgari Ucret Tarifesi, Meslek Kurallari ile doldurulmaktadir. Nitekim TBK m. 27

geregince “Kanunun emredici hlikiimlerine, ahlaka, kamu diizenine, Kkisilik

76
7

KARATEKE, s. 12.
GUNER, Semih; Avukatlik Hukuku, 6. Baski, Ankara 2015, s. 322.
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haklarina aykiri veya konusu Iimkansiz olan sézlesmeler kesin olarak

hikimsdzdiir.”

Ote yandan daha 6nce de dile getirdigimiz lzere taraflar arasinda yazili
bir sdzlesmenin bulunmasi zorunlu degildir. Avukatin is sahibi ile belli bir hukuki
yardimin sunulmasi konusunda karsilikli olarak anlasmasi halinde s6zlesme
iligkisi kurulmus olacaktir. Ancak s6zlesmenin hukim ve sonuglarini dogurmasi
bakimindan taraflarin avukata 6denecek Ucret konusunda da anlagsmig olmalari
gerekmemektedir®. Zira Avukatiik Kanunu’'nda 163. maddenin 2. fikrasinda da
Ozellikle vurgulandigi Gzere temel amag taraflarin rizalarina uygun olarak
kurulan avukatlik s6zlesmesini mumkun mertebe ayakta tutmaktir. Anilan
maddede bu durum “Avukatlik (lcret tavanini asan sézlesmeler, bu Kanunda
belirtilen tavan miktarinda gecerlidir. ifa edilmis s6zlesmenin gecersizligi ileri
sdriilemez. Yokluk halleri harig, avukatlk sbzlesmesinin bir hikmdinin
gecersizligi, bu sézlesmenin timiini gegersiz kilmaz.” seklinde ifade edilmistir.
Ayni sekilde takip eden 164. maddede de Ucret konusunda belirsizligin oldugu
ya da kararlastirimadig! hallerde s6zlesme hukumlerini ayakta tutmaya yonelik
olarak uUcretin belirlenebilecedi yollar agiklanmistir. Sonug olarak avukat ile is
sahibi bir hukuki yardimin sunulmasi konusunda anlastilar ise avukatlik
sdzlesmesi kurulacaktir. Uygulamada genellikle avukathk sozlesmesi yazili
olarak hazirlanip taraflarca imzalanmamakta; avukata is sahibince c¢ikarilan
vekaletname ile avukat hukuki hizmetini sunmaya baglamaktadir. Nitekim
mahkemeler de avukat ile muvekkili arasindaki vekalet iliskisini dosyaya
sunulan vekaletname ile gorebilmektedir. Yargitay 7. Ceza Dairesi 5.6.2001

tarihli ve 8898-10478 sayili kararinda 6zetle, hukmU temyiz eden sanik vekilinin

8 GUNERGOK, s. 35, GUNER, Avukatlik Hukuku-2, s.297.
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dosya iceriginde vekaletnamesi olmalidir diyerek bu durumu ifade etmistir’®.
Ancak mahkeme tarafindan vekalethamenin kabulline ve vekillik konusunda
olumlu bir karar verilmesine gerek bulunmamaktadir. Nitekim Yargitay 11. Ceza
Dairesi, 12.6.2001 tarihli ve 6030-6736 sayili kararinda bu durumu aynen ifade
etmistir®®. Esasen avukata sadece noter kanali ile vekaletname cikarilmasi
s6zlesmenin kurulmasi icin yeterli olmamalidir. Bu 6zellikle vekalet bilgilerine
kartvizitlerinde yer veren avukatlar adina is sahiplerince dava vekaletnamesi
¢ikariimasi halinde énem kazanmaktadir. Zira taraflar sézlesmenin esasl ve
kurucu unsurlari konusunda karsilikli olarak iradelerini agiklamadiklari surece
s6zlesmenin kurulmasi mumkun olmamalidir. Ancak 6098 sayili Borglar
Kanunu’nun 503. maddesinde de belirtildigi Uzere avukatin is sahibi tarafindan
cikarilan vekalethame Uzerine eger s6z konusu isi yurutmek istemiyor ise isi
reddettigini hemen is sahibine ispat kolayligi agisindan yazil olarak bildirmelidir.
Zira anilan maddede “Kendisine bir isin gérilmesi 6nerilen kisi, bu isi gérme
konusunda resmi bir sifata sahipse veya isin yapilmasi mesleginin geregi ise ya
da bu gibi igleri kabul edecegini duyurmussa, bu éneri onun tarafindan hemen
reddedilmedikce, vekalet s6zlesmesi kurulmus sayilir.” denilmektedir®. Ote
yandan genel vekaletname verildigi hallerde aradaki s6zlesmenin kapsami
disinda kalan iglerden 6turt dava agilmasi ve avukatin goreve baglamasi igin
yeni bir hukuki uyugsmazlik kapsaminda kullanilmasi amaciyla talimat verilmesi

gerekmektedir. Ozel talimatin alindigini ispat yiikii avukata aittir®?

" YASAR, s. 1185, Yargitay 7. Ceza Dairesi 5.6.2001 tarihli ve 8898-10478 sayih karari.

80 YASAR, s. 1185-1186, Yargitay 11. Ceza Dairesi, 12.6.2001 tarihli ve 6030-6736 sayili
karari.

8 KARATEKE, s. 13.

82 YILMAZ, Halil; Ceza Davalarinda Avukat ile Mivekkili Arasindaki Sozlesmenin Gegerlilik
Siresi, Terazi, Y.3, S.21, s. 129.
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D. Baroya Baglh Bir Avukat Olma

Avukatlik s6zlesmesinin kurulabilmesi i¢gin en dnemli unsurlardan biri de
hukuki yardimda bulunacak kisinin baroya bagl bir avukat olmasidir. Avukatlik
Kanunu’nun 3. maddesinde avukatlik meslegine kabul edilebilmenin sartlar

belirlenmistir.
Buna gore “Avukatlik meslegine kabul edilebilmek igin :
a) Tirkiye Cumhuriyeti vatandagi olmak

b) Tirk hukuk fakiltelerinden birinden mezun olmak veya yabanci
memleket hukuk fakliltesinden mezun olup da Tirkiye hukuk fakdlteleri

programlarina gore noksan kalan derslerden bagarili sinav vermis bulunmak,
c) Avukatlik stajini tamamlayarak staj bitim belgesi almis bulunmak,
d) (Ek : 2/5/2001 - 4667/3 md.; Miilga: 28/11/2006-5558/1 md.) &
e) Levhasina yazilmak istenen baro bélgesinde ikametgahi bulunmak
f) Bu Kanuna gére avukatliga engel bir hali olmamak gerekir.”

Bundan baska Avukatlik Kanunu m. 5’te sayilan avukatlik engelleri de bir
avukatin tasimamasi gereken diger kosullardandir®®. Baro levhasina kayitli
olmak avukat igin zorunluluktur. Avukatin ikametgahinin bulundugu yerdeki
baroya kayit olmadan mesleki faaliyette bulunmasi disinilemez. Nitekim
Avukathk Kanunu’'nu 63. maddesinde “Baro levhasinda yazili bulunmayanlar ve
isten yasaklanmis olan avukatlar, sahislarina ait olmayan dava evrakini
dlizenleyemez, icra iglemlerini takip edemez ve avukatlara ait diger yetkileri

kullanamazlar. Baro levhasinda yazili bulunmayanlar avukatlik unvanini da

8 28/11/2006 tarihli ve 5558 saylll Kanunun 1 inci maddesiyle diuzenlenen bu hukim,

Anayasa Mahkemesi'nin 15/10/2009 tarihli ve E.: 2007/16, K.: 2009/147 sayili Karari ile
iptal edilmigtir.
¥  KARATEKE, s. 14,15, GUNER, Avukatiik Hukuku-2, 5.299.
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tasiyamaziar. (Ek cimle : 2/5/2001 - 4667/40 md.) Su kadar ki, baro
levhasindaki kaydi yirmi yili dolanlardan, blirosunu kapatarak vergi kaydini
sildiren avukatlar durumlari hakkinda bilgi vermek ve baroya karsi gérev ve
yukamldliiklerini ~ yerine getirmek kosuluyla sadece avukat unvanini
kullanabilirler. (Degisik ikinci fikra: 23/1/2008-5728/334 md.) Birinci fikra
hiikmiine aykiri eylemde bulunanlara Cumhuriyet savcisi tarafindan bes yliz
Turk Lirasindan iki bin Turk Lirasina kadar idari para cezasi verilir.” hUkmu yer
almaktadir. Agikga goruldigu Uzere avukatin baro levhasina yazilmasi zorunlu
olup bu hukmun ihlali cezai sorumlulugu beraberinde getirmektedir. Avukatin
ikametgahinin bulundugu yerdeki baroya kaydinin ardindan Tarkiye'nin diledigi
yerinde surekli olmamak sarti ile avukatlik hizmeti sunmaya hakki
bulunmaktadir. Bu durum Avukatlk Kanunu’nun 66. maddesinde “Her avukat,
bélgesi icinde siirekli olarak avukatlik edecegi yerin baro levhasina yazilmakla,
yukamldddr. Bir baro levhasina yazilmis olan avukat, sirekli olmamak sartiyla,
memleketin her yerinde avukatlik yapmaya yetkilidir.” seklinde ifadesini

bulmustur.

BUtln bu aciklamalardan c¢ikan sonug, avukatlik s6zlesmesinin kurucu ve
zorunlu unsurlarindan birinin de baro levhasina kayith bir avukat ile yapilmasi
gerektigidir. Ancak avukatin sadece baro levhasina kayitli bir avukat olmasi
yeterli bulunmamaktadir. Avukatin baro levhasina kayitli bir avukat olmasinin
yani sira avukatin kendi nam ve hesabina galigsan, serbest mesleki faaliyette
bulunma hak ve yetkisine sahip bir avukat veya avukatlik ortakhg:r olmasi
gerekmektedir. Dolayisi ile bir avukatin yaninda ¢alisan avukatin kendisine yetki
verilmedigi slUre is sahibi ile yapacagl sozlesmeyi ayni sekilde kamu kurum
kurulusunda goérev yapmakta iken bir yakinina ya da Uguncl bir sahsa hukuki

danismanlik yapan kisinin yaptigi hizmeti avukatlik s6zlesmesi c¢ergevesinde
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degerlendirmek mumkun bulunmamaktadir. Bu durumun TBK yetkisiz temsil

baglaminda degerlendirilmesi gerekmektedir®.

111, Sekli

Sozlesme  Ozgurlugu, sozlesmenin  kurulmasi ve  kosullarinin
belirlenmesinde kisilerin 6zgur iradeleriyle karar verebilme serbestisini ifade
etmektedir. Sozlesme 6zgurligu kavrami iki 6zgurlugu icermektedir: Bir yandan
kisinin kendi iradesi ve istedi olmadan bor¢ altina sokulmasinin mumkun
olmamasini ifade eder. Ote yandan kiginin diledigi konuda ve kosullarda
sdzlesmeler yapabilme ve haklar elde edebilme 6zgurligunu kapsar. Sozlesme
Ozgurlugu kavrami igerisinde soOzlesme yapma 06zgurligu, so6zlesmenin
konusunu ve kosullarini se¢cme Ozgurligu, so6zlesmenin tarafini segme
Ozgurlagu, sekil 6zgurlugl, sézlesme turlerini tayin 6zgurligu, s6zlesmeyi sona
erdirme 6zglrliigl yer almaktadir®®. 6098 sayili Tirk Borglar Kanunu’nun 26.
maddesinde “Taraflar bir sézlesmenin icerigini kanunda &ngoérilen sinirlar
icinde &6zgdrce belirleyebilir’ hUkmu yer almaktadir. Ayrica ayni kanunun 12.
maddesinde “Sozlesmelerin gegerliligi kanunda aksi 6ngorulmedikge, higbir
sekle bagl degildir.” hUkmU yer almaktadir. Sézlesme 6zgurligu icerisinde yer
alan sekil 6zgurligu avukatlik sdzlesmesi igin de gecgerlidir. Bu avukatlik
s6zlesmesinin yazih olmasinin zorunlu olmadigi anlamina gelir. Ancak
sb6zlesmenin yazili olmasi zorunlulugu bulunmamasina ragmen yazili olmasi
ispat agisindan gerekli olabilir. Zira avukatlik sézlesmesinin yazili olmasi bir
sekil sarti degil bir ispat sarti olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Nitekim Avukatlik

Kanunu’nun 163. maddesinde yazili olmayan anlagmalarin genel hukimlere

% KILIGOGLU, s. 245 vd., GUNER, Avukatlik Hukuku-2, s. 329. )
86 TANDOGAN, Borglar Hukuku, s.11, EREN, Borglar Hukuku, s. 20, KILICOGLU, s. 73.
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gore ispat edilebilecegi hukum altina alinmigtir. Bu c¢ergcevede 6100 sayili
Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nda 199. maddede “Belge” bashgl altinda
“Uyusmazlik konusu vakialari ispata elverigli yazili veya basili metin, senet,
cizim, plan, kroki, fotograf, film, gériintii veya ses kaydi gibi veriler ile elektronik
ortamdaki veriler ve bunlara benzer bilgi tasiyicilari bu Kanuna gére belgedir.”
denilmektedir. Ayni kanunun 200. maddesinde ise “Senetle ispat zorunlulugu”
bashgi altinda “Bir hakkin dogumu, ddsdrilmesi, devri, degistiriimesi,
yenilenmesi, ertelenmesi, ikrari ve itfasi amaciyla yapilan hukuki islemlerin,
yapildiklari zamanki miktar veya degerleri ikibinbegyliz Tirk Lirasini gectigi
takdirde senetle ispat olunmasi gerekir. Bu hukuki islemlerin miktar veya degeri
6deme veya borgtan kurtarma gibi bir nedenle ikibinbesyliz Tirk Lirasindan
asagi disse bile senetsiz ispat olunamaz. Bu madde uyarinca senetle ispati
gereken hususlarda birinci fikradaki diizenleme hatirlatilarak karsi tarafin agik
muvafakati hélinde tanik dinlenebilir.” hUkmU yer almaktadir. Dolayisi ile avukat
ile muvekkili arasinda Ucrete dair olugsan uyusmazliklar 2.500 TL Uzerinde
oldugu takdirde tanikla ispat olunamayacaktir. Bu anlamda avukat ile is sahibi
arasinda herhangi bir ihtilafa yer vermemek icin yazil bir s6zlesmenin yapilmasi
ispat agisindan 6nemlidir. Bu sekilde yazili bir s6zlesmenin yapiimadidi hallerde
taraflar arasinda yapilan goérismede belge tutulmasi gerektigi Avukathk
Kanunu’'nun 53. maddesinde acikca ifade edilmekte olup bu tutanak Ucrete dair
ihtilafta yazili delil niteligindedir®’. Anilan madde metninde “Avukat is igin
yaptigi gériismelerden gerekli saydiklarini bir tutanakla tespit eder. Tutanagin

alti, gériismede bulunanlar tarafindan imzalanir.” denilmektedir.

8 KARATEKE, s. 21, ILGUN, Candas; Avukatlik Ucret Sézlesmesi, 1. Baski, Ankara 2013, s.
11.
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3. Avukatlik Sozlesmesinin Hukuki Niteligi

|. Her iki Tarafa Borg Yiikleyen Bir Sézlesme Olmasi

iki tarafa bor¢ yikleyen sozlesme olma kavrami, sozlesmenin
taraflarindan her birinin, diger tarafin ayni zamanda hem alacaklisi hem de
borglusu olmasini ifade etmektedir®. Bu anlamda is sahibi avukata belli bir
hukuki yardimi almak, belli bir uyusmazligi hukuki yoldan ¢6zimu igin
basvurmakta avukat da bilgi ve tecribesini is sahibinin ¢dézimunu istedigi
uyusmazliga ¢6zum Uretmek igin kullanarak bir hukuki yardim hizmeti
sunmaktadir. Avukat bu is igin is sahibinden belirli ya da belirlenebilir bir Gcret
almaktadir. Dolayisi ile avukat hukuki yardim hizmeti konusunda borglu, Ucret
konusunda alacakli; is sahibi ise hukuki yardim hizmeti konusunda alacakli ve
ucret konusunda borc¢ludur. Avukatlik s6zlesmesinde gerek avukatin gerekse is
sahibinin bu temel yukimlalUkleri disinda baskaca yukumlalikleri de
bulunmaktadir. Avukatin yukUmlaltkleri, basta “6zenle hizmetin yerine
getirilmesi“ olmak Uzere varsa yazili s6zlesme, yasa, meslek kurallari, meslek
Orgutu kararlari, mesleki dizen ve gelenekleri ile ortaya gikmakta; is sahibinin
de basta Ucret 6deme ve bilgi verme borcu olmak Uzere gesitli yukumlulUkleri
bulunmaktadir®®. Avukatin gorevi, olaylari mantiki sekilde degerlendirerek biitiin
ongorulmesi gerekli seyleri dikkate almaktir. Vekil, Gzerine aldigi isi dogruluk
kurallarina uygun bicimde 6zenle yapmalidir. Mesleginin gerektirdigi uzmanhgin
batlin gereklerini kullanmalidir. Buna ragmen sonucu elde edemezse, ancak o

takdirde sorumluluktan kurtulmus olur®™. Yargitay 13. Hukuk Dairesi 2015/11405

8  KARATEKE, s. 31.

8 GUNER, Avukatlik Hukuku-2, s. 244.

%° ALTIPARMAK, Cineyt; Avukatin Meslekten Dogan Hukuki Sorumlulugu, Terazi, Y.4, S.30,
s. 151.
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E. , 2016/17298 K. sayili ve 26/09/2016 tarihli kararinda®" “1-Dava, vekilin
gérevini yerine getirmemesi neticesinde dogan zararin tazmini talebine iliskindir.
Davaci, davalinin fazla ¢alisma (cretini hi¢ talep etmedigi gibi kidem tazminati
icin actigi davayi da takipsiz birakarak agiilmamig sayilmasina neden oldugunu
beyan ederek dogan zararinin tazminini istemis, davali ise, fazla c¢alisma
ticretinin dava edilmesi hususunda anlasmadiklarini, masraf ve vekalet
ticretlerinin 6denmedigini, davacinin halen isgilik alacaklarini talep hakkinin
oldugunu savunarak davanin reddini dilemigtir. Somut uyusmazlikta taraflar
arasinda hukuken gecerli bir vekalet iligkisinin kurulmus oldugu, davalinin
kidem tazminatinin tahsiline ybnelik olarak actigi davayi ise takip etmeyerek
davanin ag¢ilmamig sayllmasina sebebiyet vermek suretiyle, 6zen ve sadakat
borcuna aykiri davrandi§i hususu c¢ekismesizdir. Bu noktada &éncelikle davali
avukatin ihmali ile mivekkili davacinin ugradi§i zarar arasinda uygun
nedensellik bagi bulunup bulunmadiginin saptanmasi gerekmektedir. Oyleyse
mahkemece, agilmamis sayilmasina karar verilen davada davaci heniiz isgilik
alacaklarina iliskin dava agma stiresi dolmadan vekilden bagimsiz olarak dava
acsaydi davacinin bu davayr kazanma gansinin bulunup bulunmadigi
gerektiginde bilirkisi deliline bagvurularak tespit edilmeli, bu tespit ile taraflarin
kusur oranlari  degerlendirilerek  hikim  kurulmaldir. Bu  hususlar
gozetilmeksizin eksik inceleme ile yazili sekilde hiikiim tesisi usul ve yasaya
aykiri olup bozmayi gerektirir. Sonug: yukarida acgiklanan nedenlerle hiikmiin

davall yararina bozulmasina” karar verilmigtir.

o Yargitay 13. Hukuk Dairesi 2015/11405 E. , 2016/17298 K. sayili ve 26/09/2016 tarihli
karari.
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Il. Ucret Karsiiginda Yapilan ivazh Bir So6zlesme Olmasi

Ivazli bir sézlesme olma kavrami, taraflardan birinin bir igin yapilmasi
borcunu Ustlendigi digerinin ise bunun karsiligi olarak bir edimde (ivazda)
bulunma borcunu Ustlendigi sézlesmeyi ifade etmektedir®. Avukatlik
so6zlegsmesine konu olan hizmet Ucret karsiliginda yapilmaktadir. Bu durum
s6zlesmenin ivazli bir s6zlesme olmasi sonucunu dogurmaktadir. Avukatin is
sahibine sundugu hukuki hizmet karsiiginda Ucret almasi zorunludur. Aksi
takdirde avukata disiplin sorusturmasi agilmakta ve yaptirnm uygulanmaktadir.
Nitekim Avukatlik Kanunu’'nun 164/4. maddesi geregince “Avukatlik asgari licret
tarifesi altinda vekalet iicreti kararlastirilamaz. Ucretsiz dava alinmasi halinde,
durum baro yobnetim kuruluna bildirilir. Avukatlik Ccretinin kararlastiriimamig
oldugu veya taraflar arasinda yazili licret sézlesmesinin bulunmadidi yahut
licret sb6zlesmesinin belirgin olmadigi veya tartismali oldugu veya (cret
sézlesmesinin Ucrete iliskin hiikminin gecgersiz sayildigi hallerde; degeri para
ile Olglilebilen dava ve islerde asgari lcret tarifelerinin altinda olmamak
kosuluyla (cret itirazlarini incelemeye yetkili merci tarafindan davanin kazanilan
bélimdi igin avukatin emegine gére ilamin kesinlegstigi tarihteki middeabihin
degerinin yiizde onu ile ylzde yirmisi arasindaki bir miktar avukatlik Ucreti
olarak belirlenir. Degeri para ile Olglilemeyen dava ve iglerde ise avukatlik
asgari (cret tarifesi uygulanir. Dava sonunda, kararla tarifeye dayanilarak karsi
tarafa yiiklenecek vekalet (icreti avukata aittir. Bu dcret, is sahibinin borcu
nedeniyle takas ve mahsup edilemez, haczedilemez.” Avukatin Ucretsiz davaya
bakmasi sadece istisnai hallerde ve kayitli oldugu Baro Yonetim Kurulu’'na

gerekgesi ile bilgi verilerek yapilabilir.

92 EREN, Ozel Hiikiimler, s. 17, KARATEKE, s. 32, GUNER, Avukatlik Hukuku-2, s. 297.
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lll. Belli Bir Hukuki Yardimin veya Bir Hizmetin Yapilmasini Konu

Edinen Bir Sozlesme Olmasi

Avukatlik Kanunu’nun 35. maddesi geregince avukatlik sozlegsmesinin
konusu olan ve avukat tarafindan verilen hizmet; kanun iglerinde ve hukuki
meselelerde mutalaa vermek, mahkeme, hakem veya yargi yetkisini haiz
bulunan diger organlar huzurunda gergek ve tlzel kisilere ait haklari dava
etmek ve savunmak, adli islemleri takip etmek, bu islere ait butin evraki
dizenlemektir. Avukatlik sdzlesmesi belli bir hukuki yardimin veya hizmetin
yapiimasini konu edinen bir sdzlesmedir®. Borclar Hukukunda ise bu tip
sOzlesmeler is gorme soOzlesmeleri olarak  degerlendirimekte ve
incelenmektedir®. Dolayisi ila avukatlik sézlesmesinin de eser sdzlesmesi,
vekalet sd6zlesmesi, hizmet s6zlesmesi gibi bir is gorme sdzlesmesi oldugunu

soyleyebiliriz.

IV. Tekel Hakkina Sahip Kisilerce Yapilabilecek Bir S6zlesme Olmasi

Avukathk Kanunu’nun 35. maddesinde “Kanun iglerinde ve  hukuki
meselelerde miitalaa vermek, mahkeme, hakem veya yargi yetkisini haiz
bulunan diger organlar huzurunda gercek ve tiizel kigilere ait haklari dava
etmek ve savunmak, adli islemleri takip etmek, bu islere ait bdiitin evraki

dlizenlemek yalniz baroda yazili avukatlara aittir.” denilmektedir.

Ayrica Avukathk Kanunu m. 63 geregince “Baro levhasinda yazili
bulunmayanlar ve isten yasaklanmis olan avukatlar, sahislarina ait olmayan

dava evrakini dlizenleyemez, icra islemlerini takip edemez ve avukatlara ait

% GUNER, Avukatlik Hukuku-2, s. 298.
% ARAL, s. 325 vd., ZEVKLILER/IGOKYAYLA, Ozel Borg lliskileri, s. 329 vd., EREN, Ozel
Hakdmler, s.21.
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diger yetkileri kullanamazlar. Baro levhasinda yazili bulunmayanlar avukatlik
unvanini da tasiyamazlar. Su kadar ki, baro levhasindaki kaydi yirmi yili
dolanlardan, birosunu kapatarak vergi kaydini sildiren avukatlar durumlari
hakkinda bilgi vermek ve baroya karsi gbrev ve ylkumliiliiklerini yerine getirmek

kosuluyla sadece avukat unvanini kullanabilirler.

Birinci fikra hikmiine aykiri eylemde bulunanlara Cumhuriyet savcisi
tarafindan bes yiiz Tirk Lirasindan iki bin Tirk Lirasina kadar idari para cezasi

verilir.

Avukatlik yapmak yetkisini tagimadiklari halde muvazaall yoldan alacak
devralarak ve kanunlarin tanidigi baska haklari kotiye kullanarak avukatlara ait
yetkileri kullananlar bir yildan (¢ yila kadar hapis ve bin giine kadar adli para

cezasl ile cezalandirilirlar.”

Acikga goruldugu uzere avukatlik s6zlesmesinde hukuki hizmeti sunacak
olan kisi baro levhasina kayith bir avukat olmahdir. Bu o6zellik avukathk
mesleginin tekel niteligi geregidir. Avukatin sundugu hukuki hizmetin baska
kisilerce veya meslekten yasaklanmig, baroya kaydi olmayan avukatlarca
sunulmasi mumkun degildir. Dolayisi ile avukatlik sdzlesmesi bu konuda tekel
hakkina sahip avukatlarca yapilabilecek bir s6zlesmedir; aksi durum hukuki ve

cezai yaptirirma tabidir.

V. Kendine Ozgii Kurallann Olan-Sui Generis-Tiirde Bir Sézlesme

Olmasi

Sui generis (kendine 6zgu) s6zlesme kavrami sdzlesme o6zgurligu
ilkesinin bir sonucu olarak ortaya cikan, kanunda dizenlenmis s6zlesmelerin

higbirine ait olmayan unsurlardan meydana gelen yani tamamen kendisine 6zgu
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Ogelerden olusan bir sozlesme tipini ifade eder. Bu sozlesmeler iyiniyet
kurallarina ve iglerde yaygin teamdullere goére yorumlanir ve tamamlanir;
mahiyetleri misaade ettigi oranda, bunlara, benzedikleri akit tiplerine iligkin
kanun hukumleri kiyas yoluyla uygulanir; gerekirse BK’nun genel hukimlerine
de bunlarla ilgili sorunlari ¢dzmek icin basvurulur®™. Kendine 6zgii yapisi olan
sozlesmeler kanunda duzenlenmis herhangi isimli bir s6zlesmenin unsurunu
icermedikleri gibi, isimsiz karma s6zlesmeler de degildir®. Bilindigi lizere isimsiz
sozlesmeler Turk Borglar Kanunu veya diger herhangi bir kanunda o6zel bir
bicimde, az ya da cok ayrintili olarak diizenlenmis olmayan sdzlesmelerdir®’.
Kanunda sadece ismi zikredilen soOzlesme isimli soOzlesme olarak
nitelendirilemez. Kanunda ismi zikredilmesine ragmen tanimi, unsurlar

yapllmayan sozlesmeye isimsiz s6zlesme denilmektedir.

Sui generis sozlesmelere iliskin olarak ve igerdikleri 6gelere iliskin olarak
herhangi bir duzenleme bulunmadigindan taraflar uyusmazliklari ¢ézmek igin
kendi iradeleri ile uygulanacak &zgiin bir kural koymuslarsa bu kural uygulanir®.
Taraflar 6zgln bir kural koymamislarsa Borg¢lar Kanunu’nda duzenlenmis
sdzlesme tiplerinde bunlara ¢ok benzeyen sdzlesme tiplerine iliskin kurallar
kiyas yoluyla bu s6zlesmelere uygulanmaktadir. Kiyas yoluyla uygulanabilecek
bir sdzlesme yoksa, Bor¢lar Kanunu’nun Genel Hukumleri uygulama alani

bulabilecegi gibi hakimin hukuk yaratmasi da miimkiin olabilir®®.

02.05.2001 tarihinde 4667 sayil Avukatlik Kanunu'nda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun ile degisiklik yapilincaya kadar avukat ile is sahibi

arasinda hukuki iligkiyi nitelendiren bir s6zlesme tipi bulunmamaktaydi. Kanun

% TANDOGAN, Borglar Hukuku, s. 13.

% EREN, Ozel Hikimler, s.33, ZEVKLILER/GOKYAYLA, Ozel Borg liskileri, s. 11.
 EREN, Ozel Hiikiimler, .18, ARAL, s. 49 vd.

% EREN, Ozel Hiikiimler, s.35.

% KARATEKE, s. 30.
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degisikliginden once kanunda duzenlenmis bir s6zlesme tipi bulunmadigindan
sOzlesmenin hukuki niteligi tartismali idi. Bu konuda sozlesmenin vekalet
sb6zlegmesinin bir alt turi oldugunu savunanlarin yani sira eser, hizmet ve
vekalet sozlesmesinin unsurlarini tagiyan sui generis s6zlesme oldugunu
savunanlar da bulunmakta idi. Kanun degisikligi sonrasi bir kavram olarak da
hukuk literatlrine giren avukatlhk s6zlesmesi kanunda duzenlenmis sui generis

bir s6zlesmedir'® .

4. Avukatlik S6zlesmesinin Benzer Sézlesmelerden Ayirt Edilmesi

|. Avukatlik Sozlesmesinin Vekalet S6zlesmesinden Ayirt Edilmesi

Avukatlk soézlesmesi vekalet soOzlesmesine benzemekle beraber
avukathk sozlesmesinin kendi 6zgu kurallari olan ve kamusal niteligi olan bir
s6zlesme olmasi nedeni ile vekalet sozlesmesinden ayrilan yanlari da
bulunmaktadir. Ancak Avukatlk Kanunu’nda hukim bulunmayan hallerde
vekalet sdzlesmesine iliskin hukumlerin niteligine uygun dustigu oOlgude

avukathk s6zlesmesine de uygulanacagini unutmamak gereklidir.

6098 sayili Turk Borglar Kanunu’nun 502. maddesine goére “Vekéalet
sézlesmesi, vekilin vekélet verenin bir igini gérmeyi veya islemini yapmayi
ustlendigi sézlegsmedir. Vekalete iliskin hiukimler, niteliklerine uygun dlgtikleri
Olgtide, bu Kanunda dlizenlenmemis olan is gbérme sbzlesmelerine de
uygulanir. Sézlesme veya teamil varsa vekil, (crete hak kazanir.”
Vekalet sozlesmesi ile avukatlik s6zlesmesi arasindaki en 6nemli farklardan bir

ucrete iligkindir. Nitekim Kanun metninde de belirtildigi Uzere vekalet

sdzlesmesinde vekil Ustlendigi is igin arada s6zlesme hikmuU veya bu konuda

10 KARATEKE, s. 31, GUNER, Avukatlik Hukuku-2, s.299.
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teamul var ise Ucrete hak kazanmaktadir. Dolayisi ile vekalet s6zlesmesinde
kural isin Ucretsiz yapilmasi istisna ise Ucrete tabi olarak yapilmasidir. Bu
niteligi itibari ile vekalet sdzlesmesi “eksik iki tarafli s6zlesme” grubuna giren bir

101

sozlesmedir . Gelenek geregi vekile Ucret 6denmesi gereken is gorme

sozlegsmelerine hekimlerin, 6zel dgretmenlerin, mimarlarin, bankalarin yaptigi

isleri sayabiliriz*®.

Avukatlik sOzlesmesinde ise taraflar arasinda yazih bir
s6zlesme bulunmasa bile Avukathk Kanunu m. 164 geregince avukat en
azindan asgari Ucret tarifesine gore Ucrete hak kazanmaktadir. Avukatin
ucretsiz is gormesi Avukatlik Kanunu ve meslek kurallarina aykiri oldugu gibi

disiplin sorumlulugunu da beraberinde getirmektedir. Dolayisi ile avukatlk

so6zlegmesini tam iki tarafa borg yukleyen bir s6zlesme olarak nitelendirebiliriz.

Vekalet sdzlesmesi gecerliligi kural olarak herhangi bir sekil sartina bagl
degildir. Ozellikle belli bir sekilde yapilmasi éngérilmedidi slrece vekalet
sOzlesmesi yazili ya da so6zli olarak vyapilabilir. 1136 sayili Avukathk
Kanunu’nun 02.05.2001 gun ve 4667 sayilli Kanun degisikliginden o6nce
avukatlik sozlesmesinin gecerliligi yazili sekilde yapilmasina bagh idi. Ancak
yapilan kanun degisikligi sonrasinda avukatlk soézlesmesinin yazili sekilde
yapillmasi bir ispat kosulu olarak degerlendiriimektedir. Nitekim Avukat
Kanunu’nun 163. maddesinde “Avukatlik sbGzlesmesi serbestge dlizenlenir.
Avukatlik sézlegsmesinin belli bir hukuki yardimi ve meblagi yahut degeri
kapsamasi gerekir. Yazili olmayan anlasmalar, genel hiikiimlere gére ispatlanir.
Yasaya aykiri olmayan sarta bagl sézlesmeler gecerlidir.” denilmektedir. S6z
konusu degisiklik sonrasinda vekalet sozlesmesi ile avukatlik sozlesmesi

arasinda sekil yonunden bir farklihk kalmadigr agiktir. Ancak uygulamada gerek

191 GUNER, Avukatlik, s. 201.
192 KARATEKE, s. 78.
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avukat gerekse vekil i¢in iglem yaparken noterden alinmig vekalethamenin
ibrazinin istendigi gorulmektedir. Vekaletnamenin noterden gikarilmasi her iki
sdzlesme igin de bir kurucu unsur bulunmamakta; sadece ispat agisindan
anlam ifade etmektedir. Ote yandan avukatin danismanlik yaptigi hallerde bir
vekaletnameye de ihtiyag bulunmamakta ancak bu halde de igi kabul eden

avukat ile muvekkili arasinda bir avukatlik sdzlesmesi kurulmus bulunmaktadir.

Vekalet sOzlesmesi ve avukatlik sbzlesmesi bu isi Ustlenen Kisiler
bakimindan da farklilik gostermektedir. Zira fiil ehliyetine sahip olan kisiler vekil
olabilecekken avukatlik so6zlesmesinin avukat tarafi baro levhasina kayitl
avukat ya da avukatlar olmalidir. Bu durum avukatlik mesleginin yukarida
incelenen tekel oOzelliginden kaynaklanmaktadir. Zira kisi kendisini 6rnegin
mahkemede vekil ile temsil ettirmek istiyor ise bu kisi ancak avukat olabilecektir.
Avukat digindaki fiili ehliyetine sahip olmasina ragmen bir kiginin bu konuda

temsil yetkisi bulunamaz.

Avukathk sozlesmesi ile vekalet so6zlesmesi taraflarin hak ve
yukumlilukleri bakimindan da farklilik gostermektedir. Vekil ile vekil edenin hak
ve yukumlulUklerinin yani sira avukatin Avukatlik Kanunu ve meslek
kurallarindan kaynakh olarak pek c¢cok hak ve yukumlulugu bulunmaktadir.
Avukathk bir kamu hizmeti oldugu i¢cin emredici kurallar ile bagl olmaktadir.
Avukat isi alip almamakta, asgari Ucretin altinda almamak kaydi ile Ucreti
belirlemekte serbesttir. Bu durum da avukathgin ayni zamanda bir serbest
meslek olmasindan kaynaklanmaktadir. Ancak avukatlik so6zlesmesi
kurulduktan sonra avukatin Ustendigi isi emredici hukuk kurallarina gore
yuritmesi gerekmektedir. Vekalet sdzlesmesi kamu hizmeti g¢ergevesinde
degerlendiriimedigi i¢cin bu durum vekalet s6zlesmesinde bulunmamaktadir. Bir

kisim goruse gore avukatin Ucret almaksizin hatir isi olarak Ustlendigi veyahut
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telefon ve elektronik posta ile bir konu hakkinda gorus beyan ettigi hallerde bile

193 Ote yandan

avukatin hukuki sorumlulugunun dogdugu dusunulmektedir
vekil, vekil edenin talimati ile bagl iken avukat muvekkilinin talimati karsisinda
vekile gore daha bagimsizdir. Bu avukatlik mesleginin 6zelliginden ve avukatin
hukuki uyusmazliklar konusunda bilgisine basvurulan tekel konumundaki Kigi
olmasindan da kaynaklanmaktadir. Ayrica vekalet sozlesmesinin konusu
avukatlik s6zlesmesine gore daha genis olup maddi bir eylemin yapilmasi da

sdzlesmenin konusu olabilecekken avukatlik sozlesmesinin konusu hukuki

yardim ile sinirhdir.

II. Avukatlik S6zlesmesinin Hizmet Sozlesmesinden Ayirt Edilmesi

6098 sayili Turk Borglar Kanunu’nun 393. maddesine gére “Hizmet
sézlesmesi, is¢inin isverene bagimli olarak belirli veya belirli olmayan sdreyle is
gbérmeyi ve igverenin de ona zamana veya yapilan ise goére Ulcret 6demeyi
tistlendigi sézlesmedir. Isginin isverene bir hizmeti kismi siireli olarak diizenli
bicimde yerine getirmeyi lstlendigi sézlesmeler de hizmet s6zlesmesidir. Genel
hizmet sézlesmesine iliskin hiikiimler, kiyas yoluyla c¢iraklik sézlesmesine de
uygulanir; ézel kanun hiikiimleri saklidir.” 4857 sayili is Kanunu’nun 8/1.
maddesi geregince “Ils sézlesmesi, bir tarafin (isgi) bagimli olarak is gérmeyi,
diger tarafin (isveren) da licret 6demeyi (stlenmesinden olugsan s6zlegsmedir.”
Hizmet s6zlesmesinde isgi, isverene bagimli olarak belirli veya belirli olmayan
bir streyle is géorme borcunu Ustlenen kimsedir. Hizmet s6zlesmesinde 6n plana
¢tkan unsur bagimlihk unsurudur. Avukatlik S6zlesmesinde her ne kadar avukat
da mauvekkilinin talimatlar ile bagh bulunsa da hukuki bilgi ve tecribesine

basvurulan kisi olarak avukat isi yuruturken tercih edece@i hukuki basvuru

103 GUNER, Avukatlik, s. 204.
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yollari kendisi belirleyecektir. Bu anlamda avukat ile muavekkil arasindaki
bagimlilik ile isci ve isveren arasindaki bagdimlilik birbirinden farklidir. Zira isgi
isverenin emir ve talimatlari altinda onun istedigi sekilde calismakta iken

bdylesine bir bagimlihk avukatlk s6zlesmesinde bulunmamaktadir.

Vekalet s6zlesmesi 6098 sayili Bor¢lar Kanunu'nun 512-513. maddeleri
geregince cgesitli sebeplere dayali olarak sona erebilir. Nitekim Kanunun 512.
maddesinde agikga “Vekalet veren ve vekil her zaman sézlesmeyi tek tarafli
olarak sona erdirebilir’ demektedir. S6zlesmeyi sona erdirmenin uygun olmayan
zamanda gerceklesmesi halinde ise s6zlesmeyi sona erdiren tarafin digerinin
bundan dogan zararini gidermekle yukumli oldugu agik¢a belirtiimigtir. Bunun
disinda vekalet sdzlesmesi 6lum, ehliyetin kaybedilmesi ve iflas ile de sona

ermektedir®.

Avukatlik soOzlesmesinde de azil ve istifa gibi taraflarin
sdzlesmeyi kendi iradeleri ile sona erdirme halleri bulunmakla birlikte hukim ve
sonuglari itibariyle daha genis yaptirimlara tabidir. Nitekim avukatin haksiz yere
azlin de avukat s6zlesme ile kararlastirilan Gcretin tamamina hak kazanmakta;
avukatin haksiz yere istifa etmesi halinde ise avukat pesin olarak aldigi Ucreti
muvekkiline vermekle yukumlt bulunmaktadir. Bu durum Avukatlik Kanunu’'nun
174. maddesinde “Uzerine aldigi isi hakli bir sebep olmaksizin takipten
vazgegen avukat higbir (cret isteyemez ve pesin aldigi Ucreti geri vermek
zorundadir. Avukatin azli halinde (cretin tamami verilir. Su kadar ki, avukat
kusur veya ihmalinden dolayi azledilmis ise Ucretin 6denmesi gerekmez.
Anlasmaya gbére avukata pesin veriimesi gereken (icret 6denmezse, avukat igse
baglamakla zorunlu degildir. Bu sebeple dogabilecek her tirlii sorumluluk is

sahibinindir.  Yazili  s6zlesmedeki  diger 6deme  gartlarinin  yerine

getiriimemesinden dolay! avukat igi takip etmek ve sonucunu elde etmekten

104 ZEVKLILER/GOKYAYLA, Ozel Borg lligkileri, s. 503, ARAL, s.432, EREN, Ozel Hiikiimler,
S. 743.
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mahrum kalirsa sorumluluk bakimindan ayni hikidm uygulanir.” seklinde ifade

edilmektedir.

Vekalet s6zlegmesinden kaynakli uyusmazliklarin ¢6zimi mahkemeler
nezdinde sozlesmede tahkim sartt Ongoéruldid ise hakem onlinde
gerceklesmektedir. Avukatlik S6zlesmesinden kaynakli uyusmazliklar Avukatlik
Kanunu'’nun 167. maddesi geregince baro hakem kurullarinda ¢ézimlenmesi
dizenlenmig ancak 10.07.2004 tarihinde Resmi Gazete’de yayinlanan Anayasa
Mahkemesi’nin 03.03.2004 gun ve 2003 /98 E., 2004/31 sayil karari ile anilan
madde huikmunun iptal edilmesi nedeni ile avukatlik s6zlesmesinden kaynakl

uyusmazliklar da genel mahkemeler tarafindan ¢ézimlenmektedir.

6098 sayili Turk Borglar Kanunu'’nun 147. maddesi geregince vekalet
sdzlesmesinden dogan alacaklar 5 yillik zamanagimi suresine baglidir. Bundan
farkl olarak avukatlik so6zlesmesinde daha kisa bir zamanasimi suresi
ongérilmistir.  Avukatik Kanunu’nun 40. maddesi geregince “Iis sahibi
tarafindan sézlesmeye dayanilarak avukata karsi ileri siiriilen tazminat istekleri,
bu hakkin dogumunun &grenildigi tarihten itibaren bir yil ve her halde zarari

doguran olaydan itibaren bes yil gegmekle diiger.”

[l Avukatlik Sozlegsmesinin Eser Sozlegsmesinden Ayirt Edilmesi

Avukatlik sdzlesmesi ile eser sdzlesmesi arasindaki temel farklihk eser
sdzlesmesinde edim sonucunun garanti edilmesidir. Eser sdzlesmesinde
yuklenici is sahibine karsi belirlenen zamanda belli bir eseri vicuda getirme

konusunda bor¢ altina girmekte ve sonucun gerceklesmesi rizikosunu
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listlenmektedir'®. Ancak avukatlik sdzlesmesinde avukat edim fiili borcu altina
girmekte edim sonucunu garanti etmemektedir. Dolayisi ile avukatin Ustlendigi
hukuki hizmeti O6zenle yerine getirmesi yeterli olup sonucun ig sahibince
istenilen sekilde gergeklesmemesi sonucundan avukat sorumlu olmayacaktir.
Avukatin gorevi belli hedefe ulasma konusunda caba sarf etmektir'®. Bu
anlamda avukatin gorevini 6zenle yerine getirmesine ragmen ornegin davanin
kaybedilmis olmasindan avukat sorumlu tutulamayacaktir. Zira, davanin
kazaniimasi kendi faaliyeti diginda bir takim faktorlere bagli oldugundan,
sonucun elde edilip edilemeyecegi énceden hesap edilemez'®’. Ayrica avukat
bdyle bir durumda Ucrete de hak kazanacaktir. Buna karsin ornedin bir arag
tamirini konu edinen eser sozlesmesinde arizanin giderilememesi halinde
miteahhit (yiiklenici) lcret talep edemez'®. Vekilin akdi sorumlulugu olan
tazminat mukellefiyeti daha ¢ok onun temel borcu olan durUstlikle ifa
borcundan dogmaktadir. Vekalet s6zlesmesi sonucu itibariyle bir itimat iligkisi
oldugundan vekalet konusunun yerine getirimesinde vekile disen basglica
yukim, onu 6zen ve sadakatle ifa etmesidir . Kural olarak meslek sahibi olan
kimseler ve bu arada avukatlar, genellikle bilinen ve kabul edilen kural ve
usulleri bilmedikleri takdirde sorumlu olurlar. Avukatin gorevi olaylari mantiki
sekilde degerlendirerek biitiin dngérillmesi gerekli seyleri dikkate almaktadir'®.
Vekil genellikle Gzerine aldigi isi dogruluk kurallarina uygun bi¢cimde 6zenle
yapmalidir. Mesleginin gerektirdigi uzmanhgin batin gereklerini kullanmalidir.
Buna ragmen sonucu elde edemezse ancak o takdirde sorumluluktan kurtulmus

olur. isvigre Federal Mahkemesinin ictihatlarina gére bir avukat mesleki igtihat

1% EREN, Ozel Hikiimler, s. 583, ARAL, s. 325, ZEVKLILER/ GOKYAYLA, Ozel Borg iliskileri,
s. 344.

1% GUNERGOK, s. 44.

107 SENOCAK, Zarife; Avukatin Akdi Sorumlulugunun Sartlari, Ankara Barosu Dergisi, Y. 55,
S. 1998/2, s. 6.

1% GUNERGOK, s. 44.

19 DONAY Siiheyl; Hareket Etme Borcu, Batider, C.V, Y.1970,s.728 vd.
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dergilerinde ¢ikan yeni kararlari izlememesinden, bagka yerde olmasi (6rnegin
hastanede bulunmasi), burosunun iyi orgutlenmemis olmasi, yardimcilarinin
ihmali veya dava suresini korumak icin basvurdugu yolun yeterli olmadigini
kestiremeyip ihtiyatsizca vakit gecirmesi nedeniyle kanuni mehilleri kagirmasi
yuzunden sorumludur. Buna karsilik, avukat takdir ve yoruma bagh sorunlardaki
savunulabilir hukuki gorug tarzindan, davanin yurutulmesindeki taktik ve
psikolojik yanilgilarindan, ayrica dosyay! iyi bilmemek ve dosyadaki hususlari
gdz online almamak gibi bir kusuru olmadikca sorumlu tutulmamalidir.**
Avukatlik Kanununun 40.maddesinde (Degisik : 2/5/2001 - 4667/27 md.) “is
sahibi tarafindan sézlesmeye dayanilarak avukata karsi ileri stiriilen tazminat
istekleri, bu hakkin dogumunun &grenildigi tarihten itibaren bir yil ve her halde
zarari doguran olaydan itibaren bes yil ge¢cmekle diger.” seklinde
dizenlenmigtir. Avukatin gorevini ihmal suretiyle davaci tarafin zarara
ugramasina sebep oldugu gerekcgesi ile acgilan tazminat davalarinda, dava
dosyasinda, avukatin ihtimalinin olup olmadigi, olmadigi takdirde bile,
sorumlulara karsi baskaca hukuki sebeplerle talepte bulunma hakki bulunup
bulunmadigi hususlarinin arastiriimasi ile sonuca gidilmesi gerekecektir. Bagka
bir deyisle, muvekkilin, vekilin eylemi ile zarara ugrayip ugramadigi, zararin
gerceklesip gerceklesmedigi hususunun eldeki davada tartisilarak incelenmesi
gerekir.Acllan davanin bu halde dahi kazanilamayacagi ve davacinin haklarini
baska bir hukuki yol ve yontemle de ileri surip elde edemeyeceginin
anlagilmasi ve bu zararla davali vekilin eylemleri arasinda illiyet baginin

kurulmasi halinde "zarar” kavraminin olustugunun kabull gerekir.

Ote yandan 6098 sayili Tirk Borglar Kanunu'nun 471. maddesi

geregince eseri yuklenici dogrudan dogruya kendisi yapmak veya yodnetimi

19 TANDOGAN, Ozel Borg iliskileri, s.412-413, Yargitay HGK.2007/13-198 Esas-2007/199
Karar sayili ve 11.4.2007 Tarihli karart.
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altinda yaptirmakla yukumladdr. Ancak, eserin meydana getiriimesinde
yuklenicinin kigisel Ozellikleri bnem tasimiyorsa, isi baskasina da yaptirabilir.
Ancak avukatlik sozlesmesinde avukat bagkasini tevkile yetkili kiinmadigi

surece isi bizzat yerine getirmek zorundadir.

6098 sayili Borglar Kanunu'nun 471. maddesi geregince “Aksine adet
veya anlasma olmadikga yliklenici, eserin meydana getiriimesi igin kullanilacak
olan arag ve gerecleri kendisi saglamak zorundadir.” Avukathk sozlesmesinde
ise ortaya ¢ikan masraflar is sahibi tarafindan kargilanmalidir. Zira Avukatlk
Kanunu’nun 173. maddesi geregince “Avukata tevdi edilen isin yapilmasi veya
yapildiktan sonra sonucunun alinmasi igin gerekli bdtiin vergi, resim, harg ve
giderler is sahibinin sorumlulugu altinda olup, avukat tarafindan ilk istekte
avukata veya gerektigi yere Odenir. Bu harcamalarin avukat tarafindan
yapilabilmesi igin, yeteri kadar avansin is sahibi tarafindan verilmis olmasi
gerektir. Avukatin is igin yapacadi yolculuk masraflari ve bulundugu yerden
ayrilma tazminati, anlasma geregince is sahibi tarafindan ayrica &denir. Bu
giderler pegsin olarak 6denmedik¢e avukat yolculuga zorlanamaz. Bu hikmin

aksine s6zlesme yapilabilir.”
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UCUNCU BOLUM

AVUKATLIK SOZLESMESIiNIN SONA ERMESIi VE HUKUKi SONUGLARI

1. Avukathk Sézlesmesinin Sona Ermesi

Avukatlik Kanunu'nun 174.maddesinde “Uzerine aldigi isi hakli bir sebep
olmaksizin takipten vazgecen avukat higcbir Ucret isteyemez ve pesin aldigi
licreti geri vermek zorundadir. Avukatin azli halinde (cretin tamami verilir. Su
kadar ki, avukat kusur veya ihmalinden dolayi azledilmis ise (cretin 6denmesi
gerekmez. Anlasmaya gbre avukata pesin verilmesi gereken Ulicret 6denmezse,
avukat ise baslamakla zorunlu degildir. Bu sebeple dogabilecek her tiirlii
sorumluluk is sahibinindir. Yazili s6zlesmedeki diger 6deme sartlarinin yerine
getirimemesinden dolayr avukat igi takip etmek ve sonucunu elde etmekten
mahrum kalirsa sorumluluk bakimindan ayni hidkim uygulanir.” hikmua yer
almaktadir. Avukatlik s6zlegsmesinin sona ermesi sdzlesmenin kurulmasi kadar
ve hatta ondan da 6nemli hikim ve sonuglara gebe olup s6zlesmenin sona
ermesinin 174. maddede ve ihtiyaci da karsilamayacak sekilde eksik ve yetersiz
dizenlenmesi uygulamada ortaya c¢ikan uyusmazliklari arttirmakta; ¢6zim

yollarini bulmada zorluk yagsanmasina sebep olmaktadir.

6098 sayili Turk Borglar Kanunu'nun 512.-513 maddelerinde vekalet
sdzlesmesinin sona erme sebepleri, tek tarafli sona erme ve 6lim, ehliyetin
kaybedilmesi ve iflas seklinde ikili bir ayrima tabi tutularak dizenlenmektedir.
Avukathk Kanunu’nda ise azil ve istifanin dizenledigi 174. madde disinda
42.maddede avukatin 6limu veya meslekten yahut isten ¢ikariimasi veya isten

yasaklanmasi yahut gecgici olarak is yapamaz duruma gelmesi halleri



dizenleme konusu yapiimistir. Bu madde ise “Bir avukatin 6liimi veya
meslekten yahut isten ¢ikarilmasi veya isten yasaklanmasi yahut gecici olarak
is yapamaz duruma gelmesi hallerinde, baro bagkani, ilgililerin yazili istemi
lizerine veya is sahiplerinin yazili muvafakatini almak sartiyla, igleri gegici olarak
takip etmek ve yiiritmek igin bir avukati gérevlendirir ve dosyalari kendisine
devir ve teslim eder. Ayrica durumu mahkemelere ve gerekli gbrecegi yerlere
bildirir. Bu hikumler avukatlik ortakligi hakkinda da kiyasen uygulanir.”
denilmektedir. Goruldugu Uzere avukatlik sozlesmesinin sona ermesi halleri

anlaslilir ve acgik bir sekilde Avukatlik Kanunu’nda dizenlenmis degildir.

Avukathk sozlesmesi, gerek Turk Borglar Kanunu'nda yer alan vekalet
sdzlesmesine iligkin hukimlerden gerekse Avukatlik Kanunu’nda yer alan gesitli
hikimlerden yola cikilarak olum, azil, istifa, avukatin meslekten yahut isten
cikarilmasi veya isten yasaklanmasi yahut gecici olarak is yapamaz duruma
gelmesi halleri ile sona ermektedir. Kugkusuz avukatlik sdzlesmesi s6zlesmeye
konu isin bitiriimesi ile de sona erecektir. Uygulamada avukata dava
vekaletnamesi ¢ikarilmakta cogu zaman da yazil bir s6zlesme akdedilmeksizin
avukat muvekkili ile karsihkli gorugerek belirledigi hukuki hizmeti muvekkiline
sunmaktadir. Ancak unutulmamasi gereken avukata dava vekaleti ¢ikariimasi
avukatin vekaleti ¢ikaran is sahibinin tim hukuki is ve meselelerini degil
Uzerinde anlastiklari isi yapmasi konusunda yetki almasi seklinde anlagiimalidir.
Dolayisi ile yazili avukatlik s6zlegsmesinin bulundugu hallerde ispat sorunu daha
kolay ¢ozumlenebilmekle beraber yazili s6zlesmenin olmadigi hallerde avukat
mavekkili ile gorisup hukuki yardimda bulunmayi karsilikh  olarak
kararlagtirdiklari haller icin mesleki destek verecektir. Uygulamada siklikla
avukata vekalet veren is sahibinin dava vekaleti cikarmasi ile tim igslerini

avukata yaptiracadi gibi yanlis bir kani is sahibi cephesinde olugmaktadir. Kimi
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hallerde ise is sahibi bir dava ile baglantili tm davalarda avukatin ayrica bir
ucret almaksizin muvekkilinin islerini yapacagini dusinmektedir. Ancak
avukatin her sundugu vekalet ayri bir hizmete konu olup avukatin hem bu isler
icin muavekkilinden ayrica olur almasi ve avukatlik Ucretini her ig icin ayrica
gorusmesi ve is sahibi ile kararlastirmasi gerekmektedir. Bu durumlarin tamami
avukathk sozlesmesinin yazili olarak yapilmasinin ne derece 6nemli oldugunu
bir kez daha gozler 6nine sermektedir. Ayrica avukat tarafindan muvekkilin her

asamada bilgilendirilmesi de gerekmektedir.

2. Avukatlhik Sozlegsmesinin Sona Ermesi Halleri ve Bu Hallere

Baglanan Hukuki Sonuglar

|. Avukathk Sozlesmesine Konu isin Goriilmiis Olmasi

Sozlesmeden kaynaklanan borcun ifasi tim sozlesmeler igin gegerli bir
sona erme nedenidir. Bu durum vekalet s6zlesmesi ve avukatlik sbzlesmesi icin
de gegcerlidir. Vekalet sbdzlesmesi ile vekil tarafindan Ustlenilen is goérme
borcunun ifasi ile taraflar arasindaki s6zlesme sona erecektir. Vekil Ustlendigi isi
tam olarak bitirmis ve basarili bir sonu¢ elde etmis ise vekalet sdzlesmesinin
sona erdigi kabul edilir. Ancak unutulmamasi gereken vekalet s6zlesmesinde
Ozenle ifa etme yUkUmlIUlGgu bulunmakla beraber sonucun gergeklesip
gerceklesmemesinin dnemli olmadigidir. Dolayisi ile vekil Ustendigi isi 6zenle
ifade etti ancak sonug¢ gerceklemedi ise somut olayin 6zellikleri de dikkate
alinarak vekalet sdzlesmesinin sona ermesi gindeme gelebilir. Ancak vekilin

gerekli 6zeni gostermedigi hallerde borcunu ifa etmemis olacagi igin edimin ifasi
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borcu tazminat borcuna déniisecektir''’. Vekalet s6zlesmesine konu isin ne
zaman ifa edilmig sayilacagi hususu ise vekilin 6zenle yerine getirdigi ifa borcu
neticesinde s6z konusu is ile ilgili artik vekil agisindan yapilabilecek bir edim
kalmamis; baska bir ifade ile vekilden beklenebilecek bir edim bulunmamakta

112 Kural olarak vekilin

ise vekalet s6zlesmesinin sona erdigi kabul edilmelidir
muvekkiline (nihai) hesabi gondermekle (veya tevdi etmekle) isi gorulmuas
olarak saydigini bildirmis olacagi ifade edilmektedir. Ancak bu gibi hallerde de
hesabin kapanis sekline de bakmak gereklidir. Dolayisi ile muvekkilin
cekincesiz bir sekilde ddemeyi almasi onun da hesabi bu sekilde anladigina her
zaman isaret etmeyecegi gibi vekalet muvekkil tarafindan geri alinmaksizin
veya vekaletle arzulanan amaca ulagiimaksizin salt fillen taraflarin hareketsiz

kalmalari isin sona erdigi anlamina gelmeyecektir'*?,

Avukathk sozlesmesinde ise azil veya istifa gerceklemedigi slrece
avukatin goérevinin ne zaman son bulacagl somut olayin 6zelliklerine ve taraflar
arasindaki sozlesmeye gore belirlenecektir. Avukatlik s6zlegsmesinin konusu
davaci vekili sifatiyla bir dava agilmasi veya agilan bir davanin davali vekili
sifati ile yurGtilmesi ise taraflar arasinda aksine sozlesme hukmu ya da
anlasma olmadigi surece kesinlesmis bir karar alinana kadar avukatlk
so6zlesmesi varligini surdurecektir. Dolayisi ile Yargitay asamasinin avukatlik
s6zlesmesinde ayrik tutulmadigi hallerde avukatin gerekiyor ise ilk derece
mahkemesi hukmunu temyiz etmesi, temyize cevap vermesi de gorevinin geregi
olup kesinlesmis karar alinana kadar sozlesme iliskisi devam edecektir.
Yargitay 4. Ceza Dairesi, 18.04.2007 tarihli ve 2007/3355-2007/3619 sayil

kararinda 6zetle, avukatin hukuki yardimi ceza yargilamasini sonuglandiran

1 YALCINDURAN, Tiirker; Vekalet Sozlesmesinde Ucret, 2. Baski, Ankara 2007, s. 97.
12 YALCINDURAN, s. 94-95.
* YALCINDURAN, s.95.
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kararin kesinlesmesi ile sona ermektedir. Bu nedenle Cumhuriyet
Bagsavciliginin istedi Uzerine durusma acimadan yapillan lehe yasa
degerlendirmesi sebebi ile mudafiiye yapilan teblig islemi gecerli degildir
demektedir'**. Avukatlik sbzlesmesinin siiresiz olarak devam ettigini kabul
etmek mumkuin degildir. Belli bir Gcret karsihigi is yapan vekilden kesinlesen bir
hakimden yillar sonra bu hukumle ilgili yeni bir sorun ortaya ¢iktiginda o sorunu
da kendiliginden halletmesi bir gorev olarak beklenemez. Dolayisi ile yasal
dizenlemelere uygun olan sonug, avukatlik sodzlesmesinin  hukmin
kesinlesmesi ile sona ermesidir. Bu ¢cergcevede hiukmun kesinlesmesinden sonra
yeni bir sdzlesmenin yapilmasi gerekmektedir. Bu s6zlesme yazili olarak agikga
yapilabilecegi gibi avukatin ise baglamasi, muvekkilinin buna ses ¢ikarmamasi,

izin vermesi gibi taraflarin zimni iradeleri ile de ortaya konulabilecektir'*>.

Ote yandan avukatin Yargitay asamasinda gérevlendiriimesi ve avukatlik
sdzlesmesinin konusunun temyiz dilekgesi hazirlanmasi ve murafaa yapilmasi
halinde Yargitay’daki durusmaya katilmasi ile sinirlandiriimasi halinde ilk
derece mahkemesi kararinin bozulmasi ya da onanmasi ile avukatin gorevi son
bulacak; taraflarin anlasmasi halinde ise avukat bozma sonrasi yapilacak
yargillamaya yeni bir sd6zlesme geregi devam edebilecektir. Avukatin so6zlu
olarak danismanlik hizmeti sunmasi halinde ise avukatin s6zli danigmanligini
sunmasi ile s6zlesme sona ermis; ifa edilmis olacaktir. Ayni sekilde avukatin bir
sdzlesmenin akdedilmesi, bir hukuki madtalaanin  hazirlanmasi iglerinde
gorevlendirilmesi bir bagka deyisle bu haller icin avukat ile avukatlik s6zlesmesi
akdedilmesi halinde soOzlesmenin ve hukuki mutalaanin hazirlanmasi ve

muvekkile teslimi ile avukatlik s6zlesmesi sona ermis olacaktir. Dava sonunda

% YASAR, s. 1184, Yargitay 4. Ceza Dairesi, 18.04.2007 tarihli ve 2007/3355-2007/3619
sayili karari.

YILMAZ, Halil; Ceza Davalarinda Avukat ile Muvekkili Arasindaki So6zlesmenin Gegerlilik
Stresi, Terazi, Y.3, S.21, s. 134.
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yapilacak icra iglemi ayri bir istir. Keza mukabil dava, baglantisi olsa bile baska
dava, bu arada sunulan farkli hukuki yardimlar ayri bir Ucret gerektirmesi

nedeniyle ayri bir is sayilmaktadir'*®.

Yargitay 6. Ceza Dairesi, 2018/322 E., 2018/952 K. sayili ve 13/02/2018
tarihli kararinda'’, “Hiikiim kesinlestikten sonra 5237 sayili Yasanin TCK'nin
yurdarlliige girmesi nedeniyle, mahkemece uyarlama yargilamasi yapilmasina
karar verilip dosyanin yeniden ele alindigi; 29.12.2005 tarihli ek karar ile, yeni
yasanin lehe oldugu degerlendirilerek, sanik hakkinda 5237 sayili TCK’nin
149/1-a,62,563. maddeleri uyarinca 8 yil 4 ay hapis cezasina hikmedildigi,
anilan kararin sanigin kendisine teblig edilmeyip, hikmin kesinlesmesinden
énceki savunmani olan Av. ismet Uslu’ya 08.02.2006 tarihinde teblig edildidi,
ancak adi gegen avukatin herhangi bir yasa yolu basvurusunda bulunmadigi;
Uyarlama yargilamasi ile ilgili olarak, hikdmli ... ile Av. ... arasinda bir
sézlesme yapildigi hususunda dosyada herhangi bir bilgi bulunmadigi gibi,
hikimlindn bu ydnde yeni bir talimat verip vermediginin de belli olmadidi,
dolayisiyla bu durumda, avukatlik sézlesmesinin sona erdiginin ve herhangi bir
sekilde yenilenmediginin kabulliniin gerekecegi, sirf kesinlesen davada
hiikiimlinin savunmanhgini yaptigi gerekcgesiyle Av. Ismet Uslu’ya yapilmis

ys

olan tebligatin gecgersiz sayilmasi gerektigi anlagildigindan; Hikdmli ...'In,
6grenme (zerine verdigi 23.01.2015 tarihli dilekgenin temyiz dilekgesi
niteliginde oldugu kabul edilmekle,” diyerek hukmun kesinlesmesi ile avukat ile

mavekkili arasindaki vekalet iligkisinin bittigini kabul etmis ve sanida

yapilmadigindan 6grenme tarihini dikkate almistir.

Danigsmanlik veya hukuk musgavirligi gibi durumlarda taraflar siresiz

olarak belirledikleri bu vekalet iliskisinin son bulmasi konusunda ortak irade

1 GUNER, Avukatiik Hukuku-2, s. 335.
" Yargitay 6. Ceza Dairesi, 2018/322 E., 2018/952 K. sayili ve 13/02/2018 tarihli karari.
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beyani ortaya koyabilirler. Bu halde vekalet iliskisinin son bulduguna iliskin
metni hazirlayan taraflar karsilikli edimleri ile ilgili olarak bir hak ve talep
bulunmadiklari ya da fazlaya dair haklarini sakl tutmadiklari takdirde so6z

konusu vekalet iliskisine dair taleplerinin bulunmadigi sonucu da ¢ikacaktir*®,

Il. Azil ve istifa

A. Azil ve istifanin Hukuki Niteligi ve Sartlari

Vekalet s6zlesmesi yukarida da deginildigi Uzere taraflara karsilikli borg
yukleyen sozlesmelerdendir. Bu itibarla tum karsiliklh  borg yukleyen
sdzlesmelerde oldugu gibi imkansizlik, gaiplik, tizel kisiligin sona ermesi, ifa,
kararlastirilan sUrenin sona ermesi, taraflarin anlagsmalari gibi genel nedenlerle
de vekalet sd6zlesmesi sona erebilir. Ancak vekalet s6zlesmelerinde karsilikli
guvenin ozellikle vekilin kisiliginin buna bagli olarak sadakat ve 6zeninin, vekil
edenin irade ve talimatlari dogrultusunda hareket etmesi yukimunun son
derece Onemli olmasi nedeni ile istifa, azil, 6lum, ehliyetsizlik, iflas gibi 6zel
sona erme nedenleri kabul edilmistir*'®. Vekalet sézlesmesinin 6zel sona erme
nedenleri kimi zaman sdzlesmeleri sona erdiren genel nedenleri igermekte

veyahut bu nedenleri ikinci plana birakmaktadir*?°.

2

Tark Borglar Kanunu’nun 512. maddesinde “Tek tarafli sona erdirme’
basligi altinda “Vekélet veren ve vekil, her zaman sézlesmeyi tek tarafli olarak
sona erdirebilir. Ancak, uygun olmayan zamanda sb6zlesmeyi sona erdiren taraf,

digerinin bundan dogan zararini gidermekle yiakiamliddr.” hukmU yer

“® GUNER, Avukatlik Hukuku-2, s. 336.

119 ZEVKLILER/GOKYAYLA, Ozel Borg ilikileri, s.503, ARAL,s. 432, EREN, Ozel Hiikiimler, s.
743.

120 ZKAYA, Eraslan; Vekalet Sozlesmesi ve Koétuye Kullaniimasi, Ankara 2005, s. 591.
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almaktadir. Bu hukum uyarinca vekalet sozlesmesi, muvekkil veya vekil
tarafindan bir nedene dayandiriimasi gerekmeyen tek tarafli, varmasi gerekli bir
beyanla her zaman ortadan kaldirilabilir. Tek tarafli geri alma (Widerruf)'?*,
vekalete 6zgu bir sona erme sebebidir; bu hakkin kullaniimasinin hakli bir
nedene dayandiriimasi veya bir Onele baglanmasi gerekmemesi vekaletin
hizmet s6zlesmesinden ayrildigi bir yondur; tek tarafli son verme hakkinin
sadece is gorduren muvekkile degdil ayni zamanda isg gbren vekile de taninmig
olmasi ve boylece s6zlesmeye son verenin kural olarak diger tarafin ifaya olan
tum menfaatini tazminle yukumll olmamasi da vekaletin istisna s6zlesmesinden
farklik tasidigi bir husustur'??. Tirk Borclar Kanunu’nun 512. maddesinin
karsiligi olan isvicre Borglar Kanunu’nun 404 f. I'de azil icin “Widerruf’ (geri
alma), istifa icin “Kiindigung” (fesih bildirimi) deyimleri kullanilmaktadir. Ancak
degisik deyimlerin kullaniimasi bunlarin hukuki niteliklerinin farkliigindan ileri
gelmemekte; her ikisi de kargi tarafa ulasmakla ileriye etkili olarak hikim ve
123

sonuclarini doguran bozucu yenilik doguran haklardandir®®. istifa icin “fesih

bildirimi” deyiminin kullaniimasi istifanin bir bildirim stresine bagl oldugu

anlamina gelmemektedir'?*,

Vekalet s6zlesmesinde yer alan ve taraflarin her zaman s6zlesmeyi tek
tarafli olarak sona erdirebilecegine iliskin hikim sbézlesmenin glven esasina
dayanmasindan kaynaklanmaktadir. Avukatlik sdzlesmesi de given esasina
dayali bir s6zlesme olup benzer hikum Avukathk Kanunu'nda da vyer
almaktadir. Nitekim Avukathk Kanunu’nun 174. maddesinde “Avukatin igi

takipten vazgeg¢mesi, azli ve Ucretin gintnde 6denmemesi” baghgi altinda

2! ‘isvicre Borglar Kanunu md. 404 f. I'de azil icin “Widerruf’ (geri alma) deyimi

kuIIamImvaktadlr.
22 TANDOGAN, Ozel Borg lligkileri, s. 620, EREN, Ozel Hukimler, s. 719,
ZEVKLILER/GOKYAYLA, Ozel Borg liskileri, s, 484.

124 TANDOGAN, Ozel Borg lligkileri, s. 621.
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‘Avukatin azli halinde dcretin tamami verilir. Su kadar ki, avukat kusur veya
ihmalinden dolay! azledilmis ise (cretin 6denmesi gerekmez.” hiukmul yer

almaktadir.

Azil avukatin muvekkili tarafindan avukatlik sdzlesmesinin tek tarafli
olarak sona erdirilmesi halidir. Azil, avukatin isinden alinmasi, gorevinden el
cektiriimesidir. istifa ise avukatin Ustlendigi isi birakmasi, isten eline gekmesi
anlamindadir. Azil ve istifa, tek tarafli ve ulasmasi gereken bir beyanlardir.
SoOzlesmeyi sona erdiren bir beyan olan azil ve istifa bu nitelikleri geregi
yukarida da deginildigi Uzere bozucu yenilik doguran haklardan olup ileriye
etkilidirler. Azil ve istifa beyanlari yenilik doguran haklardan olduklari igin geri
alinamazlar ancak taraflar arasindaki s6zlesmeye azil ve istifa beyaninin geri

alinabilecegi ve etkisinin ortadan kalkacagdi beyani eklenebilir'®>.

Azil ve istifa beyanlari kural olarak herhangi bir sekle bagli degildir.
Nitekim avukatlik so6zlesmesinin de yazili olarak yapilmasi gegerlilik sekli
olmadidi gibi bu sdzlesmeyi sona erdiren azil ve istifa beyanlarinin da yazili
olarak yapilmasina gerek yoktur. Ote yandan taraflar arasindaki avukatlk
sdzlesmesinin yazili olarak yapilmasi, bu s6zlesmenin azil veya istifa ile sona
erdiriimesinin de yazili olarak yapilmasini gerekli kilmamaktadir. Ancak ispat
kolayhdi agisindan azil beyaninin yazili sekilde yapilmasinda fayda vardir.
Uygulamada genellikle azil beyani noter tarafindan dizenlenen azilname ile
yapilmaktadir. Azil ve istifa beyanlari agik ya da zimni sekilde yapilabilir.
Muvekkilin veya avukatin bir takim eylem ve davraniglarinin da azil veya istifa
iradesini ortaya koydugu durumlar olabilir. Ornegdin mivekkilin temsil yetkisini
almasi, soOzlesmeye yeni bir takim sartlar kosmasi azil beyani olarak

degerlendirilebilir. Ayni sekilde avukatin uyusmazligin ¢ézimi igin uzmanlhk

125 GOKYAYLA, Emre; Avukatlk Sdzlesmesinin Avukatin Azli ve istifasiyla Sona Ermesi,

Ankara 2007, s. 43.
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alani olan bagka bir avukati tavsiye etmesi veya dosyayi! ona havale etmesi de
istifa beyani olarak degerlendirilebilir **°. Ancak azlin ve istifanin sonugclarini

dogurabilmesi icin karsi tarafa ulasmasi gerekmektedir*?’

Yargitay 14. Ceza Dairesi, 2017/7719 E. , 2017/6464 K. sayili ve
18.12.2017 tarihli kararinda*®® “Sanik ... miidafii Av. ..'in, Bolge Adliye
Mahkemesince yapilan istinaf incelemesinden énce sundugu vekillikten ¢ekilme
dilekgesinin saniga teblig edildigine dair dosya igerisinde bilgi veya belge
bulunmadigi gibi istinaf basvurusunun esastan reddine dair kurulan hikmii
sanik ... adina temyiz eden Av. ... ile sanik arasindaki vekalet iliskisi veya
gérevilendirmeye dair herhangi bir belgenin de bulunmadigi anlasildigindan,
vekillikten cekilme dilekgesinin irfan‘a tebligiyle buna iliskin tebligat parcasinin
eklenmesinin ardindan Av. ... ile sanik arasinda vekalethname veya
gérevilendirme yazisi var ise eklenmesinden sonra Dairemize iade edilmek
lizere esasi incelenmeyen dosyanin Boélge Adliye Mahkemesine gbnderilmesi
icin Yargitay Cumhuriyet Bassavciliina TEVDIINE,” karar verilmistir.
Goruldigu Uzere mahkeme istifa halinde bu beyanin sanida tebligini
aramaktadir. Bu durum Avukatlik Kanunu’nun bu konudaki dizenlenmesine de
uygundur. Nitekim Avukatlik Kanunu’nun 41. maddesinde vekalet
s6zlesmesinden farkli olarak avukatin gorevinin muvekkiline durumun

tebliginden itibaren 15 glin devam edecegdi dizenlenmigtir.

Azil ve istifa beyani icin sebep gosteriimesine gerek yoktur. Muvekkil
avukatinl sebep goOstermeksizin azledebilecegi gibi avukattan sebep
goOstermeksizin isten elini ¢gekebilecektir. Muvekkilin azil beyaninda bulunmasi

halinde avukat Ucretin tamamina hak kazanacaktir. Ancak azil avukatin kusur

2% GOKYAYLA, s. 49.
“7 AYDIN, s. 139,
128 Yargitay 14. Ceza Dairesi, 2017/7719 E., 2017/6464 K. sayili ve 18.12.2017 tarihli karari.
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ya da ihmalinden kaynaklanmakta ise s6zlesme ile hUkim altina alinan Ucretin
odenmesi gerekmemektedir. Ayni sekilde avukatin istifasi halinde istifa hakh bir
sebebe dayanmiyor ise avukat hicbir Ucret talep edemeyecegdi gibi pesin aldigi
Ucreti de geri vermek zorundadir. Ote yandan avukata pesin verilmesi gereken
ucretin 6denmemesi halinde avukat ise baslamak zorunda dedgildir. Bu sebeple
dogabilecek her turli sorumluluk is sahibinindir. Yazili s6zlesmede yer alan
diger 6deme sartlarinin yerine getirimemesi Ornegin masrafin verilimemesi
halinde de avukat isi takibe zorunlu olmadigi ve zorlanamayacagi gibi mahrum

kalinan sonucun sorumluluklari da yine is sahibi mivekkile ait olacaktir.

Azil temsilci vasitasi ile de avukata bildirilebilecektir. Ornegin is sahibinin
yeni tayin ettigi avukat araciligi ile 6nceki avukatina durumu bildirmesi s6z

konusu olabilirt?°.

Tark Borglar Kanunu’'nda 512. maddede yer alan duzenleme azil ve
istifanin her zaman caiz oldugunu hukum altina alan emredici bir kural olup azil
veya istifa haklarindan énceden vazgecmek miimkiin degildir**’. Dolayisi ile is
sahibi muvekkil veya avukatin azil ve istifa haklarindan vazgectiklerine yonelik
sdzlesme yapamazlar. Aksi durum taraflar arasindaki avukatlik s6zlesmesinin
glven esasina dayall bir sézlesme olmasi, is sahibinin menfaatleri, avukatligin

serbest meslek niteligi gibi hususlar ile bagdagsmayacaktir.

B. Azil ve istifanin Etkileri

Turk Borglar Kanunu'’nun 514. maddesi geregince azil ve istifanin hikim
ifade edebilmesi kargi tarafca 6grenilmesine baghdir. Doktrindeki hakim gorus

de bu sekildedir. Azil ve istifanin 6grenilmesi ile s6zlesme ileriye etkili olarak

12 GOKYAYLA, s. 50.
130 ZEVKLILER/GOKYAYLA, Ozel Borg iliskileri, s. 504, ARAL, s. 433.

1



etkisini kaybeder. Nitekim anilan kanunun madde metninde de “Vekilin
sézlesmenin sona erdigini 6grenmeden 6nce yaptiJi islerden vekalet veren ya
da mirasgilari sézlesme devam ediyormus gibi sorumludur.” denilmektedir.
Avukathk Kanunu'nun 41. maddesinde vekalet sdzlesmesinden farkli olarak
avukatin gorevinin muavekkiline durumun tebliginden itibaren 15 gun devam
edecegdi dizenlenmigstir. Bu hUkme goére “Belli bir isi takipten veya savunmadan
istegi ile cekilen avukatin o ise ait vekalet gbérevi, durumu mdivekkiline
tebliginden itibaren on bes giin sdire ile devam eder. Su kadar ki, adli miizaharet
birosu yahut baro baskani tarafindan tayin edilen avukat, kaginilmaz bir sebep
veya hakli bir 6zrii olmadikga, gérevi yerine getirmekten ¢cekinemez. Kaginilmaz
sebebin veya hakli 6zrin takdiri avukat! tayin eden makama aittir.” Avukatin
istifa beyani sekle tabi olmamakla beraber avukatin bu beyaninin mavekkiline
tebliginden itibaren 15 gun sudre ile gorevinin devam etmesi is sahibinin
muhtemel hak kayiplarina ugramamasi ve istiyor ise yeni bir vekil tayini igin
kendisine bir sure verilmesi amaciyladir. Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 81.
maddesinde azil ve istifanin mahkeme ve kargi taraf bakimindan hakim ifade
edebilmesi icin sekil sarti ongorulmustar. Azil ve istifanin bir sekle tabi
olmamasi taraflar arasindaki i¢ iliski agisindan gecerlidir. Ancak bu durumun
kuskusuz yuratulen dava ve bu davayi géren mahkeme ve kargi taraf agisindan
dis iliskide hukim ifade edebilmesi sekil sartina baghdir. Nitekim anilan
maddede “Vekilin azli veya istifasinin mahkeme ve kargi taraf bakimindan
hiikiim ifade edebilmesi icin bu konudaki beyanin dilekgeyle bildiriimesi veya
tutanaga gecirilmesi ve gerektiginde ilgisine yapilacak tebligat giderinin de pegin
olarak 6denmesi zorunludur.” denilmektedir. Hukuk Muhakemeleri Kanunu’'nun
82. maddesinde vekilin istifasi ve 83. maddesinde ise vekilin azli diuzenleme

konusu yapilmistir. Kanunun 82. maddesi geregince istifa eden vekilin goérevi,
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istifanin mavekkiline tebliginden itibaren iki hafta sure ile devam edecektir.
Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 83. maddesinde vekil ile takip edilen davada,
vekilin azli halinde vekalet veren davayi takip etmez ve iki hafta icinde bir baska
vekil de gorevlendirmez ise tarafin yoklugu halinde uygulanacak hukimlere
gore islem yapilacagi dizenlenmigtir. Avukatin zamaninda mahkemeye bildirimi
yapmamasi 6zenle ig gorme yukumluligune aykiridir ve bu sebeple is sahibinin
ugrayacadi zarari avukat karsilamakla ylikimludirt®!. Azil ve istifa devam eden
dava ve takiplerde etkisini gostermektedir. Davanin bitmesi ve mahkeme
hakmundn kesinlesmesi sonrasinda yapilan istifa ve azlin kural olarak bir etkisi
bulunmamaktadir. Dava kesinlestikten sonra avukatin avukatlik Ucretini
O0demekten imtina etmek icin yapilan azlin hakli olmayacagi ve azlin sonuglarini
dogurmayacagi acgiktir. Zira avukat isini muvekkilin menfaatine, taraflar
arasindaki guven iliskisine ve hukuka uygun olarak yaptigi surece ucrete hak
kazanacak ve muvekkili tarafindan sonradan yapilan bu kotuniyetli azil avukatin
Ucretini almasina engel olmayacaktir. Ancak avukatin davayr muvekkilinin
lehine sonuglandirmasina karsin fazlaya iliskin haklarini sakli tutmadiginin
sonradan oOgrenilmesi halinde azlin gegmise etkili sonuglar dogurmasi da

mUmkin olabilecektir.

Yargitay 13. Hukuk Dairesi, 2017/7003 E. , 2017/11544 K. sayili ve
23/11/2017 tarihli kararinda'®, avukatin istifa nedeni ile miivekkilinden talep
ettigi avukathik Ucreti ve masraf konusunda “Avukatiik Kanununun 174/1
maddesinde “lizerine aldi§i isi hakli bir sebep olmaksizin takipten vazgegen
avukat Ucret talebinde bulunamaz.” htiikmi mevcut olup, bu hiikiimle, vekaletten

hakli bir neden olmadan istifa eden avukatin, Borclar Kanunundaki vekalet

131 GOKYAYLA, s. 56.
%2 vargitay 13. Hukuk Dairesi, 2017/7003 E., 2017/11544 K. sayili ve 23/11/2017 tarihli
karari.
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akdine iliskin genel diizenlemelerden farkli olarak, herhangi bir zarar sarti
olmadan da mivekkile karsi sorumlu tutuldugu gérilmektedir. Anilan
dlizenlemeye gbre, haksiz olarak isi birakan, vekaletten istifa eden avukat,
licrete hak kazanamadigi gibi, aksine bir hiikiim mevcut degilse aldigi pesin
ticretleri, kullanmadigi masraf avanslarini da is sahibine iade etmek zorundadir.
Dairemizin kéklesmis ictihadlarinin geregi avukat istifadan énce kesinlesen isler
ybnlinden licrete hak kazanacaktir. Avukatlik Kanununun 171/1 maddesinde
dlizenlenen “Avukat (zerine aldigi isi kanun hlkimlerine gére ve yazili
sézlesme olmasa bile sonuna kadar takip eder.” ve “Avukatlik Asgari Ucret
Tarifesi’nin 2. maddesinde diizenlenen “...avukatlik (icreti, kesin hiikiim elde
edilinceye kadar olan dava, is ve iglemler licreti karsiligidir.” hikimleri
geregince de avukat, aksine sb6zlesme yoksa, isi sonuna kadar takip edip
sonuglandirmadan (cretini talep edemez. (Bkz. Ayni dogrultuda HGK.
23.3.1983 4/562-156; HGK. 3.7.1987 3/92-599; 13. HD. 2005/15433 E.
2008/3694 K. 13. HD.2008/6280 E. 2008/11580 K.) Ancak haksiz azil halinde
oldugu gibi, avukatin hakli olarak vekillikten istifa etmesi halinde de, ise devam
etme olanagi mevcut olmadi§indan, avukat, hakli istifa tarihi itibariyle muaccel
olan vekalet icreti alacaginin édetilmesini talep edebilir. Ote yandan, vekalet
iliskisi bir biitiin olup, vekaletten azil gibi, istifa da, taraflar arasindaki tiim dava
ve takiplere sirayet eder. Zira, azil ve istifa ile birlikte vekalet akdinin en énemli
unsurlarindan olan ‘glven iligkisi” de sona ermektedir. Hal bdyle olunca,
mahkemece, yukarida belirtilen ve incelenmeyen dava dosyas! getirtilip
incelenmeli, kesinlesmeyen ... 2. Asliye Hukuk Mahkemesi'nin 2010/135 esas
sayili dosyasinda taraf iddia ve savunmalarini karsilar nitelikte istifanin hakli
olup olmadigi tartisiimali, davacinin diger itiraz ettigi dosyalar (lizerinde de

itirazlarini kargilar nitelikte Yargitay, taraf ve mahkeme denetimine uygun, agik
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ve anlasilir nitelikte bilirkisiden ek rapor alinmali yada yeni bir bilirkisiden rapor
alinip, davacinin usuli kazanilmig haklari da gbzetilerek hasil olacak sonucuna
gére hikim kurulmasi gerekirken, yazili sekilde eksik inceleme ile hikim tesisi
usul ve yasaya aykiri olup, bozmayi gerektirir. “ diyerek davaci avukatin
talebinin reddine karar veren ilk derece mahkemesi kararinin bozulmasina karar

vermigtir.

C. Azil ve istifanin Sonuclari

Yukarida da belirtildigi Gzere vekalet sdzlesmesi acisindan azil ve istifa
buna iligkin beyanin kargi tarafca 6gdrenilmesi anindan itibaren ileriye etkili
olarak hikum dogurur. Vekilin sdzlesmenin sona erdigini 6grenmesine kadar
yaptigi tim islemler vekil edeni ve mirascilarini baglar'®*. Bu durum Tirk
Borcglar Kanunu'nun 514. maddesinde, “Vekilin sézlesmenin sona erdigini
ogrenmeden &énce yaptigi iglerden, vekalet veren ya da mirasgilari s6zlesme
devam ediyormus gibi sorumludur.” denilmektedir. Bu hikum vekil ile vekalet
veren arasindaki i¢ iliskide gecerlidir. Dig iliski bakimindan vekilin, tg¢uncu
kisilerle yapmis oldugu iglemler yoninden TBK m. 45 uygulanacaktir. Nitekim
anilan maddede “ Yetkinin sona erdiginin ileri sdriilememesi” bashgi altinda;
“Temsilci, yetkisinin sona ermig oldugunu bilmedigi siirece, temsil olunan veya
halefleri, temsilcinin yapmis oldugu hukuki islemlerin sonuglariyla baglidirlar.Bu
kural, dgltncl kigilerin yetkinin sona ermis oldugunu bildikleri durumlarda
uygulanmaz.” hikmii yer almaktadir. *** Dolayisi ile vekil azledildigini bilmiyor

ancak sodzlesme yaptigi kisi azli biliyor ise vekil eden soézlesme ile badli

133 EREN, Ozel Hikimler, s. 744.
13 KARATEKE, s. 42.

81



tutulamaz. Bu durumda vekil azli 6grendigi zamana kadar yaptigi igin Ucretini

vekalet verenden isteyebilecektir.

Avukatlik Sozlesmesinin taraflari arasinda sona ermesi ic¢ iliski konusu olup
bunun Avukatlik Kanunu m. 41 geregince karsi tarafa tebligi gerekir. Nitekim
s6z konusu maddede “Belli bir isi takipten veya savunmadan istegi ile ¢ekilen
avukatin o ige ait vekalet gérevi, durumu mdivekkiline tebliginden itibaren onbeg
giin sdre ile devam eder.” Ancak avukat ile ig sahibi arasinda sozlesme
iligkisinin sona erdigini sd6zlesmenin tarafi olmayan fakat hasim yani kargi taraf
olan dguncu kigiler bakimindan hukim ve sonu¢ dogurmasi bu durumu
bilmelerine baghdir. Durusma sirasinda azil ya da istifa durumunun zapta
gegiriimesi halinde hazir bulunan taraf vekilinin bu durumu 6grenmis oldugu
kabul edilmelidir. Aksi halde bu durumu bilmeyen mahkeme ya da kargsi taraf

icin azil ya da istifa hikim ve sonu¢c dogurmayacaktir’>>.

Yargitay’in
kararlarinda da, avukatlik gorevinden istifa ettigini muvekkiline teblig etmeyen
avukatin bu nedenle muvekkilinin magduriyetine neden olmasi halinde
eyleminin ihmali surette gorevi kotlye kullanma sugunu olusturdugu kabul
edilmektedir. Yargitay 4. Ceza Dairesi’'nin 19.01.2009 tarih ve 2007/3471,
2009/313 sayil kararinda, tazminat davasinin bir kisim durugsmalarina muvekkili
katilanin gerekli giderleri vermemesi gerekgesiyle katilmayarak ilgili dava
dosyasinin iglemden kaldirilmasina ve davanin agilmamig sayillmasina neden
olan avukatin Yasanin 41. maddesi geregince davayi takip etmeyecegini
muvekkiline bildirmeyip onun magduriyetine neden oldugu igin gdrevi ihmal
suguna vucut verece@i dusunulerek ilk derece mahkemesi Kkararinin

bozulmasina karar verilmistir*>®.

1% KARATEKE, s. 42-43.
136 GOKCAN, Hasan Tahsin; Avukatlik Yasasi, 3. Baski, Ankara 2012, s. 864.
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Vekilin bu ana kadar geregi gibi gordugu isi icin yaptigi masraflari isteme
ve bu is gorme yuzinden ugradigi zararin tazminini isteme hakki azil ve istifaya
ragmen sakl kalir; mavekkilin de o ana kadar gorulen is dolayisiyla vekilin
aldiklarini kendisinden isteme alacagi sakhdir. Azil hakl bir nedene dayanmasa
ve ya istifa hakli olsa bile vekil kural olarak Ucretin tamamina hak kazanamaz.
Vekil ancak o zamana kadar geregi gibi gordugu isin harcadigi zamana oranla

kismi Uicret isteminde bulunabilirt®’

. Ancak bu durum Avukatlik sdzlesmesinde
farklidir. Oncelikle Tirk Borglar Kanunu’nun 512. maddesinde “ Vekalet veren
ve vekil, her zaman s6zlesmeyi tek tarafli olarak sona erdirebilir. Ancak uygun
olmayan zamanda sézlesmeyi sona erdiren taraf digerinin bundan dogan
zararini gidermekle yiikimliiddr.” denilmektedir. Avukathk Kanunu’nun 174.
maddesinde ise “Uzerine aldigi isi hakli bir sebep olmaksizin takipten vazgegen
avukat higbir lcret isteyemez ve pesin aldidi (creti geri vermek zorundadir.
Avukatin azli halinde Ucretin tamami verilir. Su kadar ki, avukat kusur veya
ihmalinden dolayi azledilmis ise (cretin 6denmesi gerekmez.” denilmektedir.
Gorllecegi Uzere vekalet sdzlesmesi “uygun olmayan zaman” kavramindan
yola cikarken avukathik sozlesmesinde “hakli sebep” ve “kusur ve ihmal”
kavramlarindan bahsedilmektedir. Bu iki hal birbirinden farkhdir. “Uygun
olmayan zaman” kavramindan neyin anlasiimasi gerektigi konusunda Kanun’da
bir dizenleme bulunmamaktadir. Bu konuda doktrinde de farkli goérusler
bulunmaktadir*®®. Burada uygun olmayan zamanin tespiti her olayin hal ve
sartlarina gore degerlendiriimelidir. Uygun olmayan bir zamanda azil ve istifa

gergeklesmesi bunun zararla sonuglanmasini doguracaktir. Bir zararin

olusmadigi halde uygun olmayan zamanda azil ve istifadan bahsetmek

137 TANDOGAN, Ozel Borg iligkileri, s. 631, ARAL, s. 434.
1% GOKYAYLA, s. 70.
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mumkun olmayacaktir. Kanun’da da uygun olmayan zamanda yapilan azil ve

istifa nedeni ile olugan zararin tazmininin gerekeceg@i hukum altina alinmistir.

Avukatlk soOzlesmesinde aranan hakli sebep ise Gokyayla’'ya gore
olaganustu fesih sebebidir. Azil ve istifa ile s6zlesmenin sona erdirilmesi ise
olaganustu fesihten farkhidir. Olaganustlu fesihte hakh bir sebebin olmasi
zorunludur'®. Avukatlik sézlesmesinde avukat veya miivekkili diledigi zaman
so6zlegsmeyi sona erdirebilir. Ancak hakli bir sebebin varligi istifa halinde avukat
icin Ucret acisindan dnem arz etmektedir. Avukat hakl bir sebebinin bulunmasi
halinde istifa etmig olmasina ragmen ucrete hak kazanir. Bu halde avukatin
istifasinin uygun zamanda olup olmadigi da 6nem arz etmeyecektir. Zira hakl
sebeple istifa “uygun olmayan zamanda” kavramindan daha Ust bir konumu
ifade etmektedir. Daha baska bir ifade ile hakli sebebin varligi, azil ve istifanin

yapildi§i zamandan daha énemlidir'*°

. Ayni sekilde muvekkilinin azil beyaninda
bulunmasi halinde avukat Ucretin tamamina hak kazanacaktir. Ancak azil
avukatin kusur ya da ihmalinden kaynaklanmakta ise s6zlesme ile hUkim altina
alinan Ucretin 6denmesi gerekmemektedir. Ornegin avukatin bir durusma
celsesine mazeret gondererek girmemesi muvekkil ileri sirse dahi avukatin
hakli azlini gerektirmezken, davanin muracaata birakilmasi veyahut 6nem arz
edecek ara kararlarinin yerine getiriimemesi muvekkil agisindan azil ile vekalet
licretinin  ddenmemesinin hakli  gerekcesini  olusturabilecektir'**.
Yargitay 13. Hukuk Dairesi 2016/14253 E., 2016/14821 K. sayih ve

09/06/2016 tarihli kararinda'*?, “Davaci avukat, miivekkillerinin hasimlari ile sulh

olduklari ve bu nedenle haksiz azledildigi gerekcesiyle vekalet (icret

139 GOKYAYLA, s. 71.

19 GOKYAYLA, s. 71.

141 ONGUN, Coskun; Azil ve istifa Hallerinde Avukatlik Ucretinin Belirlenmesi, istanbul Barosu
Dergisi, C. 88, S.2014/3, s. 78.

Y2 Yargitay 13. Hukuk Dairesi 2016/14253 E., 2016/14821 K. sayili ve 09/06/2016 tarihli
karari.
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s6zlesmesinde belirlenen vekalet (cretinin mivekkilleri ve hasimlari olan
davalilardan tahsili istemiyle eldeki davayi agcmigtir. Davaci ile davalilar ... ve ...
arasinda 24.2.2010 tarihli “Avukatlik S6zlesmesi” imzalandigi, davaci avukatin
bu sbézlesme kapsaminda miivekkilleri adina... Asliye Hukuk Mahkemelerinde
tapu iptali ve tescil davalari actigi, davaci asillerin davadan feragat ettikleri ve
mahkemece de feragat nedeniyle davalarin reddine karar verildigi dosya
kapsamindan anlasiimaktadir. Mahkemenin tapu iptali ve tescil davalarindaki
feragatleri sulh olarak nitelemesi yerindedir. Avukatlik Kanununun 165.
maddesinde, “sulh veya her ne suretle olursa olsun taraflar arasinda anlasma
ile sonuglanan ve takipsiz birakilan islerde her iki taraf, avukatlik (icretinin
Odenmesi hususunda avukata karsi miiteselsilen sorumludurlar.” hikmu
geregince mivekkille sulh olan karsi taraf da vekalet licretinden sorumludur. Bu
durumda davacinin hak ettigi vekalet (cretinin mivekkilleri ile imzaladigi
24.2.2010 tarihli “Avukatlik S6zlesmesi” hiikiimlerine gére belirlenmesi gerekir.
Avukatlik s6zlesmesinin “Sézlesme Bedeli” baslikli 5. maddesinin (a) bendinde,
acilacak dava igin is sahibinin avukata 100.000TL avukatlik Ucreti 6deyecegi, bu
bedelin 1.000TL'sinin pesin &dendigi, geri kalan 99.000TL'nin ise mahkeme
karar verdiginde ve icraen tahsilinde is sahibince avukata &denecegi, (b)
bendinde ise, davaci ile davalinin tapu iptali davasinda anlasma ile dava
sonuglanirsa ig sahibi tarafindan avukat ..'va dava sonuglandiginda
gayrimenkullerin karar tarihindeki rayic bedeli lizerinden %17,5 oraninda
vekalet licreti O6denecegi kararlagtirimigtir. Mahkemece, sézlesmenin 5/b
bendinde kararlastirilan nispi avukatlik lcretine iligskin hikmuin hasili davaya
istirak niteliginde bulunmasi nedeniyle gecersiz oldugu, bu nedenle bu bent
yerine davacinin dava dederi olarak gésterilen ve harglandirilan bedellerin

emek ve mesaisine gore takdir edilen % 10 orani lizerinden hesaplanan vekalet
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ticreti ile s6ézlesmenin 5. maddesinin (a) bendinde maktu olarak belirlenen
99.000TL'nin de ilave edilmesiyle bulunan meblag kadar vekalet IUcreti
alacaginin bulundugu kabul edilmigtir. Hemen belirtmek gerekir ki sézlesmenin
(b) bendindeki diizenleme dava konusu tasinmazlarin bir kisminin aynen
avukata ait olacagi hikmiinl tasimadigindan hasili davaya istirak niteliginde
degildir. Avukathk Kanununun 163. maddesi geregince belirgin ya da
belirlenebilir bir meblag dizenlendiginden sézlesmenin 5. maddesinin (b)
bendindeki diizenleme gecerlidir. Ayrica s6zlesmenin 5.maddesinin (a)
bendinde diizenlenen maktu lcrete iliskin diizenleme de gecerli olup
mahkemenin bu bende iliskin uygulamasi yerindedir. Davaci sbézlesmenin
5.maddesinin (a) bendinde diizenlenen maktu (lcret yaninda (b) bendi
geregince hesaplanacak nispi Ucreti de isteyebilir. Ancak, bu bende gére
belirlenecek nispi tcretin tapu iptali ve tescil davalarindaki harglandiriimis dava
degeri iizerinden hesaplanmasi gerekir. Oyle olunca mahkemece sézlesmenin
5.maddesinin (a) bendinde diizenlenen maktu licret yaninda (b) bendi
geregince yukarda acgiklanan ilkeler dogrultusunda nispi Ulcret belirlenerek
olusacak sonuca gére karar verilmesi gerekirken yanlis degerlendirme ile
sézlesme hikmii gecersiz kabul edilerek yazili sekilde karar verilmis olmasi
usul ve yasaya aykiri olup hikmin bu nedenle bozulmasi gerekirken,
Dairemizce zuhulen temyiz ilaminda belirtilen nedenle bozuldugu bu kez
yapilan inceleme ile anlasiimis oldugundan, davacinin karar diizeltme talebinin
kabuliine, Dairemizin 14.1.2016 giin 2015/17998 esas 2016/406 karar sayili
bozma ilaminin kaldirilmasina, hikmiin yukarida acgiklanan nedenlerle

bozulmasina karar vermek gerekmistir.” denilerek bozma karari verilmistir.

Azil ve istifanin haksizli§i s6zlesmeden sonra arada gergeklesen olaylara

dayandigindan ve bu olaylarin belli bicimde ispati zorunlu olmadigindan her
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tirli kanitla ispat edilebilir, tanik dinletilebilir, yemin teklif edilebilir**®. Ote
yandan avukata pesin verilmesi gereken ucretin 6denmemesi halinde avukat ise
baglamak zorunda degildir. Bu sebeple dogabilecek her turli sorumluluk is
sahibinindir. Yazili sozlesmede yer alan diger 6deme gartlarinin yerine
getiriimemesi 6rnegdin masrafin verilmemesi halinde de avukat isi takibe zorunlu
olmadig! ve zorlanamayacag! gibi mahrum kalinan sonucun sorumluluklar da

yine ig sahibi muvekkile ait olacaktir.

Birden ¢ok vekilin ayni isin gorulmesi i¢in her biri yalniz basina hareket
edebilmek yetkisi ile vekalet verilmis olmasi halinde muvekkilin bunlardan yalniz
birini azletmesi yalniz onunla olan vekalet iligskisini sona erdirecektir. Azledilen
vekilin azli 6grendigi andan itibaren vekalet s6zlesmesi nedeniyle muteselsil
sorumlulugu ortadan kalkacaktir***. Vekiller birlikte hareket yetkisine sahip bir
miras ortakhgi veya adi ortaklik teskil ediyorsa muvekkil hepsine birden
azletmeli veyahut yetkili temsilcilerine azil beyanini yoneltmelidir. Muavekkil
bunlardan biri ile vekalet iligkisine devam etmek istiyorsa bu kisi ile azil
beyanindan sonra yeni bir vekalet sézlesmesi akdetmelidir**>. Mivekkillerin
birden fazla olmasi halinde azil beyani bu kigilerin hepsi ile veyahut ortak
temsilcileri ile yapilmahdir. Birden gok muvekkilin olmasi halinde istifa bunlardan

her birine ayri ayri veya ortak temsilcilerine bildirilmek sarti ile gegerli olacaktir.

Birden ¢ok vekilin oldugu ancak bu kisileri miras ortaklhgi ya da
alacakllar toplulugu gibi zorunlu kanuni ortaklik teskil etmeleri halinde
bunlardan yalniz birinin istifasi ile vekalet iligskisi sona erdirilemez. Birden ¢ok
vekilin ayni igi gormekle birlikte tevkil edilmeleri halinde bunlardan birinin istifasi

vekalete konu isin birlikte yapilmasinin sart kosulup kosulmadigina goére

1> TANDOGAN, Ozel Borg lliskileri, s. 633.
% TANDOGAN, Ozel Borg lliskileri, s. 644.
** TANDOGAN, Ozel Borg lliskileri, s. 645.
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degisecektir. Zira vekiller isi birlikte yapmalari kosulu ile gorevilendiriimiglerse
birinin istifasi halinde digerleri ile isin devami mumkun olmayacaktir. Dolayisi ile
vekalet iligkisi digerleri yoninden de sona erecektir. Ancak vekalet bu vekiller
icin isin birlikte yapilmasi kosuluna baglanmaksizin verildi ise birinin istifasi
yalnizca onu baglayacak ve diger vekillerin muvekkil ile iliskisi devam edecektir.
Ancak bu konuda doktrinde farkh gorugler de bulunmaktadir. Bu gorugler
cercevesinde birden fazla vekilin olmasi ve istifanin gundeme gelmesi halinde
isin birlikte yapilmasinin sart kosulup kosulmadigina bakiimaksizin istifanin
sadece bu vekil acisindan hukim ifade edecegi ve muvekkilin uygun gérmesi
halinde igin diger vekiller ile devaminin mimkin oldugu da belirtmektedir.
Dolayisi ile bu goruglere gore vekaletten istifa her zaman caizdir kuralina gore
birden fazla vekilin olmasi bu kurali degistirmeyecek; vekiller birlikte istifaya
zorlanamayacak veyahut birinin istifa beyani érselenemeyecektir; zira kanunun

hiikkm{ emredici niteliktedir**.

Avukatlk sézlesmesinin sona ermesinin en énemli sonuglarindan biri de
avukatin sir saklama yukumluligunin devam etmesidir. Avukatlik Kanunu m.
36 geregince Avukatlarin, kendilerine tevdi edilen veya gerek avukatlik gorevi,
gerekse, Turkiye Barolar Birligi ve barolar organlarindaki gorevleri dolayisiyla
ogrendikleri hususlari agiga vurmalari yasaktir. Avukatlarin bu hususlar
hakkinda taniklhk edebilmeleri, is sahibinin muvafakatini almis olmalarina
baglidir. Ancak, bu halde dahi avukat taniklik etmekten ¢ekinebilir ve g¢ekinme
hakkinin kullaniimasi hukuki ve cezai sorumluluk dogurmaz. Avukatin sir
saklama yukumluligl, meslek kurallarinin 37. maddesinde de belirtiimigtir.
Buna gore avukat meslek sirri ile baghdir. Hatta bu yukimlaluk avukatin yani

sira avukatin yardimcilarini, stajerlerini  ve c¢alstirdigi kimseleri de

16 TANDOGAN, Ozel Borg iligkileri, s. 646.
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kapsamaktadir. Avukatin sir saklama yukumlulugunin sure ile getirilmis bir
sinirlamasi yoktur. Dolayisi ile avukatlik s6zlesmesi sona ermig olsa bile sir
saklama yukumlulugi devam edecektir. Ancak is sahibinin olur vermesi,
avukatin aleyhine agilmig bir hukuk ya da ceza davasinda kendisini savunmak
durumda kalmasi ve savunmasi i¢in bu sirri agiklamasinin gerekli olmasi gibi bir
ctkarinin olmasi ve ayrica yasa ve meslek kurallarindaki ayrik durumlarda
avukatin sir saklama yukimliliigi sona erebilmektedir*®’.

Ote yandan Avukatlik Kanunu m. 52 geregince avukat, lizerine aldi§i her
is yahut yazili matalasina bagvurulan her husus hakkinda dizenli dosya tutmak
zorundadir. Ote yandan Kanunun 39. maddesi gergevesinde avukat, kendisine
tevdi olunan evraki, vekaletin sona ermesinden itibaren uU¢ yil sure ile
saklamakla yukumluddr. Evrakin geri alinmasinin muvekkile yazi ile bildirilmis
oldugu hallerde saklama yukimlaligu, bildirme tarihinden itibaren U¢ ayin

sonunda sona erer®®,

Dolayisi ile avukathk sozlesmesi son ermis olsa da
avukatin dosya saklama yukumlalugu belirtilen surelerle devam etmektedir.
Avukat, Ucreti ve yapmis oldugu giderleri kendisine 6denmedikge, elinde

bulunan evraki geri vermekle yukumlu dedgildir.

1. Oliim

A. Vekalet Sézlegmesinin Sona Erme Nedeni Olarak Oliim

Tark Borglar Kanunu'nun 513. maddesinde Oliim,  ehliyetin
kaybedilmesi ve iflas” baghgi altinda “Sézlesmeden veya isin niteliginden aksi

anlasiimadikgca sbzlesme, vekilin veya vekalet verenin 6limd, ehliyetini

147 GUNER, Avukatlik Hukuku-2, 473 vd.
198 GOKCAN, s. 408.
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kaybetmesi ya da iflasi ile kendiliginden sona ermis olur. Bu hiikiim taraflardan
birinin tlzel kigi olmasi durumunda, bu tlizel kigiligin sona ermesinde de
uygulanir.” hUkma yer almaktadir. Vekalet sd6zlesmesi taraflarin karsilikli olarak
guvenlerine dayall olarak olusmakta ve taraflarin sahsiyetleri, kisilik 6zellikleri
veyahut mesleki niteliklerinin son derece 6nemli oldugu bir s6zlesmedir. Vekalet
sdzlesmesinin niteligi geregi ifa borcunun ve bunu talep hakkinin siki sikiya
sahsa bagl olmasi nedeni ile 6lum s6zlesmeyi sona erdiren bir sebeptir. Zira bu
niteligi geredi 6lum nedeni ile igin gorulmesine iligkin hak ve borglar mirasgilara
intikal etmez. Burada Tuark Medeni Kanunu’nda hukme baglanan kulli halefiyet
kurali uygulanmaz. Ancak 6lium anina kadar dogmus olan hak ve alacaklarin
mirascilara gecmesi mimkindir'®®. Vekilin 6limi halinde isin sahsen vekil
tarafindan yapilmasi mumkun olmadigi gibi mavekkilin 6lumu halinde de igin
yapllma bicimine iliskin onun iradesi ve menfaati de ortadan kalkacaktir. **°
Taraflardan birinin gaipligine karar verilmesi ya da tuzel kisiligin sona ermesi de

Oolume benzer sonuglar doguracak ve vekalet iligkisinin kendiliginden sona

ermesine neden olacaktir ***.

Yargitay 3. Hukuk Dairesi, 2017/15069 E., 2017/13950 K. sayili ve
16.10.2017 tarihli kararinda®®?, “Somut olayda, davali apartman yénetimini
temsil eden yénetici .....'In yargilama siirerken vefat ettigi anlasiimaktadir. Oliim
ile vekalet iligkisi sona erdigine gére mahkeme kararinin ve temyiz dilekgesinin
ybnetici A. .... vekiline teblig edilmesi yasal degildir. Mahkeme kararinin ve
davaci vekilinin temyiz dilekgesinin davali asili temsil eden yeni ybneticiye teblig
saglanarak temyiz siresi beklendikten sonra goénderilmesi igin dosyanin

mahkemesine GERI CEVRILMESINE” karar vermistir.

149 BZKAYA, s. 643.

%0 TANDOGAN, Ozel Borg iligkileri, s. 647.

131 YAVUZ, Cevdet; Borglar Hukuku Dersleri Ozel Hiikiimler, 6. Baski, istanbul 2008, s. 447.

2 Yargitay 3. Hukuk Dairesi, 2017/15069 E., 2017/13950 K. sayili ve 16.10.2017 tarihli
karari.
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Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 2017/11264 E., 2017/7740 K. sayili ve
25.05.2017 tarihli kararinda'®*, “Davaci vekili mahkeme kararini 19.01.2015
tarihinde temyiz etmigtir. Davaci asilin, temyiz tarihinden 6nce 12.10.2014
tarihinde o&lddgundn anlagiimasi lzerine dava dosyasi mahkemesine geri
cevrilerek davacinin mirasgilarina mahkeme karari teblig edilmis ise de,
mirasgilarin karari temyiz etmedikleri gibi temyiz eden vekile de vekaletname
vermemislerdir. Miivekkilin 6liimii ile vekalet iliskisi son bulacagindan, yetkisi
bulunmayan vekilin temyiz dilekgesinin inceleme kabiliyeti bulunmamasi
nedeniyle temyiz isteminin REDDINE, hiikmii temyiz eden taraflarca HUMK'nun
440/l maddesi geregince Yargitay Daire ilaminin tebliginden itibaren ilama karsi
16 giin icinde karar dizeltme istedinde bulunulabilecegdine, istek halinde pesin
harcin temyiz eden davaciya iadesine, 25.05.2017 tarihinde oybirligiyle karar

verildi.” seklinde hukim kurmustur.

Olim nedeni ile vekalet iliskisinin kendiliginden sona ermesi kural
olmakla beraber Kanun’un ilgili maddesinin lafzindan sdézlesme ile aksinin
kararlastirilabilecegi veya igin niteligi geredi aksinin kabul edilebilecegi

anlasiimaktadir.

Sozlesmede taraflarin 6lumu halinde vekalet iligkisinin 6lenin mirasgilari
ile devam edecegine dair hukim konulmasi mumkunddr. Ancak bu hidkim
genellikle muvekkilin 6luma hali igin konulmaktadir; vekil olurse isin vekilin
mirasgcilari ile devami ¢ogu zaman mumkuin olmaz. Nitekim bir ehliyet gerektiren
islerin devami icin doktor ya da avukatin dlmesi halinde onun mirasgilarinin ise
devam etmesi mimkiin degildir. Nitekim Yargitay ictihadi Birlestirme Kurulu,
22.02.1941 gunlu ictihadiyla, vekil edenin Olumunden sonra da vekilin

vekaletinin devam etmesini isteyebilecegini, bu durumda vekil edenin

153 Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 2017/11264 E., 2017/7740 K. sayili ve 25.05.2017 tarihli karari.
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O0lumunden sonra da vekilin gorevine devam edebilmesinin mumkun oldugunu,
mirasi reddetmemis mirasgilarin gorevi devam eden vekille yola devam etmeyi

istememeleri halinde vekile karsi azil haklarini kullanabilecegi goriisiindedir™*.

Vekalet sozlesmesinin muvekkilin 6limu halinde igin mahiyeti geregi
devami da mumkun olabilecektir. Bu durum maddi bir eylemin yapilmasina
iliskin vekalet s6zlesmesinde maddi eylem muvekkilin sahsini ilgilendiren bir igin
yapillmasina iliskin ise muvekkilin olumu ile imkansiz hale gelebilecektir.
Ornegin hastanin tedavi edilmesi halinde vekaletin devami mimkin
bulunmamaktadir. Dolayisi ile maddi eylemlerin yapilmasina iligkin vekalet
sozlegsmelerinde olum ile vekalet iligkisi genellikle sona ermektedir. Ancak
vekalet konusu maddi eylem muvekkilin degil Gglnci bir Kiginin yararina olarak
yapllmakta ise muvekkilin 6limuU halinde de isin mahiyeti nedeni ile vekalet
iliskisi devam edebilecektir. Tasima sOzlesmesini vekalet sdzlesmesi olarak
kabul ettigimizde malin gondericisinin 6lumune ragmen alici tagiyicidan malin
teslimini isteyebilecektir. Maddi eylemlere iligkin vekalet s6zlesmesinde vekilin

6limi halinde vekalet sézlesmesinin son bulacagi agiktir*>,

Ote yandan Tirk Borglar Kanunu’nun 513. maddesinin ikinci fikrasinda,
“Vekaletin sona ermesi vekalet verenin menfaatlerini tehlikeye ddsliriiyorsa,
vekalet veren veya mirasgisi ya da temsilcisi, isleri kendi basina gbérebilecek
duruma gelinceye kadar, vekil veya mirasgisi ya da temsilcisi, vekaleti ifaya
devam etmekle yukimlidir.” denilmektedir. Bu durum vekalet iligkisinin gegici
olarak devam etmesi yukumlaliguaddr. Ancak bu hikim yapilacak isin
mahiyetine uygun dustugu Olgude uygulanabilecektir. Zira avukatin 6lumu

halinde avukatin mirasgilarinin vekalet iligkisine devam etmesi mumkuan degildir.

1 GUNER, Avukatlik Hukuku-2, s. 343, Y.IBK, 22.02.1941 giinlii, E. 1938/20, K.1941/87 sayili
karari.
15 TANDOGAN, Ozel Borg iliskileri, s. 651.
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Ayni sekilde doktorun yaptigi bir iste hastanin 6lmesi halinde de vekalet
iligkisinin devam etmesi filen mimkan bulunmamaktadir. Genellikle bu hukim
muvekkilin 6lumua halinde mirasgilarinin hak kaybina ugramamasi agisindan isin
mahiyetine de uygun distigu 6lgiide uygulanabilmektedir. isi gérmeye gegici
devam borcunun yerine getiriimemesi bu sebeple dogan zararin tazminini
gerektirir. Vekalet gorevine gegici bir sure devam eden vekilin bu sure zarfinda
yaptigi masraflarin 6denmesini ve ugradigi zararin giderilmesini isteme hakki

bulunmaktadir®®.

Avukatlik s6zlesmesi avukatin mesleki bilgi ve tecribesine dayali olarak
avukat ve muvekkil arasinda akdedilen guven esasina dayanan ve taraflarin
kisilik 6zelliklerinin son derece baskin oldugu bir s6zlesmedir. Yukarida vekalet
sOzlesmesinin olum hali ile sona ermesine iliskin acgiklamalar avukathk
sOzlesmesinin niteligine uygun duasmekle birlikte avukatin Olmesi halinde
avukatlik sdzlesmesinin sona erecegdi aciktir. Zira muvekkil avukatin bizzat veya
tevkil yetkisi vermesi halinde yetkili kilinan avukatla ancak onun kontrolu ve
organizasyonu altinda yapilacak is igin avukatin sahsina ve mesleki bilgisine
olan guvene dayall olarak isin goérilmesi vekaletini vermektedir. Avukatin 6limu
halinde mirasgilarinin da avukat olmasi halinde avukatlik s6zlesmesinin sona
erecedi ancak muvekkilin miras¢i olan avukatlar ile dilerse yeni bir avukatlk
sozlesmesi yapabilecedi aciktir. Avukatlik Kanunu'’nun 42. maddesinde “Bir
avukatin 6limu veya meslekten yahut isten ¢ikarilmasi veya isten yasaklanmasi
yahut gecici olarak is yapamaz duruma gelmesi hallerinde, baro baskani,
ilgililerin yazili istemi (zerine veya is sahiplerinin yazili muvafakatini almak
sartiyle, isleri gecici olarak takip etmek ve yliritmek igin bir avukati géreviendirir

ve dosyalari kendisine devir ve teslim eder. Ayrica durumu mahkemelere ve

156 BZKAYA, s. 644, ARAL, s. 434.
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gerekli gérecegdi yerlere bildirir. Bu hidklimler avukatlik ortaklhigi hakkinda da
kiyasen uygulanir. Yukariki fikrada yazili iglere ait kanuni siireler, dosyalarin
devir ve teslimine kadar islemez. Su kadar ki, bu sdre (¢ ayr ge¢cemez.” hUkmu

yer almaktadir.

Avukatlik sd6zlesmesinde avukatin 6luma halinin s6zlesmenin sona erme

nedeni oldugu bu hukimden de agik¢a anlagiimaktadir.

Kalli halefiyet ilkesi geregince, vekilin mivekkiline kargi sahip oldugu mali
haklar mirascilarina intikal edeceginden; vekilin 6lumud halinde vekalet
sdzlesmesinin sona ermis olmasi vekilin tahakkuk etmis olan vekalet Ucretini
mirasgisinin istemesine engel bulunmamaktadir. Avukatlik Kanunu’nun 166.
maddesinin 4.fikrasinda “Avukatin 6limii halinde, mirascilarina intikal eden
avukatlik (creti alacaklari da, avukat alacaklari gibi riighanlidir.” hikmu ile bu

durum ifade edilmektedir*®’.

B. Vekalet Sézlesmesinin Oliimle Sona Ermesinin Sonuglari

Oluim hukuki sonuglarini karsi tarafin 6limu 6grenme tarihinden itibaren
ileriye etkili olarak hikum ve sonuglarini dogurur. Bu nedenle vekil, vekil edenin
0ldagunl 6grenene kadar vekalet sdzlesmesi devam eder ve yapilan iglemler
vekil edeni baglar. Olimi 6grenen vekil 6grenme tarihine kadar elde ettigi
haklari vekil edenin mirasgilarina devretmek mecburiyetindedir. Ayni gekilde
vekil 6grenme tarihine kadar yaptigr masraflari ve ugradigi zararlari vekil edenin
mirasg¢ilarindan talep edebilir. Ancak vekil ile s6zlesme yapan Uguncu kisi 6lumu
vekilden dnce biliyor ya da bilmesi gerekiyorsa vekalet veren bu iglemlerle bagli

kalmaz. Ancak vekalet verenin vekile kargi sorumlulugu vekilin 6limu 6grenme

7 YALGINDURAN, s. 100, GUNER, Avukatlik Hukuku-2,s. 339.
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tarihine kadar devam eder'®. Mivekkilinin 8lmesi nedeni ile gérevi sona eren
vekile yapilan tebligat gegersizdir. Muvekkilinin 6lmesi Uzerine ilam, vekil edenin

mirasgilarina teblig edilmelidir'>®

Kalli halefiyet ilkesi geregince, vekilin muvekkiline kargi sahip oldugu mali
haklar mirascilarina intikal edeceginden; vekilin olumu halinde vekalet
sdzlesmesinin sona ermis olmasi vekilin tahakkuk etmis olan vekalet Ucretini
mirasgisinin istemesine engel bulunmamaktadir. Avukatlik Kanunu’nun 166.
maddesinin 4.fikrasinda “Avukatin 6limdii halinde, mirasgilarina intikal eden
avukatlik (creti alacaklari da, avukat alacaklari gibi riighanlidir.” hikmu ile bu

durum ifade edilmektedir®.

Avukatlik s6zlesmesinin birden fazla avukat ile yapilmasi halinde veyahut
avukatlik ortakhigi ile yapilmasi halinde avukatlik s6zlesmesi son bulmayacak;

sag kalan avukatlarla ve avukatlik ortakligi ile devam edecektir.

Olum ile vekalet iligkisinin sona ermesi hallerine iliskin birka¢c Yargitay
kararina asagida deginilmistir. Yargitay ictihadi Birlestirme Kurulu'nun
22.02.1941 tarih ve 87 sayili kararinda “BK.nun 397 inci maddesi hikmdi
hilafina miivekkilin élimiinden sonra dabhi, vekaletin devam edecegine dair iki
taraf arasinda mukavele mimkiin olup, miivekkil 6ldiikten sonra dahi vekilin
selahiyetleri devam eder, mirasi reddetmemis mirasgilara azil hakki intikal eder”
denilmektedir. Yargitay 8. Ceza Dairesi’nin 22.06.1993 tarih ve 5890/7649 sayili
kararinda ise, “Vekile verilen sikayet yetkisinin, sikayetcinin dava tarihinden
once Olumu nedeniyle gecgersiz olacagi, temyiz asamasinda eklenen
belgelerden anlasilmasi karsisinda agilan davanin dusurilmesine karar

verilmesinde zorunluluk bulunmasi” denilmektedir. Yargitay 16. Hukuk Dairesi,

138 BZKAYA, s. 644, GUNER, Avukatlik Hukuku-2,s 342.
159 &ZEN, Atilla; Avukatlik Hukuku, 1. Baski, istanbul 2014, s. 362.
10 YALCINDURAN, s. 100, GUNER, Avukatiik Hukuku-2, s. 339.
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29.11.1993 tarih ve 6164-12635 sayili kararinda “BK. 397/2 inci maddesi
geregince vekaletin son ermesi vekalet veren kiginin menfaatlerini tehlikeye
koymasi, mirasgilarin iglerini bizzat gérebilecekleri hale gelmesine kadar vekilin
vekaleti ifa ile yikimli oldugunu hilkme baglamistir. Kadastro davalari siireye
bagl davalar olup siiresinde agiimadigi takdirde tutanak kesinlesir ve vekalet
veren Kisinin aleyhine durum olusur. Ote yandan yargilama sirasinda tim
mirasgilarin da davayi acan vekile vekaletname verdikleri saptanmigtir. Bu
nedenle uyusmazligin esastan c¢6ziimlenmesi gerekirken gbrev ydninden

reddine karar verilmesi isabetsizdir.” *°*.

C. Oliime Benzer Sona Erme Sebepleri

Gaiplik Tark Borglar Kanunu'’nun 513. maddesinde vekalet s6zlesmesini
sona erdiren bir neden olarak acgik¢a belirtimemis olsa da gaiplik de vekalet
s6zlegsmesini sona erdiren bir nedendir. Gaipligin ilani ile birlikte vekalet
sOzlesmesi de sona erecektir. Nitekim Turk Borglar Kanunu'nun 43.
maddesinde “Hukuki islemden dogan temsil yetkisi aksi taraflarca
kararlastiriimadikga veya isin 6zelliginden anlasiimadikg¢a temsil olunanin veya
temsilcinin 6liimd, gaipligine karar verilmesi, fiil ehliyetini kaybetmesi veya iflas
etmesi durumlarinda sona erer. Bu hikim tizel kisiligin sona ermesi
durumunda da uygulanir.” hukmu bulunmaktadir. Bu maddeden de yola
cikilarak gaipligin vekalet s6zlesmesini sona erdirdigi acgiktir. Gaipligin ilanina
kadar uzun sureler gectigi ve gaipligin ilani ile vekalet s6zlesmesi son buldugu

icin taraflarin mirasgilarinin karsilikli olarak haklari sakli bulunmaktadir.

Tlzel kisiligin sona ermesi hali vekalet s6zlesmesini sona erdiren bir

baska sebeptir ve Tlrk Borglar Kanunu’nun 513. maddesinde vekalet

1 KACAK, s. 190.
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sOzlesmesini sona erdiren bir neden olarak agikga belirtiimistir. Bu halde tuzel
kisi bir ticaret sicili veya kiutuge kayitli ise kaydin silinmesine kadar vekalet
iliskisi devam edecektir. Bu gibi hallerde tasfiye memurlar tarafindan tasfiye
asamasinda da tuzel kisinin yetkili organlarinca verilen vekaletlerin geri
alinmasi karari verilebilmekte veya devamina muvafakat edilebilmektedir.
Mavekkil tlizel kigsiye ait ve vekile ait taleplerin tasfiye asamasinda ileri
surtlmesi yerinde olacaktir. Kendisine bir isi gormesi icin vekalet verilen tlzel
kisinin kisiliginin ortadan kalkmasi halinde muvekkil vekalete son verebilir veya

tasfiye memurunun isi tamamlanmasina muvafakat edebilir'®?.

IV. Ehliyetin Kaybedilmesi

Turk Borglar Kanunu’nun 513. maddesi geregince ehliyetin kaybedilmesi
de vekalet iligkisini sona erdiren bir sebeptir. Vekalet iligkisinin kurulmasindan
sonra muvekkilin temyiz kudretini yitirmesi ve tam ehliyetsiz duruma dusmesi
vekalet sdzlesmesini sona erdirir'®. Bu durum doktrinde bir kisim yazarlara
gore’® genellikle hukuki islemlere iliskin vekalette kabul edilmektedir. Hastanin
tedavi gormesine iligkin vekalette bu durum kuskusuz gecerli olmayacak hasta
ornegin bilincini yitirse ve tam ehliyetsiz duruma duisse bile doktor tedavi
surecini devam ettirecektir. Ancak Tandogan ve bircok yazarin benimsedigi
gOruse gore muvekkilin tam ehliyetsizligi halinde so6zlesme ve isin mahiyeti
gerektiriyorsa vekalet sona ermemelidir. Nitekim kanun metninde acikga
“sézlesmeden ve igin niteliginden aksi anlasiimadik¢a” denilmekte olup bu

durum ehliyetin kaybedilmesi hali igin de gecerlidir. Zira agir hasta olan kisi

162 TANDOGAN, Ozel Borg iligkileri, s. 665.

183 ARAL, s. 435, EREN, Ozel Hikimler, s. 744, ZEVKLILER/ GOKYAYLA, Ozel Borg
iliskileri, s. 507, GUNER, Avukatlik Hukuku-2, s. 345.

14 TANDOGAN, Ozel Borg iliskileri, s. 666.
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ileride ehliyetsiz duruma dugecegini ongorerek vekil tayin etmis olabilir. Bu gibi

hallerde sézlesme ve isin niteligi gerektiriyorsa vekalet sona ermemelidir*®>.

Muvekkilin sinirli ehliyetsizlik ve sinirli ehliyet durumunda ise temyiz
kudretini korumasina ragmen kendisine kanuni temsilci atanmasi halinde ise
kanuni temsilcinin muvafakati ile vekaletin devami mumkundir. Mavekkil sahip

oldugu haklari kanuni temsilcisi veya onun muvafakati ile kullanabilecektir.

Avukatlik s6zlesmesinde de muvekkilin temyiz kudretinden yoksun olarak
ehliyetini kaybetmesi halinde sozlesme iliskisi sona ermelidir. Ancak sozlesme
ve isin niteligi gerektiriyorsa vekalet iligkisi sona ermemeli ve en azindan
muvekkilin haklarini tehlikeye dustirmeyecek derecede belirli bir sire devam
etmelidir. Nitekim Turk Bor¢lar Kanunu’'nda da vekaletin sona ermesinin vekalet
verenin menfaatlerini tehlikeye disirmesi halinde vekalet veren veya mirasgisi
ya da temsilcisi, islerini kendi basina goérebilecek duruma gelinceye kadar

vekilin vekaleti ifaya yukimli oldugunu agikga hukim altina almistir.

Muvekkil temyiz kudretini korumakla birlikte kendisine sinirli ehliyetsiz
veya sinirli ehliyetli olmasi nedeni ile kanuni temsilci atandigi durumlarda
kuskusuz ki kanuni temsilcinin muvafakati ile avukatlik s6zlesmesi devam

edebilecek ve muvekkil temsilcisi araciligi ile haklarini kullanabilecektir.

Vekilin tam ehliyetsiz duruma dismesi halinde kendi adina veya bagkasi
adina hukuki iglem yapamayacagindan buna iligkin vekalet iligkisi de sona
erecektir. Sinirl ehliyetsizlik veya sinirli ehliyet durumlarinda vekilin bu sekilde
bulunmasi muvekkilin ona karsi olan guvenini yitirmesine sebep olacagindan
vekalet iligkisinin de sona ermesi gereklidir. Maddi eylemlere iliskin vekalette

vekilin ehliyetini kaybetmesi vekalet konusu maddi eylemi yapmasina engel

185 TANDOGAN, Ozel Borg iligkileri, s. 666.
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olmasa bile vekaletin sona ermesine yol agar ancak vekil kanuni mumessilinin

izin veya icazetiyle ise devam edebilir'®®.

Avukatlik s6zlesmesi bakimindan avukatin ehliyetini yitirmesi avukathk
sdzlesmesini sona erdirecektir. Nitekim Avukatlik Kanunu’nun 5. maddesinde
“Avukatliga Kabulde Engeller” bashgi altinda asagida yazili durumlardan birinin
varhdi halinde, avukatlik meslegine kabul istemi reddolunacagi agik¢a hikim

altina alinmistir:

a) Tirk Ceza Kanununun 53 linclii maddesinde belirtilen siireler ge¢mis
olsa bile; kasten islenen bir sugtan dolayi iki yildan fazla slireyle hapis cezasina
ya da Devletin glvenligine kargi suglar, Anayasal diizene ve bu diizenin
igleyisine kargi suclar, zimmet, irtikap, risvet, hirsizlik, dolandiricilik, sahtecilik,
gliveni kétiye kullanma, hileli iflas, ihaleye fesat karistirma, edimin ifasina fesat
karigtirma, sugtan kaynaklanan malvarli§i degerlerini aklama veya kacgakgilik

suglarindan mahkam olmak,

b) Kesinlesmis bir disiplin karari sonucunda hakim, memur veya avukat

olma niteligini kaybetmis olmak,
d) Avukatlik meslegi ile birlesmeyen bir isle ugrasmak
e) Mahkeme karari ile kisitlanmis olmak

f) Iflas etmis olup da itibari iade edilmemis bulunmak (Taksiratli ve hileli

miiflisler itibarlari iade edilmis olsa dahi kabul olunmazlar)
g) Hakkinda aciz vesikasi verilmig olup da bunu kaldirmamig bulunmak

h) Avukathgi sdrekli olarak geregi gibi yapmaya engel viicut veya akilca

malul olmak

%6 TANDOGAN, Ozel Borg iligkileri, s. 668.
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Yukarida (a) bendinde sayilan yuz kizartici suglardan biri ile hukim
giymis olanlarin cezasi ertelenmis, paraya c¢evrilmis veya affa ugramis olsa da
avukathga kabul edilmezler. Agikca goruldugu Uzere avukatin mahkeme karari
ile kisittanmig olmasi, belirli nicelikteki mahkumiyet kararlari ile belirli nitelikteki
suglardan mahkumiyet karari verilmis olmasi avukatliga kabulde engel
bulundugu gibi bu durumlarin sonradan gerceklesmis olmasi akdedilen

avukatlik sd6zlesmesini de sona erdirecektir.

Ayni sekilde Avukatlik Kanunu'nun 72. maddesinde de levhadan
silinmeyi gerektiren haller duzenlenmis ve a bendinde avukatliga kabul igin
Avukathk Kanunu'nun aradidi sartlarin sonradan kaybedilmis olmasi da

levhadan silinme sebebi olarak sayilmigtir.

V. Avukathk Sifatinin Yitirilmesi

Avukatlik sdzlegsmesinin devami sdzlesmenin tarafi olan avukatin
avukatlik sifatinin devami ile mimkuandudr. Avukatin bu sifatini yitirmesi halinde
sbzlesme kendiliginden sona erecektir. Ornegdin Avukathk Kanunu m. 74
geregince cezai veya disipline iligkin bir karar sonunda meslekten ¢ikarilanlarla
Kanunun 5 inci maddenin (a) bendinde yazili suglardan kesin olarak hikum
giyenlerin ruhsatnamesi baro yonetim kurulunca geri alinarak iptal ve adlari bir
daha yazilmamak Uzere levhadan silinir. Dolayisi ile avukatin bu halde
mavekkilleri arasindaki soézlesmeler de sona ermis olacaktir. Avukatin
yetkilerine sahip olma halinin son ermesi halinde muavekkili yerine bir islem

yapamayacag! da agiktir.
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VI. iflas

Vekalet sozlesmesinden farkli olarak avukatlik sdzlesmesinde iflas bazi
durumlarda bir sona erme hali olmaktadir'®’. Maddi eylemlere iliskin vekalette
muvekkilin iflasina ragmen vekalet igin mahiyeti itibariyle devam eder. Zira iflas
muflisin ehliyetini degil mallari Gzerindeki tasarruf kudretini ortadan kaldirir. Bu
gibi hallerde iflas etmis hastanin tedavisine devam etmek insancil bir davranig
olarak ortaya ¢ikar. Ancak bu gibi hallerde gesitli masraflar yapilmasi gerekiyor
ya da vekilin alacagini tahsil tehlikeye dusuyorsa vekil ayrica istifaya gerek
kalmaksizin vekalet iligkisinin sona erdigini ileri sirebilmelidir. Aksi durumu ispat

elbette ki miivekkile ait olacaktir'®®

. Vekalet verenin iflas etmis olmasina ragmen
malvarhdini ilgilendirmeyen konularda vekilin iglem yapmasi mumkindur.
Ornegin vekil iflas eden mivekkilinin bosanma, soy baginin reddi gibi davalarini

takip edebilir*®®.

Yukarida bahsedilen vekilin belirli bir siire devam yukimluligu bu hal igin
de gecerlidir. Turk Borglar Kanunu m. 513/2 geregince vekaletin sona ermesinin
vekalet verenin menfaatlerini tehlikeye dusurmesi halinde vekalet veren veya
miras¢isi ya da temsilcisi, iglerini kendi basina gorebilecek duruma gelinceye
kadar vekilin vekaleti ifaya yukamludur. Ayrica 6lum, ehliyetin yitiriimesi ya da
iflas halleri bulunmasina ragmen vekil bu durumlari bilmeden birtakim islemler
yaparsa bu iglerden vekalet veren ve mirasgilari vekalet devam

etmekteymiscesine sorumlu olurlar*™.

187 ARAL, s. 434, EREN, Ozel Hikimler, s. 744, ZEVKLILER/ GOKYAYLA, Ozel Borg
iliskileri, s. 507

18 TANDOGAN, Ozel Borg iligkileri, s. 669.

169 ZEVKLILER Aydin/ GOKYAYLA K. Emre; Borglar Hukuku Ozel Borg iliskileri, 13. Basi,
Ankara 2013, s. 629.

170 ZEVKLILER/GOKYAYLA, Borglar Hukuku, s. 629.
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iflas daha sonradan ortadan kalksa dahi vekalet sdzlesmesi
kendiliginden canlanmaz. Taraflar birlikte galismay! arzu ediyorlarsa yeni bir

vekalet sdzlesmesi akdetmeleri gereklidir'"*.

Avukatlik sozlegsmesi acisindan muvekkilin iflasi halinde malvarligini
ilgilendirmeyen konularda so6zlesme akdedilmis ise so6zlesme gegerliligini
koruyacak ve sona ermeyecektir. Avukatlik meslegi bir serbest meslek ayni
zamanda bir kamu hizmetidir. Avukatlikla birlesmeyen isler kapsaminda tacirlik
de Avukatlik Kanunu’nun 11. maddesinde acik¢a hukim altina alinmistir.
Dolayisi ile avukatin iflasi bu anlamda tacir olmadidi icin mumkuan bulunmadigi
gibi avukatlik sozlesmesini de sona erdiren bir sebep olarak nitelendirilemez.
Her ne kadar Avukatlik Kanunu'nun 12. maddesinde avukatlik meslegi ile
birlesen isler arasinda anonim, limited, kooperatif sirketlerin ortakligi, yénetim
kurulu baskanligi, dyeligi ve denetciligi ve komandit gsirketlerde komanditer
ortaklik sayllsa da bu hallerde de avukatin tacir olarak nitelendirilmesi mumkun
degildir. Bununla birlikte Avukatlik Kanunu’nun 5. maddesinde /flas etmis olup
da itibari iade edilmemis bulunmak (Taksirath ve hileli miifiisler itibarlari iade
edilmis olsa dahi kabul olunmazlar) avukatlik meslegine kabulde engel olarak
hakim altina alinmigtir. Dolayisi ile iflas durumu avukatlik meslegine kabulde
bir engel olarak karsimiza c¢ikmakta ancak avukatin tacir olmasi mumkuin
bulunmadigindan mesleki faaliyetini yUrGtirken iflas etmesi mUmkin
bulunmadigindan avukatlik s6zlesmesinin avukat a¢isindan iflas ile sona ermesi

hukuken mimkuin bulunmamaktadir.

' YALCINDURAN, s. 105.
102



SONUG

Avukatlik sozlesmesi, ayrintili olarak incelendigi Uzere Ozellikle vekalet
sozlesmesi ile benzerlikler iceren bir s6zlesme olmakla birlikte kendine 6zgu
Ozellikleri olan sui generis bir sdzlesmedir. Avukathk sézlesmesinin dort temel
unsuru icermesi gerekmektedir. Bunlar belli bir hukuki yardim, Ucret, taraflarin
anlasmasi ve baroya bagl bir avukat olmadir. Avukatlik mesleginin icra
edilmesinde gerek muvekkilinin gerekse avukatin hak ve yetkilerinin korunmasi
ve ihlalinin 6nlenmesi igin basta Avukatlik Kanunu olmak Gzere ilgili yasa ve
dizenlemelerde emredici kurallar bulunmaktadir. S6zlesmenin kurulmasinda
avukatin serbest meslek icra etmesi nedeni ile muvekkilini ve isi se¢gme olanagi
bulunsa da sdzlesmenin kurulmasindan sonra ve bitimi halinde bile belirli bir
sure avukatin sorumluluklarinin devam ettigi bir gercektir. Nitekim avukat ayni
zamanda bir kamu gorevi icra etmektedir. Avukat ile mavekkili arasindaki iligki
temeli glvene dayali bir iligki oldugu icin bu iligkinin devaminda guven unsuru

en onemli unsurdur.

Avukatlk sodzlesmesi yazili gegerlilik sartina bagh olmamakla birlikte
sdzlesmenin yazili olmasi ispat agisindan 6nem arz etmektedir. Dolayisi ile
yazilihk avukatlik s6zlesmesi icin bir gecerlilik sekli dedil bir ispat seklidir.
Avukatlhk s6zlesmesi, yapilacak ise 6zgllenen Ucretin belirlenmesinin 6tesinde
yapilacak isin kapsaminin belirlenmesi anlaminda da son derece dnemlidir.
Taraflar arasinda yazili bir s6zlesme bulunmamasi halinde bu temel konularda
basta Avukatlik Kanunu olmak Uzere yasalarda yer alan emredici kurallar
uygulama olanagi bulacaktir. Avukatlik sdzlesmesi; isin gorulmesi, azil, istifa,
taraflardan birinin 6lUmuU, ehliyetini yitirmesi ve bazi hallerde iflas ile sona

ermektedir. Yargilama faaliyeti igerisinde son derece buylk bir 6neme sahip



olan avukatlik mesleginin icrasi sirasinda avukatin muvekkili ile yapacagi
sOzlesme ve sozlesmenin igcerigi son derece onem arz etmektedir. Nitekim
sunulacak hukuki yardim, bunun kargiligi alinacak ucret, hukuki yardimin kim
tarafindan verilece@i ve taraflarin s6zlesme kosullarinda tam olarak mutabik
kalmasi yapilacak igin saglikli yarutulmesi igin gereklidir. Aksi halde tamamen
glven esasina dayali olarak baslayan bu sureg, uyusmazligi ¢ozmek igin
gorevlendirilen avukatla muvekkili arasinda yeni bir uyusmazligin olugsmasina
neden olabilecektir. Isinin avukat tarafindan takibini isteyen is sahibinin avukat
tarafindan isin baglangicinda, ilk gérismede yeterince aydinlatilmasi, suregte
yasanabilecek muhtemel gelismeler hakkinda on bilgi verilmesi, hukuki
yardimin neye oOzgulenece@i, ne kadar ucret alinacagi gibi hususlarin
hazirlanacak so6zlesmeye hiukium konularak is sahibine acgiklanmasi,
s6zlesmenin karsilikli ve birbirine uygun irade aciklamasi ile yazili olarak
dizenlenmesi ve taraflarca imzalanmasinin sdzlesmenin uyusmazlik ortaya
ctkmaksizin kargilikli edimlerin geregi gibi ifasi ile son bulmasina fayda
saglayacagini dusinmekteyim. Ayni sekilde s6zlesmenin sona erme halleri ve
bu hallerde olusabilecek hukuki sonuglar hakkinda da is sahibine bilgi veriimesi
hatta soOzlesmeye bu konuda hukim konulmasi da taraflar arasinda

olusabilecek muhtemel uyusmazliklarin dnine gegmis olacaktir.
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OZET

Avukatlik sOzlesmesi, avukat ile muvekkili arasinda akdedilen yazili
olmasi zorunlulugu bulunmayan, s6zlesmenin her iki tarafina da haklar taniyan
ve yukumlulUkler yudkleyen, konusu avukatin muavekkiline verece@i hukuki
yardim olan bir sozlegsmedir. Avukatlik sozlegsmesinin dort temel unsuru
icermesi gerekmektedir. Bunlar belli bir hukuki yardim, Ucret, taraflarin
anlasmasi ve baroya bagli bir avukat olmadir. Avukatlik s6zlesmesi, s6zlesme
Ozgurlagu cergevesinde yazili olmak zorunda degildir. Ancak ispat agisindan
s6zlesmenin yazili olmasi gereklidir. Dolayisi ile yazilihk bir sekil sarti degil bir
ispat sartidir. Avukatlik sozlesmesi pek cok sdzlesme ile benzer d6zellikler
tasimakla birlikte kendine 6zgu O6zellikleri olan bir sdzlesmedir. Avukathk
sozlesmesi, isin gorulmesi, azil, istifa, 6lum, ehliyetin kaybedilmesi, avukatlik
sifatinin vyitirilmesi, iflas gibi hallerde son bulmaktadir. Avukatlik s6zlesmesi,
sona ermis olsa bile bazi hallerde avukatin gorevi belirli bir sire daha devam
etmektedir. Bu durum avukatlik sozlesmesinin temeli glivene dayanan bir
s6zlesme olmasi, avukatlik mesleginin bir serbest meslek olmasinin yani sira
kamu gorevi olmasi ve bireylerin haklarinin guvence altina alinmasindan

kaynaklanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Avukatlik Sdzlesmesi, Azil, Hukuki Yardim, istifa,

Ucret.
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ABSTRACT

A lawyer's contract is a contract that does not have the obligation to be a
written contract between a lawyer and a client, gives rights to both sides of the
contract and imposes obligations, and the subject of the lawyer's legal aid to the

client.

The lawyer's contract must include four basic elements. Legal aid, a
wage, an agreement of the parties and a lawyer affiliated to the bar. Lawyer’s
contracts do not have to be written on the basis of contractual freedom.
However, for proof, the contract must be written. Writing is therefore not a form
condition but a proof. A lawyer's contract is a contract with its own
characteristics with similar characteristics to many contracts. Lawyer’s contracts
end in cases such as the finish of work, dismissal, resignation, death, loss of
capacity, loss of attorney's title, bankruptcy. Even though the lawyer's contract
is ending, in some cases the lawyer's duty continues for a certain period of time.
This is due to the fact that the lawyer's contract is a contract based on trust, that
the lawyer's profession is a self-employed profession as well as a public service

and that the rights of the individual are guaranteed.

Key Words: Dismissal, Lawyer's Contract, Legal Aid, Resignation,

Wage.
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