V]
o~ Turkish Studies !“'

/
\ . INTERNATIONA
N BALKAN
— UNIVERSITY
www.turkishstudies. net/turkishstudies CI 5 S N . ] 3 ()8-2 | 4() Spomsored by IBU

Research Article / Arastirma Makalesi

Arazi Ortiisii Catisma Alanlarina Dayah LUCIS Arazi Kullamim Modeli: Gélbasi Tlcesi
Ornegi

LUCIS Land Use Model Based on Land Cover Conflict Areas: The Case of Golbast District
Kerime Karabacak™ - Rilya Bayar™

Abstract: This study aimed to examine the Geographical Information Systems-based LUCIS (Land Use
Conflict Identification Strategy) model and to apply it in G6lbasi district of Ankara. In line with this purpose,
targets and objectives were determined primarily to determine the suitability of the agriculture, conversation
and settlement areas; data inventory suitable for these purposes has been made and conformity analyzes have
been carried out based on the criteria in the original model. Each area was evaluated in sub-categories for
suitability analysis; the criteria obtained were subjected to suitability analyses in a hierarchical order, and
suitability maps were produced for three main areas through the induction method. Then, these three area were
classified as low, medium and high and were overlaid, and the areas that overlap on pixel basis were
determined. Based on the combination of codes in the table of characteristics, low, medium and high conflict
areas were re-created. While non-conflict areas preserved their former characteristics, the next preference in
conflict areas was determined according to the dominant feature. Thus, the aim was achieved by deciding which
pixel will be allocated to which main area in the next period. As a result, it has been determined that 66% of
Golbasi district collides between land cover classes and this conflict is rather moderate. In the assignments
arising due to the conflict areas, it was observed that the residential areas in the northern part of the district will
expand and the other areas will remain almost the same. When the result obtained is evaluated with the existing
land cover and development, LUCIS model gave a successful result for G6lbasi district.

Structured Abstract: This study aimed to examine the Geographical Information Systems-based LUCIS
(Land Use Conflict Identification Strategy) model and to apply it in G6lbast district of Ankara. With the LUCIS
model, suitability is determined for three main areas which are Special Environmental Protection Areas,
Agricultural Areas, and Settlements. For this reason, each area was evaluated in sub-categories for suitability
analysis; the criteria obtained were subjected to suitability analyses in a hierarchical order, and suitability maps
were produced for three main areas through the induction method. Then, these three aims were classified as
low, medium and high and were overlaid, and the areas that overlay on pixel basis were determined. Based on
the combination of codes in the table of characteristics, low, medium and high conflict areas were re-created.
While non-conflict areas preserved their former characteristics, the next preference in conflict areas was

* Dr. Ogr. Uyesi, Ankara Universitesi, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi, Cografya Boliimii,
Asst.. Prof., Ankara University, Faculty of Languages History and Geography, Department of Geography
0000-0002-9679-855X
kkarabacak@ankara.edu.tr
™ Dog. Dr., Ankara Universitesi, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi, Cografya Boliimii,
Assoc.Prof., Ankara University, Faculty of Languages History and Geography, Department of Geography,
0000-0003-3115-3707
rbayar@ankara.edu.tr
Cite as/ Atif: Karabacak, K. & Bayar, R. (2021). Arazi ortiisii ¢atisma alanlarina dayali LUCIS arazi kullanim modeli:
Golbast ilgesi 6rnegi. Turkish Studies, 16(4), 1279-1310. https://dx.doi.org/10.7827/TurkishStudies.49821
Received/Gelis: 05 March/Mart 2021 Checked by plagiarism software
Accepted/Kabul: 25 August/Agustos 2021 Published/Yaym: 30 August/Agustos 2021
CCBY-NC4.0


https://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/

1280 Kerime Karabacak - Riiya Bayar

determined according to the dominant feature. Thus, the aim was achieved by deciding which pixel will be
allocated to which main area in the next period.

Golbasi, one of the metropolitan districts of Ankara, was chosen as the application area. The area of
the district, where 140.649 people lived in 2020, is 1.529 km2 The neighboring districts are Cankaya,
Yenimahalle and Sincan in the north, Bala in the east, Haymana in the west, and Kulu district of Konya in the
south. The most important characteristic of the district is the presence of Mogan Lake. The lake, which is rich
in biodiversity, and its immediate surroundings are an important recreation area due to the proximity of the
district center to the city of Ankara. For this reason, it was declared a Special Environmental Protection Area
in 1990. Agricultural areas have an important place within the land cover (77% of the surface area). In addition,
proximity to Ankara has accelerated the land cover change in the northern part of the district. New settlements
have started to be established particularly on the Haymana road, in the Incek section, and partly to the east of
the lake. This rapid change in land cover has caused areas of agriculture, protection and settlement to be in
frequent contact. For this reason, Gdlbagsi district was selected as the application area.

Within the scope of the study, in the model created for land use categories, a series of main and sub-
aims were determined in a hierarchical structure (Table 1). First, suitability for crop production and raising
livestock was investigated to determine agricultural land suitability. It was aimed to determine both physically
and economically suitable areas. Secondly, it was aimed to identify areas suitable for recreation, local
biodiversity and protection of water quality to determine the suitability of the protected areas. Finally, for
residential area suitability, firstly, the areas of suitability were considered in three main categories as residence,
business and trade, and industry. Each category included sub-aims to reveal both physical and economic
suitability.

With the data collected to achieve the specified aims, three different suitability maps were produced
for the areas of agriculture, protection and settlements. Then, normalization and collapse operations were
performed, the codes were combined and the areas of conflict were determined (Figure 1). Depending on the
dominant characteristics, new assignments were then made to the conflict codes, and how the land cover in the
district should be planned was calculated (Figures 2 and 3).

Avreas that are suitable for more than one land cover in the district have mostly caused moderate levels
of conflict. This situation was mainly observed between the agricultural and residential areas. According to the
model, the winner of this conflict was agricultural areas. High conflict areas are roughly found in the north of
a line that could be drawn from the southern border of the Special Environmental Protection Area to the north.
It is seen that residential areas will increase in the northern part of the district. Currently, Golbas1 district center
in the northeast is a rapidly growing urban settlement. The north of the city is in contact with the Ankara
metropolitan area, and the rural areas are rapidly transforming into urban catchment areas. In the northwest,
Incek, Taspinar and Hacilar have long been an attraction area for those who want to lead a quiet life away from
the noise of Ankara. The recent relocation of some school campuses and state institutions to these areas has
further increased this attraction, and multi-storey modern residential areas have been started to be built in these
areas where there were initially low-rise garden houses. The analysis results revealed that this trend will
continue.

Mogan Lake, which has ecological importance due to the biodiversity it hosts, and the reeds around it
are also among the most important recreation areas in Ankara. A slight increase in protected areas is expected
with the inclusion of other wetlands and the eastern forest area in the Special Environmental Protection area
here. When evaluated in general terms, the LUCIS model produced acceptable results for Gélbast district.

Keywords: Geography, LUCIS model, land cover planning, conflict areas, GIS

Oz: Bu calismanin amaci Cografi Bilgi Sistemleri tabanli LUCIS (Land Use Conflict Identification Strategy)
modelini inceleyerek Ankara’nin Golbasi ilgesi ig¢in bu modelin bir uygulamasini yapmaktir. Bu amag
dogrultusunda 6ncelikle tarim, koruma ve yerlesim alanlarinin uygunlugunu saptamak tzere hedef ve amaglar
belirlenmis; bu amaglara uygun veri envanteri yapilmis ve orijinal modeldeki kriterler esas alinarak ARC GIS
10.1 yazilimi kullanilarak uygunluk analizleri gergeklestirilmistir. Uygunluk analizleri i¢in her bir alan alt
kategorilerde degerlendirilmis, elde edilen kriterler hiyerarsik diizende uygunluk analizlerine tabi tutulmus ve
tiimevarim yoluyla 3 temel alan i¢in uygunluk haritalari iiretilmistir. Ardindan bu {i¢ temel alan; diisiik, orta ve
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yiiksek olarak siniflandirilarak cakistirilmis, piksel bazinda oOrtiisen alanlar belirlenmis ve Oznitelik
tablosundaki kodlarin birlesimine gore yine; diisiik, orta ve yiiksek ¢atigma alanlari olusturulmustur. Catigsma
olmayan alanlar eski &zelligini korurken, catigma alanlarinda bir sonraki tercih baskin 6zellige gore
belirlenmigtir. Boylece izleyen donemde hangi pikselin hangi ana alana ayrilacagina karar verilerek amaca
ulasilmigtir. Sonug olarak Goélbasi ilgesinin %66’°sinda arazi ortiisii siniflarinin gatistigi ve bu ¢atismanin daha
ziyade orta derecede oldugu tespit edilmistir. Catigma alanlarina bagli olarak ortaya ¢ikan atamalarda ise
ilgenin kuzey kesiminde yerlesim alanlarinin genisleyecegi, diger alanlarin ise hemen hemen ayni kalacagi
goriilmiistiir. Elde edilen sonu¢ mevcut arazi ortiisii ve gelisimi ile degerlendirildiginde LUCIS model Gélbasi
ilgesi i¢in basarili bir netice vermistir.

Anahtar Kelimeler: Cografya, LUCIS model, arazi 6rtiisii planlamasi, ¢atigma alanlari, CBS

1. Giris

Dogal ortamin insana sagladigi imkénlar ¢ergevesinde ortaya ¢ikan ve genellikle beseri
ozelliklere bagl olarak degisen arazi kullanimu, siirdiiriilebilirligin saglanmasi agisindan en énemli
konulardan birini olusturmaktadir. Zira arazi kullanim kararlarinin neden oldugu arazi kullanim
degisiklikleri, dogal kaynak kaybi ve bozulmalarin birincil nedenidir. Bu sebeple, ekonomik, sosyal
ve ekolojik dengelerin dikkate alinarak arazinin farkli kullanim alanlari i¢in tahsis edilmesini ifade
eden arazi kullanimi planlamasi biiylik bir 6neme sahiptir. Planlama ¢alismalarinin ana hedefi,
arazinin ve dogal kaynaklarin daha etkili, dengeli ve verimli bir sekilde kullanilmasini saglayarak
hem optimum arazi kullanimini hem de siirdiiriilebilir arazi yonetimini gerg¢eklestirmektir. Bu amaca
uygun olarak arazi kullamimi planlamasi ile oOncelikle mevcut ve gelecekteki ihtiyaclar
degerlendirilerek arazinin bunlar1 karsilamak i¢in uygun olup olmadig: tespit edilmekte; farkl
kullanimlar ve ihtiyaclar arasindaki ortiismeler ve uyusmazliklar tanimlanarak alternatif segenekler
belirlenmekte ve ge¢misteki deneyimler araciligiyla hedeflere en uygun olanlar se¢ilmektedir (De
Wrachien, 2003: 474).

Diinya tizerindeki arazi kullanimi benzerlikleri ve farkliliklar1 arastirmacilar arazi kullanim
planlamasi konusunda modeller olusturmaya yonlendirmistir. Cografi Bilgi Sistemleri ve Uzaktan
Algilama tekniklerinin yaygin kullanimina bagli olarak, planlama modelleri de geliserek
cesitlenmigtir. Farkli tanimlar1 olmakla birlikte model kavrami ger¢ek diinyanin temsili olarak
Ozetlenebilir ki, bu tanim bilgisayar teknolojilerinin gelismesine paralel olarak; “Ger¢ek diinyanin
bir veya daha fazla yoniiniin dijital temsilini ortaya koyan ve bunlar1 yeni bir temsil olusturmak i¢in
dondstiiren bir bilgisayar programidir.” (Goodchild, 2005: 1) seklini almistir.

Modeller girdi ve ¢iktilarina gore degerlendirildiginde statik veya dinamik ozellik
gosterebilir. Bir modelde hem girdi hem de ¢ikt1, zaman i¢inde ayni noktaya karsilik geliyorsa statik,
¢ikt1 girdiden daha sonraki bir noktay1 temsil ediyorsa dinamiktir. Ornegin; uygunluk analizleri statik
modelleri olustururken, tahmin modelleri dinamik modellere karsilik gelmektedir. Tim bu
modellerde ortak unsur, ister girdi katmanlarindan karmasik gostergeler olusturmak igin, ister
dinamik bir siirecin isleyisindeki zaman adimlarini temsil etmek i¢in kullanilsin, Cografi Bilgi
Sistemleri’nin ¢ok asamali olarak ¢alismasidir (Goodchild, 2005: 1). Karmasik ve dinamik bir yapiya
sahip olan arazi kullanim degisikliklerinin modellenmesinde statik modellerden ziyade dinamik
modeller daha basarili sonuglar vermektedir. Bu kapsamda arazi kullanimi ¢alismalarinda Cografi
Bilgi Sistemleri tabanli olarak Hiicresel Otomat, Yapay Sinir Aglari, Markov Zincirleri ve Bulamk
Mantik gibi dinamik modeller gelistirilmis farkl: ihtiyaglar dogrultusunda birden fazla model entegre
kullanilarak da arazi kullaniminin gelecegine yonelik tahminler olusturulabilmistir (Karabacak,
2021: 165-177; Canpolat & Dagli, 2021: 88). Modeller uygulanan sahanin 6zelligine gore farkh
avantaj veya dezavantajlar sunabilirler. Bu nedenle her modelin diger modellere gore iistiin
ozellikleri bulunabilecegi gibi eksik yanlar1 da olabilmektedir. Ornegin farkl1 arazi kullanimlarinin
doniisiim oranlarini olasilik matrisleri aracilifiyla hesaplama ve gelecekteki egilimi tahmin etmede
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oldukca basarili olan Markov Zincirlerinin mekéansal boyut eksikligi onemli bir sinirhiliktir
(Karabacak, 2021: 175). Dogrusal olmayan, mekansal ve stokastik siirecleri temsil etmede ¢ok giiclii
olan Hucresel Otomatlar karmasik yapilari modellemede en sik basvurulan yontemlerden biri (Li &
Yeh, 2002; Karabacak, 2021) olmakla birlikte mekansal dagilimda sadece komsuluk iliskisine
odaklanmasi ve arazi kullanim degisikliklerini etkileyen politik, ekonomik ve kiilturel itici gucleri
g0z ardi etmesi (Aburas vd., 2016; Karabacak, 2021; Mustafa vd., 2017) elestirilen 6zellikleridir.
Bir¢ok degiskenin kullanilmasina imkan veren, karmasik yapilar1 ¢dzmede etkin olan ve farkli
tiirlerdeki Ol¢iim verilerinin kullanilabildigi Yapay Sinir Aglar ise “Kara Kutu” seklinde bir model
olmas1 nedeniyle kullanicilarin siireci anlamasi noktasinda agik bilgi saglamamaktadir (Li & Yeh,
2002; Karabacak, 2021; Openshaw, 1998). Modellerdeki s6z konusu bu siirliliklar son déonemlerde
modellerin entegre kullanimlarina sebep olmustur. Ancak bu kullanimlar her ne kadar da modellerin
eksikliklerinin giderilmesine katki saglayip daha basarili bir sonu¢ alinmasina yol agsa da her
aragtirma kendine 6zgili sonuglar barindirmaktadir (Karabacak, 2021: 178). Bu nedenle arazi
kullaniminin modellenmesinde basarili sonuclar elde edebilmek i¢in calisilacak olan sahanin
ozelliklerine gore farkli modeller tercih edilmektedir.

Dinamik model 6zelligi gosteren LUCIS (Land Use Conflict Identification Strategy) modeli
de, Cografi Bilgi Sistemleri tabanli gelistirilen arazi kullanim planlamas1 modellerinden biri olarak
literatlirde yerini almistir. Dinamik modellerin krmasik yapilarin modellenmesinde daha basarilt
sonuclara ulagmasi bu ¢alismada LUCIS modelin tercih edilme sebeplerinden biri olmustur. Ayrica,
arazi kullanimi degisimini baz alan diger modellerden farkli olarak LUCIS modelinde uygunluk
analizleri temel alinarak catisma alanlar1 saptanmakta ve gelecege yonelik 6ngorii bu alanlara bagl
olarak belirlenmektedir. Calisma alani olarak seg¢ilen Golbasi ilgesinde birden fazla doniisiim
alternatifinin bir arada bulundugu catisma alanlarinin varligi, ilgenin Ankara gehrinin hemen
glineyinde yer almasi ve hizli bir doniisiim igerisine girmesi LUCIS modelin tercih edilmesinde etkili
olan diger bir faktér olmustur. Bu nedenle bu ¢alismada Goélbasi ilgesinin arazi oOrtiisiinii LUCIS
model araciligiyla degerlendirerek, ilgcedeki gatisma alanlarini belirlemek ve bu alanlara bagli olarak
gelecege yonelik arazi Ortiisii tahminlerini yapmak amaglanmaistir.

“Catisma Alan1” kavrami 6zellikle hizli arazi kullanim doniisimii yasanan alanlarda, birden
fazla doniisiim alternatifinin bir arada bulunmasina karsilik gelmektedir. Uyusmazlik alani olarak da
(Tasdemir & Kaya, 2015; Nayim, 2014) kullanilan bu kavram, arazi kullanimi diskordans
alanlarindan ziyade oOrtiisme alanlarini ifade etmesi nedeniyle bu ¢aligmada “catisma alani” olarak
kullanilmistir. Bu modelin ortaya ¢ikisindan sonra gatisma alanlarinin tespitine bagli olarak planlama
calismalarinda kullanilmasi da yayginlasmustir. Ornegin, Zou ve arkadaslar1 (2021) Cin’in
giineydogusunda yer alan Nan’an sehri igin ekolojik-Uretim-yasam perspektifine dayanarak,
potansiyel arazi kullanim fonksiyonu ¢atismalarini mekénsal olarak tanimlamislar ve bu ¢atisma
alanlarina bagl olarak bir yogunluk modeli gelistirmislerdir. loja ve arkadaslar1 (2014) Biikres
metropolitan alaninda hemen hemen LUCIS modeline benzer bir yontemle ¢atigsma alanlarini
belirlemis; sehir gelisme gostergelerini ve mekénsal gostergeleri dikkate alarak analitik hiyerarsi
yontemiyle ¢atigma alanlarini planlarina dahil etmislerdir. Gormiis ve arkadaslar1 (2017) ise farkli
bir degerlendirme ile 6nce 1987-2013 yillar arazi ortiisli degisimlerinden sehirsel biiylime egilimini
ortaya koymuslar ardindan LUCIS model ile catisma alanlarimi belirleyerek gelecege yonelik
ongoriilerde bulunmuslardir. LUCIS model sadece elde ettigi genel sonucla degil hiyerarsik yapisi
nedeniyle uygunluk analizlerinde de yaygin olarak kullamlmistir. Ornegin, Nayim (2014), konut
alanlan i¢in fiziksel uygunlugun; Tasdemir ve Kaya (2015) yerlesim alani i¢in uygunlugun; yine
Tasdemir (2015) tarim alanlan i¢in uygulugun tespit edilmesinde LUCIS modelini kullanmustir.
Modelin ana mimarlar1 ise Carr ve Zwick’tir (Carr & Zwick, 2007). Ayrica, Nayim (2011) ve
Tasdemir (2017) LUCIS modeli baz alarak hazirladiklari doktora tezlerinde modelin ayrintili ve
uygulanabilir agiklamalarin1 sunmuslardir.
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Florida Universitesinde gelistirilen LUCIS modeli (Nayim, 2011; Tasdemir, 2017), Carr ve
Zwick tarafindan uygulamali olarak ‘Smart Land-Use Analysis: The LUCIS Model’ adli kitaplarinda
tim detaylartyla aciklanmis ve uygulamalar1 CD ortaminda arastirmacilara sunulmustur (Carr &
Zwick, 2007). Aslinda bu modelin kavramsal temelini, Odum'un “Ekosistem Gelistirme Stratejisi”
calismast olusturmustur (Odum, 1969; Carr & Zwick, 2007) ve modelde kullanilan uygunluk
analizleri lan McHarg'in “Doga ile Tasarim” adli eserinde ekolojik planlama yaklagimi ¢ergevesinde
gelistirdigi “map overlay” teknigi ile hazirlanmistir (Gormis vd., 2017; Carr & Zwick, 2007;
McHarg, 1969). Boylece, bu model ile arazi kullanim tercihlerini belirleme ve olasi arazi kullanim
catigmalarini haritalama yoluyla gelecekteki arazi kullanimina karar verilmistir.

“Land Use Conflict Identification Strategy” kelimelerinin bas harfleriyle isimlendirilen
modelde gelecege yonelik planlama, arazi kullanimi c¢atisma alanlarinin belirlenmesi ile
gerceklestirilmektedir. Arazi kullanimi gatigmasi ise belirli bir arazi birimi i¢indeki farkli arazi
kullanim kategorilerinin her biri i¢in uygunluk diizeyinin karsilagtirilmasi ile tespit edilmektedir
(Carr & Zwick, 2007).

LUCIS model, alternatif alan kullanim Onerilerini temel alarak geleneksel arazi kullanimi
uygunluk analizlerinin zorluklarini ortadan kaldirmak amaciyla sadece ii¢ temel alan iizerine
gelistirilmistir. Bunlar; dogal koruma alanlari, tarim alanlar1 ve yerlesim alanlaridir. Ana hedef
oncelikle bu u¢ temel alan icin uygunluk belirlemektir. Bu nedenle uygunluk analizleri icin her bir
alan, alt kategorilerde degerlendirilir. Elde edilen kriterler hiyerarsik diizende uygunluk analizlerine
tabi tutulur ve tiimevarim yoluyla 3 temel alan i¢in uygunluk haritalar iretilir. Elde edilen ¢
uygunluk haritasi diisiik, orta ve yiiksek olarak siniflandirilarak tarim, koruma ve yerlesim alanlari
icin kodlanip, cakistirilarak piksel bazinda ortiigen alanlar belirlenir. Bu asamada Oznitelik
tablosundaki kodlarin birlesimine gore diisiik, orta ve yiiksek (iiglii) catisma alanlar1 olusturulur
(Sekil 1). Catisma olmayan alanlar eski 6zelligini korurken, ¢atisma alanlarinda bir sonraki tercih
baskin 6zellige gore belirlenir. Ug ana kriterin de yiiksek ¢atigma alaninda yer aldig1 bir pikselin, bir
sonraki donem hangi alana doniisecegine ise su sekilde karar verilmektedir:

1-Dogal koruma alanlar1 en baskin 6zellige sahiptir. Yiiksek iiclii ¢atigma alanlarinda tercih
her zaman bu alanlardan yanadir.

2- Tarim alanlan ikincil baskin alandir. Dogal koruma alanlarn ile cakistiginda tercih
edilmemekle birlikte, yerlesim alanlariyla olan bir ¢atigmada tarim tercih edilir.

3- Yerlesim alanlari ise tercihlerde en ¢ekinik temel alandir. Baskin olmadig1 alanlar disinda
tercih edilmez.

Boylece elde edilen ¢atigma alanlarina bagli olarak bir sonraki donemde hangi pikselin hangi
ana alana ayrilacagina karar verilerek sonuca ulagilmaktadir.
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Sekil 1. Uygunluk Haritalarinin Cakistirilmasi ile Olusturulan Catigma Alanlarinin Tespiti
1.2. Calisma Alaninin Yeri ve Genel Ozellikleri

LUCIS modelinin uygulama alani olarak Ankara’nin metropolitan ilgelerinden biri olan
Golbasi secilmigstir. 2020 yili verilerine gore idari olarak 54 mahalleden olusan ve 140.649 kisinin
yasadig ilgenin yiizolgiimii 1.529 km? dir (harita iizerinden hesaplanmistir). Calisma alaninin biiyiik
bir béliimii I¢ Anadolu Bélgesi’nin, Yukar1 Sakarya Boliimii’nde yer almakla birlikte, ilgenin
dogusunda bir kisim arazi ise Orta Kizilirmak Boliimii'ne girmektedir. Kuzeyde Ankara’nin
Cankaya, Yenimahalle ve Sincan; doguda Bala; batida Haymana ilgeleriyle ve giineyde Konya’nin
Kulu ilgesiyle komsu durumdadir (Sekil 2).

Emles bir topografyaya sahip ilgede yiikselti ve egim Mogan Golii’niin dogu ve batisinda
artig gostermekle birlikte ilgenin kuzeydogusunda yer alan Elmadag yamaglarinda 1.553 m’den,
Mogan Gélii kiyisinda 950 m’lere kadar diismektedir (Sekil 2). ilcenin en karakteristik 6zelligi
allivyal bir set golii olan Mogan G6li’niin varligidir. G6l ve yakin ¢evresi, ilge merkezinin Ankara
sehrine olan yakinligi nedeniyle, 6nemli bir rekreasyon alanidir ve biyogesitlilik bakimindan oldukga
zengindir. Bu nedenle 1990 yilinda Ozel Cevre Koruma Alam igerisine dhil edilmistir.

flgenin diger bir 6nemli 6zelligi ise Ankara sehrinin giineydeki yerlesim alanlari ile
baglantisin1 saglayan dnemli bir yol giizergdhi olan Konya Yolu’nun ilgeyi kabaca kuzey-giiney
dogrultusunda ikiye bdlmesidir. Bu anlamda Ankara’nin giineye agilan kapisi konumundadir ve
Ankara ilinin birtakim sanayi tesisleri ve énemli iletisim alanlar1 bu yol giizergahi iizerinde yerini
almistir.

Ilgedeki genel arazi ortiisii 6zellikleri dikkate alindiginda tarim alanlarmin énemli bir yere
sahip oldugu goriilmektedir. Nitekim yiizolglimiiniin yaklagik %77’si tarim alanlarina ayrilmistir.
Otlak alanlarinin arazi Ortiisti icerisindeki pay1 %11 iken diger arazi ortiisii siniflar1 %12°lik oram
esit paylarla olusturmuslardir. Ankara sehrine ulagimin kolayligi ve yakinligi ilgenin kuzey
kesimindeki arazi ortiisii degisimini hizlandirmis ve burayr yeni konut alanlar1 i¢in de cazip hale
getirmistir. Ozellikle, kuzey kesimde Haymana Yolu {izerinde ve kuzeybatida incek kesiminde
yogunlasan bu alanlar, son dénemlerde géliin dogu yakasinda da ortaya ¢ikmaya baslamistir. Arazi
ortiisii lizerindeki bu hizli degisim tarim, koruma ve yerlesim alanlarinin sik sik kontakt halinde
bulunmasi Gdlbasi ilgesinin bu ¢aligmada uygulama alan1 olarak segilmesinin en 6nemli nedenidir.
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Sekil 2. Calisma Alaninin Yeri ve Smurlari

1.3. Veri ve Yontem

Tarim, koruma ve yerlesim olmak {izere ii¢ temel alanin uygunluguna bagli olarak ¢atisma
alanlarini ortaya koyan ve bir sonraki adimda tercihleri belirleyen; LUCIS arazi kullanimi planlama
modeli bes asamali olarak uygulanmaktadir (Carr & Zwick, 2007; Nayim, 2011; Tasdemir, 2017):

1. Hedef ve amaglarin belirlenmesi

2. Amag ve hedeflere uygun veri envanteri
3. Uygunluk analizleri

4. Tercihlerin belirlenmesi

5. Catigsma alanlarinin tercihlerine bagl olarak muhtemel kullanim alanlarinin atanmasi
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1.3.1. Hedef ve Amaclarin Belirlenmesi

Caligmanin birinci agamasi amag ve hedefleri belirlemektir. Amaglar hiyerarsik ve mantikli
bir sira ile olusturulur. Genel amagclardan alt amaclara dogru gelisen hiyerarsik yapi, alt alta bircok
amac1 kapsayabilir. Kriterlerin belirlenmesi icin 6ncelikle “Ug temel alan igin ayri ayr1 uygun
alanlarin olugmasi nelere baglidir?” sorusunun cevabi aranmalidir. Dolayisiyla ii¢ temel alan i¢in bu
uygunlugu olusturacak kriterler asagidan yukariya degerlendirilerek hiyerarsik bir diizende
siralanmaktadir (Sekil 3).

TARIMSAL ALANLAR
8- Dikib Alaniar
Igin Uyguriuk
Amag 1
I LA A AR L) LA LR NI
Fiatksel Olarak Ekonomik Glarak
Uygun Araziler Uygun Aranles
Amag 3.1 Amagl.2
EXll-DIG Alaniar Igin Meyeit E-Diki ’
Uygun Topraidar Alaniars iz N
111 112 :

Sekil 3. LUCIS Model Uygunluk Analizi Kriter Hiyerarsisi Ornegi

Bu nedenle tarimsal alan, koruma alan1 ve yerlesim alanlar1 i¢in ayr1 ayri alt amaglar,
hedefler ve stratejiler belirlenmistir. Hi¢ sliphesiz ana hedeflerdeki uygunluklarin belirlenmesi
calisma alanina, veri yapisindaki ve erisimindeki farkliliklara baglh olarak degisiklik
gosterebilmektedir. Ornegin; tarimsal uygunluk icin degerlendirme yapilirken yiikseltinin kisa
mesafelerde degistigi alanlarda yiikselti ve egim kosullar1 6nemli kriterleri olustururken; emles
topografyaya sahip alanlarda bu kriterler goz ard1 edilebilir. Ya da gelistirilen orijinal modeldeki bazi
veri kaynaklarma erisilemeyebilir. Burada o6nemli olan {i¢ ana kategori i¢in dogru uygunluk
haritalarini olusturmaktir. Ancak dikkate alinmasi gereken diger bir nokta, model hiyerarsik yapida
isleyis gosterdigi icin ¢ok fazla veriyle ¢alismak, ¢cok fazla analiz ve ¢akistirmay1 gerektirecegi icin
modelin uygulanmasini da zorlastiracaktir.

Bu ¢alismada amaca yonelik olarak orijinal model amaglarina bagli kalinmaya ¢alisilmistir.
Ancak bazi verilere erisilememesi ve ¢alisma alaninin 6zelliklerine bagli olarak (ormancilik ve
kerestecilik; 6zel tarima uygunluk alanlarinin bulunmamasi gibi) kullanilamamasi, alt uygunluklarin
belirlenmesinde farkli veri setlerinin olusturulmasini zorunlu kilmustir. Elde edilen veriler 1s181inda
asagidaki amagclar belirlenmistir (Tablo 1).
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Tablo 1. Alan Kullanim Kategorileri I¢in Olusturulan Model Amaglari ve Kodlar1 (Naim, 2011:

115-116’dan yeniden diizenlenmistir).

1. TARIMSAL ALAN UYGUNLUGU
Tarim kategori amaci: Tarim icin en uygun alanlarin belirlenmesi

Kodlar Amaclar

tgal Bitkisel iiretim i¢in uygun alanlarin belirlenmesi

tgalall Bitkisel iiretim i¢in fiziksel agidan uygun alanlarin belirlenmesi
tgalallaalll Verimlilik ve toprak kalitesi bakimindan uygun alanlarin belirlenmesi
tgalallaall? Arazi kullanim kabiliyet siniflarina gére uygun alanlarin belirlenmesi
tgalallaall3 Mevcut tarim alanlarinin uygun olarak belirlenmesi

tgalal2 Bitkisel uretim igin ekonomik agidan uygun alanlarin belirlenmesi
tga2 Hayvancilik i¢in uygun alanlarin belirlenmesi

tga2a21 Hayvanciliga fiziksel agidan uygun alanlarin belirlenmesi

tga2a22 Hayvanciliga ekonomik agidan uygun alanlarin belirlenmesi

2. KORUMA ALANI UYGUNLUGU
Koruma kategori amaci: Koruma icin en uygun alanlarin belirlenmesi

kgal

kgalall
kgalallaalll
kgalal2
kgalal3
kgalal3aal3l
kgalal3aal32
kga2

kga2a21
kga2a22

kga3

kga3a31
kga3a32

Yerel biyogesitliligi korumaya uygun alanlarin belirlenmesi

Yiiksek biyogesitlilige sahip alanlarin belirlenmesi

Giincel alan kullanimlarina gore uygunluklarin belirlenmesi
Nispeten diisiik yol yogunluguna sahip alanlarin belirlenmesi
Mevcut korunan alanlara ve yakinlarindaki alanlara ait uygunluklarin belirlenmesi
Mevcut korunan alanlara ait uygunluklarin belirlenmesi

Mevcut korunan alanlara yakin yerlere ait uygunluklarin belirlenmesi
Su kalitesini korumaya uygun alanlarin belirlenmesi

Yeralt1 su kalitesini korumaya uygun alanlarin belirlenmesi

Yuzey su kalitesini korumaya uygun alanlarin belirlenmesi
Rekreasyona uygun alanlarin belirlenmesi

Mevcut rekreasyon alanlarinin belirlenmesi

Mevcut tarihi, kiiltiirel, arkeolojik alanlarin belirlenmesi

3. YERLESIM ALANI UYGUNLUGU (Konut)
Yerlesim kategori amaci: Yerlesim icin en uygun alanlarin belirlenmesi

ygal
ygalall

ygalallaalll
ygalallaall2
ygalallaall3
ygalal2

ygalal2aal?l
ygalal2aal2?
ygalal2aal23
ygalal2aal24
ygalal2aal25

Konut alanlari i¢in uygun alanlarin belirlenmesi

Konut alanlari i¢in fiziksel bakimdan uygun alanlar

Taskin riski bakimindan uygun alanlarin belirlenmesi

Deprem riski bakimindan uygun alanlarin belirlenmesi

Hava kalitesi bakimindan uygun alanlarin belirlenmesi

Konut alanlari i¢in ekonomik bakimdan uygun alanlarin belirlenmesi
Mevcut konut alanlarina yakin alanlarin belirlenmesi

Okullara yakin alanlarin belirlenmesi

Hastanelere yakin alanlarin belirlenmesi

Ulagim agina yakin alanlarin belirlenmesi

Parklara, tarihi mekanlara ve diger rekreasyon alanlarina yakin yerlerin belirlenmesi

3. YERLESIM ALANI UYGUNLUGU (is ve Ticaret Alanlari)
Yerlesim kategori amaci: yerlesim i¢cin en uygun alanlarin belirlenmesi

yga2
yga2a2l

yga2a2laa?ll
yga2a21aa212
yga2a21aa213
yga2a22

yga2a22aa221
yga2a22aa222
yga2a22aa223

Is ve ticaret alanlar1 icin uygun alanlarin belirlenmesi

Is ve ticaret alanlar1 icin fiziksel bakimdan uygun alanlarin belirlenmesi

Taskin riski bakimindan uygun alanlarin belirlenmesi

Deprem riski bakimindan uygun alanlarin belirlenmesi

Hava kalitesi bakimindan uygun alanlarin belirlenmesi

[s ve ticaret alanlar1 igin ekonomik bakimdan uygun alanlarin belirlenmesi

Mevcut konut alanlarina yakin alanlarin belirlenmesi

Ulasim agina yakin alanlarin belirlenmesi

Parklara, tarihi mekanlara ve diger rekreasyon alanlarina yakin yerlerin belirlenmesi
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yga2a22aa224 Mevcut is ve ticaret alanlarina yakin yerlerin belirlenmesi
3. YERLESIM ALANI UYGUNLUGU (Sanayi Alanlari)
Yerlesim kategori amaci: yerlesim icin en uygun alanlarin belirlenmesi

yga3 Sanayi alanlari i¢in uygun alanlarin belirlenmesi

yga3a3l Sanayi alanlari i¢in fiziksel bakimdan uygun alanlarin belirlenmesi
yga3a3laa3ll Tagkin riski bakimindan uygun alanlarin belirlenmesi

yga3a3laa3l2 Deprem riski bakimindan uygun alanlarin belirlenmesi
yga3a31aa313 Yeriistii su kaynaklarina uzak alanlarin belirlenmesi

yga3a32 Sanayi alanlari i¢in ekonomik bakimdan uygun alanlarin belirlenmesi
yga3a32aa321 Mevcut konut alanlarina uzak alanlarin belirlenmesi

yga3a32aa322 Mevcut sanayi alanlarina yakin yerlerin belirlenmesi

yga3a32aa323 Ulasim agina yakin alanlarin belirlenmesi

1.3.2. Amag ve Hedeflere Uygun Veri Envanteri

Arazi kullanimi analizi ve karar verme igin veri kiimeleri, McHarg tarafindan agiklanan
fiziksel, biyolojik ve ekolojik, demografik, ekonomik, siyasi, kiiltiirel ve alt yap1 verileri olmak {izere
yedi genis kategoride ele alinmaktadir (McHarg, 1969). Model kapsaminda ve erisilemeyen
durumlarda bu yedi kategoriye basvurularak cesitli veriler toplanmistir. Gerekli hallerde hem
literatiir araciligiyla hem de sel, tagkin riski ve mesafe, yogunluk gibi analizler araciligiyla bu temel
verilerden yeni veri setleri Uretilmistir (Tablo 2).

Tablo 2. Ug Temel Alan I¢in Veri Envanteri

Tarimsal uygunluk  Koruma alanlari uygunlugu Yerlesim alam1 uygunlugu

Toprak Korozyon ve Drenaj

Toprak Sulak Alanlar Ozellikleri

Arazi Ortisii Koruma Alanlari Tagkin Alanlar

Ekili/Dikili Alanlar Jeoloji Akarsu Yogunlugu

Idari Béliiniis Akifer Alanlari Akifer Alanlari

Bolgesel Arazi Degeri  Taskin Alanlar Anayollar

Sehir Sinirlar Akarsu Yogunlugu Konut Alanlar1

Jeoloji Parklar, Rekreasyon Alanlar1 ~ Okullar

Hayvancilik Alanlar1  Bdlgesel Arazi Degeri Saglik Tesisleri

Yerlesim Alanlari Endemik Tiir Yogunlugu Parklar, Rekreasyon Alanlari

Meralar Yeralt1 Su Kaynaklar Deprem Riski Alanlar1
Yol Yogunlugu Bolgesel Arazi Degeri

Sehir Sinirlart
Sanayi Alanlar1
Is ve Ticaret Alanlar1

1.3.3. Uygunluk Analizleri

Agirliklan belirlenen alt kategoriler ¢akistirilarak her bir alt amag i¢in uygunluk analizleri
yapilmustir. Ornegin; bitkisel iiretim alanlari igin fiziki uygunluk ve ekonomik uygunluk ayr1 ayri
analiz edilmis; bu ikisi ¢akistirilarak bitkisel tiretim uygunlugu elde edilmistir. Ekstansif ve entasif
hayvancilik i¢in de ayr1 ayr1 hem fiziki hem ekonomik uygunluk analizleri yapilmis ve bunlarin
cakistirllmasi ile uygun hayvancilik alanlar1 belirlenmistir. Ardindan, bitkisel iiretim + entansif
hayvancilik + ekstansif hayvancilik uygunluklar1 ¢akistirilarak tarimsal uygunluk genel amacina
ulasiimistir.

1.3.4. Tercihlerin Belirlenmesi

Birbirlerine goére avantajlar1 ve dezavantajlari olmakla birlikte; toplum tercihlerinin
belirlenmesinde iki strateji bulunmaktadir. Bunlardan ilki uygunluk analizleri yardimiyla tek bir
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uzman gruba gore; digeri ise toplumun genis kitlelerini temsil eden birden fazla uzman grubun
diisiincelerine gore tercih belirlemektir. Ozellikle uygunluk analizleri destekli olmasi nedeniyle ilk
stratejide Analitik Hiyerarsi ile agirliklarin bulunmasi bir avantaj olustururken; grubu olusturan
iiyelerin benzer 6zellikleri dezavantaj olabilir. Keza ikincisinde de farkli gériislerin bir araya gelmesi,
politik a¢idan uygun tercihlerin belirlenmesini saglayabilir ancak ¢ok grupla ¢alismak zaman alict
ve zorlu bir siireg olabilir (Carr & Zwick, 2007). Bu ¢alismada agirliklandirma tercihlerini belirlerken
orijinal model baz alinmistir.

1.3.5. Catisma Alanlarimin Tercihlerine Bagh Olarak Muhtemel Kullanim Alaninin
Atanmasi

Mevcut yerlesim alanlari, koruma statiisiine sahip araziler ve acik su alanlar1 gibi bir sonraki
donemde hizli degismeyecek alanlar, bu calismanin analiz agsamalarinda dikkate alinmistir. Ancak,
ii¢ temel kullanim alan1 uygunluk verisini siniflandirirken maskeleme yapilarak ayrilabilir.

Ikinci olarak; elde edilen uygunluk verilerinin saglikli karsilastirilmasim saglamak amaciyla
min-max normalizasyonu:

Xn= X - min (x)/max(x)-min(x)

formiilii ile hesaplanarak O ile 1 arasinda degerler iiretilmistir. Yeniden siniflandirma ile
normallestirilmis tercih degerleri yiiksek, orta ve diisiik olarak {i¢ sinifa indirgenmistir. Daha sonra
yeni bir siitun agilarak diisiik degerler tagiyan tarim alanlarina 100, koruma alanlarina 10 ve yerlesim
alanlarina 1; orta degerler tasiyan tarim alanlarina 200, koruma alanlarina 20 ve yerlesim alanlarina
2; yiksek degerler tasiyan tarim alanlarina 300, koruma alanlarina 30 ve yerlesim alanlarina 3
degerleri atanmustir. “uygun tarim + uygun koruma + uygun yerlesim” ¢akistirmasiyla ytizler
basamagi tarimi, onlar basamagi korumayi ve birler basamagi yerlesimi ifade eden yeni kodlar
olusturulmustur. Elde edilen kodlarda ti¢ rakamin da ayni olmasi (111, 222, 333) ii¢ alanin da ayni1
pikselde uygun o6zellikler tasidigini gosterir bu nedenle bu kodlarda yiiksek diizeyde ¢atigsma vardir.
Kodlardaki iki rakam benzerligi (iigiincii kiiciik olmak kosuluyla) ise orta diizeyde ¢atigmayi ifade
etmektedir. Eger kodu olusturan rakamlarin her biri farkli ise baskin bir tercihin ortaya ¢ikmasi
nedeniyle ¢atigma yoktur olarak kabul edilmistir. Olusturulan bu yeni degerlerle 6nce arazi kullanimi
catisma alani haritasi olusturulmus ardindan baskin 6zelliklere gore belirlenen tercihlerle atamalar
yapilarak planlama modeli tamamlanmustir.

2. Bulgular
2.1. Tarimsal Alan Uygunlugunun Belirlenmesi

LUCIS modelinde tarimsal uygunluktan kasit aslinda hammadde alanlar1 i¢in uygunluga
karsilik gelmektedir. Bu nedenle modelin orijinalinde, tarimsal uygunluk belirlenirken, ekili alanlar;
entansif hayvancilik; ekstansif hayvancilik; ormancilik/kerestecilik; su tirlinleri yetistiriciligi,
fidanliklar ve meyve bahgeleri gibi 6zel tarima uygunluk olmak {izere 5 amaca yonelik ayr1 ayr1 hem
fiziki uygunluklar hem de ekonomik uygunluklar belirlenmis ve bunlar ¢akistirilarak ana amag olan
tarimsal uygunluga ulagilmigtir. Calisma alaninda 4. ve 5. amaca ydnelik faaliyetler bulunmadigi igin
Golbast ilgesi tarimsal uygunlugunun belirlenmesinde ilk 3 amag dikkate alinmis, olduk¢a sinirli olan
dikili alanlar ise bitkisel {iretim alan1 bagliginda ekili alanlarla birlestirilerek degerlendirilmistir.
Erisilebilen veri dogrultusunda kriterler orijinal model esas alinarak degerlendirilmistir.

2.1.1. Bitkisel Uretim Alanlar i¢in Uygunluk

Bitkisel iiretim alanlari i¢in fiziki uygunluk; CORINE arazi ortiisii 2018 verisi igerisinden
mevcut tarim alanlar1 ve toprak verisinde bulunan arazi kullanim kabiliyet smiflar1 igerisinden
islemeli tarim i¢in uygun olan ilk dort sinif arazi dikkate alinarak belirlenmis ve
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(Con("recarzklnm" == 9,9,("recakk"))) kosullu ifadesiyle; yani mevcut tarim alanlart
korunarak cakistirtlmigtir.

Ekonomik Uygunluk i¢in; G&lbasi Belediyesi’nin online belediye hizmetleri kapsaminda
kullanictya sundugu arsa rayi¢ bedellerinin mahalle bazinda ortalamasi alinarak arazi bedelleri tespit
edilmistir. Arazi bedellerinin uygunlugu ve kentsel alanlara 6klit mesafesi (pazar alanlarina yakinlik)
dikkate alinmis ve yine modele uygun olarak arazi bedellerine 0,75; pazara yakinliga 0,25 agirlik
atanarak cakistirilmustir. Fiziki ve ekonomik uygunluklar 0,50’ser agirlikla ¢akistirilarak bitkisel
iiretim i¢in uygun alanlar elde edilmistir (Sekil 4, 5 ve 6). Bitkisel {iretim uygunluk sonuglarina gore
ilge ylizolglimiiniin %46’s1 yiiksek, %401 orta derece uygunluk gdsterirken, %14°liik bir kesim
bitkisel iiretim i¢in diisiik ya da uygun olmayan 6zellikte ¢ikmustir. Kabaca Ozel Cevre Koruma Alam
ve yakin ¢evresi ilgede bitkisel iiretim alanlarinin ¢ok gelisemeyecegi bir kusak olusturmustur ki,
bunun asil nedeni Ankara sehrinin hemen giiney ¢eperinde yer alan bu alanda arsa bedellerinin
yiiksek olmasidir (Sekil 6).

Sekil 4 ve 5. Golbasi ilcesinde Bitkisel Uretim Igin Fiziki ve Ekonomik Uygunluk Durumu
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Sekil 6. Golbast Ilgesinde Bitkisel Uretim I¢in Uygun Alanlarin Dagilimi
2.1.2 Entansif Hayvancilik icin Uygun Alanlar

Yiksek akifer hassasiyetine sahip alanlar, nitrojen kirliligi potansiyeline bagli olarak
mandiralar, besi ¢iftlikleri ve endiistriyel tavuk ¢iftlikleri gibi alanlar entansif hayvancilik alanlar
i¢in uygun degildir (Carr & Zwick, 2007: 10). Bu nedenle 6ncelikle akifer alan potansiyeli olan yerler
belirlenmistir. Bu nedenle jeoloji haritalarindan aliivyon alanlar secilmistir. {lcede mevcut entansif
hayvancilik alanlar1 mera ve ¢ayir alanlan {izerinde ya da yakinlarinda yer almaktadir. Bu nedenle
arazi kullanimui verisinden otlak alanlar1 dikkate alinmistir. Bu iki kriter yine 6ncelikle otlak kosullu
olarak cakistirilmis ve entansif tarim i¢in fiziki uygunluk alanlar1 belirlenmistir (Sekil 7). Ekonomik
uygunluk i¢in pazar alani olarak dncelikle Ankara sehri, komsu ilge merkezleri ve Golbast ilgesindeki
yerlesim alanlarina yakinlik dikkate alinmistir. Bunun igin ©klit mesafesi hesaplanmigtir.
Hayvancilik faaliyetlerinin koku nedeniyle yerlesim merkezlerinden uzak olmasi istenmis bu nedenle
ilgede yer alan yerlesim alanlarina uzaklik i¢in 6klit mesafesi uygulanmistir. Son olarak arazi
bedellerinin diisiik oldugu alanlar tercih edilerek bu ii¢ kriterin agirliklandirilarak (sirastyla 0,20;
0,40; 0,40 olarak) cakistirilmasiyla entansif hayvancilik i¢in ekonomik olarak uygun alanlar
belirlenmistir (Sekil 8).
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Sekil 7 ve 8. Golbasi Ilgesinde Entansif Hayvancilik Faaliyetleri I¢in Fiziki ve Ekonomik
Uygunluk Durumu.
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Sekil 9. Gélbasi Ilgesinde Entansif Hayvancilik Igin Uygun Alanlarin Dagilimi

Entansif hayvancilik i¢in belirlenen fiziki uygunluk ve ekonomik uygunluk degerleri 0,50
agirlikla cakistirllarak ilgedeki entansif hayvancilik i¢in uygun alanlar tespit edilmistir (Sekil 9).
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Bitkisel iiretim alanlarinda oldugu gibi arazi bedelleri G6lbasi ilgesi kuzeyinde entansif hayvanciligin
uygun olarak siirdiiriilemeyecegini gostermektedir. Sonu¢ incelendiginde, bu faaliyetin ilge
yiizol¢iimiiniin %73 tinde diisiik, %22’sinde orta ve %5’inde yiiksek uygunlukla yiiriitiilebilecegi
gorulmektedir.

2.1.3. Ekstansif Hayvancilik icin Uygun Alanlar

Golbasi ilgesi kirsal alanlarinda yiiriitiilen hayvancilik faaliyetlerinin biiyiik bir kismi
ekstansif Ozellik gostermektedir. Bir bakima hayvanciligin gelisimi ¢ayir ve mera alanlarmin
varligia baglidir. Bu nedenle modelde ekstansif tarim i¢in fiziksel uygunlugun belirlenmesinde,
toprak ozelliklerinin otlak alanlar1 ig¢in uygunlugu ile mevcut otlak alanlari kriteri baz alinmigtir.
Arazi kullamim Kkabiliyeti bakimindan V., VI, VII. simf araziler meralar i¢in uygun olarak
degerlendirilmis, mevcut otlak alanlariyla kosullu olarak birlestirilmis ve ekstansif hayvancilik igin
fiziki uygunluk haritas: tiretilmistir (Sekil 10). Ekonomik uygunluk ise entansif hayvancilikta oldugu
gibi pazar alanlarma yakinlik ve arazi bedelleri kriterleri dikkate alinarak olusturulmus; arazi
bedellerine 0,75 ve pazar alanlarina yakinliga 0,25 agirlik verilerek cakistirllmistir (Sekil 11). Elde
edilen fiziki ve ekonomik uygunlugun 0,50 agirlikla birlestirilmesiyle de ekstansif hayvancilik i¢in
uygunluk durumu belirlenmistir (Sekil 12).

Sekil 10 ve 11. Golbasi ilgesinde Ekstansif Hayvancilik I¢in Fiziki ve Ekonomik Uygunluk
Durumu
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Sekil 12. Golbasi Ilgesinde Ekstansif Hayvancilik Igin Uygun Alanlarin Dagilinmi

llgede vyiiriitillen entansif hayvanciligin simirli olmasi, mevcut otlak alanlari iizerinde
bulunmasi ve Ankara sehrine yonelik iiretim yapilmasi, hayvancilik faaliyetlerinin ister entansif ister
ekstansif olsun ayni alanlar iizerinde dagilim gostermesiyle sonuglanmistir (Sekil 9 ve 12).

Golbasi ilgesinde tarimsal faaliyetler i¢in uygunlugun belirlenmesi amactyla bitkisel tiretim
uygunlugu, entansif hayvancilik uygunlugu ve ekstansif hayvancilik uygunlugu haritalan
cakistinlmigtir. Elde edilen bu genel amag verisine bakildiginda; Gdélbasi ilce merkezini olusturan
mahalleler ve Ankara’nin yeni gelisim alanlarin1 barindiran kuzey mahalleler diginda ilge geneli
tarimsal faaliyetler icin orta diizeyde bir uygunluk gostermektedir. Nitekim Golbast ilgesinde orta
diizeyde tarimsal uygunluk alanlari ylizolglimiiniin %96’sma karsilik gelmektedir. Diisiik diizeyde
uygunluk ilgenin %3’linde ve yliksek diizeyde uygunluk ise %]1’inde goriilmektedir. Karacaali
Yazlik, Golbek, Bezirhane, Karacaviran, Selametli, Cayirli, Toprakli, Karagedik Ercan, Subasi ve
Oyaca, alanlar1 igerisinde en yiiksek uygunluga sahip tarim alanlarin1 barindiran mahalleler
olmuslardir.
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Sekil 13. Golbasi ilgesinde Tarimsal Faaliyetler I¢in Uygun Alanlarin Dagilimi

2.2. Koruma Alanlar1 Uygunlugunun Belirlenmesi

LUCIS modelde koruma alanlarinin uygunlugunu belirlemek iizere 6 ana amag tespit edilmis
ve bunlara ulagmak icin pek ¢ok kriter gelistirilmistir. Bu alt1 ana amag: yerli biyogesitlilik, su
kalitesi, ekolojik siire¢ler, rekreasyon, boyut ve baglilik ve arazi degerleridir. Ancak, bu ana amaglara
erismek i¢in degerlendirilen verilerin biiyiikk bir kismi1 Go6lbasi i¢in temin edilememistir. Bunun
yerine alternatifler gelistirilerek bir koruma uygunlugu elde edilmis, bunda da miimkiin oldugunca
ana amaglara baglh kalinmaya calisilmistir.

Yerli biyogesitliligin yogun oldugu alanlar1 tespit etmek tizere mevcut sulak alanlar, mevcut
koruma alanlari, diisiik yol yogunlugu ve Golbasi ilgesi ve gevresi i¢in hesaplanan endemik tiir
yogunlugu dikkate alinmistir. Bu verilerin ¢akistirilmasiyla yerli biyogesitliligin korunmasi i¢in
uygunluk belirlenmistir. Bu uygun alan, Ozel Cevre Koruma Alan1 ve mevcut sulak alanlarla bire bir
ortiismiistiir (Sekil 14).

figede dagilis gosteren floranin biiyiik cogunlugu iran-Turan Fitocografik Bolgesi’ndendir.
1990 yilinda Ozel Cevre Koruma Boélgesi ilan edilen alanda (Resmi Gazete, 21.11.1990) 80
familyadan 494 bitki taksonu tespit edilmistir (Cevre ve Sehircilik Bakanligi, 2019: 60). Tiirkiye’nin
onemli kus alanlarindan olan Mogan Golii ve ¢evresindeki sulak alanlarda 277 farkl: kus tiirii tespit
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edilmistir. Ozel Cevre Koruma Bolgesi ayrica pek ¢ok sucul ve karasal hayvan tiiriine de ev sahipligi
yapmaktadir. Bu nedenle ilgenin biyogesitliligini a¢iklayan 6nemli bir alandir.

Yeralt1 suyunun korunma uygunlugunu belirlemek igin akifer hassasiyetinin yiksek, su
kaynaklarinin yogun oldugu alanlar cakistirilarak korunmasi gereken yeralti suyu kaynaklari
belirlenmistir. Diger korunmasi gereken alanlar veri yetersizligi nedeniyle tek bir grupta toplanmaistir.
Yuzey suyu Kalitesini korumak i¢in akarsulara yakin yerlere tampon bitkiler 6nerilebilir bu nedenle
akarsuya yakinlik hesaplanmistir. Taskinlar1 belirlemek i¢in akarsulara dikey mesafe hesaplanarak
10 m altinda kalan alanlar belirlenmistir. Yangin riskine karsilik arazi ortiisii i¢erisinde dogal ve yari
dogal alanlar dikkate alinmistir. Tiim bu veriler esit agirliklarla ¢akistirilarak diger korunacak alanlar
icin uygunluk bulunmustur (Sekil 16).

2 {
| | Pvepr e b e areie |
}

Sekil 14, 15 ve 16. Golbas1 Ilcesinde Bi.yogesitliligin, Yeralti Suyunun ve Diger Alanlarin
Korunmasi I¢in Uygunluk Durumu

Ana amaca yonelik gelistirilen bu {i¢ harita biyolojik ¢esitlilige 0,34 digerlerine 0,33 agirlik
atanarak cakistirilmis ve koruma i¢in uygun alanlar belirlenmistir (Sekil 17).

Golbas1 ilgesi geneli, koruma alanlar1 bakimindan orta ve diisliik dereceli uygunluk
gostermektedir. Nitekim ilge yiizol¢iimiiniin %581 orta, %34’ diisiik ve %8’1 ise yiiksek uygunluga
sahip olarak bulunmustur. Mahalle bazinda degerlendirildiginde topraklari igerisinde yiiksek koruma
uygunlugunun bulundugu sadece 17 mahalle vardir (Celtek, Golbek, Akoren, Carsak, Ogulbey,
Yaglipinar, Altinganak, Emirler, Dikilitas, Karagedik, Yavrucak, Karsiyaka, Gokg¢ehdyiik,
Gaziosmanpasa, Hacimurat, Hacihasan, Karaaliyazlik). Sinirlar1 igerisinde sadece orta ve ylksek
koruma alami olan mahalle sayisi ise 8’dir (Karsiyaka, Gaziosmanpasa, Hacthasan, Orencik,
Segmenler, Bahgelievler, Safak ve Eymir).
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Sekil 17. Golbasi Ilgesinde Koruma I¢in Uygun Alanlarin Dagilimi
2.3. Yerlesim Alanlar1 Uygunlugunun Belirlenmesi

Modelde yerlesim uygunlugu; oturma alanlari, is ve ticaret alanlari, perakende ve sanayi
alanlar1 olmak {izere dort temel baslik altinda ele alinmis her biri igin fiziki ve ekonomik uygunluklar
belirlenmis ve bu dort amaca yonelik iiretilen uygunluk haritalar ¢akistirilarak ana amaca yani
yerlesim alani uygunluguna ulasilmistir. Golbasi ilgesinde is ve ticaret alan1 kapsami diginda
perakende alanlarinin bulunmamasi nedeniyle diger li¢ amaca yonelik uygunluklar dikkate alinarak
yerlesim alan1 uygunlugu belirlenmistir.

2.3.1. Oturma alanlar1 uygunlugunun belirlenmesi

Oncelikle toprak korozyonu ve drenaj dzellikleri dikkate alinarak oturma alanlari icin toprak
uygunlugu belirlenmistir. Iyi drene edilmis ve az korozyona sahip topraklar segilerek
derecelendirilmistir. Korozyon topragin yapisi; nemi, havanin toprak i¢ine niifuzu, topragin pH’1, tuz
orani, sicaklig1 ve topraktaki biyolojik aktiviteye gore degismektedir ve iletkenligi yiiksek topraklar
¢ok koroziftir (Cakir, 2016: 38). Golbasi ve gevresi i¢in yapilan ¢alismalarda alinan toprak
orneklerinde, topragin elektriksel iletkenlik degerleri yiizey orneklerinde 0,015-1,30 mS.cm -1,
yiizey alt1 horizonlarda ise 0,009 - 0,98 mS.cm -1 olarak 6lgiilmiistiir. Mogan Golii’niin giineyinde
yer alan bataklik alanda ise bu deger; yiizeyde 16,75 mS.cm-1, yiizey altinda ise 22,50 mS.cm -1
olarak tespit edilmistir (Baskan, 2004: 54). Bu nedenle ¢alismada, sazlik ve bataklik alanlarin
iizerinde bulunan topraklar korozyonun yiiksek oldugu alanlar olarak dikkate alinmistir. Ancak bu
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konunun ayrintili toprak analizleriyle mutlaka haritalanmasi gerekmektedir. Daha sonra akarsu ve
g0l alanlarina dikey mesafede 10m’den yiiksek olmak esigi getirilerek tagkin alanlar1 hesaplanmustir.
Mevcut faylara mesafe alinarak deprem riski belirlenmeye ¢alisilmistir. Ulagim aglarindan mesafe
hesaplanarak giiriiltiiden uzak bir alan tercih edilmistir. Hava kalitesi i¢in sanayi alanlarindan mesafe
dikkate alinmigtir. Ardindan toprak 0,20; tagkin 0,35; giiriiltii 0,25, deprem riski 0,25 ve hava kalitesi
0,05 olarak agirliklandirilarak cakistirllmis ve oturma alanlari igin fiziki uygunluk durumu
belirlenmistir (Sekil 18).

Sekil 20. Golbasi Ilgesinde Oturma Alanlar1 igin Uygun Alanlarin Dagilimi

Turkish Studies, 16(4)



Arazi Ortiisii Catisma Alanlarina Dayali LUCIS Arazi Kullanim Modeli... 1299

Oturma alanlar1 i¢in ekonomik uygunluk kriterleri olarak mevcut oturma alanlarina yakinlik;
okul, hastane, ulasim ag1, park ve rekreasyon alanlarina, tarihi ve kiiltiirel alanlara yakin arazi degeri
disiik olan yerler alinmistir. Mevcut oturma alanlarina mesafe 0,25; okullara mesafe 0,15;
hastanelere mesafe 0,15; ulasim agina yakinlik 0,15; park, rekreasyon ve tarihi alanlara yakinlik 0,05;
ve arazi bedelleri 0,25 agirliklandirilarak gakigtirilmis ve oturma alanlari i¢in ekonomik uygunluk
bulunmustur. Ardindan oturma alanlar1 i¢in olusturulan fiziki ve ekonomik uygunluk haritalar egit
agirliklarla cakistirilarak oturma alanlari i¢in uygunluk durumu belirlenmistir (Sekil 19 ve 20).

2.3.2. Is ve Ticaret Alanlan i¢in Uygunlugun Belirlenmesi

Golbasi ilgesinde i ve ticaret alanlarinin oturma alanlariyla i¢ ige girmesi, bu alanlarin fiziki
uygunlugunun oturma alanlari fiziki uygunlugu ile ayni 6zellikleri tasimasina neden olmustur (Sekil
21). Burada farklilik ekonomik uygunlukta ortaya ¢ikmaktadir. Is ve ticaret alanlarinda ekonomik
uygunluk i¢in; mevcut oturma alanlaria yakinlik, ¢evredeki kentsel alanlara mesafe, ana yollara
yakinlik, park, rekreasyon alanlari, tarihi ve kiiltiirel alanlara yakinlik, hizmet alanlarina mesafe,
arazi bedelleri, diger is ve ticaret alanlarina yakinlik dikkate alinmigtir. Ulagim agina mesafe 0,25;
mevcut is ve ticaret alanlarina mesafe 0,20; oturma alanlarina mesafe 0,15; ¢evredeki kentsel alanlara
mesafe 0,15; hizmet alanlarina mesafe 0,10; arazi bedellerine 0,10; park, rekreasyon, tarihi ve
kiiltiirel alanlara mesafe 0,05 agirliklar1 atanarak cakistirilmis, is ve ticaret alanlarina ekonomik
uygunluk belirlenmistir (Sekil 22). Ardindan hem fiziki hem de ekonomik uygunluk haritalar esit
agirliklarla cakistirilarak is ve ticaret alanlar uygunlugu olusturulmustur (Sekil 23).

Sekil 21 ve 22. Golbas: Ilgesinde Is ve Ticaret Alanlar I¢in Fiziki ve Ekonomik Uygunluk
Durumu
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Sekil 23. Golbasi Ilgesinde Ticaret Alanlari icin Uygun Alanlarin Dagilimi
2.3.3. Sanayi Alanlar i¢in Uygunlugun Belirlenmesi

Modelde topragin korozyon ve drenaj ozellikleri ile taskin riski sanayi alanlari i¢in fiziki
uygunluk olarak belirlenmis, esit oneme sahip olarak ¢akistirilmig ve sanayi alanlari i¢in uygunluk
belirlenmistir (Sekil 24). Sanayi alanlarinin ekonomik uygunlugu i¢in; oturma alanlarina uzaklik,
mevcut sanayi alanlarina yakinlik, ulagim agina yakinlik, hizmet alanlarina yakinlik, arazi bedelleri
dikkate almmustir. Ulasim, hizmet ve mevcut sanayi alanlarina yakinlik 0,25; oturma alanlarina
mesafe 0,15 ve arazi bedellerine 0,10 agirlik atanarak ¢akistirilmis ve sanayi alanlari igin uygunluk
durumu belirlenmistir (Sekil 25). Fiziki uygunluk ve ekonomik uygunluk cakistirilarak sanayi
alanlar1 uygunlugu tespit edilmistir (Sekil 26).
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Sekil 26. Golbasi ilgesinde Sanayi Alanlar1 Igin Uygun Alanlarin Dagilini
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Sanayi alanlar1 agisindan ilge geneli orta uygunluga sahip hesaplanmistir. Mevcut durumda
da ilgenin giineyinde Konya Yolu boyunca dikkati ¢eken sanayi alanlari, uygunluk analizi
sonucunda, kismen kuzeyde, ilge sinirlarina yakin alanlarda da yiiksek uygunluk gostermistir.

Oturma alanlari, is ve ticaret alanlar1 ve sanayi alanlari igin olusturulan uygunluk haritalari
birlestirilerek temel amaglardan yerlesim alanlari uygunlugu elde edilmistir (Sekil 27).
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Sekil 27. Golbasi Ilgesinde Yerlesim Alanlari Igin Uygun Alanlarin Dagilimi
2.4. Catisma Alanlarinin Belirlenmesi

Tarimsal uygunluk, koruma alanlari uygunlugu ve yerlesim alanlarina uygunluk ana amacina
ulasildiktan sonra bu ii¢ uygunluk derecesi i¢in normallestirme ve 1/3 aralik biiyiikliiglinde standart
sapmaya gore yeniden siniflandirma islemi yapilnustir. Ug ana kritere gore kodlar atanarak uygunluk
durumlar1 diisiik, orta ve yiiksek olarak belirlenmis ve tablolastirilmistir (Tablo 3). Ardindan;
“tarimsal uygunluk + koruma uygunluk + yerlesim uygunluk™ hesaplamasiyla kodlar birlestirilmis
ve ¢atisma alanlari belirlenmistir (Sekil 28 ve Tablo 4).

Golbasi ilgesinde uygunluk analizlerinde oldugu gibi ¢atisma alanlarinda da orta dereceli
catismalar hakimdir (Tablo 4). Bu ikili ¢atismalar icerisinde tarimsal alanlar 6nemli bir yere sahip
olmustur. Ikili karsilastirmalar ve alansal degerler incelendiginde tarimin yerlesim alanlariyla olan
catigmasinin hakim oldugu goriilmektedir ki, bu durum aslinda Ankara sehri ¢evresindeki kirsal
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alanlar igin beklenen bir durumdur (Bayar & Karabacak, 2020b). Ilge yiizdl¢iimiiniin yaklasik %
66’sinda arazi Ortiisli ¢atigmasinin goriilmesi de bu durumun devam edecegine isaret etmektedir
(Tablo 4).

Tablo 3. Yerlesim, Koruma ve Tarim Alanlar1 Uygunluklar1 Icin Normallestirilmis Hiicre
Degerleri, Atanan Degerler ve Uygunluk Durumu

Ana Amag Normallestirilmis Hiicre Araliklart  Atanan Deger Uygunluk
0,000000000 - 0,299191571 1 Diisiik
0,299191571 - 0,338580786 1 Diisiik
0,338580786 - 0,377970000 1 Diisiik
0,377970000 - 0,417359214 1 Diisiik
0,417359214 - 0,456748429 1 Diisiik
0,456748429 - 0,496137714 1 Diisiik
0,496137714 - 0,535526929 1 Diisiik
0,535526929 - 0,574916143 1 Diisiik

Yerlesim 0,574916143 - 0,614305357 1 Diisiik
0,614305357 - 0,653694571 1 Diisiik
0,653694571 - 0,693083857 2 Orta
0,693083857 - 0,732473071 2 Orta
0,732473071 - 0,771862286 2 Orta
0,771862286 - 0,811251500 2 Orta
0,811251500 - 0,850640714 3 Y iksek
0,850640714 - 0,890030000 3 Y iiksek
0,890030000 - 0,929419214 3 Y iksek
0,929419214 - 0,968808429 3 Y iksek
0,968808429 - 1,000000000 3 Y iiksek
0,000000000 - 0,002577750 10 Diisiik
0,002577750 - 0,067799500 10 Diisiik
0,067799500 - 0,133021250 20 Orta
0,133021250 - 0,198243000 20 Orta
0,198243000 - 0,263464750 20 Orta
0,263464750 - 0,328686500 20 Orta

Koruma 0,328686500 - 0,393908250 30 Y iksek
0,393908250 - 0,459130000 30 Y iksek
0,459130000 - 0,524351750 30 Y iksek
0,524351750 - 0,589573500 30 Y iiksek
0,589573500 - 0,654795250 30 Y iksek
0,654795250 — 1,000000000 30 Y iiksek
0,000000000 - 0,013058318 100 Diisiik
0,013058318 - 0,071970455 100 Diisiik
0,071970455 - 0,130882591 100 Diisiik
0,130882591 - 0,189794727 100 Diisiik
0,189794727 - 0,248706864 200 Orta
0,248706864 - 0,307619000 200 Orta
0,307619000 - 0,366531136 200 Orta
0,366531136 - 0,425443273 200 Orta

Tarim 0,425443273 - 0,484355409 200 Orta
0,484355409 - 0,543267545 200 Orta
0,543267545 - 0,602179682 300 Y iiksek
0,602179682 - 0,661091818 300 Y iiksek
0,661091818 - 0,720003955 300 Yiksek
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0,720003955 - 0,778916091 300 Y iiksek
0,778916091 - 0,837828227 300 Y uksek
0,837828227 - 0,896740364 300 Y uksek
0,896740364 — 1,000000000 300 Y iksek

Tablo 4. Catisma Alanlar1, Dereceleri ve Ilce Yiizolgiimii Icerisindeki Oranlar1

KOD Catisma Derecesi Alan (km?) Yiizde (%) KOD Catisma Derecesi Alan (km?) Yiizde (%)

111 Yiksek 24 1,57 223 Orta 32 2,09
112 Orta 54 3,53 231 Koruma 67 4,38
113 Orta 61 3,99 232 Orta 9 0,59
121 Orta 46 3,01 233 Orta 3 0,20
122 Orta 46 3,01 311 Orta 7 0,46
123 Yerlesim 27 1,77 312 Tarim 84 5,49
131 Orta 14 0,92 313 Orta 176 11,50
132 Koruma 5 0,33 321 Tarim 17 1,11
133 Orta 2 0,13 322 Orta 39 2,55
211 Orta 36 2,35 323 Orta 14 0,92
212 Orta 269 17,59 331 Orta 17 1,11
213 Tarim 344 22,50 332 Orta 4 0,26
221 Orta 46 3,01 333 Ylksek 1 0,07
222 Y iksek 85 5,56
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Sekil 28. Golbasi Ilgesinde Arazi Ortiisii Catisma Alanlarinin Dagilimi

Yontem kisminda da belirtildigi gibi bir alanda ii¢ arazi ortiisii tipinin de ayn1 degeri almasi
yiiksek (ii¢lii) catigma oldugunu gosterir. Eger iki rakam ayni1 degeri aliyorsa orta (ikili) ¢atigma
vardir. Her biri farkli bir deger almus ise ¢atisma yoktur. Ister yiiksek isterse orta derecede ¢atisma
alaninda olsun rakamlarm aldiklar1 degerler catismanin boyutunu ve hangi kategorinin baskin
oldugunu belirler. Kisacasi; 1 diisiik, 2 orta ve 3 yiiksek olarak degerlendirilir. 111, 222, 333 yiiksek
catisma (li¢lii) derecesini ifade ederken 111 diisiik; 222 orta; 333 yiiksek degerde ¢atisma oldugunu
gosterir.112, 121 (ikili ¢atisma) catisan iki degerin de 1 olmasindan dolay: diisiik degerdedir. Bu
baglamda analiz sonucunda ¢ikan kodlar asagidaki tabloda degerlendirilmistir (Tablo 5).

Tablo 5. Ana kriterlere Gore Catisma Degerleri ve Kombinasyonlari

Kod Catisma Derecesi Atama Catisma Degeri

111 Yuksek Koruma Alan1  Diisiik Degerli; Yiiksek Catisma
112 Orta Yerlesim Alant  Diigiik Degerli; Tarim- Koruma
113  Orta Yerlesim Alan1  Diisgiik Degerli; Tarim- Koruma
121  Orta Koruma Alani Diisiik Degerli; Tarim - Yerlesim
122 Orta Koruma Alan1  Orta Degerli; Koruma -Yerlesim
123 Yerlesim Alani Yerlesim Alam1 Yok

131 Orta Koruma Alani Diisiik Degerli; Tarim-Yerlesim
132  Koruma Alant Koruma Alani Yok
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133
211
212
213
221
222
223
231
232
233
311
312
313
321
322
323
331
332
333

Orta Koruma Alam
Orta Tarim Alani
Orta Tarim Alani

Yerlesim Alani
Orta

Yerlesim Alani
Koruma Alani

Yiksek Koruma Alani
Orta Yerlesim Alani
Koruma Alani Koruma Alani
Orta Koruma Alam
Orta Koruma Alanm
Orta Tarim Alani
Tarim Alani Tarim Alani
Orta Tarim Alani
Tarim Alan1 Tarim Alani
Orta Tarim Alani
Orta Tarim Alani
Orta Koruma Alam
Orta Koruma Alam
Y lksek Koruma Alani
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Yiiksek Degerli; Koruma - Yerlesim
Diisiik Degerli; Koruma - Yerlesim
Orta Degerli; Tarim - Yerlesim

Yok

Orta Degerli; Tarim - Koruma

Orta Degerli; Yiiksek - Catisma
Orta Degerli; Tarim- Koruma

Yok

Orta Degerli; Tarim - Yerlesim
Yiiksek Degerli; Koruma - Yerlesim
Diisiik Degerli; Koruma - Yerlesim
Yok

Yiksek Degerli; Tarim - Yerlesim
Yok

Orta Degerli; Koruma - Yerlesim
Yiksek Degerli; Tarim - Yerlesim
Yiiksek Degerli; Tarim - Koruma
Yiiksek Degerli; Tarim - Koruma
Yiiksek Degerli; Yiiksek - Catigma

Golbasi ilgesinin %7,27’si iig; %58,35’1 de iki arazi ortiisii tipi icin uygundur. Ilgenin
%35,19’unda ise ¢atisma goriilmemektedir. Ikili catismalar icerisinde tarim alanlar1 ve yerlesim
alanlar1 arasindaki ¢atismanin oldugu alanlar ilge yiizolglimiiniin % 35,25’inde tarim alanlar ve
koruma alanlar1 arasindaki ¢atisma ise % 13,87’sinde gozlenmistir. Koruma alanlar1 ve yerlesim
alanlar1 arasinda catisma yasanan alanlar ise ¢alisma alaninin % 8,43 iinii olusturmaktadir (Tablo 6).

Tablo 6. Catisma Kombinasyonlarinin Alan ve YUzdeleri

Catiyma Degeri ve Durumu Alan (km?)  Oran (%)
Diisiik Degerli Yiiksek Catisma 24 1,57
Diisiik Degerli Koruma A. — Yerlesim A. 42 2,75
Diisiik Degerli Tarim A. — Koruma A. 114 7,46
Diisiik Degerli Tarim A. — Yerlesim A. 61 3,99
Orta Degerli Yiiksek Catisma 85 5,56
Orta Degerli Koruma A. — Yerlesim A. 82 5,35
Orta Degerli Tarim Koruma 76 4,97
Orta Degerli Tarim A. — Yerlesim A. 278 18,18
Yiiksek Degerli Yiiksek Catisma 2 0,13
Yiiksek Degerli Koruma A. — Yerlesim A. 5 0,33
Yiiksek Degerli Tarim A. - Koruma A. 22 1,44
Yiiksek Degerli Tarim A. — Yerlesim A. 200 13,08
Catigma Olmayan Alanlar 538 35,19
TOPLAM 1529 100

Catigma alanlarimin tespitinden sonra baskin 6zelliklere bagli olarak ¢atigsma kodlarina yeni
atamalar yapilmis ve ilgedeki arazi Ortiisiiniin nasil planlanmasi gerektigi hesaplanmustir (Tablo 5;
Sekil 29 ve 30). Mevcut arazi oOrtiisiinde oldugu gibi yeni olusturulan bu arazi ortiisii haritasinda da
tarimsal alanlar, Golbasi ilgesi yiizolglimii i¢erisinde 6nemli bir yere sahip olmustur. Planlamaya
gore ilce yiizolglimiiniin %65°1 tarimsal alan, %24’ koruma alani ve %111 yerlesim alan1 olacaktir
(Sekil 29 ve 30).
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Sekil 29 ve 30. Golbasi ilgesinde Catisma Alanlarina Gore Belirlenen Arazi Ortiisii ve Mevcut
Arazi Ortiisii Dagilimi

3. Sonug

Cografi Bilgi Sistemleri tabanli, dinamik bir model olan LUCIS’1 inceleyerek ornek bir
uygulama olusturmay1 hedefleyen bu ¢alismada arazi ortiisii gatigsma alanlarina bagl olarak Golbasi
ilgesi i¢in bir planlama yapilmstir.

flgede birden fazla arazi ortiisii i¢in uygun olan alanlar daha ¢ok orta derecede gatigma
meydana getirmis ve bu durum daha ziyade tarim ve yerlesim alanlari arasinda gergeklesmistir.
Model geregi bu ¢atismanin galibi tarim alanlar1 olmustur. Yiiksek catisma alanlari ise kabaca Ozel
Cevre Koruma Bolgesi giiney sinirindan kuzeye dogru cizilecek bir hattin kuzeyinde ortaya ¢ikmustir.
Bu alandaki hizli arazi ortiisii degisimi {i¢ temel kategorinin bir arada bulunmasini sagladigi icin
analizler sonucu tespit edilen yiiksek ¢atisma alanlar1 da burada ortaya ¢ikmugtir.

Ilgedeki genel arazi ortiisii 6zellikleri dikkate alindiginda tarim alanlarinin énemli bir yere
sahip oldugu goriilmektedir (Yiizolgiimiiniin yaklasik %77°si). Ilgenin Ankara sehriyle temas
kurdugu kuzey kesim bir tarafa birakilirsa ¢aligma alaninda kirsal 6zellikler hakimdir. Otlak
alanlarinin ilge ytizolgtimii icerisinde %11°lik bir orana sahip olmasi da bu durumu desteklemektedir.
Modele gore iiretilen planlama sonucu da Golbasi ilgesinde, tarimsal alan hakimiyetinin devam
edecegini gostermektedir. Son donemlerde, Golbasi Belediyesi tarafindan hayata gegirilmeye
calisilan “Kent Ciftligi Projesi” de gerceklestirilirse ilgedeki tarim alanlari korunmus olacaktir
(Golbast Belediyesi, 2019).

Hazirlanan planlama haritasinda yerlesim alanlarinin ilgenin kuzey kesiminde artig
gosterecegi ortaya ¢ikmustir. Mevecut durumda da kuzeydoguda Bahgelievler, Karsiyaka, Segmenler
ve Safak mahallelerinden olusan Golbasi ilge merkezi, hizli biiyiiyen bir kent yerlesmesidir. Kentin
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kuzeyi Ankara metropolitan alaniyla kontakt halindedir ve bu alanda yer alan kirsal alanlar hizla
kentsel hizmet alanlarina doniismektedir (Bayar & Karabacak, 2020a). Kuzeybatida ise Incek,
Taspmar ve Hacilar uzun zamandan beri Ankara’nin giiriiltiisiinden uzak sakin bir yagam siirmek
isteyenler igin bir cazibe alam1 olmustur. Son zamanlarda bazi okul kampiislerinin ve devlet
kurumlarinin bu alanlara taginmasi bu cazibeyi daha da arttirmis, baslangigta az katli bahgeli evlerin
hakim oldugu bu alanlarda ¢ok katli modern siteler insa edilmeye baslanmistir. Analizlerden ¢ikan
sonuclar da bu durumun giiclenecegini géstermistir.

Calisma alani yiiz6l¢timiiniin %4 tinii kaplayan sulak alanlar igerisinde Mogan Golu ve
cevresindeki sazlik alanlar 6nemli bir yere sahiptir. Barindirdig1 biyogesitlilik nedeniyle ekolojik
oneme sahip gol ve ¢evresi, ayni zamanda Ankara’nin en 6nemli rekreasyon alan1 konumundadir ve
22.10.1990 tarih ve 90/1117 sayil1 Bakanlar Kurulu Karari ile “Gélbas1 Ozel Cevre Koruma Bolgesi”
olarak ilan edilmistir (Resmi Gazete, 21.11.1990). 273,94 km? olan bu alan il¢e yiizélglimiiniin
yaklasik %18 ine karsilik gelmektedir. Kismen Ozel Cevre Koruma alani disinda sulak alanlarin ve
dogudaki orman alanin da dahil edilmesiyle koruma alanlarinda az da olsa bir artig beklenmektedir.
Genel hatlariyla degerlendirildiginde LUCIS model Golbasi ilgesi i¢in kabul edilebilir sonuglar
vermistir.

LUCIS modelin basaris1 aslinda uygunluk analizleriyle iligkilidir. Tarim, Koruma ve
Yerlesim ana basliklartyla sadelestirilse de model, i¢erisinde ¢ok fazla uygunluk analizi igermektedir.
Cografi Bilgi Sistemleri teknolojilerinin gelismesi bu analizlerin kisa siirede yapilmasina imkan
saglasa da veri ¢oklugu verinin diizenlenmesinde ve birlestirilmesinde biiyiik bir dikkat ve sabir
gerektirmektedir. Bu nedenle arastirmacilarin yogun verilerle calismasi yerine olaylar1 temsil
edebilecek az sayida, giivenilir veriyle ¢aligmalari tavsiye edilir.

Giliniimiizde veriye erisim giderek kolaylagsmakla birlikte, her kurumun kendi verisini kendi
standartlarina gore liretmesi arastirmacilar i¢in verinin diizenlenmesini zorlastirmaktadir. Ayni alana
ait ayn1 ozellikler farkli kurumlar tarafindan hazirlanan verilerde farklilik gosterebilmektedir. Bu
nedenle elde edilen verilerin arazi ¢aligmalariyla kontrol edilerek diizenlenmesi ¢ok onemlidir.
Uygunluk analizleri i¢in toplanan verilerin giivenilir olmayisi veya yanlis kriterlerin dikkate alinmas1
bu modelin basarisini diisiirecektir.

Modelin son asamasinda tarim, koruma ve yerlesim alanlar1 atamalar1 gergeklestirilirken
genel arazi ortiisii degisim egilimleri de dikkate alimnirsa daha dogru sonuglar iiretilebilir. Ornegin;
tarim ve yerlesim arasinda orta gatisma tespit edilmis bir alanda modele gore tarim alani atanacaktir.
Oysaki Tiirkiye’de 6zellikle biiylik kent alanlar1 ¢eperinde boyle bir ¢atismada tarim alani olarak
uygun goriinse de kazanan yerlesim alani olacaktir. Aymi sekilde uygulanan arazi kullanim
politikalarinin, niifus 6zelliklerinin de uygunluk analizleri igerisinde degerlendirilmesi modelin
basarisini arttiracaktir.
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