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ONSOZ

Bu ¢alisma, Cibril Hadisi'nin isndd ve metin tetkiki ile birlikte onun isldm
diisiincesine etkilerini tespit etmeyi amaglayan bir ¢alismadir. S6z konusu etkinin
boyutlarmin tespit edilmesi, Oncelikle bu hadisi nakleden biitiin sahibilerin ve
hadisin tlim tariklerinin eksiksiz olarak ortaya ¢ikarilmasmi gerekli kilmaktadir. Bu
diistinceden hareketle konusu ne olursa olsun Islim kiiltiir mirasimnmn gesitli alanlarina
ait eserlerden Cibril Hadisi'nin biitlin tariklerinin tespit edilmesine gayret edilmigtir.
Her ne kadar bunun gergeklesmesi igin biitlin ¢abamizi ortaya koymaya ve titiz bir
sekilde ¢aligmaya 6zen g6stersek de, ulasamadigimz, gézden kagirdigimiz yahut da
haberdar olamadigimiz riviyetlerin bulunma ihtimali her zaman vardir.

Aragtrmamuz. Giris ve {i¢ bélimden olugmaktadir. Girig boliimil, bu tezde
s6z konusu edilen Cibril Hadisi ile ne kastedildiZinin ve bu hadiste anlatilan olayin
hangi zaman diliminde meydana geldiginin kisaca anlatildigi bir boliimdiir. Burada
ayrica konunun 6nemi ve amaci ile ¢alismamizin metodu hakkinda kisa bilgiler
verilmigtir.

Birinci béliimde, Cibril ve gorevi hakkinda genel bilgiler verilmig, Kur'an-1
Kerim'de ve hadislerde Cibril i¢in kullamilan dier isimlere/sifatlara deginilmis,
vahyin gelig sekilleri lizerinde durulmus ve Cibril Hadisimi yakindan ilgilendirdigini
diistindligiimiiz "melegin temessiili" yani insan gekline girisi konusu ayrintili olarak
cle alinmigtir. Melegin temesstilii meselesi Fazlur Rahman'in da baz1 tenkitlerinin
bulundugu bizce 6nemli sonuglari olan bir meseledir. Bu yiizden onun elestirileri de
dikkate ahnarak konunun islenmesine gayret edilmistir. Bu boliimde son olarak vahiy
melegi olmasi hasebiyle siirekli irtibat kurulan Cibril-Siinnet iligkisi ele alinmus;
Hassén b. Atiyye'nin Cibril'in Stinneti inzél ettigine dair iddialar: konu edilmistir.

Ikinci béliim, Cibril Hadisinin tariklerinin hadis teknigi dahilinde ele
ahindig1 bir bsliimdiir. Bu boliimiin okuma, kiyaslama ve tasnif kolaylig: saglamasi
acismdan "Bubari Oncesi" ve "Buhari Sonrasi" diye ikiye ayrilarak incelenmesi
uygun bulunmugtur. Burada 6nce hadis metinleri verilmis, sonra da isndd ve metin
degerlendirmeleri yapilmugtir. Konunun fazla uzatilmamasi ig¢in metinlerin terctime

edilmesine genellikle gerek duyulmamustir. Isnid tahlilleri yapilirken konunun



akicilifini bozacag endigesiyle ravilerin hayatlar1 hakkinda uzun bilgi verilmemis,
kisaca bir degerlendirme yapildiktan sonra konuyla ilgili uzun malumat bu
¢aligmanin en sonuna havale edilmigtir. Bir de ¢ok tammnmayan biri olmadik¢a
sahbilerin biyografilerinin verilmesine gerek gdriilmemistir. Ikinci bolimiin her iki
dénemii i¢in de sonug béliimiinde bir degerlendirme yapilmgtir.

Uciincii boliimde ise, Cibril Hadisi'min Isldm diisiincesine yansimalarmin
tespit edilmesine ¢aligilmigtir. Bu yapilirken Once hadis konularma gore tahlil
edilmis, daha sonra ise bu konularla ilgili Isldm 4limlerinin degerlendirmelerine yer
verilmistir, Bu agsamada her mezhebin goriistiniin ayri baglik altinda incelenmesinin
zorlugu diisiiniilerek mezhep goriisleri, muhteva tahlillerinin yapildif1 kisimda ve
genellikle dnce Ehl-i Siinnet mezhebi olmak {izere kronolojik olarak verilmistir. Bu
arada Mu'tezile, Zeydiyye, Sia ve Ibadiye gibi mezheplerin 6nde gelen uleméisimna ait
goriiglere siirh da olsa isaret edilmeye ¢ahsilmustir. S6z konusu mezheplerin Cibril
Hadisi'ni delil olarak kullanmalari noktasinda isaret ettigimiz bilgilerin bir nebze
olsun fikir verecedi kanaatindeyiz. Ayrica bu bdliimde konularin tahlili yapilirken
kullandigimiz hadisler i¢in herhangi bir sekilde isnad incelemesi yapilmamistir.
Ciinkii bdyle bir sey yapilmas:i durumunda bu aragtirmanin hacminin gereginden
fazla biiylimesi s6z konusu olacakti. Caliyma boyunca Cibril Hadisi disinda delil
olarak kullandifimiz riviyetler veya ulema goriigleri hakkinda gayet tenkitlerimiz
yahut farkli diiglindiigtimiiz noktalar varsa bunlar1 da ortaya koymaya c¢alistik. Sayet
herhangi bir tenkit getirmemis isek, o konuda bizim fikrimizin de oradakiyle aym
oldugu varsayilmalidir.

Konuyla ilgili isndd semalar1 en son béliimde Ekler kisminda yer almaktadir.

Bu ¢alismanin ortaya ¢ikmasmda emegi gegen tiim hocalarmmiza tesekkiirli
bir borg biliyorum. Ozellikle danigman hocam saym Dog.Dr. Biinyamin ERUL'un
Ozverili ve samimi desteklerini daima minnetle yad edecegim. Caligmanin her
safhasmda onun birikiminden ve tecriibesinden son derece istifade ettigimi belirtmek
isterim. Bunun yaninda Dog¢.Dr. Kdmil CAKIN Bey de daima bilgilerini paylasarak
kiymetli zamanlarim ayirma nezaketini gdstermis ve yapici elestirilerde bulunmustur.
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GIRIS

Bu c¢alismamizda “Cibril Hadisi” diye meshur olmus hadis hakkinda bir
kaynak taramasi yapmaya g¢alisacagiz. Caligmayla yapmak istedigimiz gey bir
durum tespitinden ibarettir. Bu kaynak taramasini, iki donem arasinda kiyaslama
imkdm vermesi, varsa degisikliklerin daha net goriilebilmesi ve tasnif kolaylig1
saglamas1 igin "Buhari Oncesi" ve "Buhéri Sonrasi" olarak iki boliime ayirarak
yapmak arzusundayiz. Her ne kadar boyle bir ayirim yapmadan biitiin rivayetleri
pespese siralamak ve incelemek miimkiinse de konuyu iki bSliime taksim ederek ele
almamn daha avantajhi oldugunu diisiiniiyor ve boyle bir tercihte bulunuyoruz.

1. Cibril Hadisi Ile Kastedilen Nedir?

Tezimizin konusunu olugturan ve ¢aligma boyunca kullamilan "Cibril Hadisi"
tabiri ile kastettifimiz hadis, Cibril’in Peygamber’e (s.a.) bir insan suretinde gelerek
Islém, iman, ihsdn, kiyydmetin zamam gibi konularda sorular sormasi olaymdan
bahseden rivayettir.! Cibril Hadisi olarak meshur hadis bazen "fman Hadisi" olarak
da adlandirilmgtir.>

Cibril'in Hz. Peygamber'e sordugu sorularm sirasi rivayetlere gére farklilik
arzetmektedir. Bazen iman, Islém'dan 6nce zikredilmekte iken, bazen de tersi veya
daha degisik bir siralama s6z konusu olabilmektedir. Bu durumu agiklamak iizere
cesitli tevillere gidilmis ise de dogrusu Ibn Hacer'in (v. 852) dedigi gibi olsa gerektir.
Onun tercih ettigi goriise gbre, Cibril Hadisi'nde anlatilan olay bir Kkere

! Az da olsa bu meshur riviyetin haricinde bazi hadisler igin, mesela Cibril’in namaz vakitlerini
gretmesiyle ilgili hadisler igin de bu tabirin kullanildigma rastlamak miimkiindtir. Orek igin bkz.
Ibn Riisd, Biddyetu’l-miictehid, s. 68 (BeyrQt, t.y.); Sevkani, Neylu'l-evtdr, 1, 383 (I-IX, Beyrit,
1973).

2 Mesela bkz. ibn Adiyy, Kdmil, IV, 73, VI, 464 (I-VIL, Beyrfit, 1409/1988); Beyhaki, Suabu'l-imdn, 1,
239, 257, Kazvini, Muhtasaru Suabi'l-imdn, s. 26 (Dmnesk, 1405); MizA, Tehzibu'l-Kemdl (TK.),
XXV1, 625 (I-XXXV, Beyriit, 1400/1980); Zehebi, Siveru a'ldmi'n-nubeld, X11, 279 (1-XXII, Beyrt,
t.y.); Ibn Hacer, Tehzibu't-Tehzib, IX, 453 (I-XIV, Beyriit, 1404/1984). Cibril Hadisi'nin tariklerinin
gogunun kader inancina vurgu yapmasindan olsa gerek, bu hadise "iman ve kader hadisi” veya sadece
"kader hadisi” diyenlere de rastlanmaktadir. Mesela bkz. Abdullah b. Ahmed b. Hanbel, Siinne, 11,
415 (I-II, Dimim, 1406); Hatib, Tdrihu Bagddd (TB.), 1i, 270 (I-XIV, Beyriit, t.y.); Makdisi, el-
Ehddisul-muhtdre, 1, 328, 329 (I-X, Mekke, 1410); Ibn Manzfr, Lisdnu'l-arab, X11,57, (p43) md. (I-
XV, Beyriit,1955-1956.)



gergeklegmistir ve olaym anlatimmdaki farkliliklar ve takdim-tehir gibi hususlar
ravilerden kaynaklanmaktadr.?

2. Olayin Gerceklesme Zamani

Rivayetlerin biiyikk c¢ofunlufunda herhangi bir zaman diliminden sz
edilmese de, kanaatimizce Cibril Hadisi’nin haber verdigi olay, Hz. Peygamber’in
vefatma yakm yillarda olmalidir. Ciinkii bu badis, Isldm i ve imanin sartlari olarak
kabul edilegelen unsurlar: biinyesinde barindirmaktadir. Namaz, orug, hac, zekét gibi
ibadetlerin tegri kilinmasindan sonra olaym gerceklesmis olmasi yiiksek bir
ihtimaldir. Nitekim, bir riviyette bu olaymn Hz. Peygamber'in &hir 6mriinde olduguna
dair bir bilgi mevcuttur.* Buhari sarihlerinden Bedruddin el-Ayni (v. 855) de olaym
Hz. Peygamber'in dhir 6mriinde oldugu yoniinde bir rivayeti zikrederek bu yonde bir
kanaat belirtmis olmaktadir.’ ibn Hacer de (v. 852), Buhari'de yer alan Ebli Hureyre
rivAyetinin gerhi sadedinde, bu rivayette ni¢in haccin zikredilmedigi konusuyla ilgili
degerlendirmeleri naklederken, olaymn gerceklestii swada haccm heniiz farz
kilinmadig: seklindeki bir yorumu merdut kabul etmig; delil olarak Siileyman et-
Teymi'den gelen Omer riviyetinin bag tarafindaki: 4de & Ao il ye AT 3% o)
(...elws ifadelerini vermistir. Ibn Hacer'in yorumuna gére "émriiniin sonunda” sizii,
muhtemelen Veda Haccir sonrasindaki donemi ifade etmektedir ve Cibril Hz.
Peygamber'e biitiin ahkdmin inzilinden sonra gelmis olmaktadir.® Muhammed
Hamidullah da, bu olayn hicri 10. yilin son aylarna rastladifina dair bir rivayeti
Ebd Hatim'in naklettigini Semhidi'den naklen ifade etmektedir.” Bu yorumlar da

konuyla ilgili kanaatimizi pekistirmektedir.

% Konuyla ilgili degerlendirmeler igin bkz. ibn Hacer, Fethu'l-bdri, 1, 87 (I-X1II, Misir, 1301).

4 ibn Mende, fmdn, 1, 144 (no: 11); 145 (no: 12), (I-11, Beyrtt, 1406); Lalekai, Serhu usali i 'tikad, IV,
586 (no: 1037), (I-IV, Riyad, 1402).

5 Ayni, Umdetu'l-kdri, 1, 340 (I-XI, Matbaa-i Amire, 1308).

¢ ibn Hacer, Feth, 1, 89 (Muisir, 1301 baskis).

7 Hamidullah, Isldm Peygamberi, 11, 717, dipnot (I-I1, istanbul, 1993/1414). Hamidullah Semh{idi'nin
eserinin (Vefdu'l-vefd bi ahbdri ddri'l-Mustafd) IL. negrine (1975) atifta bulunmaktadir. Eserin s6z
konusu baskisina ulagma imkinimiz olmadi. Rivéyetin hangi konuyla ilgili olarak kaydedildigini
bilemedigimiz igin bu eserin Misir, 1326 baskisinda da bu riviyete ulasamadik. Ancak adi gegen
kitabmn bir 6zeti durumunda olan eserde (Huldsatu'l-Vefd bi ahbdri ddril-Mustafd) gbrdiigimiiz
kadariyla Ebli Hatim'e atfedilen konu, Cibril'in gelisiyle ilgili konu degil gibidir. Bahsettigimiz
kisimda Semhiidi (v. 911), Medine déneminin 10. yilinda gergeklesen baz1 olaylar1 zikretmektedir.
Onun ifadesine gore 10. yilda Adiyy b. Hatim, Ben Hanife, Gassin, Necrin gibi heyetler Hz.
Peygamber'e gelmigler; bundan sonra: "Cibril (a.s.) insanlara dinlerini dgretmek igin gelmistir.” Daha
sonra ise en son gazve olan Tebiik gazvesi gergeklesmigtir. (Bkz.Semhidi, Huldsatul-Vefd, s. 105,



3. Konunun Onemi ve Amaci

Cibril Hadisi adiyla meshur riviyetin biitiin tariklerinin tespit edilmesi ve bu
tariklerin metin farklarmin ortaya konulmast ile bu hadisin Islam diigtincesine ne gibi
yansimalar1 oldugunu, yani hangi mezhebe nasil etki ettifini daha iyi gormek
miimkiin olacaktir.

Tezimizin amaci, Isldm, iman ve ihsdn gibi 6nemli esaslar1 ihtiva eden Cibril
Hadisi'min blitiin tariklerini aragtirdiktan ve metin farklarini ortaya koyduktan sonra
bunlarmn Islam diigtincesine ne gibi yansimalar1 oldugunu tespit etmektir.

Cibril Hadisi gibi son derece meshur bir hadisin biitiin boyutlariyla
incelenmesi, bu hadisin muhtevasmin Isldim distince tarihimize ve Islam
mezheplerine ne kadar etkide bulundufunu tespit edebilmemiz agismdan ¢ok
6nemlidir. Bu nedenle mezkur hadisin biitiin tariklerinin ortaya konulmasina gayret
edilecek, bu tarikler arasindaki farklarin mezheplere ne derece tesirinin oldugu
anlagilmaya ¢aligilacaktir.

Bu hadis, muhtevasi bakimindan diger bircok hadisten farkli olarak hep delil
olarak kullamilmustir. Cibril Hadisi'nde yer alan Iman-islém, ihsdn, kiydmet
aldmetleri gibi konular Isldm tarihi boyunca daima ilgi gekmis, mezhepler arasinda
tartigma konusu olagelmigtir. Tartigmalara delil olan bu denli meshur bir hadisin
hadis teknigi agisindan giintimiiz teknolojik geligsmelerinden (CD'ler vs.) de istifade
edilerek daha genis bir sekilde ele alinmasi faydali bulunmustur.

4. Arastirmanin Metodu
Hicretin ozellikle birinci ve ikinci asirlari iman, Isldm ve benzeri inang
konularmin sikga tartigildig: bir zaman dilimidir. Hatta bundan sonra daha belirgin
olarak ortaya ¢ikmaya baglayan hadis miiellefitinin konularinin, bab ve kitap
baghklarinmn, 6zellikle imanla ilgili tartismalar gergevesinde olusturuldugunu
soylemek miimkiindiir. Bu tartigma ortaminda her bir grubun veya mezhebin,

kendine Kur’dn’dan ve Ras(ilullah’in (s.a.) bayatindan deliller getirme gayretine

v.y., 1285; krs. a.mlf., Vefdu'l-vefd bi ahbdri dari'l-Mustafd, 1, 226.) Bu konunun devaminda miellif,
Hz. Peygamber'in Safer ayindan 10 giin kala (yani 20. giin) hastalandigimi Eb§ Hatim'den naklen
kaydetmistir. Iste buradaki anlatimdan, sadece son sdyledigimiz hususun (hastalanma hédisesinin)
Ebi Hitim'den nakledildigi anlagilmaktadir.



diigmesi de normal kargilanmalidir. Iste bu sathada, Cibril Hadisi gibi kapsamli bir
hadisin ne derece kullanildifini tespit etmek arzusundayiz.

Tezimizin konusunu aragtirrken 6ncelikle Cibril Hadisi'nin hangi tariklerden
geldigi tespit edilmeye gahigilacaktir. Bu yapilirken sadece hadis kaynaklarinin
taranmasiyla yetinilmeyecek, ayn1 zamanda konusu ne olursa olsun Islami ilimlerin
farkli alanlarinda yazilmig eserler, ciizler, risdleler vs. de inceleme sahamiz iginde
olacaktir. Boylelikle ulagabildigimiz biitin kaynaklardan Cibril Hadisi'nin
varyantlarim ortaya koymaya ¢aligacagiz. Kaynaklar taramrken, bunlarin
miielliflerine nispetlerinin sahih olup olmadiklar1 hakkindaki tartismalara
girilmeyecektir. Bizim i¢in o6nemli olan miimkiin oldugunca fazla kaynaktan
konumuz olan hadisin tariklerini ortaya koymaktir.

Ortaya ¢ikan biitiin tariklerin isndd ve metin tahlilleri tezimizin Snemli bir
safthasim olugturacaktir. Ozellikle aymi sahibiden gelen farkh rivAyetlerin neden
kaynaklandig1 konusu lizerinde yeterince durmaya calisacagiz. Sozgelimi “Isldm
nedir?” veya “Iman nedir?” sorularma verilen cevaplarm farkli olmasi, bunlardaki
ziyade ve noksan bilgilerin mevcidiyeti ¢aligmamiz agisindan son derece 6nem arz
etmektedir. Ayn1 soruya verilen cevaplarin farkhiligi, Isldim mezheplerini ne kadar
etkilemistir, hangi mezhep hangi rivayeti esas almigtir gibi sorularin cevab, siiphesiz
Cibril Hadisi'nin biitiin tariklerinin titiz bir sekilde ortaya konulmasiyla tam olarak
ortaya cikabilecektir. Elde ettigimiz tariklerin her tiirli yorumu esnasinda serhlere,
tefsirlere, makalelere ve ansiklopedi maddelerine de miiracaat edilecektir.

Cibril Hadisi'nin ulem tarafindan ilk donemlerden itibaren hep bilindigini ve
dikkate ahndigmm diistiniiyoruz. Anlagihyor ki Isldm alimleri bu hadisi hep sahih
olarak kabul etmigler, ¢caligmalarinda révileri agisindan fazla tahlile t4bi tutmaya
gerek duymamuslardir. Bizler ise Cibril Hadisi'ni elimizden geldigi kadar her agidan
tahlil etmek istiyoruz. Kanaatimizce hadisin aym konuyla ilgili farkli muhtevasi
Oncelikle ravilerden kaynaklanmaktadwr. Hz. Peygamber’in aymi hususu farkh
zamanlarda farkhi sekillerde agiklamasi miimkiin olsa da, konumuzu tegkil eden
olaym bir defa gerceklesmis olmast akla daha uygundur. Bu nedenle iman, Isldm,
kiyémet aldmetleri vs. ile ilgili soru ve cevaplar arasmdaki farklar Hz.

Peygamber’den degil, olay: bize nakleden révilerden kaynaklanmig olmalidir.



Réviler derken de, bunun biiyiik Slgiide sahdbe sonrasi donemin rivileri olmas: daha
muhtemeldir.

Calismamizda, hadisin biitiin tariklerini ortaya koyduktan sonra bunlarla ilgili
ravi semalar1 yapilacaktir. Boylece sema lizerinde rivAyetin hangi rivilerden geldigi,
kimlerin daha ¢ok 6n plana ¢iktig1, yani bileske réavilerin kimler oldugu daha net bir
sekilde goriilebilecektir. Bileske ravilerin ortaya gikarilmasi, bu kisilerin rivayetin
metnini etkileyecek herhangi bir ziydde veya noksan bilgi iizerinde rol alip
almadiklarimin anlagilmasinda biiylik oranda yardime:r olacaktir. Biitiin bu safhalar
sonucunda ise, miimkiin olduu kadariyla Hz. Peygamber’den (s.a.) gelen asla en
uygun metni ortaya koymaya gayret edecegiz.



L. BOLUM
CIBRIL VE GOREVi

A. Cibril’in Melekler Arasindaki Konumu

Gerek bir kisim Aayetlerin zéhiri, gerekse riviyetlerin geneli goz Ontinde
bulundurulduunda Cibril'in diger meleklerin oniinde yer aldigi anlasilmaktadir.
Asagida goriilecegi lizere Cibril'in isimlerinden birisi de er-Rih'tur. Kur'dn'da bu
ismin bazen diger meleklerden ayri olarak zikredildigi dikkat gekmektedir. Bakara
suresinde Cibril diger meleklerden ayr1 ve Mik4il'den 6nce zikredilmigtir: |53 OIS O9)
(A ge M i ISy dispsdg duyy 4Dy & “Kim Allah’a, meleklerine,
peygamberlerine, Cibril’e ve Mikdil’e diisman olursa bilsin ki Allah da, kdifirlerin
diigmamdr.”® Burada Cibril ve Mikdil'in diger meleklerden ayr1 olarak
zikredilmesinin, onlarmn faziletlerini gosterdigi yoniinde hakli yorumlar vardir.”
Fahruddin er-Razi (v. 604), Cibril'in Mikéil'den de istiin oldugunu ti¢ delille
agiklamaya calismigtir. Buna gore dyette onun Mikdil'den 6nce zikredilmis olmasi;
Mik4il'in bedenlerin bekasi i¢in gerekli olan bereketi ve yagmuru indirmesine
kargilik Cibril'in ruhlarin bekasi i¢in l4zim olan Kur'an'i, vahyi ve ilmi indirmis
olmas1 ve diger bir dyette Cibril igin:(0ud & gUss) denilerek onun "itaat edilen” diye
vasfedilmesi Cibril'in Mikail'den iistiin olduunu gdsteren delillerdir.?

Bu ornekler Cibril'in (a.s.) hem genel olarak biitiin meleklerin arasinda, hem
de bu n"\leleklerin Onde gelenleri arasinda bir ayricalifa sahip oldugunu agik¢a
gostermektedir.

Hadislerde yer alan anlatim da bundan farkh degildir. Mesela, Mi'ric olaymi
anlatan rivayetlerde Hz. Peygamber'e (s.a.) semdya yiikselisi esnasinda Cibril
rehberlik etmistir.* Yine EbG Hureyre'den nakledilen bir riviyet bu konuda fikir

! Bakara, 2/98.

2 Mesela bkz. Rz, Mefdtihu'l-gayb, 111, 215 (I-XXXII, Beyriit, 1414/1993); Kurtubi, Tefsir, 11, 27 (I-
XX, 1413/1993, Beyriit).

3 Razi, age., 111, 215.

* Ornek igin bkz. Buhéri, Salat 1, Tevhid 37, Bed'i'l-halk 6, Fezdilu's-sahéibe 71, Enbiya 44 (Sahihu’l-
Buhdri, 1-VII, Beyrit, 1410/1990); Miislim, iman 259, 263 (Sahihu Miislim, 1-V, Beyr(t, t.y.); Nesai,
Salat 1 (Siinenu’n-Nesdi (el-Miictebd mine’s-Siinen), 1-VIIL, Beyr(it, 1409/1988+ Beyriit, 1412-1992).



verebilecek bilgiler igermektedir. Hz. Peygamber'in anlattifma gére, Allah Teald bir
kulu sevdiginde Cibril'e bunu bildirir ve onun o kisiyi sevmesini ister, Cibril de onu
sever. Akabinde Cibril bu durumu semé ehline aktarrr ve onlar da o kulu severler.
Daha sonra da yeryiiziinde yagayanlar onu severler.” Buradaki anlatimdan, Cibril'in
diger semA ehlinin Sniinde geldigi sarih olarak anlagiimaktadir.

Nevevi (v. 676), Cibrilin mertebesinin yliceligini gdsteren delillerin agik
oldugunu s6yleyerek onun zikredildigi baz1 &yetleri ve hadisleri misal getirmis,
Cibril'in faziletinin yiiceligine dair sahih hadislerin ¢ok ve meshur oldugunu
belirtmistir.® Aym diistincenin bir {iriinii olarak Ibn Kesir (v. 774) de tefsirinin bir
yerinde Hz. Peygamber'i "Begserin Efendisi” olarak vasfettikten sonra Cibril'i
"Meleklerin Efendilerinden” seklinde tavsif etmistir.”

B. Cibril'in Tavsifi

Bu meshur melegi anlatmak tizere dini metinlerde kullanilan ifadelerin
basmda "Cibril" ve "Cebréil" kelimeleri gelmektedir. Bununla birlikte onun igin
kullanilan bagka isimler ve sifatlar da vardir. Bu konuyu kisaca goyle 6zetleyebiliriz:

1. Kutsal Kitaplarda

Tevrat'ta bizzat Cebrail isminin gegtigi yerler mevcuttur.® Bunlardan birinde
onun bir insan seklinde goriindiiil (temessiil ettigi) de anlatiir: "... Ve vaki oldu ki
ben Daniel, bu rityeti goriince, onu anlayayim diye aragtirdim; ve igte karsimda biri
durdu, sanki bir insan goriniigii. Ve Ulay wrmag ortasindan bir adam sesi igittim ve
cagirip dedi: Ey Cebrail, riiyeti buna anlat..."”” Tevrat'ta bir vesileyle zikredilen
"ketenler giyinmis adam™"n'® da Cebrail oldugu belirtilmektedir.!! Ahd-i Atik'te ve
apokriflerde verilen bilgilere gére Cebriil alt1 melekle birlikte Tanri'mn huzurunda

sol tarafta durur, azizlerin duasim ona iletir, cennete nezaret eder; birinci semanin

isra ve Mi'ric ile ilgili rivAyetler hakkinda daha ayrmtili bilgi i¢in bkz. Tatl, Bekir, Kiitiib-i Sitte'de
Isrd ve Mi'rdc Hadisleri (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul, 2000.

3 Buhari, Bed'iil-halk, 6 (no: 3037); Miislim, Birr 157.

S Nevevi, Tehzibu'l-esmd, 1, 151-152 (I-I11, Beyrit, 1996).

7 ibn Kesir, Tefsir, IV, 104-105 (I-IV, Beyrit, 1401).

® Mesela bkz. Daniel, 8/16; 9/21 (Kitab1 Mukaddes, Eski ve Yeni Ahit (Tevrat ve Incil), Istanbul,
1993).

® Daniel, 8/15-16.

10 Hezekiel, 9/3; 10/2.

U Blau, Ludwig, The Jewish Encyclopedia, V, 541, "Gabriel" md. (I-XIL, London, 1903); J. Pedersen,
The Encyclopedia of Islam, 11, 363, "Djabrail" md., (Leiden, 1983).
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hakimidir; en 6nemli sefaatgidir, kétiileri yok eder, seytanlari ates firinina atar ve
tabii giigleri yonetir."

Hiristiyanlarin bugiin ellerinde bulunan kutsal kitaplar1 Incil'de de Cebrail'in
ismi gegmektedir. Mesela Luka Incilinde onun Zekeriya'ya goriindiigiinden ve
kendisinin Cebrail oldugunu sdylediginden bahsedilir."® Bu kismm devaminda da
Cebrail'in Hz. Meryem'e gelerek ona Hz. Isa'ya hamile kalacagimi s6yledigi anlatilir.
Bu durum Cebrail'in teblig isiyle ugrastifim gdstermektedir. Incil'in pek gok yerinde
Kutsal Ruh (Holy Spirit) ve benzeri ifadelerin kullamldig: goriilmektedir.'* Fakat soz
konusu ifadelerin Cebrail igin kullamldigim s6ylemek miimkiin goziikmemektedir.'®

Bu kisa 6rnekler, Cebrail'in Isldm'da oldugu gibi diger semavi dinlerde de

saygin bir konumda oldugunu gostermeye kafidir.

2. Kur’in’da Bulunan Cibril ile Ilgili Bilgiler

Kur’an-1 Kerim’de Cibril kelimesinin bizzat gectigi ii¢ Ayet vardir.'®

Bunlardan ikisi Bakara suresinde pespese gelmektedir. Bu ayetler su sekildedir:
Ciapall (6 5y g (030 5 433 O Ll Banae A 3y B e 4l 35 438 Jypiad | e S (e (JB

“De ki: Kim Cibril’e diisman ise sunu iyi bilsin ki, Allah’wm izniyle éniindekini
dogrulayici, milminler i¢in de mijjdeci ve bir hiddyet rehberi olarak onu (Kur’dn’t)
senin kalbine o indirmigtir.”"’

O ASH gae A Gl JISaa g i Al g 4SDLa g 1 530 IS e
“Kim Allah’a, meleklerine, peygamberlerine, Cibril’e ve Mikdil’e diisman

olursa bilsin ki Allah da, kdfirlerin digmanidwr. "'

12 Yavuz, Yusuf Sevki, DI4, VII, 202, "Cebrail" md. (Istanbul, 1993). Ayrica bkz., Cross, The Oxford
Dictionary of the Christian Church, s. 543, "Gabriel" md. (New York, 1985); Dufour, Dictionary of
the New Testament, (translate: Prendergast, Terence) s. 205, "Gabriel" md. (San Francisco, 1983); Mc
Kenzie, Dictionary of the Bible, s. 291, "Gabriel" md. (New York, 1965).

13 Luka 1/19 (Incil, New Testament- New International Version, Tirkge-Ingilizce, Istanbul, 1999).

1 Omek olarak bkz. Matta, 1/18, 20, 3/16, 12/32; Markos, 1/10; Luka, 3/22; Yuhanna, 1/33;
Habercilerin igleri, 2/33, 10/38, 23/8.

'* Agiklamalar igin bkz. Dufour, Dictionary of the New Testament, s. 383-384, "Spirit" ve "Spirit of
God, Holy Spirit" md.; Cross, The Oxford Dictionary of the Christian Church, s. 660-661, "Holy
Spirit" md.; Mc Kenzie, Dictionary of the Bible, s. 840-845, "Spirit" md.; Rahner, Dictionary of
Theology, s. 219-220, "Holy Spirit" md. (New York, 1985); Schmaus, Encyclopedia of Theology, s.
642-650, "Holy Spirit" md. (New York, 1986).

16 Abdulbaki, M. Fuid, el-Mu'cemu'l-milfehres, s. 163 (Istanbul, 1411/1990).

17 Bakara, 2/97.

18 Bakara, 2/98.
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Pespese gelen bu 4yetlerin niizul sebeplerinin ayni oldugu anlagilmaktadir.
Miifessir Kurtubi (v. 671) ilk ayetten sonra sebeb-i niizul sadedinde bazi .seyler
sOylemektedir. Buna gore Yahudiler Hz. Peygamber'e gelmis, her peygambere
Rabbinden risilet ve vahiy getiren bir melek geldigini sdyleyerek kendisine eglik
eden melegin kim oldugunu sormuglar ve bunun cevabma goére kendisine tabi
olacaklarimi belirtmiglerdir. Hz. Peygamber onlara: "Cibril!"” diye cevap verdiginde
onlar: "O, harbi ve kitdli indirendir; bizim diismanimizdir! Sayet yagmuru ve rahmeti
indiren Mikdil oldugunu sdyleseydin sana tdbi olurduk!” derler. Bunun iizerine 98.
Ayetin sonuna kadar olan kisimlar nazil olur.'® Fahruddin er-Rézi (v.604) bu yetlerin
sebeb-i niizulii hakkinda ii¢ tevcihi kaydettikten sonra bir tercihte bulunmug ve kendi
kanaatince dofruya en yakin ihtimali ortaya koymustur. Buna gére Yahudilerin
Cibril'e diigman olmalarmin sebebi, onun Hz. Peygamber'e Kur'dn'i getirmis
olmasidir ki Ayetin devaminmn: (& o3 ¥ e 413 418 seklinde gelmesi de bunu
gostermektedir.”’ RAzi'nin bu yorumu daha makul gortinmektedir.?’

Cibril'in isminin ge¢tigi i¢lincii dyet de soyledir:

ey ASDUl 5 Osiagall el dasang oW 5o 9 Al 8 agle | AL (o g LaSy 5B a8 Y s
P e ol

“Eger ikiniz (Hz. Aige ve Hafsa) de Allah’a tevbe ederseniz (yerinde olur);
¢iinkii kalpleriniz sapmisti. Ve eger Peygamber’e karsi birbirinize arka verirseniz
bilesiniz ki, onun dostu ve yardimcisi Allah, Cibril ve miiminlerin sdlihleridir.
Bunlarin ardindan melekler de (ona) yardimeidir. ">

Bu 4yetin, Tahrim suresinin bag tarafinda anlatilan ve bal serbeti igirilmesi
neticesi gelisen olay sonrasinda Rasfilullah'a (s.a.) moral vermek {izere gelen Hz.
Omer'in: "Kadinlar yiiziinden neden kendini iiziiyorsun? Istersen onlari bogarsin;

¢tinkii Allah seninle beraberdir, O'nun melekleri, Cibril, Mikdil, ben, Ebii Bekr ve

19 Kurtubf, Tefsir, 11, 26 (1413/1993, Beyrit baskist). Rivayetle ilgili olarak bkz. Ahmed, Miisned, I,
274 (I-VI, Misrr, t.y.); Nesal, es-Sinenu'l-kubrd, V, 336 (I-V1, Beyriit, 1411/1991); Taberani, Kebir,
XII, 45 (I-XX, Musul, 1404/1983).

20 Razi, Mefétihul-gayb, 111, 211-212.

21 By ayetlerin niizul sebebiyle ilgili esitli rivayetler igin bkz. Taberd, Tefsir, 1, 431436, XV, 156 (I-
XXX, Beyriit, 1405); Vahidi, Esbdbu nuzili'l-Kur'dn, s. 32-34 (Beyr(t, 1411/1991); Ibn Kesir, Tefsir,
I, 130-133, 382-383, III, 62.

22 Tahrim, 66/4.
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miiminler de senin yammndayiz!" sbzlerini tasdik amaciyla nézil oldugu ydniinde

bilgiler vardir.”

Ayetlerde Cibril igin Kullamlan Diger Ifadeler
Ayetlerde Cibril i¢in kullamlan bagka ifadeler de bulunmaktadir. Bunlar su

sekilde 6zetlenebilir:

a. er-Riih

Kur’an’da er-Roh kelimesi, dort defa meleklerle birlikte kullanilmigtir.?*
Bazen bu kelime meleklerden sonra, bazen de meleklerden 6nce zikredilmigtir. S6z
konusu ayetleri su sekilde siralayabiliriz:
Line ol Cypusad 0 J1aa (S 05 (B A 9N ASDUL 7 a3
“Melekler ve Rih oraya, miktar: elli bin yu olan bir giinde yiikselip ¢ikar. »25
Taberi (v. 310) burada zikri gegen "Ruh"un Cibril (a.s.) oldugunu soylemigtir.”
Kurtubt (v. 671) bu konuda d6rt tevcih nakletmis, ilk tevcih olarak onun Cibril
oldugunu ifade etmis ve bunun ayni zamanda ibn Abbas'm gdriisii oldugunu
belirtmistir.>’” ibn Kesir (v. 774) de bunun muhtemelen "hassin &mma atfi" cinsinden
bir atif oldugu ve onunla Cibril'in kastedildigi yorumunda bulunmustur.®
U goa Q5 a0 4l 5 (50 W) () 3alSH Y lia 2SN g 2 9l a5 a0
“Rith ve melekler saf saf olup durdugu giin, Rahmdn’n izin verdiklerinden
bagskalar: konusamazlar; konusan da dogruyu séyler. 2% Bu éyette s6z edilen "Ruh"
ile ne kastedildigi konusunda ihtilaf edilmistir. Bununla birlikte pek ¢ok yoruma gore
burada bahsi gegen Ruh yine Cibril'dir.® Miifessir Razi (v. 604), bu kelime ile
kastedilenin Cibril oldugu goriisiinii ed-Dahhik ve es-S$a'bi'den naklen bildirmis ve
bunun aym: zamanda Kadi (EbQ Bekr el-Béakillani?)'nin kanaatince de tercih edilen

2 Taberi, Tefsir, XXVIII, 162; Kurtubi, Tefsir, XVIIL, 125 (1413/1993, Beyrt baskist); ibn Kesir,
Tefsir, IV, 390. Olayin ayrintilar i¢in bkz. Miislim, Talak 30; Bezzér, Miisned, 1, 304.

24 Bkz. Abdulbaki, el-Mu'cemu'l-mifehres, s. 326.

2 Medric, 70/4.

26 Taberd, age., XXIX, 70.

21 Kurtubi, age., XVIII, 183. Diger tig tevcihe gore dyette "Ruh" olarak ifade edilen, "Yiice yaratiligh
baska bir melek”, "Allah'm mahlukatindan insana benzeyen, ama insan olmayan bir varhk" ve
"meyyitin 6liim anmda alinan ruhu"dur.

% jbn Kesir, age., IV, 419.

% Nebe, 78/38.

3 Diger goriislerle birlikte bkz. Taberd, Tefsir, XXX, 22-24; Kurtubi, Tefsir, XIX, 121-122; Ibn Kesir,
Tefsir, IV, 466-467.
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gorilis oldugunu; ¢iinkii Kur'din'm bu ismin Cibril'in ismi oldugunu gosterdigini
s6ylemektedir.’!

Diger bir ayette Ruk'un meleklerle kadir gecesinde indigi $6yle anlatilir:
il allan a8 Sl pdl IS O peay O3 e TN ASDLD 55 gt all e i 3l ALY

“Kadir gecesi bin aydan daha haywhdwr. O gecede Rablerinin izniyle
melekler ve Riih, her is icin iner dururlar. O gece, td fecrin dogusuna kadar esenlik
doludur.”* Taberi, bu Ayetteki Roh'un Cibril oldugu yoniinde bir yorumu
kaydetmistir.’®> Réazi burada babsi gegen "Ruh" ile neyin kastedilmis oldugu
konusunda sekiz adet gorlis naklettikten sonra kendi goriiglinii beyan etmis, en
dogrusunun Cibril oldugunu sSylemistir.>* Benzer yorumlari nakleden Kurtubf
bunlardan dnce kendi goriigiinii vererek onun Cibril oldugunu ifade etmistir.®® ibn
Kesir de diger yorumlardan 6nce ilk teveih olarak, onun Cibril oldufunu belirterek;
bu ayetteki ifadeyi yine "hassin Amma atfi" cinsinden kabul etmistir.3¢

Riih kelimesi bunlarin diginda bir yerde de Hz. Meryem’e gelen sahis igin
kullanilmigtir:

QU L S ¢ flia an 5l dgel 3 CallE Ly gas § 58 Led Jiaih Lin gy L) Uibao i Ulaas g g0 (0 285
LS5 Lte dll el Iy U L
“(Meryem) onlarla kendi arasina bir perde ¢ekmisti. Derken biz ona

Rithumuzu gonderdik de o, kendisine tam bir insan seklinde goriindii. (Meryem)
dedi ki: Senden, ¢ok esirgeyici olan Allah’a sigimirim! Eger Allah’tan sakinan bir
kimse isen (bana dokunmal). (Melek): Ben yalmizca sana tertemiz bir erkek ¢ocuk
bagislamam igin Rabbinin bir elgisiyim, dedi.”” Meryem suresindeki bu yetler
melegin (Cibril) insan suretine girdigi konusunda sarih bilgiler icermektedir. Hz.
Meryem'e bir beger suretinde gelen Ruh'un da Cibril (a.s.) oldugu anlagilmaktadir.
Nitekim Taberi onun Cibril olusuyla ilgili pek gok goriis nakleder.’® Réizi'nin

ifadesine gore, miifessirler bu konuda ihtilaf etmislerdir; ancak onlarin ¢ogu, burada

31 Ra7A, Mefitinu'l-gayb, XXXI, 25.
32 Kadir, 97/3-5.
33 Taberd, Tefsir, XXX, 260.
34 Razi, age, XXXII, 35. Razi'ye gore onun diger meleklerden ayr: olarak zikredilmesi, Cibril'in
§ereﬁni gOsterir ve sanki diger melekler bir kefeye, Rih bir kefeye denmek istenmigtir.
> Kurtubi, age., XX, 90.
3 ibn Kesir, age., IV, 532.
37 Meryem, 19/16-19.
38 Taberd, age., XVI, 60.
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bahsi gecen Rih'un Cibril oldugunu sdylemistir.’® Kurtubi de bu kanaati
paylastigim agikga gOstermektedir.®® Ibn Kesir siraladipn  bazi ulémémn
kanaatlerinin bu ySnde olduklarim sdyledikten sonra bunun Kur'dn'in zihirine de
uygun oldugunu belirtir.*! Bu yondeki goriigleri uzatmak miimkiindiir.*?

b. Rihw’l-Kudiis

Raohiy’l-Kudiis ifadesi Kur’an’da dort defa gegmektedir.*® Bunlardan tigtinde
Hz. is8’mn (a.s.) Rahi’l-Kudiis ile desteklendii haber verilmekte, birinde ise
Kur'dn'm R#hi’l-Kudiis vasitastyla indirildigi belirtilmektedir. Bunlar su sekildedir:

ol 2 g1 slind g i) as 30 O (e Ll

“Meryem oglu Isi’ya da miicizeler verdik ve onu Rihu’l-Kudiis ile
destekledik. "**
NS 244l b Al (IS5 Gt g3 lind 3 il ey e Sand S g pa o (pute L1 JE Y

“Allah o zaman §oyle demisti: Ey Meryem oglu Isd! Sana ve annene nimetimi
hatirla! Hani seni Rihw’l-Kudiis ile desteklemistim. (Bu sayede) sen begikte iken de,
yetigkin caginda da insanlarla konuguyordun. %

Kur’an’1 Rithu’l-Kudiis’iin indirdigine dair ayet ise séyledir:

Opabusall (6 iy g 58 51 sial (il fil Bally s ) (g utlill gy 41 35

“De ki: Onu, Rihu’l-Kudiis, iman edenlere sebat vermek; Miisliimanlari
dogru yola iletmek ve onlara miljde vermek ig¢in Rabbinin katindan hak olarak
indirdi, "

Yukarida Incil'de gegtigini belirttigimiz ifadelerin aksine, bu ayetlerde gecen
"Riihii’l-Kudiis" tabiriyle Cibril'in (a.s.) kastedildigi konusunda miifessirler arasinda
neredeyse ihtilaf yok gibidir.*” imam Maturidi (v. 333) onunla kastedilenin Cibril

% Raz, age., XXI, 197.

40 Rurtubi, age., XI, 62.

! {bn Kesir, age.,, 111, 116.

42 Mesela Fususu'l-hikem sarihi olarak tamtilan Abdullah Efendi el-Bosnevi de su ifadeleri
kullanmistir: "Vaktd ki, nass-1 Kur'dn ile sdbit oldu ki Cibril-i Emin Meryem'e Isd'yv: (aleyhimd's-
seldm) nefh icin beser-i seviyy suretinde miitemessil oldu...” (Bkz. er-Risdle fi temessiili Cibril,
Siileymaniye Kiittiphanesi, Nazif Paga B6lim{i, demirbas no: 509-02, vr. a.)

43 Bkz. Abdulbaki, Mu'cemu'l-mijfehres, s. 326.

“ Bakara, 2/87, 253.

5 Mside, 5/110.

46 Nahl, 16/102.

4T Mesela bkz. Taberi, age., 1, 404-405, 111, 2, VII, 127, XIV, 177; Kurtubi, age., II, 18; ibn Kesir,
age., 1, 123, 305, I, 116, 587. Yaygin kanaatin aksine Rahu'l-Kudiis'in "Incil" veya "Ism-i A'zam"
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oldugu ySniinde bir nakilde bulunmaktadir.*® Meshur dilcilerden Ragib el-isfehﬁn'l‘
(v. 425'ler) de aym fikirdedir.*’

¢. er-Rihuw’l-Emin

Bu ifade Kur'an-1 Kerim'de bir defa geger.® Hz. Peygamber’e (s.a.) Kur’an’1
indiren kisi su ayette er-Riihu’l-Emin olarak vasiflandirilmaktadir:
Oatial (e ¢S Al o o) 790 43 5 callall (o 3l
“Muhakkak ki o (Kur’dn) dlemlerin Rabbinin indirmesidir. Onu Rihuw’l-
Emin uyaricilardan olasin diye senin kalbine indirmigtir. '
Rihu’l-Emin'in Cibril oldugu konusunda bir ihtilaf bulunmamaktadir.>? Raz4,
peygamberlere ve bagkalarmma ilettigi seyler konusunda giivenilir olmas1 nedeniyle

onun "emin" diye vasfedildigini sdyler.”

d. Rasiil
Kur'dn'da Cibril i¢in kullanilan kelimelerden biri de "Ras{il"diir. Cogunlukla

Peygamberler i¢gin kullanilan bu kelimenin az da olsa onu anlatmak iizere kullandig:
goriilmektedir. Biraz 6nce degindigimiz, Hz. Meryem'e gelen sahisla ilgili dyette bu
kelime de geger:

WSS Loke ol Y ey y Jgmy W Ly JlE

“(Cibril): Ben yalmizca sana tertemiz bir erkek g¢ocuk bagislamam igin
Rabbinin bir elgisiyim, dedi.”** Hz. Meryem'e gelen Rasfliin Cibril oldugunu bu
ayeti ele aldigimiz kisimda gdrmiigtiik.

Bir kisim ayetlerde "Rasfil" kelimesi Kur'dn't getiren elgiden bahsedilirken
s6z konusu edilir. Bunun misali biri Hakka, digeri Tekvir suresinde olmak iizere
Kur'dn'da iki yerde "kerim (degerli/serefli) Rasiil" seklinde gegen su ayettir:

aa S domy Jsil g

oldugu, Hz. Isa'nin bunlarla desteklendigi yoniinde de yorumlar vardir. (Bkz. Taberi, age., I, 404;
Kurtubi, age,, 11, 18.)

8 Maturidi, Tevildtu ehli's-sinne, s. 186 (Bagdad, 1404/1983, thk. Muhammed Miistefizu'r-Rahmén).
9 Ragib, Migfredadt, s. 369, (.9.) md., 660, (v«£) md.(Beyriit, 1412/1992, thk.Safvin Adnin Davudi).
30 Bkz. Abdulbaki, age., s. 326.

51 Suard, 26/192-194.

52 Taberd, age., X1X, 112; Rizi, age., XXIV, 167; Kurtubi, age., XIII, 93; ibn Kesir, age., 111, 348.

33 R4z, age., XXIV, 167.

4 Meryem, 19/19.
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“Hig giiphesiz o (Kur’dn) ¢ok degerli bir Rasliin soziidiir. ”> Bu ayette zikri
gecen "Rasfl" ile kimin kastedildigi konusunda miifessirler arasinda ihtilaf vardur.
Bunlardan biiyiik bir kismmna gére burada s6z edilen Rasiil, Hz. Peygamber'dir.
Taberinin bdyle diisiindiigii anlagilmaktadir.>® Fakat Taberl benzer bir ifadeyle
Tekvir suresinde gegen "Rasil” ile Cibril'in kastedildigini s6ylemistir.”” Ibn Kesir de
Hakka suresinde Hz. Peygamber'in, Tekvir suresinde ise Cibril'in kastedildigi
kanaatindedir. Onun ifadesiyle Allah Kur'dn'i bir defasinda meleki Rasil'e, bir
defasinda da begeri Rasiil'e izafe etmistir; ¢linkii her ikisi de Allah'm vahyinin ve
keldmmin giivenilir miibelligi konumundadir.’® Razi'nin, Hakka suresindeki bu
ayetin tefsirinde belirttiine gore, uleminmn ¢ofu burada kastedilenin Muhammed
(a.s.), Tekvir suresinde kastedilenin ise Cibril (a.s.) oldugu goriistindedir.”® Rézi
ulemAnin her iki dyetin de devammi dikkate alarak bdyle bir yorumda bulundugunu
ve bunun dogru oldugunu belirtmektedir.® Kurtubf ise Tekvir suresindeki ifadeleri
Hikka suresindeki dyetin tefsiri olarak diiglinmiis ve burada kastedilenin Cibril
oldupu yorumunu Sncelikle kaydetmistir.®' Her iki yorum da makul goziikmekle
birlikte ayetlerin siyak-sibdkini dikkate alan ¢ofunlugun goriistiniin daha isabetli
oldugu sdylenebilir.

Tekvir suresindeki dyetler ise su sekildedir:

Osaall B of 5 285 ) ginas pSunlia Loy Cipal o pllaa (S (S5 gad (63 ic B g8 (o3 gy oS Jgmay Jsil 43

“O (Kur’dn), giiphesiz degerli, giiclli ve Arg’in sahibi katinda itibarly bir
Rasiiliin soziidiir. O orada saygin ve giivenilen (bir el¢i)dir. Arkadagimz da mecniin
degildir. And olsun ki onu apagik ufukta gormiistiir. 62 Bu 4yette s6z edilen Rastl'iin
yine "kerim" sifatinin yani sira "kuvvetli”, "itibarli/saygin” ve "gtivenilir" sifatlar: ile
de amldig1 goriilmektedir. Burada kendisinden bahsedilen RasGltin uleménin
cogunluguna gore Cibril oldugunu az yukarida Rézi'den naklen ifade etmistik.
Héikka suresinde Hz. Peygamber'in kastedildigi goriistinde olanlarmn da Tekvir

%> Hakka, 69/40.

%6 Taberd, Tefsir, XXIX, 66.

57 Taberd, age., XXX, 79-80.

*8 1bn Kesir, Tefsir, IV, 418; krs. IV, 480.
59 Razi, Mefétihu'l-gayb, XXX, 117.

0 R4z, age., XXX, 117-118.

¢! Kurtubi, Tefsir, XXVIII, 178.

62 Tekvir, 81/19-23.
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suresinde Cibril'in kastedildifi konusunda bir ihtilafi olmadifini yine yukarida

gbrmiigtiik. Bu nedenle bu kisimda fazla yorum yapmaya ihtiya¢ yoktur diyebiliriz.
Uzerinde durdugumuz bu A4yetlerin yam sira, Hz. Musa'nin kavminden

Samirf adinda bir kiginin o kavmi puta tapmaya y6neltmek iizere yaptig1 buzagidan

bahseden ayetler de konumuz agisindan hatirlanmaya degerdir. S6z konusu ayetler

sOyledir:

"(Musa): Ey Sdmiri! Ya senin zorun nedir? dedi. O da: Onlarin gérmedikleri
bir sey gordiim ve o Rasiliin izinden bir avug (toprak) alip onu attim. Bunu boyle
nefsim bana hog gosterdi, dedi.”®® Burada bahsi gegen "Raslil"iin de Cibril oldugu

konusunda miifessirler arasmnda genel bir kabul vardir.®*

e. Sedidu'l-kuva (Giiglii kuvvetli), Zi-mirra (Cok akill)

Cibril i¢in kullamlan vasiflardan diger ikisi, "giiclii kuvvetli" (ss&¥ 2a8) ve
"cok akill/kuvvetli" (3« 59 anlamlarma gelen ifadelerdir. Necm suresinin baginda
gegen bu ifadeler séyledir:

G Gy 5 el BTG g8 (s fiulBpa 3 g o8 wadiadle e g A V) 98 o ssed e Bl Lag
NP VYXICIRR PENPIC Pt P YWY PR J T
"O (arkadagimiz Muhammed) arzusuna gore konugmaz, onun (bildirdikleri)

vahyedilenden bagskast degildir. Ciinkii onu giiclii-kuvvetli ve ¢ok akilly biri ogretti.
En yiiksek ufukta iken dogruldu. Sonra yaklasti, derken daha da yaklagti. O kadar ki
(birlestirilmig) iki yay arasi kadar, hatta daha da yakin oldu. Bunun iizerine (Allah)
kuluna vahyini bildirdi."®® Bu ayetlerde "giiclii kuvvetli ve gok akill" seklinde soz
edilen kisinin Cibril oldugu konusunda biiyiik oranda goriis birligi vardir.®® Kurtubi
bunun el-Hasen digindaki miifessirlerin goriisii oldugunu, el-Hasen'in ise burada
Allah Azze ve Celle'nin kastedildigini diigtindiigtint s6ylemektedir.®” Cogunlugun
gOriisiiniin nasslara daha uygun oldugu agiktir.

63 Taha, 20/95-96.

% Taberi, age., XVI, 205 vd.; Raz, age., XXII, 111 vd.; Kurtubi, age., XTI, 159 vd.; ibn Kesir, age.,
11, 164 vd.

65 Neem, 53/3-10.

% Taberi, age, XXVIL 42; Ragib, Mifreddt, s. 447; RAZA, age., XXVIII, 285-286; Kurtubi, age.,
XVII, 57-58; ibn Kesir, age., IV, 248, 480-481.

67 Kurtubi, age., XVII, 57.
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3. Hadislerde Bulunan Cibril ile flgili Bilgiler

Hadislerde Cibril (a.s.) ile ilgili olarak yer alan en 6nemli 6zellik, onun bir
vahiy melegi olmasi ve zaman zaman Hz. Peygamber'e vahiyler getirmesidir. Bu
yoniiyle Cibril, Allah Tedld ile Peygamberi arasinda elgilik vazifesini
yiiriitmektedir.®® Rastlullah'in (s.a.) Cibril tarafindan o giine kadar getirilen vahiyleri
her sene Ramazan ayinda bir defa bagtan sona kadar onunla tekrar ettigi; arza denilen
bu olaym Hz. Peygamber'in dér-1 bekdya irtihil ettidi senenin Ramazaninda iki defa
gergeklestigi anlatilmaktadir.®® Cibril'in Peygamber'e (a.s.) bazen asli suretinde 600
kanatli olarak, bazen de bir insan suretinde geldigi yoniinde bilgiler vardir.”® Yine
onun muhtemelen insan gekline girip Miisliimanlarla birlikte Bedir ve Hendek gibi
savaglara katildig;"" kafirleri hicveden sdir Hassan b. S4bit'e siirlerinde ilhm verdigi
anlasiliyor.”” (Vahyin gelis sekilleri ve Cibril'in temessiilii meselesi ileride daha
genis olarak ele alinacaktir.) Isrd ve Mi'tAc olaymnin gergeklestigi gece onun Hz.

¢ Cibril'in vahiy melegi olarak anlatildign pek gok rivAyet vardir. Vahyin gelis sekillerini ele alirken
bunu daha net gérme imkfnimiz vardir. Bu nedenle fazla &rnek vermeye ihtiyag olmadipi
kanaatindeyiz. Misal olarak, biraz ileride Cibril'in isimlerinden olan en-Ndmis konusunda kaynak
gésterdigimiz Hz. Peygamber'e ilk vahiy gelisini anlatan rivayetlere bakilabilir.

® Misal olarak bkz. Buhéri, Bed'ti'l-vahy 1 (no: 6), Savm 7 (no: 1803), Bed'i'l-halk 6 (no: 3048),
Mendkib 20 (no: 3361), 22 (no: 3426) Feziilu'l-Kur'an 7 (no: 4711, 4712); Miislim, Feziilu's-sahibe
98, 99; Ibn Méce, SiyAm 58 (Sinenu Ibn Mdce, I-11, Kahire, t.y.). Muhsin Demirci, arzanm sadece Hz.
Peygamber'le Cebriil arasinda degil, ashdbin da igtirak ettigi toplu bir mukabele tarzinda cereyan
ettiginin anlasildigim1 sSylemektedir. (Bkz. Vahiy Gergegi, s. 233, Istanbul, 1996.) Onun bdyle bir
sonuca nast! ulagabildigini bilemiyoruz ve bu fikre katilmiyoruz. Ciinkii sahih rivAyetlerde onun bu
iddiasina delil olabilecek tarzda bir veriye rastlayamadik.
7 Buhéri, Bed'ii'l-halk 7 (no: 3060, 3062, 3063); Miislim, iman 280, 287, 289, 290; Tirmizi, Tefsir 53
(el-Cdmiu’s-Sahih (Siinenu t-Tirmizi), 1-V, Beyr(t, t.y.).
™ Jbn Ebi Seybe, Musannef, VII, 354 (no: 36667), 373-374 (no: 36796), (I-VIL, Riyad, 1409); Buhari,
Megizi 9 (no: 3771, 3773. Buhéri bu babin ismini de "Meleklerin Bedir'e Sahitlik Etmeleri" geklinde
koymus, ayrica babin ilk hadisi olarak Bedir'e igtirak eden meleklerin dier meleklerden iistiin
olduguna dair Cibril'in bir soziinii kaydetmigtir.), 14 (no: 3815), Cihid 18 (no: 2658); Miislim, Cihad
65. Meleklerin savasta miiminlere yardun etmeleri bazi dyetlerde de stz konusu edilmektedir, Bkz.
Al Imrén, 3/124-126; Enfil, 8/9-12. Ebfi Abdillah ez-Zurai (v. 751), kafirlerle savasan meleklerin
goriinmedigini ve konusmalarinin duyulmadifim ifade etmistir. Buna gére melekler insan suretinde
degil asli sekilleri ile gelmis olmaktadir. (Bkz. er-Rith, s. 71, Beyriit, 1395/1975.) Kanaatimizce
meleklerin savager insan suretinde gelmis olmasi daha makuldiir. Nitekim Fahruddin er-Rizi de bu
yonde bir riviyet kaydetmigtir, Onun sodyledigine gore Cibril (a.s.) RasGlullah'a (s.a.) bir surete girerek
gelmis; melekler de Bedir giinii insanlarin gekline biirfinerek (¢! JS&L 151885 gelmiglerdir. (Bkz.
el-Mahsdl fi ilmi'l-usil, TV, 353, I-1V, Riyad, 1400.) Her ne kadar R4z} bu rivayeti "ruviye" diyerek
kimin naklettigi bilinmeyecek sekilde temriz sigastyla verse de makul olan da meleklerin insan
seklinde savagmis olmalaridir.
2 Ahmed, Miisned, IV, 302 (I-VI, Misir, ty.); Buhari, Bed'i'l-halk 6 (no: 3040, 3041); Miislim,
Fezailu's-sahibe 151, 152, 153.
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Peygamber'e rehberlik ettigi, kalbini yarip yikadigi, iman ve hikmetle doldurdugu
yoniinde rivayetlerde detayh bilgiler mevcuttur.”

Bu genel bilgilerden sonra Kur'dn'da Cibril igin zikredilen isimlerin disinda
Hadislerde gegen diger bazi isimler hakkinda 6zet bilgi vermek yerinde olur.”*
Rivéyetlerde Cibril'i anlatmak iizere kullamlan baz isimler gunlardir:

en-Namiis: Buhiri (v. 256) bu kelimeyi "sir sahibi" olarak tefsir etmistir.”
Ciircani'nin (v. 816) sOyledigine gore en-Ndmils, "Allah'm ortaya koydugu seriat"
demektir.”® Vahyin Peygamberlere ulagmasinda vesile olmas: dolaysiyla olsa gerek,
Cibril'in en-Ndmiis diye isimlendirildigi ifade edilmistir.”” Hz. Peygamber'e ilk vahiy
geldikten sonra Hz. Hatice onun durumunu eski kitaplar hakkinda bilgisi olan
amcasmin oglu Varaka b. Nevfel'e anlatmig; bunun tizerine Varaka, sayet anlatiklar:
dogru ise ona gelen sahsin Musa'ya (a.s.) gelen en-Ndmiis oldugunu sOylemigtir.”®

Rihullah: Hz. Isa (a.s.) i¢in yaygmn olarak kullamlan” bu sifatin gok nadir
olarak Cibril i¢in kullamldig: da olmugsur. Hakim'in (v. 405) zikrettiZi bir rivayette
Cibril bu vasifla anilmis ve sefaatcilerden biri olarak zikredilmistir.*® Nevevi'nin (v.
676) aktardif1 bir riviyete gore de, yolculuu sirasinda yorgun diisen ve vatanina
gidemeyen Eb{i Zeyd el-Mervezi isimli bir kisi, rityasinda Hz. Peygamber'i gérmiis
ve ona durumunu anlatmig; bunun iizerine Hz. Peygamber Rihullah diye seslendigi
bir gengten ona yolculugunda eslik etmesini istemistir. Ebl Zeyd Rdihullah diye
seslenilen gencin Cibril oldugunu anladigini ifade etmistir.®’ Sunu ifade etmeliyiz ki
Cibril'in bu sifatla amldigini ifade eden sahih riviyetlerden yoksunuz. Bu nedenle

™ Ornek igin bkz. Buhari, Salét 1, Tevhid 37, Bed'ti'l-halk 6, Fezailu's-sahébe 71, Enbiy4 44; Miislim,
iman 259, 263; Nes4i, Salat 1. Daha ayrntili bilgi igin bkz. Tatli, Kiitib-i Sitte'de Isrd ve Mi'ric
Hadisleri, s. 54-59.

™ DIA "Cebrail" maddesini yazan Yusuf Sevki Yavuz, Isldmi kaynaklarda Kur'an'daki isimleri
yanmda Cebréil i¢in kullamlan bazi isimlerden daha s6z etmistir ki bunlar goyledir: Rahullah,
Hadimullah, er-Rilu'l-a’zam, el-Aklul-ekrem, en-Ndamisu'l-ekber, el-Aklu'l-fa'dl, Vahibu's-suver,
Hazinu'l-kuds, Tavisu'l-meldike. (Bkz. DI4, V11, 202.)

75 Buhéri, Enbiyi 24 (no: 3212).

76 Ciircani, Ta'rifdt, s. 307 (Beyrit, 1405).

71 RaZ3, Muhtéru's-sthdh, s. 598, (o) md.( Istanbul, 1987/1408); Nevevi, Tehzibu'l-esmd, 1, 151; Tbn
Manzir, Lisdnu'l-arab, VI, 244, (03 md.

8 Benzer anlatimlar igin bkz. Abdurrezzak, Musannef, V, 323 (I-XI, Beyriit, 1403); Ahmed, Miisned,
L, 312, VI, 223, 232; Buhéri, Bed'u'l-vahy 1 (no: 3), Enbiyd 24 (no: 3212), Tefsir 444 (no: 4670),
Ta'bir 1 (no: 6581); Miislim, Iman 160.

7 Misal olarak bkz. Buhéri, Tevhid 36 (no: 7072); Miislim, iman 193.

80 Hakim, e-Miistedrek ald’s-Sahihayn, IV, 641 (no: 8772), (I-1V, Beyrit, 1411/1990).

81 Nevevi, age., II, 517.
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Hz. Isa'nin bir vasfi olan Rahiillah ifadesinin Cibril (a.s.) igin kullamlma ihtimalini
zayif gormekteyiz. |

Hadimullah: Melekler iginde Cibril'in Hddimullah diye isimlendirildigine
dair bir ifade Abdulaziz b. Umeyr'in s6zii olarak nakledilmektedir.*” Ancak bu ismin
de rivayetlerde yaygin oldugunu séyleme imkanimiz yoktur.

Téviisu’l-meldike: Bu ismi "Cibril'in yesil bir elbise i¢inde geldigine" dair
bir hadisin serhi sadedinde Abdurrauf el-Miinavi (v. 1031) zikretmistir.** Cibril igin
bu ismin kullamildigma dair kaynaklarimizda yeterli bilgi yoktur.

Buraya kadar sirraladifimiz isimlerden en-Ndmils hari¢ digerlerinin Cibril
(a.s.) hakkinda kullamldigma dair gii¢lii ve yaygm arglimanlara sahip degiliz.

4. Uydurma Riviyetlerde Cibril Unsuru

Buraya kadar verilen 6zet bilgiler Cibril'in gerek biitiin melekler arasinda,
gerekse diger biiyiik melekler arasinda oldukga saygin bir konumda oldugunu agikca
g6stermistir. Her konunun bazi insanlarca istismar edilmesi gibi Cibril'in saygin
konumunun da bazi gikarcilar tarafindan istismar edildigi dikkat ¢ekmektedir.®
Bilindigi iizere Hz. Peygamber'in dilinden baz1 seylerin uydurulmas: olaymin ¢ok
gesitli sebepleri vardir.®® Bunlardan hepsi de Cibril unsurunun bu uydurmalarda
kullanilmasinin nedeni olabilecegi gibi, 6zellikle bunlar arasinda véiz/kissacilarin
anlattiklar: konulara insanlari cezbetmeye ¢aligmalarinin; gerek siyasi bazi gruplara,
gerekse ¢esitli meslek gruplarma mensup bazi kisilerin menfaat elde etme
diigtincelerinin ve hatta bazi cahil Miisliimanlarin Islim'a hizmet etme arzularmin
One ¢iktiZini s6yleyebiliriz. Boylelikle Cibril'in ismi bir nevi imza olarak kullanilmig
ve anlatilan olayin onun vasttasiyla bildirildigi noktasina 6zellikle vurgu yapilmak
suretiyle muhataplarin daha kolay ikna edilmesinin 6nii agilmis olacaktir.

8 fbn Kesir, Tefsir, 1, 134; Suylti, Tenviru'l-havdlik serhu Muvattai Mdlik, 1, 15 (I-I, Misrr,
1389/1969). Burada ismi gegen Abdulaziz b. Umeyr'in kim oldugu agik degildir.

8 Miinavi, Feyzu'l-kadir, 1, 98 (I-VI, Mistr, 1356).

8 Biinyamin Erul'un ifadesine gore, Allah ile Rasflii arasinda bir vahiy elgisi oldupu igin Cibril
unsuru, hadis uydurmacihfmin bagladifi dénemlerden itibaren uydurma haberlerdeki Snemli
dgelerden biri olmugtur. Uydurmacilar, arzulannm daha giiglii ve etkili kilabilmek igin en komik
yalanlarim ve iftiralarimi dahi Cibril'i indirerek, Hz. Peygamber'e gbndererck sSyletmiglerdir. (Bkz.
Sahdbenin Stinnet Anlayisy, s. 225-226.)

8 Genis bilgi ve degerlendirme igin bkz. Kandemir, Yagar, Mevzit Hadisler-Mense'i Tamnma Yollar:
Tenkidi, s. 23-64, Ankara, 1991.
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Uydurma oldugu bildirilen bazi rivayetlerde Cibril isminin nasil kullanildig:
konusunda somut misaller vermek, konunun daba kolay anlagilmasina yardlm
edecektir (verilen 6rnekler meshur Mevzidt kitaplarindan rastgele secilmistir):

"Rastilullah’in (s.a) yamnda Mudviye'nin (bir seyler) yazdigi bir swrada
Cibril geldi ve: 'Ey Muhammed! Siiphesiz su yazan, gergekten emin birisidir!’
dedi."™*

"Cibril Peygamber'e (s.a.) geldi ve soyle dedi: Ey Muhammed! Diledigini
sev; fakat ondan ayrilacaksin. Diledigini yap; onun karsiligim goreceksin. Istedigin
kadar yasa; éleceksin. Bilesin ki, miiminin serefi, geceyi kiyamda gegirmesi; izzeti,
insanlardan milstagni olmasidwr."

"Bana Cibril geldi ve bir hurmaya igaret ederek: 'Sizin yorenizde buna ne
isim veriyorsunuz?' diye sordu. Berni hurma’ diyoruz dedim. Soyle karsilik verdi:
Onu ye! Ciinkii onda yedi ozellik vardir: Mideyi iyilestirir, hazmi kolaylagtirir,
swritaki suyu fazlalagtirwr, igitmeyi kuvvetlendirip gormeyi artirir, seytamm sagirtir,
Allah'a yaklagtirp seytandan uzaklastirir ve sizin en iyi hurmaniz Berni hurmadir."®

"Peygamber (s.a.) miithig actkmisti. Hemen Cibril badem ile ndzil oldu. Bir
de bakt1 ki onun iginde, iizerinde (& ¥} A Y) yazan yegil bir veranda (s = 333 )
var!"™®

"Cibril bana bir herise (bir ¢egit tatly) getirdi ve: 'Bunu ye ki belini
kuvvetlendirsin' (& x5 33) dedi. "™

"Cennete girdim. Cibril elime bir elma verdi; onda Osman'in ismi vardi."!

"Cibril bana abdest aldigimda suyu serpmemi emretti. (guzaid <l 5 1Y) "2
"Cibril Peygamber'e (s.a.) toplanmis meyva getirdi."®
"[srd gecesi Cibril beni Ibrahim'in kabrine gotiirdii ve: 'In ve iki rekat namaz

kal’ dedi.”"

8 ibnu'l-Cevzi, Kitdbu'l-mevziidt mine'l-ehddisi'l-merfidt, 11, 254, no: 809 (I-1V, Riyad, 1417/1997).
¥ fbnu'l-Cevzi, age., II, 407-408, no: 982; Ibnu'l-Kayserani, Tezkiratu'l-mevziidt, s. 3 (sadece ik
climle mevcut), Misir, 1323.

* En iyi hurma gesidi oldugu ifade edilmektedir. Bkz. R4z, Muhtdru's-sihdh, s. 43 (GJ) md.; Tbn
Manzir, Lisdnu'l-arab, X111, 49-50 (&) md..

% [bnu'l-Cevzi, age., 111, 168, no: 1382.

% Jbnu'l-Kayserani, age., s. 4.

% ibnu'l-Kayserani, age., s. 2-3; Aliyyi'l-Kéri, el-Masnii f# ma'rifetil-hadisil-mevzii, s. 260, no: 465
(Kshire, 1984).

! Ibnu'l-Kayserani, age., s. 5.

%2 {bnu'l-Kayseréni, age., s. 16.

% jbnu'l-Kayser4ni, age., s. 28.
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"Isrd gecesi semaya ¢iktigimda Cibril beni en son Sidretu'l-miintehd'ya
gotiirdii, beni bes defa nura daldirdi ve sonra yamimdan ¢ekildi. Dedim ki: Dbstum
Cibril! Sana en ¢ok ihtiyacim oldugu sirada beni birakip ¢ekilivorsun! O da goyle
karsilik verdi: Ey Muhammed! Sen Gyle bir yerdesin ki, ne miirsel bir Nebi ve ne de
mukarreb bir melek orada bulunabilir! Sen Allah'a kdbe kavs'ten daha yakinsin..."

"Firavun (4 ¥} A Y) dedigi zaman Cibril (a.s.) onun kalbine ¢amur ve toprak
doldurdu.®®

"Cibril bana komsuyu o kadar tavsiye etti ki, neredeyse onun igin tarih tayin
edecek zannettim! (Gl 4 G yzaps 4 caxin)®7

"(Huzeyfe'den naklen): Peygamber'e (s.a.) bdtin ilminin ne oldugunu sordum.
Dedi ki: Ben de Cibril'e onu sordum, Allah'tan naklederek goyle cevap verdi: O,
benim ile sevdiklerimin, velilerimin, dostlartmin arasinda bir sirdw; onu onlarin
kalplerine tevdi ederim de ne mukarreb bir melek ve ne de miirsel bir Nebi ona
muttali olabilir!™®

"(Peygamber) Cibril'e giines batti mi diye sordu; o da: 'Hayiw, evet' diye
cevap verdi. Hz. Peygamber: 'Nasil (hem) hayr, (hem de) evet dedin?’ deyince soyle
soyledi: Haywr dedigim andan evet dedigim ana kadar giines bes yiiz senelik mesafeyi
katetmigtir!"™®

"Beyaz giil Peygamber'in (s.a.) terinden, kirnmizi giil Cibril'in terinden, sari
gill ise Burdk'm terinden yaratimigtir."*

"Ey Ali! Bir sahife bir de divit getir! Rasilullah (s.a.) yazdwdy, Ali yazds,
Cibril ise sahitlik etti. Sonra da sahife dirildil™°"

"Peygamber (s.a.) Medine Mescidi'ni yapmak istedigi zaman Cibril ona geldi
ve onu siissiiz ve nakigsiz sekilde yedi zird yiiksekliginde yapmasin soyledi."™

Verdigimiz 6rnekler Cibril'in uydurma rivayetlerde ne derece yaygin sekilde

kullamldigini, en siradan seyler igin ve menfaat temin etmek ugruna onun adinin

% bnu'l-Kayserani, age., s. 68.

% Suyfiti, el-Ledli'l-masniia fi'l-ehddisil-mevziia, 1, 11-12 (I-11, Kahire, 1317).

% jbnu'l-Kayserani, age., s. 69.

%7 jbnu'l-Kayserani, age., s. 74.

% Aliyyi'l-Kari, age., s. 124, no: 197; Sevkani, el-Fevdidu'l-mecmiia fi'l-ehddisi’l-mevzia, s. 284
(Kshire, 1380/1960).

% Aliyyi'l-Kéri, age., s. 129, no: 211.

100 Aliyyii'l-K4rd, age., s. 203, no: 388.

101 Aliyyii'l-K4rd, age., s. 214, no: 410.

102 Aliyyii'l-K4ri, age., s. 258, no: 459; Sevkéni, age., s. 25.
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zikredilmesinden gekinilmedigini gostermeye kéafidir. Yine bu drnekler onunla ilgili
uydurmalarm ¢ok c¢esitli konularda oldugunu ifade etmektedir. Bunlardan bir
kismmimn Hz. Ali ve Muéviye taraftarlar tarafindan uyduruldugu agiktir, Bir kisminin
ise elma, hurma, badem gibi g¢esitli meyvalar1 satan kigiler tarafindan piyasaya
stiriildiigti anlagilmaktadir. Bazilarmn da insanlar: ibdete tegvik gayesiyle, belki de
samimi Misliimanlar tarafindan tiretildigi dikkat cekmektedir.

C. Cibril’in Gorevi

Cibril'in (a.s.) vahiy melegi oldugunu sdylemigtik. Bu gorevi ifa etmek icin
zaman zaman onun Hz. Peygamber'e geldigi bilinmektedir. Ancak Cibril'in Allah
Tedld'mn izni ve emri ile geldigini, O'nun bilgisi disinda hareket etmedigini ifade
etmek durumundayiz. "Biz ancak Rabbinin emri ile ineriz."®; “De ki: Kim Cibril’e

diisman ise sunu iyi bilsin ki, onu (Kur’dn’y) senin kalbine Allah’in izniyle o
,}104

gyetleri; Kadir gecesinde melekler ve Ruh'un "Rablerinin izniyle”
indiginin belirtilmesi'® bu gergegin birer ifadesidir. Hz. Peygamber ilk vahiyden

indirmigtir...

sonra uzun miiddet Cibril'in tekrar gelmesini beklemis, bu siire uzadik¢a onun
fizlintiisti artmust1.'% Kendisine ashib-1 Kehf hakkinda soru soranlara Hz.
Peygamber, bunu yarin bildirecegini ifade etmis, fakat vahiy on bes giin geciktigi
icin s6ziinii yerine getirememisti. Bunun tizerine Cendb-1 Hak, Kehf suresindeki:
"Herhangi bir sey icin, sakin ben bunu yarin yaparim demeyesin..."” dyetiyle (Kehf,
18/23) te'dibte bulunmugtur.'”’ Ifk hadisesinden sonra vahiy bir ay sonra gelmisti.'*®
Rasiilullah'in Mescid-i Haram'in kible olarak tayin edilmesi arzusunun on alt1 veya
on yedi ay sonra gergeklestizi ifade edilmektedir.'”® Vahidinin (v. 468) ifade
ettifine gdre Rasfilullah Cibril'e, Allah'in kendisini Yahudilerin kiblesinden Ka'be'ye

dondiirmesini arzu ettigini soylemis, Cibril de buna karsilik kendisinin de onun gibi

1% Meryem, 19/64. Bu Ayetin niizul sebebi olarak ibn Abbas'tan nakledilen bir rivayete gore Hz.
Peygamber Cibril'den kendisini daha fazla ziyarete gelmesini istemis, bunun {izerine s6z konusu
fyetler gelmigtir. (Bkz. Ahmed, Miisned, 1, 231, 233, 357; Buhir, Bed'i'l-halk 6 (no: 3046); Tirmizi,
Tefsir 20 (no: 3158).

104 Bakara, 2/97.

193 Kadr, 97/4.

1% Duha suresinin gelmesine vesile olarak zikredilen olay igin bkz. Buhéri, Tefsir 440, 441.

197 Taberd, Tefsir, XV, 228; Kurtubi, Tefsir, X, 385; Hatiboglu, Mehmed, Siyasi-Ictimai Hadiselerle
Hadis Miinasebetleri, s. 6 (Basilmamig Dogentlik Tezi, t.y., y.y.).

198 Abdurrezzak, age., V, 416; Ahmed, age., V1, 196; Buhari, Tefsir 244 (no: 4473); Miislim, Tevbe
56; Taberi, age., XVIII, 91.

199 Taberd, age., 11, 20; Ibn Kesir, age., I, 190.
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higbir seye milik olmayan bir kul oldugunu, bu istegini Rabbine iletmesi gerektigini
ifade etmistir.'”® Bu durum da Cibrilin kendi bagma hareket etme fmkﬁm
olmadigmin bir delilidir.

Verilen misaller, her ne kadar vahiy melegi de olsa Allah murdd etmedikg¢e
Cibril'in vahiy getirmesinin miimkiin olmadigimi agik¢a géstermektedir. Cibril Allah
ile Peygamber arasinda bir elgidir. Elgilik, ifa edilen gbrevin eksiksiz ve ziyadesiz
yerine getirilmesini, kendisine emanet edilen seyin (vahiy malzemesinin) aynen
yerine ulagtirilmasi gerektirir. Yani Cibril'in vahiyler {izerinde herhangi bir tasarruf
yetkisinin olmasmi diiglinmek miimkiin degildir. Bunun aksini ispatlayacak herhangi
bir delil de mevcut degildir.

Allah'in emri disinda hareket etme imkini olmayan Cibril'in Rastlullah ile
birlikte olmasmi da O'nun (c.c.) izni dahilinde diigiinmek icab eder. Bu agidan
bakilinca Hz. Peygamber'in ancak Allah diledigi zaman Cibril ile goriistiiiinii
sbyleyebiliriz. Oyleyse Cibril'in gelisinden bahseden biitiin rivyetler bu agidan
degerlendirilmek durumundadir. Bu nedenle herhangi bir rivayette Hz. Peygamber'in
Cibril ile birlikteliginden s6z edildigini gordigiimiizde, ya Cibril'in Allah Te4ld'min
emri ve izniyle geldigini; ya da o riviyete Cibril unsurunun sonradan ilave edildigini
diistinmek durumundayiz. Yani ya rivayet sahihtir, Cibril Allah tarafindan bir hususu
bildirmek tizere gdnderilmistir; ya da riviyet sahih degildir, Cibril o rivayetin
kabuliinii kolaylastirmak ve muhataplarin ikna edilmesini saglamak i¢in kasitli olarak
kullamilmigtir. Herhangi bir riviyette olay normal bir sekilde aktariiyorken,
digerinde anlatilan hususlarin Cibril tarafindan bildirildiginin s6ylenmesi bizi
dikkatli olmaya sevketmelidir. O esnada gergekten vahiy gelmis olabilecegi gibi,
olaym vahiy ile ilgisinin kurulmas: rdviden kaynaklanan bir durum da olabilir. Bunu
ortaya ¢ikarmanin yolu, farkli tariklerden gelen rivayetleri bir biitiin halinde
degerlendirmek ve lafiz farklarini ortaya koyarak daha sahih olam belirlemeye
calismaktir. Yine de bu yolla bile nihal bir neticeye ulagmak ve ylizde yliz denecek
bir kesinlikle kanaat belirtmek imkansizdwr. Ciinkii vahyin mahiyeti yani onun Allah
ile Ras{ilii arasinda gizli bir iletigim yolu olmasi, Peygamber'i digaridan seyredenlerin

olaymn i¢ yiiziinii tamamen fark etmelerine manidir. Yani, "bu bilgi kesin vahiy

10 vahidi, Esbdbu muzalil-Kur'dn, s. 46 (Bakara 2/144. fyetin niizul sebebi sadedinde), Beyrit,
1411/1991, thk. Kem4l Besy(ini Zaglal.
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tirtintidir" veya "kesin Rasfilullah'm bir ictihadinin sonucudur" demek miimkiin

degildir. Olsa olsa zann-1 galip ile bir kanaat belirtilebilir diye distiniiyoruz.''!

1. Allah ile Rasiilii Arasinda Elgilik
Allah'm dogrudan Peygamberi ile goriigmesi miimkiin olmakla birlikte bu

goriismenin her zaman dogrudan olmadigi, vahiy melegi aracilifiyla veya daha
degisik bir bicimde gerceklestizi anlagilmaktadir.'’” Siinnetullah denilen Allah'in
eskiden beri uygulaya geldigi kurallar, Allah ile Peygamberler arasinda elgilik
gorevini {istlenmek lizere meleklerin tavzif edildigini g6stermektedir. sl & aaal)
(Bl Sl He daial A4 Sl 4SO dela a1 il saudl "Gokleri ve yeri yaratan,
melekleri ikiser, diger, dorder kanatl elgiler yapan Allah'a hamdolsun!™'® ve &)
(A ey Ny A8V a0 Giheay "Allah meleklerden de elgiler seger, insanlardan
da."* ayetleri meleklerin bu elgilik gérevine dikkat gekmektedir.,

Iste Cibril'in (a.s.) Hz. Peygamber'e vahiy getirmek icin gelisi de ayetlerde

ifadesini bulan elgilik vazifesinin bir sonucu olmahdir.

2. Vahyin Gelis Sekilleri ve Melegin Temessiilii Meselesi

Yukarida deginildigi gibi Allah Tela ile Peygamberi arasindaki goriigme her
zaman dogrudan olmamaktadir. Vahyin Peygamberlere iletilmesinin yollarini
Kur'an-1 Kerim gu gekilde anlatmaktadir: «ias olos oo of bas W) AdS of i S L g)
(pSa o 49 oLl e iy a 98 Y gu s Su o "Allah bir insanla ancak vahiy yoluyla veya
perde arkasindan konusur; yahut bir el¢i gonderip izniyle ona diledigini vahyeder.
Cirinkii O yiicedir, hakimdir.”" Bu ifadeler Allah ile Rasilii arasindaki goriismenin
ii¢ sekilde vuku bulduunu gostermektedir: Vahiy, perde arkasindan ve bir elgi

1 Selahattin Polat, hadislerin ne 6lgiide vahye dayanip, ne Slglide Rastlullah’in beseri bilgisinin
triinii oldugunun tek tek her hadis i¢in tespiti imkéninda giigliikkler olmakla birlikte, Hz. Peygamber’in
mualliminin Allah oldugu, her s6zii ve fiilinin vahyin murfkabesinden gegtigi ve Isldmiyet’in biitiin
diinya ahkdmm diizenledigi g6z Sniine almirsa; RasGlullah (a.s.) bu hadisi Peygamber sifatiyla mi1
sOylemis, beser sifatiyla mi1 sbylemis diyerek onun sabsiyetini pargalamaya ¢aligmanin uygun
olmadigmi; kaldi ki bizim bu ayirmi yapacak kistaslarimizin da bulunmadifm belirtmigtir. (Hadis
Arastirmalar, s. 101-102, t.y., Insan Yaynlar1.)

12 sfira, 42/51.

13 Fatir, 35/1.

'™ Hac, 22/75.

115 Stra, 42/51.
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gondererek.!'® Hz. Peygamber de kendisine vahyin nasil geldigi konusunda bilgi
vermigtir. el-Héris b. Higdm Rasfilullah'a nasil vahiy geldifini sordufunda onun
verdigi cevap soyle olmustur: "Zaman zaman bana zil/gingirak sesine benzer bir ses
halinde gelir ki boylesi bana en agwr olamdir. Vahiy sona erdiginde onu ezberlemig
olurum. Bazen de melek bana bir insan olarak temessill eder ve benimle konugur;
M7 (Bu riviyetin sonunda Hz. Aige'nin bir

aciklamas: yer almaktadir. Buna gdre o, ¢ok soguk bir giinde vahiy geldiginde bile

ben de onun soyledigini ezberlerim.

Hz. Peygamber'in alnmnm terledigini gordiigiinii soylemistir.) Bu riviyette vahyin
gelis sekli olarak ise, zil/gngirak sesi'’® ve melegin insan sekline girmesi olmak
tizere iki tiirden bahsedilmektedir. Bu iki tiirlin &yette s6z edilen sgekillerle
Srtiistligling sdylememiz miimkiindiir. Hz. Aige'den gelen diger bir rivayette vahyin
bir bagka tiirii olarak da sidik riiyalar zikredilmigtir.'"” Ancak Hz. Peygamber'in
biitiin riiyalarinmn vahiy oldugunu iddia etmek zor goriinmektedir.'”® Ubade b. es-
Samit'in anlattifina gére Hz. Peygamber'e vahiy geldigi zaman sikintiya diiser ve
ylizlinlin hali degisirdi.'*! Bir bagka riviyete gore Hz. Peygamber, vahiy esnasinda
bagma bir ortii Srterdi.'”” Bu son anlatilanlar vahyin RasGlullah tizerindeki etkisini
gosterir. Vahyin gesitleri hakkinda bunlardan farkl bazi felsefi degerlendirmelerin

yapildig1 da olmustur.'*?

16 Beyhaki, bu dyetin agiklamas: sadedinde bazt tefsircilere isnid ederek gesitli yorumlarda
bulunmustur, Buna gore Ayette bahsedilen ti¢ gekilden birincisi olan "vahiy", Allah'm Peygamberlere
riiyalarmda gosterdigi seylerdir ve bunun misali, rliyasinda oglunu kurban etmesi emredilen Hz.
Ibrahim'dir. "Perde gerisinden" konugmasma 6rnek Hz. Musa'dir. Allah'in "risdlet yoluyla" konugmasi
ise, Rihu'l-Emin'i kullarindan diledigine risilet ile gondermesidir, (Genis agiklama icin bkz. el-Esmd
ve's-sifdt, s. 192-199, Beyrut, t.y., thk. Muhammed Z#hid el-Kevseri.) Beyhaki, Peygamberimiz
hakkinda bu vahiy gekillerinin tamamimnn vaki oldugu kanaatindedir. (4ge., s. 195-196.)

117 Buhérd, Bed'ii'l-vahy 1 (no: 2), Bed'i'l-halk 6 (no: 3043). Krs. Miislim, Feziil 86, 87.

18 By rivayetteki (wasad) kelimesinin gesitli okunug sekillerine gore, "bir madeni dovmekten gikan
ses”, "kusun kanatlarin: ¢irpmasindan gikan ses” gibi degisik anlamlar ifade ettigi belirtilmis; hepsinin
ortak yoniiniin s8zii edilen sesin zor duyulabilecek nitelikte algak bir ses oldugu séylenmigtir. (Bkz.
Izutsu, Toshihiko, Kur'dn'da Allah ve Insan, s. 166, gev. Siileyman Ates, Ankara, 1975; Demirci,
Muhsin, Vahiy Gergegi, s. 180.)

19 Tayalisi, Miisned, s. 207 (Beyrfi, t.y.); Ahmed, Miisned, VI, 153, 232; Buhéri, Tefsir 444 (no:
4670), 446 (no: 4673), Ta'bir 1 (no: 6581); Miislim, fman 160.

120 pegerlendirmeler igin bkz. Erul, Biinyamin, Sahdbenin Siinnet Anayisy, s. 226-231; a.mlf. "Bir
Alan Taramasinin Panoramast”, s. 162-164, Isldmiyat, III (2000), sayi 1. (Erul'a gore risalet 6ncesi
rilyalar, Hz. Peygamber'i risilete hazirlayici isaretler niteligindedir.)

121 Ahmed, age., V, 317; Mislim, Fez4il 88; Nesai, es-Siinenu'l-kubrd, V, 3 (I-VI, Halep, 1406/1986).
122 Darimi, Sinen, 1, 380 (I-II, Beyrit, 1407); Buhari, Mesacid 22 (no: 425), Enbiya 51 (no: 3267),
Megizi 78 (no: 4179), Libas 18 (no: 5478); Miislim, Mesicid 22.

123 Mesela Recep Kilig, genel, tabii ve 8zel vahiy tirlerinden bahsetmis; ayrica émerme merkezli
lafzi vahiy anlayis1 ve kisi merkezli vahiy anlayis1 konular: tizerinde durmustur. Onun ifadelerine
gbre, Aydinlanmaya kadar Tanri'min bir dizi hakikati Snerme veya lafiz vasitastyla vahyettigi kabul
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Vahyin gelis sekillerinden olan melegin bir insan suretine girmesi (temessiil
etmesi) tlirli, Cibril Hadisi'nde anlatilan olaym bu sekilde gergeklesmesinden dolay:
izerinde ayrica durulmaya degerdir.

Melegin insan gekline girmesi, Kur'dn'da gesitli defalar s6z konusu
edilmektedir. Akla ilk gelen &mek, Lat Peygamberin (a.s.) kavmini heldk igin
gonderilen ve bu arada Hz. Ibrahim'i (a.s.) ziyarete gelen meleklerle ilgilidir: "And
olsun ki elgilerimiz Ibrahim'e mijjde getirdiler ve: Selém, dediler. O da: Selém, dedi
ve hemen kizartilmis bir buzag getirdi. Ellerini yemege uzatmadiklarim goriince
onlar: yadirgad: ve onlardan dolay igine bir korku diistii. Dediler ki: Korkma! Biz
Liit kavmine gonderildik. O esnada hamnu ayakta idi ve (bu sozleri duyunca) giildii.
Ona da Ishdk", Ishdk'in ardindan da Yékub'u mijdeledik...""* Hz. ibrahim'in gelen
elgilere yemek ikram etmesi, onlarin kendilerine sunulan bu yemegi yememeleri,
ayrica Hz. Ibrahim'in hanimimin onlar1 gérmesi, s6z konusu elgilerin insan suretinde
geldiklerini ve buna ragmen (yeme-igmeye ihtiyaglari olmamasi agisindan
diigtintildigiinde) onlarm meleklik ozelliklerini devam ettirdiklerini agikga
gostermektedir. Aym1 surenin devaminda anlatilanlar, Lat'a (a.s.) gonderilen bu
elgilerin gok yakigikli erkekler suretinde geldigini de gostermektedir. Ciinkii onun
kavmi bu elgilere sarkintihk etmisler ve yaptiklan ¢irkin isten vazgegip kizlariyla
evlenmelerini teklif eden Liit Peygamberin bu teklifini edepsizce reddetmislerdir.'®

Melegin temessiilli hakkinda hatirlanmas: gereken ayetlerden bir digeri Hz.
Meryem ile ilgilidir: (L 13 W} Jic Us g Wil J8) "Biz ona Ruhumuzu gonderdik
de o, kendisine tam bir insan seklinde gorindi."*® Hz. Meryem'e gelen bu Rith'un
Cibril (a.s.) oldugunu ve ona Hz. Isa'nin dogumunu miijdelemek igin geldigini daha

Onceden (Cibril igin kullamlan diger isimleri ele alirken) anlatmigik. Bu 4yet de

edilirken; Aydinlanma ile birlikte énemli bir diiiiniir grubu tarafindan Tanr'min vahiy adina bizatihi
kendisini a¢ifa vurdugu veya ifsa ettigi kabul edilmeye baglanmistir. Birinci anlayiga, vahyin vasitas:
Snerme veya lafiz oldugu igin dnerme merkezli lafzi vahiy anlayisy; ikinci anlayiga ise, Tann kendi
zatim ifya ettifinden dolayr kisi merkezli vahiy anlayisi adi verilmistir. (Bkz. Kilig, Recep, "Dini
Cogulculuk my, Dinde Cogulculuk mu?”, Dini Arastirmalar, cilt: 7, sayi: 19, s. 15-17; a.mif. Modern
Ban Dilsiincesinde Vahiy, s. 10-16, 54-67, 68-110, Ankara, 2002, AUIF. Yayinlar1.)

124 Hitd, 11/69-71. (krs. Hicr, 15/51-74.) Son kisimda Hz. ibrahim'in hanimma daha heniiz dogmanus
Ishdk ve Yakub'un hem de isimleri bile sylenerek miljdelenmis olmasi, bu olaymn Allah Tedld
tarafindan 6nceden takdir edildigini ve vukfiundan 6nce haber verildigini gsteren giizel bir Srnektir.
Bu 6rnek Cibril Hadisinin konularindan biri olan "kadere iman" meselesini ilgilendirdigi igin
zikredilmeye deger bulunmustur.

123 Bkz. Hiid, 11/77-79. [brahim ve Lit Peygamberlere gelen bu elgilerden bahsedilen diger anlatimlar
i¢in bkz. Ankebit, 29/31-33; Zariyat, 51/24-28 (Sadece Hz. Ibrahim ile ilgili kismm).

126 Meryem, 19/17. Krs. Al-i Imran, 3/45.
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melegin temessiili konusunda izaha ihtiyag g&stermeyecek derecede agik bir
misaldir.

Bu 6rnekleri ¢ogaltma imkdmimiz vardir ancak maksadi anlatma agismdan bu
kadar1 kafidir."” Meleklerin insan suretine girebilmelerinin miimkiin ve vaki
oldugunu gosteren bu delillere ragmen Fazlur Rahman bunu reddetmis ve bir
genelleme yaparak "Cebrdil'i insan suretinde tasvir eden hikdyelerin sonradan
uyduruldugunu" iddia etmistir. Onun bu konuyla ilgili goriislerini aynen vermekte
fayda vardur:

“Melek kelimesinin dar anlamda Vahiy Elgisi igin kullamimas: ashinda pek
uygun degildir. Ciinkii Kur’dn onu, en azindan Peygamber’e tasvir ederken highbir
zaman ‘melek’ tabirini kullanmamigtir. Aksine devamli ya ‘Ruh’ ya da ‘Ruhdni Elgi’
tabirlerini kullanmigar... "%

“...Hz. Muhammed’e vahiy elgisi olarak gonderilenin Ruh olduguna dair hi¢
siphe yoktur. Yukarida gordiigiimiiz gibi, Mekkeliler sik sik: ‘Muhammed’e bir
melek indirilmesi gerekmez miydi?’ diye soruyorlardi. Kur’'dn ise, meleklerin
insanlara peygamber sifatiyla gonderilmeyecegini belirtmigtir. Bazen de Kur’dn
onlara korku vermek amaciyla soyle cevap vermigtir: ‘lyi bilsinler ki, Biz melekleri
ancak hak ile indiririz. O zaman da kendilerine asla géz actirilmaz’ (15/Hicr, 81).
Bu yiizden Peygamberimize vahiy i¢in melek gonderilmedigi kesindir. Zira ona vahiy
Giivenilir Ruh (Rihu’l-emin) olarak da tasvir edilen Kutsal Ruh (Rihu’l-kudus)
tarafindan getirilmigtir (26/Suard, 193). Fakat yanlis anlagimasin, bu Ruh ile
melekler tamamen farkl: varliklar degildir. Sadece su kadar soyleyebiliriz ki, bu Ruh,
meleklerin en iistiin derecesi ve Allah’a en yakin olamdir (bkz. 81/Tekvir, 19-21).
Her ne olursa olsun Kur’dn yine de meleklerle Kutsal Ruh’u birkag yerde aymi
ibarede beraber kullanmaktadir ... ”'*

“Mekkelilerin defalarca Peygamber’e melek inmesini istemelerine karsilik
Kur’dn bunu i1srarla reddetmigtir. Onlar herhalde gorebilecekleri, igitebilecekleri ve

konugabilecekleri bir gsey istiyorlardi. Halbuki Kur’dn devamli vahiy elgisinin

Peygamber’in  kalbine génderilen bu Ruh’un oldugunu vurgulanugtir.

127 K anaatimizce su fyetler de meleklerin insan suretine girmesi konusunda delil olabilecek mahiyet
arzetmektedir: Bakara, 2/248; En'am, 6/9; Enfal, 8/9-12; T4h4, 20/96.

128 Bazlur Rahman, Ana Konularyla Kur'dn, s. 153, gev. Alparslan Agikgeng, Ankara, 2000.

129 gge., s. 155. Yazarm bu goriigiiniin tenkidi icin bkz. Sifil, Ebubekir, Modern Islam Digiincesinin
Tenkidi I, s. 12 vd., Istanbul, 1999.
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‘Uyaricilardan olman igin Kur’dn’1 senin kalbine apagik Arapga ile Givenilir Ruh
(Ruhu’l-emin) getirdi’ (26/Suard, 193-195). Bu Ruh’un Cebrdil (a.s.) oldugu ayrica
beliftilmektedz‘r: ‘De ki: Allah’n izniyle Kur’dn’i, kendinden éncekileri dogrulayict
ve inananlara yol gosterici ve mijjdeci olarak senin kalbine indirdigi icin® kim
Cebrdil’e [ayette "Cibril" kelimesi vardwr] ditgman olursa...bilsin ki, Allah da onun
dilsmamdw’ (2/Bakara, 97-98). Vahiy ve vahiy elgisinin rithdni oldugu ve
Peygamber’e nisbetlerinin ise enfusi (internal) oldukiari Kur’dn’da ayrica
belirtilmigtir: ‘Allah dilerse senin kalbini miihiirler [ve boylece artik vahiy inmez]’
(42/S1ird, 24). Bu durumda Cebrdil’i bir insan olarak tasvir edip vahiy getirdigini ve
Peygamber’le konustugunun gorildiginii anlatan hikdyeler, sonradan uydurulmusg
olmalidir. %

"...Daha sonralart geniy olgiide kabul goren pek ¢ok hadis ortaya ¢ikti. Bu
hadislerde Hz. Muhammed Cebrail ile halk huzurunda konugur bir sekilde
gosterilmekte ve Cebrail'in goriniigii canli bir gekilde tasvir edilmektedir.
Kur'dn'daki: '...Ey Muhammed, apacik Arap diliyle uyaranlardan olman igin onu
Cebrail [ayette "Ruhu’l-emin"] senin kalbine indirmistir.' dyeti bu hususa aykiri

diismekle birlikte, Cebrail'in ve vahyin bir dis varliga sahip oldugunu ileri siiren bir

* Ayetteki ifadenin: "indirdigi igin" seklinde gevirisi kanaatimizce dogru degildir. Buranin gart
ciimlesinin cevabt olarak anlasilmas: bizce daha isabetlidir. Daha 6nce de kaydettigimiz gibi yetin
gevirisi s6yle olmahdir: "De ki: Kim Cibril'e diisman ise sunu iyi bilsin ki Allah'm izniyle Kur'dn't
senin kalbine...o indirmigtir."

30 gge, s. 156. Aym sekilde su ifadeler de bu yondedir: “Bu meyanda Ruh’un, aslen vahyin
muhtevasi olduguna dair isaretler de vardir: ‘Iste sana boyle emrimizden bir Ruh vahyettik’ (42/8ird,
52); ve yine: ‘Allah, emrinden olan Ruh’u kullarindan diledigine indirir’ (40/Mil’'min, 15). Herhalde
Ruh, Peygamber’in kalbinde olusan ve ihtivag oldugu zaman vahiy sekline doniisen bir kuvve, bir
duyu veya bir arag olarak yorumlanabilir. Fakat bu Ruh, (Peygamber (a.s.v.)’in iginde degil, aksine)
bizzat Allah tarafindan ‘indirilmektedir’. Bu yorumumuz g¢ok iyi bilinen bir hadisle tam wyum
halindedir. Bu hadise gore: ‘Kur’dn'm tiimi, ilk once semdvdtin en alt tabakasma indirilmis ve sonra
ihtivag oldugu zaman o ihtivaca cevap verecek sozler sekline domiigmiistir’. Gazdli ve Sah Veliyullah
ed-Dehlevi gibi dilgiiniirler, gayet dogru olarak bu hadisteki ‘semdvdtin en alt tabakasini’ Peygamber
(a.s.v.)’in kalbi olarak yorumlamiglardir.” (Age., s. 156-157.) “...Yine burada agiktir ki, Peygamber
vahyi tam muhafaza edebilme endisesi iginde veya vahyeden Ruhtan farkli bir yonde daha énceden
ifadelendirmek igin kendi begeri iradesi dahilinde dilini kypwrdatrmy ve bu da Allah tarafindan
reddedilmistir. Bu durum zorunlu olarak vahiy elgisinin, vahiy olayinda Peygamber’in kendi suurlu
sahsiyetinden tamamen ‘ayri’ oldugunu gisterir. Fakat en az yine bunun kadar agiktir ki, duyulan
kelimeler bizzat sesli maddi kelimeler degil, tamamen zihni, manevi (mental) sesi olan kelimelerdir.
Ciinkii, Ruh ve ses enfusidir (internal) ve hig giiphesiz bir taraftan vahiy Allah 'tan sudiy etmigtir; ama
diger tarafian onun sahsiyeti ile gayet derinden baglantilidir. Bu durumda vahiy elgisinin tamamen
harici oldugunu ileri siiren geleneksel goris dogru olarak kabul edilemez.” (Age., s. 159-160.)
Fazlur Rahman'in goriislerini kapsaml olarak tenkit eden Ebubekir Sifil, yazarin burada kaydettigimiz
iddialarmm, oldugu gibi Seyyid Ahmed Han'dan alindigmi belirtmektedir. (Bkz. Modern Isldm
Diistincesinin Tenkidi 11, s. 18, dipnot.)
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fikir Miisliimanlarin genelinin zihninde dylesine koklegmigtir ki, gergek durum buna
kars1 bir kiifilr tegkil eder.”™!

Fazlur Rahman'in goriislerini yorumlayan Adil Cifi¢i baz1 degerlendirmeler
yapmaktadir. Fazlur Rahman gibi Cift¢i'nin de ifadeleri biraz felsefi ve gii¢ anlagilir
oldugundan onun goriislerinden ne kastedildigini dogru bir gekilde anlayabilmek i¢in
onlar1 da kisaca kaydetmemiz uygun olur:

“Onun bu konuya biitiin fikirlerini ve yontemini etkileyecek bir husus olarak
¢ok onem vermesi, hermeneutik bir ¢abadan dogmugstur. Kur’dn’1 yeniden anlama
arzusuyla, gelenekle Kur’dn’t kargilagtirirken, geleneksel vahiy anlayisinn Hz.
Muhammed ile Kur’dn arasmdaki iligkinin tamamen hdrici ve mekanik bir tasvirini
verdigini gorir: ‘Cebrdil geliyor ve sanki bir postacumin mektuplari dagittigy gibi
Allah’mn mesajim Muhammed’e iletiyor. Halbuki Kur’dn, melek, Muhammed’in
kalbine niizul eder’ der. Bundan dolayr o, vahiy siirecinin mekanik veya tamamen
digsal agiklanmasinin, her seyden evvel metne ters distiging gostermeye ¢alisir. >

“...Oyle goriinityor ki Fazlur Rahman, ‘melek’ tartismasina burada bagska
bir boyut getirmekte; insana yonelik vahiyde -tabiat bahsinde gorecegimiz gibi Allah
baska varliklara da vahyeder- melek gotir getirci ‘digsal bir varlik’ degil,
Peygamber’in zihninde olusturulan bir dinamik temsilciliktir ve tamamen ‘soyut tur.
O -fiziksel tarafiyla insan da dahil- fizik tabiata ‘yerlegtirilen’ tamamen somut bir

emir degil, Emr’in Ruhu veya ‘ruhilestirilmis meleki aragsallikir... '3

Bl Fazlur Rahman, Jslém, s. 56-57. Yine su ifadeler de bu yondedir: "...Fakat Sinnilik, H.
Peygamber'den kismen amaca uygun bir sekilde yorumlanarak, kismen uydurularak rivéyet edilen
hadisler ve bilyiik olgiide bu hadislere dayanan kelam ilmi vasitasyla, Hz. Peygamber'e indirilen
vahyi kulak vasttaswyla isitilen, onun diginda olan bir sey haline getirdi ve "kalbe gelen" melek ya da
ruhu tamamiyla disarida bulunan bir aract olarak gordiller...” (Age., s. 79.) Ebubekir Sifil, yazarin
buradaki ifadelerini degerlendirirken, efer vahiy melegi (Cebréil) "digtaki" bir varlik degilse, bu
ifadelerden Hz. Peygamber'in "hayal" ya da "halislinasyon" gordiigii sonucunu mu g¢ikarmamiz
%erektigi konusunda hakl bazi sorular sormaktadir. (Bkz. age., s. 23.)

32 Ciftci, Adil, Fazlur Rahman Hle Islam" Yeniden Diigiinmek, s. 63 (Ankara, 2001).

133 4ge., s. 72-73. Su yorumlar da ayn: konuyla ilgilidir: “... Burada Fazlur Rahman’in bir tespitinden
bahsetmeden gegilmemeli. 1lk rivdyetlerde vahyi tecriibenin genellikle ‘yan uyku’ halinde oldugu
(“sonra uyanwrdim” diyor Peygamber) ve Hz. Muhammed’in inang miicadelesi sirdiikge bu i
tecriibelerin daha da sikinty isaretleri gosterdigi ifade edilmigse de, “Daha sonralari, melek veya
sesin nesnelligini/digsalligim koruyaca@ farzedilerek, Peygamber’in bilincinin vahiy siirecinde
normalligi vurgulanmugtir. Dahasi, Peygamber’in melek ile bazen halk arasinda konustugu
resmedilmistir.” Elbette Kur’dn vahyin baskali@in, nesnelligini ve lafzi niteligini vurgular; fakat
onun Peygamber’in karsisinda bir dis varliga sahip olmadifim da ifade eder. O, hem bu psikolojik
halin derini etkisine, hem de Metn’e hakku vermek igin, Peygamber sozleri ‘zihinsel olarak’
isitmekle birlikte aym zamanda Vahiy Ruhw’nun Kur’'dn’t okudugunu da - “temiz yazilar: kapsayan
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Buraya kadar yapilan agiklamalardan Fazlur Rahman'in melegin temessiiliinii
kabul etmemesinin, bizi1 dyetlerde Rih'un Kur'dni Hz. Peygamber'in kélbine
getirdiginin ifade edilmis olmasindan kaynaklandigi anlagilmaktadw. Burada ayn:
zamanda Cibril'in gorevinin sadece Peygamber'e Kur'dn't getirmek oldugu, onun
diginda herhangi bir gekilde Cibril-Peygamber iligkisinin s6z konusu olmadig
seklinde bir anlayis mevcuttur. Kur'dn &yetlerinin Hz. Peygamber'in kalbine
getirildigi konusu dogru olmakla birlikte s6z konusu &yetlerden, melegin/Cibril'in
Kur'dn disinda Peygamber'e gelip-gitmediginin veya geldigi kabul edildigi takdirde
de bunun fizikl bir surette olamayacafinin g¢ikarilmas: bizce uygun degildir. Yani
melegin/Cibril'in zaman zaman diger bazi peygamberlere ve Hz. Meryem'e geldigi
gibi Hz. Peygamber'e de bir insan geklinde gelmesi, Kur'dn'm onun kalbine indirilmis
olmasiyla tenfkuz tegkil etmez. Bilakis yukarida verilen rnekler, melegin/Cibril'in
temessiiliinii gayet agik bir surette ispatlamaktadir. Bu nedenle bazi &yetlerdeki
Kur'dn'in Peygamber'in kalbine geldigine dair ifadeleri kendi mecrasindan g¢ikararak
temessiil meselesini Kur'dn'a zit bir kavram gibi gostermek dogru degildir. Ayrica
buradan hareketle, herhangi bir isnid veya metin tenkidi yapmadan bir genellemeye
giderek Cibrilin bir insan seklinde geldigini anlatan rivayetleri "hikéye" diyerek
elestirmek ve "uydurma" saymak Fazlur Rahman'm ciddi bilim adam kisiligi ile
bagdagmamaktadir.

Yusuf Sevki Yavuz da Fazlur Rahman'in gériiglerini degerlendirmis, onun
temessiille ilgili iddialarmi ilmi dayanaklardan yoksun bulmus ve bu konudaki
hadislerin neredeyse tevétiir derecesine ulastigin ifade etmigtir.'**

Melegin insan suretine girerek gelmesinin sebebi olarak Miifessir Beyzavi
(v. 685/691), insanlarin melegi gergek sekliyle gérmeye gii¢ yetirememelerini
gosterir.*® Resid Riza'ya gore de bu, miifessirlerin cumhurunun goriisiidiir."*® Resid
Riza, melegin temessiili meselesinin eskiye gore bugiin artik daha kolay
anlagildifini, Onceden onun miimkiin oldugunun sdylenilmesiyle yetinilmisken,
giiniimiizde kevni ilimlerin gayb lemine dair garip olan bir sey birakmadigini, bu tiir

kutsal sahifeleri okuyan Ruh” (98. Beyyine, 2)- igsel olarak goriiyordu der...” (Age., s. 83. Ayrica su
s?}'ﬁlara da bakilabilir: s. 68, 77, 79, 88.)

134 Yavuz, "Cebriil" md., DI4, VII, 204.

135 Beyzavi, Tefsir, 11, 393-394 (I-V, Beyrit, 1416/1996).

136 Ruza, Resid, Tefsiru'l-mendr, V1L, 315-316 (I-X1I, Mistr, 1366).
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meseleleri akla hatta duyulara yaklagtrdigmi belirtir."”*” Ona gore asrmuzdaki
kesifler sayesinde, eskilerin nazarinda birakm garip seyleri, mubil olarak goriilen
pek ¢ok sey ortaya ¢ikmis bulunmaktadr ve artik gézle goriilmeyen gazlarin bile
tahlil edilebildigi bir donemde melegin temessiiliiniin garip karsilanacak bir yani
yoktur.'*® Muhsin Demirci, Cibril ile Rastlullah arasinda vaki olan arza meclisinde
Cibril'in insan suretinde bulunmasiyla ilgili bir ihtimali degerlendirirken boyle bir
ihtimali red sadedinde, bu yolla sadece Cibril Hadisi'nin vahyedilmesinin s6z
konusunu oldugunu ifade etmistir.”®® Ancak, onun bu konuda boyle bir smirlamay:
nasil yapabildigini anlayabilmis degiliz.

Temessiil konusunu Muhammed Hamidullah'm (v. 2002) bizim de
katildigimiz  kisa bir degerlendirmesiyle bitirebiliriz:  “... Muhammed (a.s.)’a
diyeceklerini bizzat bildirmek iizere Cebrdil ona, duruma gore ya bir insan, ya
kanatlaryla ugan bir yaratik ve yahut da evvelce rastlanmams tuhaf bazi degisik
bigimlerde goriiniirdii. Sekil ve bigim meselesi bizi daha fazla mesgul etmemelidir;
bizim esas yapt ile, Muhammed (a.s.) in etrafindakilere teblig ettigi temel yapwyla

oy . . ) 14
ilgilenmemiz gerekmektedir... """

3. Melegin Ashidbdan Dihyetu'l-Kelbi Suretine Girmesi

Cebriil'in (a.s.) insan suretine girisi s6z konusu edildiginde adi sik giindeme
gelen bir isim vardir ki o, ashdbin yakisikli gahsiyetlerinden biri olan Dihyetu'l-
Kelbt'dir. Dihye b. Halife b. Ferve el-Kelbi, Nevevi'nin ifadesiyle insanlarin en
yakisikli kisilerinden birisidir."*! Isldm'a giriginin eski oldugu fakat Bedir savasmda
bulunmadig1, onun haricinde pek ¢ok sefere katildig: ifade edilir.'*> Hz. Peygamber
(s.2) Rumlarin meliki Kayser'i Islim'a davet etmek tizere bir mektupla beraber
Dihyetu'l-Kelbi'yi gondermistir.'*?

137 Riza, age., 1, 220 vd.

138 Riza, age., 1, 220. Yazarin temesstil konusuyla ilgili tahlilleri igin ayrica bkz. age., VII, 315-320.
139 Demirci, Vahiy Gergegi, s. 234. Yazarm bir tarafian arza meclisinde Cibril'in temessiilimii
reddedip, diger taraftan "arzanin sadece Hz. Peygamber'le Cebréil arasinda degil, ashdbm da igtirak
ettigi toplu bir mukabele tarzinda cereyan ettiginin anlagildifini" sSylemesi (Bkz. age., s. 233) bizce
agik bir geligkidir.

140 Hamidullah, Isldm Peygamberi, 1, 78 (I-11, Istanbul, 1414/1993, gev. Salih Tug).

! Nevevi, Tehzibu'l-esmd, 1, 184. krs. Zehebi, Nubeld, 11, 554; Ibn Hacer, Isdbe, II, 385 (I-VIII,
Beyr(t, 1412/1992).

142 {bn Sa'd, Tabakdt, IV, 249-251 (I-VIII, Beyr(t, t.y.); ibn Abdilberr, Istidb, 11, 461 (I-IV, Beyrit,
1412); Nevevi, age., 1, 184.

143 Mesela bkz. ibn Sa'd, age., IV, 251; Ahmed, Miisned, 1V, 74; Buhéri, Cihad 101 (no: 2782).
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Bazi merfl rivayetlere gore Rastilullah (s.a.) Cibril'in Dihye'ye benzedigini
sOylemistir."* Buna paralel olarak Cebrailin Hz. Peygamber'e Dihye suretinde

geldigi yoniinde yaygm bir kanaat olusmugtur.!’

Onu bu sekilde gérenler arasmda
Hz. Aige, Harise b. en-Nu'mén, Ummii Seleme gibi isimler zikredilir."*® Ibn Hacer'in
soyledigine gore ise melek sadece Dihye suretinde degil, bazen de bir a'ribi veya
baska sekilde gelirdi.'*” Dihyetu'l-Kelbi'nin Misir'da meskun oldugu ve Muéviye'nin
valiligi/halifeligi zamaninda vefat ettigi kaydedilmigtir.'*®

Ibn Hanbel'in Cibril Hadisi'nin bir tarikinden hemen sonra kaydettigi bir
riviyete gore "Cibril'in Hz. Peygamber'e Dihye suretinde geldigi” ifade olunmus,
ayrica bu riviyetin 6ncekine benzedigi sdylenmistir."*® Bu bilgi Ebf Hureyre ve Ebf
Zerr'den birlikte gelen baska bir tarikin sonunda da yer alir.'>® Ancak kanaatimizce
Cibril Hadisi ile bu bilgiyi ihtiva eden rivayet farklidir ve bu ikisi sonradan aym
rivayet gibi nakledilmig olmalidur. Nitekim Ibn Sa'd bu bilgiyi miistakil olarak vermis
ve Cibril Hadisi ile onun arasmda bir ilgi kurmamustir.”®! Yine, Enes'ten nakledilen
bir rivayete gore, Cibril'in Hz. Peygamber'e tanimadiklar: bir insan suretinde geldigi
ifade edildikten sonra, "bundan énce de Dihye suretinde geldigi” belirtilerek, bu iki
olaym farkli oldufuna isaret edilmek istenmistir.'>* Yeri geldiginde daha net
goriilecegi iizere bu ifade Cibril Hadisi'nin bir pargas olarak nakledildigi zaman Ibn
Hacer ve Ayni gibi baz: sérihlerce vehim olarak tavsif edilmigtir ki bu ¢ok yerinde
bir degerlendirmedir.”®® Ciinkii Dihye ile ilgili bu bilginin Cibril Hadisi'nin bir
parcasi olarak kabul edilmesi durumunda, pek ¢ok tarikte yer alan ve gelen kisiyi
kimsenin tanimadigm beyan eden climlenin (3} e 48 3 Y) bir anlamm kalmayacaktr.
Netice olarak Cibril'in Dihye suretinde gelisini ifade eden rivayetlerle Cibril
Hadisimin bir ilgisi olmadigm: ve bunlarm farkli iki olaydan bahsetigini

1 1bn Sa'd, age., IV, 250; Miislim, iman 167; Tirmizi, Menakib 12 (no: 3649).

5 fbn Sa'd, age.,, IV, 250; Ahmed, age., 11, 107; Mervezi, Ta’zimu kadri's-salds, 1, 381, 391 (I-11,
Medine, 1406); ibn Makql4, Jkmdl, 111, 314 (I-VIL, Beyrit, 1411); Nevevi, age., 1, 184.

16 Jbn Sa'd, age., 11, 488, IV, 250; Bubari, Menakib 22 (no: 3435); Miislim, Fezailu's-sahabe 100;
Zehebi, Nubeld, 11, 378-379, 553; Ibn Hacer, Isdbe, 11, 385; Suydti, Tenviru’l-halek fi imkdni
ru’yeti’n-nebi ve l-melek, s. 85-89 (Msir, 1328).

Y7 1bn Hacer, Feth, 1, 19. Krg. Riza, Tefsiru'l-mendr, 1X, 163.

18 {bn Hibban, Sikds, 111, 118 (I-IX, y.y., 1395/1975); ibn Abdilberr, age., II, 461; Nevevi, age., I,
184.

149 Ahmed, age., 11, 107. krs. Mervezi, age., 1, 381.

150 Mervezi, age., 1, 387.

51 fbn Sa'd, age., IV, 250.

152 Mervezi, age., 1, 391.

153 ibn Hacer, Feth, 1, 93, (Misir, 1301 baskist); Ayni, Umde, 1, 338.
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diigiiniiyoruz. Sunu ¢ok rahatlikla sSyleyebiliriz ki, "Cibril'in Hz. Peygamber'e Dihye
suretinde geldigi" ciimlesi Cibril Hadisi tariklerinin biiylikk ¢ogunlugunda yer
almamaktadir,'>*

4. Cibril’in Peygamberlerden Baskasina Goriinmesi Meselesi

Melegin insan suretine girmesi konusunu incelerken baz1 dyetlerden 6rnekler
vermis ve bu meyanda Hz. Ibrahim'in esinin, Lut Peygamber'in kavminden bazi
insanlarm, Hz. Meryem'in ve hatta Hz. Musa'nin kavminden Samir isimli kiginin bir
insan suretinde melegi/Cibril'l gordiigiinii belirtmistik.

ibn Hacer el-Askalin? (v. 852), melegin temessiil ederek Peygamber
digindaki kimselere gériinmesinin ve konusmasinin céiz oldugunu ifade etmis; fakat
Imran b. Husayn'n meleklerin sesini duydufuna dair rivdyetin sibit oldugunu
sdylerken "valldhu a'lem" ifadesini kullanmistir.’”® Onun bu ifadesinden "melegin
sesinin duyulmasi" konusunu siipheli gordiigti anlagilmaktadir. Resid Riza da,
melegin insan suretine girerek geldigi swada orada bulunan sahfbenin onu
gordiigiini ifade etmistir.”*® Yine Riza, bir seyi gérmenin, her ne kadar o yaratilmug
bir sey de olsa gergekte onun hakikatinin goriilmiis olmasim gerektirmedigini
belirtmistir.’” Buna gore sahdbe melegi asli suretinde degil, temessiil etmis sekliyle
g6rmiig olmaktadir ve melegin temessiilii, hakikatiyle aym sey degildir.'*®

Cibril'in kendi ifadeleriyle nakledilen bir rivayetteki bilgilere gére onu ancak
mukarreb bir melegin veya miirsel bir Nebinin gorebilecegi iddia edilmektedir.'® ’
Meshur hadis kaynaklarinda rastlayamadigimiz bu rivayete siiphe ile yaklasiyoruz.

Yukarida melegi Dihyetu'l-Kelbi suretinde gorenler arasmda Hz. Aise ve
Ummii Seleme gibi isimlerin zikredildigini s6ylemistik. Suyiiti (v. 911) de, Hz.

154 Biitiin bunlara ragmen bir sekilde Cibril Hadis'nden bahsedilirken Cibril'in Dihye/sahdbeden biri
kiiginda geldiginin sSylenmesi, bu hadisin tariklerinin yeterince incelenmedifinin agik bir
gostergesidir. Mesela, Frithjof Schuon'un (Isa Nureddin): "...Islam dini {i¢ temel unsura ayrilir.
Bunlar: Iman, Islém ve Ihsén kavramlaridir. Cebrail adli vahiy melegi, sahabeden biri kiifinda Hz.
Peygamber'e gelip sirastyla Iman nedir? Isldm nedir? ve Thsin nedir? sorularmi sormus..." ifadeleri bu
soylediklerimize bir 6rnektir. (Isldm'in Metafizik Boyutlar, s. 26, trc. Mahmut Kanik, Istanbul, 1996.)
Ayrica bkz. Kirbagoglu, Hayri, Alternatif Hadis Metodolojisi, s. 353, 354, Ankara, 2002; Yildirim,
Ahmet, Tasavvufun Temel Ogretilerinin Hadislerdeki Dayanaklar, s. 259, Ankara, 2000.

'3 {bn Hacer, Feth, L, 92.

136 Riza, Tefsirul-mendr, 1X, 163.

57 Riza, age., IX, 163.

158 K onuyla ilgili degerlendirmeler igin bkz. Abdullah Efendi el-Bosnevi, er-Risdle fi temessili Cibril,
509-03 a vd., Siileymaniye Kiitiiphanesi, Nafiz Paga boltimii.

159 {bn Ebi'd-Diinya, er-Rizd ani'l-IGhi bi kaddihi, s. 64 (Bombay, 1410).
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Peygamber’in diginda bazi kimselerin Cibril’i insan suretinde gormiis oldugunu
haber veren 7 adet riviyet nakletmektedir.'®® Bu rivyetlerde Cibril’i gordiigii iddia
edilen kigiler, Temim b. Seleme, Harise b. en-Nu’mén, Ibn Abbas ve ismi verilmeyen
ve “Ensardan bir adam” denilen bir kigidir. Suyfti bu rivayetlerin degerlendirmesi
babinda hicbir sey sdylememektedir. Yine Suyti, Ibn Ebi David’un Kitdbu’l-
mesdhif isimli eserinden Ebi Ca’fer’den naklen, Hz. Eb( Bekir’in Cibril’in
Peygamberimiz ile konugmasini igittigine dair bir haber nakletmektedir.'s’ Suyfti,
Muhammed b. Nasr el-Mervezi’nin Kitdbu’s-saldtta Huzeyfe b. el-Yemén’dan
naklederek, onun Allah’a dua eder sekilde melegin konugmasini igittigi yoniinde bir
rivayeti kaydettigini de soylemektedir.!®?

Ibn Hacer'in de ifade ettigi tizere insan sekline girmig bir bigimde melegin
diger insanlar tarafindan goriilmesinin ve sSylediklerinin igitilmesinin akla aykir1 bir
tarafi olmamasi gerekir. Zaten bir insan suretinde geldigine gére o melegin
goriilmemesi ve isitilmemesi anlamsiz kalacaktir. Bagkalar: tarafindan goriilmeyen
yahut isitilmeyen bir melegin insan sekline girmesini gerektiren bir sebep diisiinmek
makul gézitkmemektedir.'s?

Ancak, melegin kendi asil yaratildig: surette Peygamberler disindaki insanlar
tarafindan goriilmesi kanaatimizce miimkiin degildir. Beyzivi'nin dedigi gibi bu
mesele insan ile melegin yaratiliglarmin farkli olusu ve insanin melekleri goérmeye
glic yetirememesi ile yakindan ilgilidir."® Hz. Aige'den gelen bir riviyette Hz.
Peygamber'in ona Cibril'in seldmuni ilettigi, onun da buna mukéibelede bulundugu ve
"Sen benim gormedigimi goriiyorsun” seklinde bir agiklamada bulundugu anlatilir.'®®
Hz. Aise'nin bu agiklamasindan, melegin asli suretinde gorililemeyecegini anlamamiz
miimkiindiir. Hatta Hz. Aige Peygamberimizin bile Cibril'i asli suretinde sadece iki
defa gordtizti kanaatindedir.'*® Yine bazi rivayetlerde Hz. Aise'den naklen meleklerin

160 Suytiti, Tenviru’l-halek, s. 85-89.

161 Suyhiti, age., s. 91.

162 Suyfti, age., s. 91. Suydti’nin bu yonde nakilleri epeyce devam etmektedir. (Bkz., age., s. 91-99.)
163 imam Gazili de bu sekilde gelen melekleri insanlarin gozleriyle gordiklerini ve seslerini
duyduklarini anlatmaktadir. Bkz. Medricu'l-kuds, s. 79 (Beyriit, 1975).

1% Beyzavi, Tefsir, 11, 393-394. Resid Riza da aym fikirdedir. (Bkz. Tefsirul-mendr, VII, 316.)

165 Buhérf, Fezdilu's-sahibe 30 (no: 3557), Bed'i'l-halk 63 (no: 3045), Edeb 111 (no: 5848); Nesdi, es-
Stinenu'l-kubrag, V1, 102.

166 Mesela bkz. Rabi' b. Habib, Miisned, s. 309 (no: 824); Tirmizi, Tefsir 53 (no: 3278); Ebil Avéne,
Miisned, 1, 134. Benzer bir goriis Abdullah b. Mes'id'dan da nakledilir. Bkz. Ahmed, Miisned, 1, 407;
Ibnu'l-Ca'd, Miisned, s. 397; Taberani, Kebir, X, 225.
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nurdan yaratildiklar: bildirilmektedir.'” Buna gore insanlarin onlar: asli sekilleri ile
gormeye gii¢ yetirememeleri, insan fizyolojisinin buna imk4n vermemesinin normal
bir sonucu olmaktadr. Dolayisiyla, melekleri gordiigii veya duydugu ifade edilen
sahuslarla ilgili riviyetleri bu agidan degerlendirmek gerekir. Boyle bir durumda iki
ihtimal s6z konusu olmahdir: Ya bu tiir rivdyetlerde bahsedilen konu, meleklerin
insan suretine girmis gekilde goriilmesidir veya gerek isndd ve gerekse metin olarak
bu rivayetler yeterli sihhat gartlarini tagimamaktadir.
Cibril’i veya Melegi Gordiigii Rivayet Edilen Bazi insanlar

Bu kisimda Cibrili yahut melegi goérdiigli riviyet edilen bazi insanlar
tizerinde durulacaktir. Bu konuda riviyetlerde ismi gecen sahislardan biri Ibrahim
Peygamberin (a.s.) esi ve Hz. Ismail'in annesi Hicer'dir. Anlatildigina gore Hz.
Ibrahim onu ve oglu Ismail'i Mekke vadisine yerlestirip yanlarmdan ayrildiktan bir
stire sonra zemzem kuyusunun yamnda melek/Cibril goriinmiis ve ayagi veya
kanadiyla yeri kazip oradan zemzem suyunu ¢ikarmgr. '8

Konuyla ilgili ismi gegen diger bir sahis Abdullah b. Abbas'tir. Ibn Abbas’in
naklettigine gore Hz. Peygamber Bedir savag1 giinii $6yle buyurmugtur: "Iste Cibril!
Atimin basindan tutmus vaziyette ve iizerinde savas dleti meveut!"® Buradaki
ifadelerden Cibril'in Bedir muharebesine savag¢i bir asker gibi katildigi ve insan
suretine girmig sekilde oradakiler tarafindan goriildiigii anlagiimaktadir.!” Hz.
Peygamber'in onu sahibeye gostermesi, onlari savaga tegvik ve cesaretlendirmek i¢in
olsa gerektir. Yine Ibn Abbas tarafindan aktarilan bir rivayete gore, Cibril'in Hz.
Peygamber'in yaninda oturdugu bir sirada semadan bagka bir melek inmis ve Fatiha
ve Bakara suresinin son 4yetleri hakkinda miijdeli bir haber getirmistir.'”" Buradaki
anlatimdan Ibn Abbas'n Cibril'i gordtigii anlagilabilirse de kanaatimizce bu gok agik
degildir ve Ibn Abbas'm olayr Rastilullah'tan 6grendikten sonra aktarmis olmas: da

167 1bn Rahfye, Miisned, 11, 277 (I-V, Medine, 1412/1991); Ahmed, age., VI, 153, 168; Abd b.
Humeyd, Miisned, s. 430 (Kahire, 1408/1988); Miislim, Ziihd 60; Ibn Hibban, Sakih, XIV, 25 (I-
XVIII, Beyrfit, 1414/1993).

168 Abdurrezzak, Musannef, V, 107; Ahmed, Miisned, V, 121; Buh4ri, Enbiya 12 (no: 3184, 3185).

1% fbn Ebi Seybe, Musannef, VII, 354 (ikrime ibn Abbas' zikretmemistir); Buhéri, Megazi 9 (no:
3773), 14 (no: 3815, Bedir degil Uhud denilmekte).

170 Her ne kadar bu rivyeti aktaran sahdbi Ibn Abbas'n da o sirada digerleriyle birlikte olaya sahit
oldugu akla gelse de, onun hicretten {ig sene 6nce dogmusg olmasi nedeniyle (bkz. fbn Hacer, Takrib, s.
518, Riyad baskisi) Bedir savagina istirak etmedigi anlagilmaktadir. Muhtemelen Ibn Abbas bu
riviyeti yash sahébilerden alarak anlatmis olmahidir.

71 Tbn Ebi Seybe, age., VI, 313; Miislim, Salatu'l-misafirin 254; Nesii, iftitidh 25; amlf, es-
Stinenu'l-kubrd, 1, 317, V, 12, 14; Ibn Hibban, Sahih, 111, 57.
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muhtemeldir. Tirmizi'nin Ibn Abbas'n menakib1 sadedinde kaydettizi bir rivayete
gore ise Ibn Abbas Cibril'i iki defa gérmiis ve Hz. Peygamber onun igin iki defa dua
etmistir,'”? Tirmizi tarafindan kaydedilen bu rivdyete baska yerde rastlayamadik.
Miiellif bu hadisin miirsel oldugunu, rivilerden Ebi Cehdam'm Ibn Abbas'tan
semimin oldugunun bilinmedigini ifade etmistir. Ibn Abbas'n Cibrili iki defa
gordiigline dair bu ifadelerin Ebi Cehdam'm kendi goriisti oldugu anlasilmaktadir.

Diger bir isim Rasfilullah'n kiymetli eslerinden olan Ummii Seleme'dir. Ebdi
Osman (en-Nehdi), Cibril'in Rasfilullah'a Ummii Seleme'nin yanmda iken geldigini
haber almigts. Onun anlattiina gére Hz. Peygamber Ummii Seleme'ye gelen kisinin
kim oldugunu sordufunda, o Dihye oldugunu sSylemistir. Ummii Seleme gelenin
Dihye suretindeki Cibril oldugunu bir siire sonra Hz. Peygamber'in hutbesinde
dgrenmigtir.” Ebl Osman bunu (Cibril'in geligini?) Usame b. Zeyd'den duydugunu
sOylemigtir.

Hz. Ali'nin naklettigine gore, Bedir giinli savasa sahitlik etmek veya safia
durmak tizere onun ve Ebfi Bekir'in yaninda Cibril'in; diZerlerinin yaninda ise
Mik4il ve biiyiik bir melek olan Israfil'in bulundugu kendisine séylenmistir.'” Bu
riviyete gore bu sozii Hz. Ali'ye s6yleyen belli degilse de sonraki kaynaklarda bunun
Hz. Peygamber tarafindan sSylendigi sarih olarak kaydedilmigtir.'” Daha erken
kaynaklarda Hz. Peygamber'e agik olarak isnid edilmeyen bu sbziin sonradan ona
izafe edilmesi ravilerden birinden kaynaklanmig olmalidir. Bu s6ziin nispeten erken
kaynaklarda cezim sigalarindan biriyle degil de, temriz sigasi olan (J) "kiyle" lafz
ile nakledilmis olmasi, rivAyetin sihhati hakkinda olumsuz bir durum ifade
etmektedir. Meleklerin savasa istirak ettikleri baz1 dyetlerde de s6z konusu edilmekle
birlikte buradaki riviyetin Hz. Ali veya Hz. Ebl Bekir'in faziletlerini géstermek i¢in
sonradan ortaya atilmis olmasi da muhtemel gézitkmektedir. Hakim'in bu rivdyetin
sthhati konusunda sadece "isnddinin sahih" olduéunu sOylemekle yetinmesi ve metin

hakkimda yorumda bulunmamasi da bu agidan manidardir.

172 Tirmizi, Menakib 43 (no: 3822).

17 Buhari, Menakib 22 (no: 3435), Feziilul-Kur'sn 1 (no: 4695); Miislim, Feziilu's-sahibe 100;
Bezzér, Miisned, VII, 55 (I-X, Beyr(it-Medine, 1409).

174 1bn Ebi Seybe, age., VI, 351, VI, 353; Ahmed, age., 1, 147.

175 Bezzir, age., 11, 303; Ebl Ya'la, Miisned, 1, 283 (I-XIII, Dimesk, 1404/1984); Hakim, Miistedrek,
I, 72 (Maellife gore isnddi sahih bir hadistir ancak Buhdri ve Mislim tarafindan tahric
edilmemistir.); Heysem1i, Mecmau'z-zevdid, VI, 82, IX, 58 (I-X, Kéhire-Beyr(t, 1407).
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Sa'd b. Ebi Vakkis Uhud giinii Ras@ilullah'in (s.a.) saginda ve solunda daha
once ve sonra hi¢ gérmedigi beyaz elbiseli iki adam gérdiigiinii sdylemis; riviyetin
sonunda onlarm Cibril ve Mik4il oldugu ifade edilmistir.'”® Buradaki ifadelerde
Sa'd'in onlar: insan suretinde gordiigi agikca yer almugtir.

Enes b. Milik'ten nakledilen bir riviyete gére Hz. Peygamber bir giin hig
olmadig: sekilde ashibmnin yanmma kizgm bir halde ¢ikmis ve kendisine soru
sormalarin1 istemis, bugiin sorduklart her soruya cevap vereceBini soylemistir.'”’
Enes'in ifadesine gbre orada bulunanlar Rasfilullah'in yaninda Cibril oldugunu
diigtiniiyorlardi.'”® Bu rivyette anlatilanlardan Cibril'in sahabe tarafindan gortldigi
degil, orada mevcudiyetinin hissedildigi anlagilmaktadar.

Konuyla ilgili olabilecek bir bagka riviyet, sahibeden Useyd b. Hudayr
isimli kisi ile ilgilidir. Onun anlattigma gére kendisi geceleyin Bakara suresini
okurken yaminda bagli halde bulunan at1 birden huysuzlagmig, okumayi kestiginde at
da sakinlegmistir. Bu durum birkag defa tekrar etmis, daha sonra Useyd, oglu
Yahyd'ya atin zarar vereceginden korkarak onu oradan uzaklagtirmak zorunda
kalmugtir. Iste bu sirada semaya bagm cevirdiginde orada, iginde 1giklar bulunan
buluta benzer bir sey (zowWgatad Jad lgé ALY i) gdrmigtiir. Sabah olunca
olanlar1 Hz. Peygamber'e anlattifinda aym sekilde okumasi igin kendisini tegvik
etmis ve o gordiigli seyin Kur'an sesine gelen melekler oldugunu haber vermistir.'”
Bu riviyete gére melekler Kur'dn okunusunu dinlemek iizere gelmisler ve Useyd
onlar1 bulutun igindeki 1518a benzetmigtir. Dolayisiyla burada melegin asli suretinde
degil; ancak insan gekline temessiilii gibi olmasa da yine belki temessiil olarak
nitelendirilebilecek bir 151k seklinde goriinmesi s6z konusudur.'*

Burada srralanan misallerin ortak yam genelde melegin/Cibril'in bir insan
seklinde goriilmiis olmasidir. Bu konudaki rivayetlerin bir bdliimii yaygin bir kanaati
ortaya koymakla birlikte bir kisminin sahih oldugunu s6ylemek zor goriinmektedir.

176 Ibn Ebi Seybe, age., VI, 376, VII, 366; Ahmed, age., I, 177; Buhéri, Mepazi 15 (no: 3828), Libas
23 (no: 5488); Miislim, Fez4il 46, 47; Ibn Hibbén, age., XV, 446.

177 1bn Ebi Seybe, age., VI, 322; Ebl Ya'l3, age., VI, 361.

17 Her ne kadar burada kullanilan lafizlar (Jius 4% o 53 0ad) seklinde ise de bu ibareyi: "Onun
yaminda Cibril'i goriyorduk” seklinde anlamak yerine “"Onun yamnda Cibril oldugunu diisiiniyorduk”
digle anlamak kanaatimizce daha isabetlidir.

17 Benzer anlatimlar igin bkz. Ahmed, age., ITI, 81; Buhéri, Feziilu'l-Kur'an 15 (no: 4730); Milslim,
Salatu'l-milsifirin 242; Nesai, es-Sinemu'l-kiibré, V, 27, 67; ibn Hibban, age., I1I, 58; Taberani, el-
Mu'cemu'l-kebir, 1, 208 (I-XX, Musul, 1404/1983).

180 Resid Riza da bunu "temessiil" olarak nitelemistir. (Bkz. Tefsiru'l-mendr, VII, 316.)
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5. Cibrilin Siinneti Inzal Ettigi Iddias1 ve Gayr-i Metluv Vahiy
Konusu

Genellikle Kur'dn'm vahiy oldugu konusu incelenirken Siinnet'in de bu
konuyla irtibatimn kuruldugu goriilmektedir.'®’ Hig stiphesiz Hz. Peygamber (s.a.)
bir beser olmakla birlikte her an vahyin gozetiminde bulunmaktadir.'** Bu bakimdan
onun bir beser-Ras@l olarak tavsif edilmesi gok anlamhidir.'®® Bunun anlami, onda
(s.a.) hem normal bir insan olarak beseri 6zelliklerin, hem de vahye dayanan Risilet
6zelliklerinin bulunmasidir. Bu noktada en 6nemli soru, Hz. Peygamber'in vahyin
kontroliinde olmasmin, onun biitiin sdzlerinin vahiy olmasi ve hi¢ hata etmemesi
anlamma gelip gelmedigi ile ilgilidir. Sunu agiklikla belirtmek gerekir ki,
Rasflullah'm sézlerinin vahiy oldugunu sdyleyenler'® bile boyle bir sey iddia etmis
degillerdir. Bu konuyla irtibatli olarak yine riviyetlerde anlatilan seylerin bir sekilde
vahiyle irtibatinn kurulmasi, Cibril'in geldiginin bildirilmesi veya bu anlama gelecek
kelimelerin kullaniimasi gibi konular {izerinde de durulmasi gerekmektedir.

Beyhaki (v. 458), ez-Ziihri'nin (v. 124) vahyin taksimi konusunda bazi ilave
beyanlarda bulundugunu sdylemektedir."®> ez-Ziihri'nin soyledigi hususlardan ikisi
methum olarak sdyledir: "Vahyin tirlerinden biri, Allah ile peygamberleri arasinda
bir sir olup peygamberlerden highiri onu diger insanlara soylemez. Digeri de,
peygamberlere bildirilen fakat onlarin yazdirmadigi ve yazilmasim emretmedigi,
insanlara hadis olarak anlattiklar: geylerdir. Onlar, bu soylediklerini beyan ve teblig

etmelerini kendilerine Allah'in emrettigini agiklarlar."® ez-Zithri'nin bu beyanlary,

181 Mesela bkz. ibn Hazm, Jikdm, 1, 93 (I-VIII, Kéhire, 1404); Zerkani, Mendhilu'l-irfin, 11, 45 (I-1L,
Beyriit, 1996); Demirci, Vahiy Gergegi, s. 171-174,

182 Tor, 52/48 Ayet-i kerimesi goyledir: (Lish &8 &) aSal yudl§) "Rabbinin hikmii gelinceye kadar
sabret; dogrusu sen bizim nezdretimiz altindasin.” Ister Stinnetin tamammin vahiy oldugu kabul
edilsin isterse edilmesin, Hz. Peygamber'in fiillerinde hata {izere birakilmadig, il4hi iradeye uygun
olmayan herhangi bir davranigm mutlaka vahiy ile diizeltildidi dyetlerden agik¢a anlagilmaktadir.
(Mesela bkz. Enfil, 8/67; Tevbe, 9/43; Yunus, 10/99; Kehf, 18/23; Tahrim, 66/1; Abese, 80/1-10.) Bu
durum, Hz. Peygamber'in (s.a.) Stinnetinin bir gekilde vahiy ile iligkili olmasi konusunda stipheye
mahal brrakmamaktadir. Ayrica (8 "De ki.." seklinde baslayan ayetlerin de Hz. Peygamber'in
stirekli olarak Allah Teild'nin gozetimi ve denetimi altinda bulundugunu gosterdigi kanaatindeyiz.
Ctinkd bu ifade, herhangi bir gekilde agiklama beklenen hususlarda Allah'in bilgi verdigi anlamma
gelmektedir. Bu da Rasfilullah'in bilgilendirilme ihtiyacinin, onun durumuna sahit olan Allah
tarafindan karsilandigm, dolayisiyla O'nun (c.c.) gdzetimini ve denetimini ifade etmektedir.

'8 Jsra, 17/93.

184 Resid Riza'nn ifadesine gore cumhur, Sinnet'te vérid olan ser'i ahkémmn Hz. Peygamber'e
vahyedildigi ve vahyin Kur'dn ile smirl: olmadig: goristindedir. (Bkz. age., VIII, 309.)

185 Beyhaki, el-Esmd ve's-sifdt, s. 196.

136 Beyhaki, age., s. 197.
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hadislerin vahiyle ilgisi konusunda bir yorum icermekteyse de burada, hadislerin
tamamen vahiy {irlinii olup olmadig1 noktas: agik degildir.

Siinnetin vahiy ile iligkisi baglaminda delil olarak ileri siirtilen hususlardan
biri, tdbiinin meshur isimlerinden Hassin b. Atiyye'den'® (v. 126) nakledilen bir
sozdlir. Onun ifadesine gore: "Cibril, Rasilullah'a (s.a) Kur'dn't indirdigi gibi
Stinneti de indirir ve 6gretirdi."®® Bu ifadelerin Hassin b. Atiyye'nin kendi goriisleri
oldugu anlagilmaktadir. Ciinkii sayet bu konuda merfii bir riviyet veya bir sahibi
kavli olmusg olsayd: mutlaka Ibn Atiyye onu naklederdi diye diigliniiyoruz. Nitekim
baz1 yeni ¢aligmalarda onun bu s6zii kigisel bir iddia ve tartismaya agik bir genelleme
olarak nitelendirilmistir.’* Bu konunun tartigmaya agik oldufunu biz de kabul
ediyoruz. Elbette ki bu s6zden hareket ederek Rasfilullah'n her styledigi veya
yaptig1 seyin vahiy oldugunu iddia etmek dogru olmaz. Fakat kanaatimizce Ibn
Atiyye'nin bu séziinden, Hz. Peygamber'in "biitlin s6zlerinin" vahiy oldugu anlamini
¢ikarmak yerine, bunun mukayyet olarak (baz: kayitlarla) anlagilmasi: daha uygundur.
Ciinkii bu ifadelerin boyle bir genelleme yapilmadan ve sinirlandirilarak anlasilmasi
miimkiindiir. Bize gore bundan anlagilmasi gereken, Cibril'in Kur'4n'in yorumu
sadedinde, §zellikle de Kur'an'da nasil yapilacaklari ve igerikleri hakkinda ayrmtili
bilgi verilmeyen "taabbiidi" meselelerde Hz. Peygamber'i vahiy ile bilgilendirdigidir.
Kur'dn'm agiklamas: tarzinda Cibril'in zaman zaman Rasfilullah1 bilgilendirmesi
normal kargilanmalidir. Somut bir misal ile agiklamak gerekirse; Cibril'in Kabe'de
Hz. Peygamber'e (s.a.) gelerek ona iki giin beg vakit namazin ilk ve son vakitlerinde
namaz kildirdigi, namaz vakitlerinin bu vakitler aras1 oldugunu belirttigi yoniinde
bilgiler vardir.'”® Bildigimiz tizere, Kur'dn'da ayrintilarindan s6z edilmeyen,

namazlarin nasil kilinacagt hususu Rastilullah'in Stinneti vasitasiyla 6grenilmektedir.

187 Kader? oldugu iddiasi digmda hakkinda herhangi bir olumsuzluktan s6z edilmeyen Ebii Bekr
Hassin b. Atiyye es-$4mi'nin biyografisi igin bkz. Buhéri, Tarih, 111, 33; Icli, Ma rifetu’s-sikdt, 1, 291
(I-11, Medine, 1405/1985); {EH., Cerh, 111, 236; Ibn Hibbén, Sikdr, VI, 223; MizA, TK.,, VI, 34-40;
Zehebi, Nubeld, V, 466-468; Ibn Hacer, Tehzib, 11, 219.

188 Birbirine yakin ifadelerle bkz. ibnu'l-Miibérek, Ziihd, s. 23 (Beyr(t, t.y.); Fezari, Kitabu's-siyer, s.
315 (no: 602, 603, Beyriit, 1408/1987); Dérimi, Mukaddime 49, 1, 145; Eb{i Davud, Merdsil, s. 361
(no: 536, Beyrit, 1408); Mervezi, Sinnet, s. 32-33, 111 (Beyriit, 1408); Lalekal, Serhu usili i’tikdd, 1,
83-84 (I-IV, Riyad, 1402); Hatib, el-Kifdye fi ilmi'r-rivdye, s. 15 (Medine, t.y.); Kurtubi, Zefsir, 1, 30;
Ibn Hacer, Feth, X111, 291 (Miiellif bunu Beyhaki'nin sahih bir sened ile tahric ettigini s6ylemisse de
Beyhaki'nin ulagabildigimiz kitaplarinda b6yle bir sdzii bulamadik.).

189 Brul, "Bir ‘Alan Taramas:'man Panoramasi”, s. 165.

190 Safil, Miisned, s. 26 (Beyrit, ty.); Ahmed, Miisned, 1, 333, 354, 111, 30; Eb Davud, Salat 2 (no:
393, 394); Tirmizi, Salét 1 (no: 149, 150); ibn Huzeyme, Sahih, 1, 168 (I-IV, Beyriit, 1390/1970).
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Iste bu Siinnet de Cibril tarafindan ona 6gretilmis olmaktadir. Namazlarm kilinisiyla
ilgili Stinnetin Cibril'in Sgretisi olmaksizin sirf Hz. Peygamber'in igtihadi sonucu
ortaya ¢ikmig olmasi makul degildir. Namazmn yam sira, orug, hac, zekat ve diger
biitiin ibadetlerin ayrintilartyla ilgili hususlarin da Cibril tarafindan 6gretilmis olmasi
gerekir.'”! Ibn Atiyye'nin soziiniin agikladigimuz gekilde degil de, Hz. Peygamber'in
biitlin s6zlerinin kendisine vahiy ile bildirildigi ve her sdylediginin/yaptigmin vahiy
oldugu seklinde anlagilmasi durumunda bunun kabulii miimkiin gériinmemektedir.
Clinkii bu durumda onun beseri y6nii ihmal edilmis olmaktadir. Muésir miielliflerden
Ahmed Seldm da, Cibril Hadisi ile ilgili eserinde Cibril'in Hz. Peygamber'e "Kur'an't
ve Siinnet'in gofunu" inzil ettifini sdylemistir.!”?> Onun bu ifadeleri de bizim
anlattifimiz noktaya vurgu yapmaktadir.

Ibn Vehb'den naklen imam Milik'in (v. 179) soyle soyledigi rivayet
edilmektedir: "Peygamberlerin imam: ve efendisi Rasilullah (s.a.) kendisine sorulan
soruya, semadan vahiy gelinceye kadar cevap vermezdi."” 1bn Hazm (v. 456)
tarafindan pakledilen bu soziin bazi misallerini bulma ihtimali varsa da (mesela
Kur'dn-1 Kerim'deki: (isl) "Sana soruyorlar...” ve benzeri ifadeler gibi) bunun
genel-geger bir hikkiim olarak kabul edilmesi pek miimkiin gériinmemektedir.
Kendisine sorulan her sey i¢in vahiy bekleyen bir Peygamber'in insani 6zellikleri
bulunmayan bir varliktan farki kalmayacaktir. Bilmedigi bir hususta Rastilullah'in
vahiy beklemesi ise gayet normal bir durumdur.

Imam $4fit (v. 204), Rasiilullah'n Siinnetinin vahiy olup olmadidiyla ilgili
bir soruyu ele alirken, Hz. Peygamber'in ortaya koydugu her farzin ancak vahiy ile
oldugunu, vahyin ise "okunam' oldugu gibi Hz. Peygamber'e gelip de "Siinnet"
haline gelen tiiriiniin de bulundugunu belirtmektedir."** Safifnin bu ifadelerinden
Stinneti de vahiy saydig: sarih olarak anlagilmaktadir. Imam S4fif bir bagka vesileyle

191 Selahattin Polat da, ibAdetlerin seklinde rey ve akil ile diizenlemeler yapilamayacagindan yola
¢ikarak, Hz. Peygamber'in Kur’an’da bulunmayan ibddet gekillerine ve teferruatina dair bilgileri ilahi
vahiyle aldifin: belirtmistir. (Hadis Arastirmalari, s. 146.)

192 Selam, Ahmed, Mukaddime f3 fikhi usili'd-da've serhu hadisi Cibril, s. 104 (Beyr(it, 1410/1990).

193 ibn Hazm, Ihkdm, VIIL, 514, benzer ifadeyle VI, 225; Kurtubi, Tefsir, V, 402.

194 Safii, Umm, VII, 299 (I-VII, Beyrft, 1393). Safifnin goriislerinin degerlendirmesi igin bkz.
Kirbagoglu, Hayri, Isldm Diisiincesinde Siinnet, s. 254-258 (Ankara, 1993).
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baz1 dyetlerde gegen "hikmet" kelimesini Ras@lullah'n Siinneti saymakla yine
Siinnetin vahiyle irtibatina atifta bulunmus olmaktadir.'*?

Stinnetin vahiyle ilgisini kuranlar arasinda fbn Hibbén'm (v. 354) isminin de
zikredildigi goriilmektedir.'”® Onun Siinnetin tamamin vahiy saydig1 anlagiliyor.

ibn Hazm (v. 456) vahyi ikiye ayrmis; Kur'an vahyini "metluv" ve nazm
ve tertibi itibariyle mu'ciz olarak isimlendirmis, Ras(ilullah'tan véarid olan haberi de
nazmi mu'ciz olmayan, tilivet olunmayan ama kirfat olunan "mervi vahiy" diye
tavsif etmigtir,'"’

Imam Gazilinin (v. 505) de bu istikamette diiglindiigii anlagilmaktadir.
Onun ifadesine gére vahyin bir kismu "tildvet edilmektedir' ki bu "Kitib" diye
isimlendirilir. Vahyin "tilivet olummayan" kismi ise "Siinnet"tir. Ancak
Rasiilullah'im (s.a.) sozii, onu bizzat isiten igin hiiccettir; biz ise onun s6ziinii onu
haber verenler vasitasiyla elde etmekteyiz ve bu durum ya tevétiir ile ya da ahad
yolla olmaktadir.'”® Her ne kadar GazAli de Siinnet'i vahiy kabul etmekteyse de onun
delil (huccet) olmasi noktasinda, Ras(ilullah'1 bizzat duyan sahibe ile sonraki asirlar
arasmnda fark bulundugu, sonrakiler i¢cin siibut probleminin s6z konusu oldugu
anlagilmaktadir. Yani ona gore miitevatir Stinnet delil olmaktadr.

Muhammed Habfbullah Muhtir, ele aldigi 7 6rnek {izerinde durarak,
Kur’an digmda vahiy oldugunu ispatlamaya calismustir.'®® Miellif bu kitabinda,
Kur’4n vahyi igin vahy-i celi; Kur’an disindaki vahiy igin ise vahy-i hafi tabirlerini
kullanmaktadir. Ona gore, okunmayan hafi vahiy, Hz. Peygamber’den sidr olan
biitiin s6z, fiil ve takrirlerden ibaret olup, onun igin siinnet ve hadis ismi
kullanilmaktadir; her iki vahiy de, huccettir, yine her ikisi de Allah Tedl4 katindan
inmistir, insanlara, onlardan her birine uymak vAciptir.2 Hz. Peygamber'den sadir

195 Safif, Risdle, s. 45 (Istanbul, 1985 baskis1). Hikmet-Stinnet iligkisi igin bkz. Cakin, Kamil, Hadis
Inkdrcilan,, s. 17-18 (Ankara, 1998); Kirbasoglu, age, s. 180, 224-225. Kur'an'da ve Islami
kaynaklarda hikmet kelimesinin kullanim hakkinda genis degerlendirme ve kaynaklar igin bkz. Ugur,
Hakan, "Kur'an'da Hikmet Kavrami”, (Doktora semineri), Danigman: Prof. Dr. Ismet Ers6z, Konya,
2003.

1% Kirbagoglu, Ibn Hibban'm kullandig1 bir bab bagligi & ¥ & ¢e WS il Giu oy 7 mad 4aY S5
(Adi ¢85 (Sahih, I, 188) nedeniyle onun Sinnetin vahiy mahsulii oldugu goriisiinti benimsedigini
ifade etmektedir. Bkz. age., s. 259.

17 fbn Hazm, Ihkdm, 1, 93. Ibn Hazm'm goriilerinin degerlendirmesi igin bkz. Kirbagoglu, age., s.
259-263.

198 Gazali, Miistasfs, s. 103-104 (Beyrdt, 1413).

19 Muhtar, es-Siinnetii’n-Nebeviyye ve mekdnetuhd, s. 89-97 (Karagi, 1407/1986).

200 Muhtér, age., s. 96.
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olan biitlin s6z, fiil ve takrirleri baglayicilik agisindan aymi kefeye koymak isabetli
bir goriis olarak goriinmemektedir.

Muhammed Ali es-Sabiini de, lafzin RasGlullah'a, mananin ise Allah'a ait
olmak suretiyle Siinnet-i Nebeviyye'nin vahiy oldugunu soylemistir.””' Burada da
agir1 bir genelleme s6z konusudur ve Rastlullah'm ictihadlari da vahiy kapsaminda
degerlendirilmektedir. Sayet bu stzle, Hz. Peygamber'in hata {izere birakilmadig1 ve
daima Allah'm g6zetiminde ve denetiminde bulundugu seklinde bir anlam
kastedilmiyor ise, o takdirde bunun mutlak olarak kabulii ve biitiin hadislerin vahiy
{irtin{i oldugunun sdylenmesi makul degildir.

Stinnetin vahiyle ilgisine vurgu yapan bu isimlere karsilik konuyu daha
degisik agilardan degerlendirenler de olmugtur.’®® Subhi es-Silih, vahiy nokta-i
nazarmdan Kur'an-1 Kerim'in Rasfilullah'in (s.a.) kalbine indirilmesi ile bazi hadisleri
sOylemesi i¢in ona ilham verilmesinin birbirinden ayrilmasmna giddetle tarafitar
oldugunu sdylemis, ayrica nebevi hadislerdeki tevkifi manaya "hikmet" demeyi

tercih etmigtir.”*

Yine onun ifadesine gbre, vahiy hadisesi sadece Kur'dn-1 Kerim'e
mahsustur.>® Ancak bizce, buradaki ifadelerden Subhi es-Salit'in, Stinnet'in vahiyle
hicbir sekilde iligkisi olmadigin1 soyledigi degil, bu iligkiyi ilham ve hikmet diye
isimlendirmeyi tercih ettigi anlagilmaktadir.

Degerli ilim adamm M. Said Hatiboglu da, Kur'dn dig1 vahiy konusuna
ihtiyatla yaklagmaktadir. Onun Peygamberlerin gayptan haber vermeleri konusunu
islerken kullandig1 su ifadeler bunu agik olarak gostermektedir: "Peygamberlerde
kendilerinden sonra vuku bulacak seylere dair bilgi yoktur, ta ki Allah bildirmig
olsun (Taberi, 7/126). O halde Kur'dn-1 Kerim'de gormedigimiz bir istikbal
haberinin kasd-1 mahsusla viicud bulmus oldugunda asla tereddiidiimiiz
olmayacaktir.”® Hz. Peygamber'in Yiice Allah'mn haber vermesi dismda ileride vuku
bulacak bir hidiseyle ilgili bilgi sahibi olmamasi konusunu tartigmali buluyoruz.

Kargilagtigimiz istikballe alakali herhangi bir rivyetin durumuyla ilgili ihtimaller

201 Sabind, er-Tibydn fi uliimi'l-Kur'dn, s. 63 (Istanbul, t.y.).

202 Mesela Ignaz Goldziher'in Kur’4n dig1 vahiy konusunda yaptigi bazi degerlendirmeler igin bkz.
Islém'da Hadisin Yeri Etrafinda Miicddeleler, (gev. Dr. Cihad Tung), AUIF. Dergisi, XIX, 1973, s.
223-235.

203 g4lih, Hadis llimleri ve Hadis Istilahlary, s. 254 (trc. M. Yagar Kandemir, istanbul, 1996).

204 S4lih, age., s. 254.

295 Hatiboglu, Siyasi-Ictimai Hadiselerle Hadis Miinasebetleri, s. 8.
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kanaatimizce tek degildir. Mesela Hz. Peygamber'in, en azindan cereyan eden
olaylari kigisel bilgi birikimiyle veya stratejik olarak tahlil etmek suretiyle bile ileriye
yonelik bazi tahminlerde bulunmug olmasi ihtimal dahilindedir. Bu, cemiyette olan
hadiseleri dikkatle takip eden birisinin yapabilecegi bir igtir. Ayrica, Kur'an'da
olmayan bir istikbal haberini Rasfilullah'm Allah'in kendisine haber vermesiyle yahut
dyetlerdeki bazi isaretlerden yola ¢ikarak sSylemediginden nasil emin olabiliriz?
Elbette boyle bir durumdan kesinlikle emin olmamiz miimkiin degildir. Ancak bu
sOylediklerimizden, istikbale dair her riviyetin makbul oldugu da anlasiimamalidir.
Kanaatimizce ilmin azalmasi, cehaletin artmasi, zinanin yayginlagmasi, 6ldiirme
hédiselerinin gogalmasi, ana-babaya ve biiyiikklere sayginin azalmasi, baz1 biiyiik
patlamalarin meydana gelmesi gibi bir takim kiydmet aldmetleriyle ilgili haberlerin,
kasd-1 mahsusla viicud buldugu (uyduruldugu) diisiincesi makul gériinmemektedir.?%
(Kiydmet alidmetleri konusu kismen ¢aligmammzin ileriki boliimlerinde
incelenecektir.) Sonug olarak istikbale ait olsun olmasin her bir rivdyetin bir
genellemeye gitmeden irdelenmesinin daha dogru oldugunu, ayrica vahyin sadece
Kur'an ile smirlandirilmasmin sikintiya sokacagim diisiiniiyoruz.2®’

Hayri Kirbasoglu, Siinnetin mahiyetiyle ilgili incelemeleri sirasinda Kur'an
dis1 vahiy oldugunu savunanlanlarm ileri stirdiikleri baz1 dyetleri siralamus, neticede
bu 4yetlerin konuyu ispat igin yeterli olmadig1 goriistinii ifade etmistir.®® Ancak
anlasildig: kadariyla, Kirbasoglu Kur'dn dig1 vahyi reddetmemekte, fakat bu konuyu

206 Aymi gekilde istikbale dair haberlerden olmak tizere Rasfilullah'm (s.a.), immetinin onceki
toplumlarin (Yahudi ve Hiristiyanlarin) gittikleri yolu -neredeyse keler deligine girmeye varacak
kadar- karig kang takip edecekleri y6nlindeki uyarismi (Bkz. Ma'mer, Cdmi’, X1, 369 (I-1I, Beyrilt,
1403, Abdurrezzak’in Musannef adli eserinin sonunda); Ahmed, Miisned, 11, 327, 511, 111, 84, 89, 94;
Buhari, Enbiyd 51 (no: 3269); Miislim, ilim 6) da Kur'an'da yoktur diye reddetmeyi dogru
bulmuyoruz. Yine Istanbul'un fethini haber veren rivdyetin (Bkz. Ahmed, age., IV, 335; Buhari,
Tarih, 1, 81; amif., et-Tdrihu's-sagir, 1, 306 (I-II, Kahire, 1397/1977); Taberani, Kebir, 11, 38;
Hakim, Miistedrek, IV, 468 (isnddinm sahib olduBu ifade ediliyor); ibn Abdilberr, Istigb, 1, 170.) de
Hz. Peygamber tarafindan s6ylenmis istikbal haberlerinden biri olmasini miimkiin goriiyoruz.

207 Selahattin Polat, istikbale dair haberler konusunda su ifadeleri kullanmugtir: “Kur’dn diginda
vahiyler geldigi ortaya ¢ikinca, Hz. Peygamber’in Kur’dn’in bildirdikleri disinda gayb bilgisi
olmadi iddiasinin da mesnedi ortadan kalkar. En azindan Kur’dn digt vahiylerle Hz. Peygamber’in
gaybe muttali kilmmasimn mimkin oldugu ortaya ¢ikar. Bu da sahih hadislerdeki bazi gaybi
malumatin vahye miistenid olmasim gerektirir. Ciinkii Hz. Peygamber’in mesnedsiz, tahmini ve
kehdnet tiriinden asusiz bilgileri iimmetine aktarmas: diigiiniilemez.” (Polat, Hadis Arastirmalari, s.
148.) Kur'an'da bulunmayan hususlarmn kabulii konusunda miitereddid davrananlarin goriiglerinin
tenkidi i¢in bkz. Unal, 1. Hakky, "Sadece Kur'dn'la Yetinilebilir mi? Hadislerden Milstagni Kalmak
Miimkiin mi?", 1lim-Sanat Dergisi, s. 36-42, Mayis/Haziran 1986, say1: 7.

208 Siinnetin vahiy firlinii olduunu gostermek amaciyla ileri siriilen Kur'an digi vahiy iddiasmm
dayanaklan ve degerlendirmesi igin bkz. Kirbasoglu, Isldm Diisiincesinde Siinnet, s. 263-280.
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ispat sadedinde sunulan delilleri yetersiz bulmaktadir. Nitekim incelemesi sonucunda
o Ozetle su sonuglara ulasmistw: "Sinnet'in tamamimn vahiy diriini oldugunu
soylemek ¢ok zor, hatta imkdnsizdwr. Ancak bu, Kur'én disinda Hz. Peygamber'in
Cendb-1 Hak ile herhangi bir iletisim veya diyalog kurma imkdmndan mahrum
oldugu anlamina almmamalidir. Adina ister vahiy, ister ilham, isterse baska bir sey
densin onun (s.a.v.) bir takim konularda Allah-u Tedld ile ile temas kurmugs olmasi
mimbkiindiir. (...) Kur'dn disinda da vahiy bulunabilecegini one siirmek bagska,
Siinnet'in tamamimn vahiy drini oldugunu soylemek daha bagska bir geydir."*®
Ayrica Kirbasoglu'na gore izlenmesi gereken en saglikli yol, hadislerin vahiy tiriinti
mii, yoksa ictibad tirlinti mii oldugunu tartigmak yerine, onlarm Kur'dn'a uygunluk
arzedip arzetmedigini aragtrmak olmahdir.*'
biiytik 6l¢tide katilmaktayiz.

Siirekli vahyin denetiminde olan bir Peygamber'in sodzlerinin vahiyle

Onun buradaki goriiglerine biz de

iligkilendirilmesi normal olsa da, durum her zaman bu istikamette olmamus, ravilerin

tasarrufu sonucu vahiy konusunun giindeme geldigi de goriilmiistiir.”!!

209 Kirbagoglu, age., s. 277-278.

210 Kirbasoglu, age., s. 279. Selahattin Polat da "Kur'an'a uygunluk” hususuna degisik ifadelerle vurgu
yapmustir. Polat, Stinnetin vahyin murfkabesinden gegtigini belirttikten sonra, ayr1 ayr: her Siinnet
uygulamasi ve her hadis vahye veya ilhdma dayantyor muydu, yoksa Stinnet, Peygamberimizin (sav)
ictihadlar1 muidir seklindeki tartigmalarin ve tereddiitlerin yersizliginin ortaya giktigmi; ¢iink{i her
Stinnetle ilgili vahiy gelmesi ile, her Stinnetin vahyin kontroliinden gegmesinin ayn1 neticeye vardigmi
ifade eder. Yine ona gfre 6nemli olan, her Siinnetin maksad-1 ildhiye wygunlugu noktasidir ve
Stnnetin vahiyle gelen ilkelere ters diigmemesi yeterlidir. Kald: ki Siinnet ictibddi bile olsa
Peygamberimizin (sav) ictihddi herkesinkinden ustiindiir. (Hadis Arastirmalart, s. 263.)

211 By konuyu glindeme getirenlerden biri Biinyamin Erul olup, onun konuyla alakali iki makalesi
meveuttur, Ilk yazisinda Erul, dokuz misal iizerinde durarak, bu misallerde gegen vahiy ifadelerini
incelemigtir. (Bkz. "Hz. Peygamber’e Kur'dn Disinda Vahiy Geldigini Ifade Eden Riviyetlerin Tahlil
ve Tenkidi", Islamiyét, 1998- Ocak-Subat-Mart, s. 55-72.) Bu makilesinde yazar ozetle su sonuglara
ulagmistir: "Hz. Peygamber’e Kur’dn diginda vahiy geldigini ifade eden bu rivayetleri, ayni
sahébilerden veya ayni ortak isnatlardan gelen diger rivdyetlerle karsilagtirdigimizda, hemen hemen
hepsinin man4 ile riviyet edildigi; baz riviyetlerde vahye dayandirilan bilginin, digerlerinde boyle
olmadif gayet agiklikla goriilmektedir. Oteden beri stinneti vahiy ile temellendirme arzusu, her bir
slinnetin vahye dayandidi iddiasi, tabiatiyla bazi riviyetlerde de makes bulmustur. Dolayisiyla
yalnizca vahiy geldigini ifade eden rivAyetleri alip, vahiyden s6z etmeyenleri gérmezlikten gelmenin;
veya bunun tam aksinin objektif bir yaklagim olmadig1 agiktir." (Erul, agm., s. 71.)

Nihat Hatipoglu, Blinyamin Erul’un tenkitlerine cevap vererek, Stinnetin Vahiyle iligkili
oldugunu ispat etmeye ¢ahsmstir. (Bkz. "Hz. Peygamber (5.a.)’e Kur’dn Disinda Vahiy Geldigini Red
Dagiincesine Yonelik Bir Alan Taramas, Tahlil ve Elegtiri”, 1slami Aragtirmalar, Cilt: XI (1998),
Say1:3-4, 5. 273-295.) Bu vesileyle Hatipoglu, Erul’un ele aldi riviyetlerden yedi tanesini incelemis
ve yazarin bu riviyetlerde gegen, vahiy ifidelerinin idric oldufu yoniindeki tenkitlerini haksiz
bulmugtur. Ona gore vahiyle ilgili teferruatin gegtigi hadislerin bu béliimlerinin su veya bu gerekgeyle
Hz. Peygamber'e aidiyeti reddedilse bile, hadislerin kendisi -geri kalan kismi- Hz. Peygamber'in
Kur'dn diginda bir vahiy aldifimn ortaya koymaktadir. (Hatipoglu, agm., s. 294.)
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Isaret ettigimiz her iki yazarm goriisleri dikkatle incelendiginde, ikisinin de
degisik ifadelerle Allah Teald ile Rasfilullah (s.a.) arasinda Kur'dn vahyi diginda bir
iletisimin bulundugunu dile getirdikleri goriilmektedir. Her ne kadar Biinyamin Erul
yazilarinda bazi riviyetlerdeki vahiyle ilgili ifadeleri idric olarak nitelendirse de,
ommn bu itirazinmn, "Kur'dn diginda vahiy olmadifi" anlamma gelmedigi
anlagilmaktadir.”'? Su kadar var ki saym Erul, tipki Subhi es-Salih gibi bu iletisime
"vahiy" demek yerine "hikmet" demeyi tercih etmektedir.?’* Mahiyet itibariyle
"hikmet" kelimesiyle kastedilen seyin, "gayr-i metluv vahiy" ifadesiyle kastedilenden
¢ok farkh bir sey olmadigim diigtiniiyoruz. Ciinkii her iki ifade ile de anlatilmak
istenen, Yiice Allah ile Rasfilii arasinda Kur'dn vahyi ile sinrlandirilmasi miimkiin
olmayan bir iletisimin mevcudiyetidir. Yazarlar arasindaki bu ortak nokta tespit
edilirse, bazi riviyetlerde kullamilan vahiy ifadelerinin, bu rivayetlerin aslinda
bulunup bulunmadigi yani miidrec olup olmadigi konusu daima tartismaya agik
kalacaktir. Konuyla alakali bir diistincemizi de ifade etmek istiyoruz. Saym Erul,
temel hadis mecmualarinda Cebriil/Cibril ismi gegen rivdyetlerin sayisimn, tiim
rivyetler g6z Oniinde bulunduruldugunda simrh sayida ve Cebriil'in Hz.
Peygamber'e 6grettigi hususlarm sayisinin en fazla kirk-elli kadar oldugunu tahmin
ettiklerini s6ylemis, dolayisiyla Cebriil'in ister Kur'dn'm beyam sadedinde, isterse
diger konularda olsun Hz. Peygamber'e getirdigi bilgilerin olduk¢a sinirh oldugunu
belirtmisir.>'* Kemiyet itibariyle boyle bir tespit dogru olmakla birlikte, vahyin Allah
Tedla ile Peygamberi arasinda gizli bir iletigim bigimi oldugu disiiniildiigiinde, bu
iletigimin rivayetlerde Cebrdil/Cibril isminin ge¢me sikhifiyla orantith olarak
smirlandimlmas: bizi yanmiltabilir. Arada Cibril olsun olmasm, Allah ile Rasiilii
arasinda rivayetlere yansimayan yahut sahibenin farkinda olmadigi nice iletigimler

Biinyamin Erul'un konuyla ilgili yeni 6rnekler verdigi ikinci makale Hatipoglu'nun
elestirilerine cevap niteligindedir. (Bkz. "Bir ‘Alan Taramas:’mn Panoramasi”, s. 161-184.) Erul, bu
calismasinda ise baslica su konular tizerinde durmugtur: Peygamberlerin biitlin riyalar1 vahiy degildir.
Kur’dn gibi, Siinneti de Cebriil’in getirmis olduguna dair Hassdn b. Atiyye’ye (v. 126) ait goriis
tartigmaya agiktir. Vahyi ilk defa, metluv-gayri metluv diye taksime tibi tutan ibn Sihab ez-Ziihri’dir
(v. 124) ve ondan sonra bdyle bir ayiwrim yapan limler de olmustur. Allah Te4l4 ile Hz. Peygamber
arasndaki Kur’dn digindaki iletisimi vahiy olarak degil de hikmet olarak tesmiye etmek daha
isibetlidir.

212 Nitekim yazar degisik vesilelerle, Yiice Allah'm Kur'an diginda Hz. Peygamber ile iletisim
igerisinde olmadifmi sbylemenin miimkiin olmadigini, riviyetlerin zaman zaman Cibril'in de Hz.
Peygamber'in Siinnetlerine ilham kaynag: oldufunu ortaya koydugunu ifade etmistir. Bkz. Erul, Bir
‘Alan Taramas:’min Panoramas, s. 171, 184; a.mlf., Sahabenin Siinnet Anlayisi, s. 225-226.

213 Brul, Bir ‘Alan Taramasi’mn Panoramass, s. 171, 184.

214 Brul, agm.,, s. 165.
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vuku bulmus olabilir. Bu nedenle Saym Erul'un bu ifadeleri yerine, onun diger bir
caligmasinda yer alan: "...Suphesiz rivdyetlerimize yansiyan Cibril-Nebi iletigimi
yalmzca bunlarla sinrly degildir. Bu konuda isnadlar itibariyla sahih veya hasen
goriilebilecek bir o kadar daha ifade bulunabilir. Biz burada yalnizca rivdyetlerde
Hz. Peygamber'in soz ettigi iletigimlerden hareket ediyoruz. Boylesi bir iletigimden
56z etmedigi halde, Cibril ile irtibati ne kadar olmugtur, sinnetlerinin bir kaynagi
olarak O'ndan ne denli istifade etmigstir bilemiyoruz..."”" seklindeki ifadelerini
tercihe gayan goriiyoruz.

Herhangi bir riviyette yer alan bir bilginin ger¢ekten vahye dayanip
dayanmadifim; o bilginin tecriibe, genel kiiltiir, bagkalar1 tarafindan bilgilendirilme,
istigare, tahmin, zann-1 gélip vs. gibi bir yolla degil de vahiy sonucu elde edilmig bir
bilgi oldugunu anlama imkénimiz var mudir? Hadislerin biiylik oranda mana ile
nakledildigi dikkate alindifinda, rivayetlerde kullamilan lafzin raviler tarafindan
degismis olmasi da miimkiin gériinmektedir. Bu agidan bakilinca konunun gercekten
vahiyle alakasmm olmasi ihtimali bulundugu gibi, bu alakamn ravilerden biri
tarafindan kurulmus olmasi da aym1 derecede muhtemeldir. Her konuda oldugu gibi
burada da konuyla ilgili biitlin tariklerin toplanmasinin ve lafiz farklarmnin ortaya
konmasmin 6nemi biiytiktiir.

Netice olarak bir degerlendirme yapmak gerekirse; kanaatimizce adina ilham,
hikmet, gayr-i metluv vahiy vs. ne denirse densin Hz. Peygamber ile Allah Tedld
arasinda Kur'an diginda bir iletisim mevcuttur yani vahiy Kur'dn ile sl degildir.
Ancak biz, "hadislerin" tamammn vahiy olup olmamasi konusuyla, "Siinnetin"
tamaminin vahiy olup olmamasi konusunun birbirinden ayrilmasi gerektigini
diigliniiyoruz. Hz. Peygamber'in Kur'dn'in bir agiklamasi sadedinde ve dini meseleler
hakkinda yapmus oldugu ag¢iklamalarin (Stinnetin), -mesela namazin nasil
kilmacagmin ayrintilarinin- vahiy ile bir gekilde irtibath olduunu sSylememiz
miimkiindiir. Bu anlamda onun ortaya koydugu Siinnet'in ¢ogu vahiydir. Buna
kargilik onun diinyevi bazi meseleler hakkindaki goriigleri yahut tercihleri insan
olmasimnm bir geregidir ve vahiy degildir. Buna ragmen Rasfilullah'n bu y6niiniin de

bir bagka agidan bizler i¢in 6rnek oldugunu sSylemek miimkiindiir. S6z gelimi, Hz.

25 Brul, Sahabenin Simnet Anlayis, s. 225.

48



Peygamber'in namazda rekatlarm sayismi unutarak fazla kilmasi®'®

onun begeri
yonlintin  bir gostergesi olmakla birlikte, diger taraftan aym durumla
kargilagtipimizda bizlerin nasil davranacag: konusunda bir model ifade etmektedir.2!”

Bu konunun son kisminda Hz. Peygamber'in "Beser-Rasiil" oldugunun bir
gostergesi niteliginde olan baz riviyetleri misal olarak sunmak istiyoruz:

Hz. Peygamber (s.a.) kendisine getirilen davalarda davahlar1 uyarmig; onun
kendisine anlatilanlara gére hiikiim verdigini s6ylemis, haksiz oldugu halde davasini
iyi anlatamin dikkatli olmasi gerektigini belirtmistir.’® Bu durum onun beser?
yOniini, dolayisiyle yanilabilecegini gosterir. Yine Rastlullah (s.a.) kavminin kiifiirle
itham etmesinden g¢ekinerek Kéabe'yi yikip onu Ibrahim (a.s.) temelleri iizerine
2% Onun bu durumu her
fikrinin/fiilinin vahiy olmadifm géstermektedir. Ciinkii sayet bu fikir vahiy sonucu
olugsmus olsa idi, onun bundan vazgegmesi vahyi uygulamamasi anlamma gelirdi ki
bu da muhaldir.

Kur'dn dig/Gayr-i metluv vahye konu olabilecek bazi 6rnekler ise soyledir:

yeniden ingd etme fikrini uygulamaya koymamugtir.

Ifk hadisesi olduktan sonra bir ay miiddetle konuyu agikliga kavusturacak bir
vahiy gelmedigini daha &nce kaydetmistik. Iste bu olayla ilgili olarak Hz. Aige'nin
ifade ettigi bir husus da sudur: Hz. Aise kendisinin temiz oldugunu ve Allah'm da
kendisini temize g¢ikaracafim bildigini belirtmis, ancak bu konuda "okunan bir
vahiy" (i >3) inecegini hig tahmin etmedigini s6ylemistir.?2’ Bu konu mevzumuz
ile de alakalidir. Ciinkii, bu ifadelerden, Hz. Aise'nin Allah'tan konuyu aydmhga
kavugturacak bir agiklama bekledigi, ancak bunun bir Kur'dn 4yeti olacagmi tahmin

216 Mesela bkz. Buhéri, Kible 4 (no: 392); Miislim, Mesécid 89.

27 Muasrr isldm aragtrmacilarmdan sayin Musa Ozdag, Nebilerin de insan olmalari hasebiyle
tokezleyebileceklerinden bahsederek, bunun begeriyet igin nice hikmetlere ve nice egitim-6gretim
esaslarma yonelik oldugunu belirtmistir. (Bkz. Duygular ve Dilgiinceler, s. 182-184, no: 1236,
Istanbul, 2005.) Miellifin beyanma gére peygamberlerin tokezlemeleri ile verilmek istenen mesajlar
soyle bzetleyebiliriz: a) Onlarm da diger insanlar gibi birer insan olduklarini vurgulamak ve asla Tanr1
olmadiklarim ortaya koymak, b) Insanin her zaman bagarili olamayacagim géstermek, ¢) Maddi ve
manevi yonden herhangi bir hataya diigtildiiginde neler yapilacagmni, dzellikle Cendb-1 Mevl4 ile
aralarmin nasil dizeltilebilcegini 68retmek, d) Yiice Allah't gonillden sevip sevmediklerini kontrol
etmek, €) Yagam sirrmim ylicelik mertebesine erisilebilmesi igin sadece tatlilara degil, bazen acilara da
ihtiyag oldugunu ortaya koymak, f) Kéinatta tiim yonetim ve denetimlerin tamamen Allah'a ait
oldugunu belgelemek.

218 Buhéri, Mezilim 17 (no: 2326), Sehadit 27 (no: 2534), Hiyel 9 (no: 6566); Milslim, Akdiye 4.

219 Ahmed, Miisned, V1, 57; Buhéri, ilim 48 (no: 126), Enbiya 12 (no: 3188); Miislim, Hac 398.

220 Abdurrezzak, Musannef, V, 417; 1bn Réhiiye, Miisned, 11, 523; Ahmed, Miisned, VI, 196; Buhari,
Tefsir 244 (no: 4473), Megazi 32 (no: 3910), Tevhid 35 (no: 7061), 52 (no: 7106); Miislim, Tevbe
56; Nesal, es-Stinemu’l-kubrd, V, 299.
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etmedigi anlagidmaktadir. Demek ki o, Allah Teéld ile Ras(lullah arasinda Kur'dn
dismda bir iletisim (okunan vahiy diginda bir sey yani okunmayan vahiy) oldugunun
bilincindeydi. Her ne kadar ayn1 riviyetlerde Hz. Aige'nin bekledigi seyin, kendisinin
temize ¢iktigini haber verecek bir riiya oldugu ifade edilirse de -baz rityalarin vahyin
bir tiirli oldugu géz oniinde bulunduruldugunda- bunun bir 6nemi yoktur. Ciinkii,
riiya da Ytice Allah ile Hz. Peygamber arasmndaki iletisim yollarindan biridir.

Diger bir ornekteki bilgilere gore Hz. Peygamber, Hz. Ali, Ziibeyr ve
Mikdad1 gondererek sagmm Orgiisii iginde bir mektup tasiyan casus bir kadini
yakalatmugtir.”>' Onun boyle bir casusluk olaymi Cibril/vahiy vastasiyla 6grenmis
olmas1 miimkiin ve mantiklidir??? Hatta bu durumun riviyetlere yansimis, yani
riviyetin anlatiminda Hz. Peygamber'in Cibril veya vahiy tiirlerinden biri vasitasiyla
bilgilendirildiginin zikredilmis olmasi da mutlaka gerekli degildir. Hi¢ kimsenin
farkinda olmadi@: bir sekilde Rasiilullah'n vahiy almadigmi kim bilebilir ki? Zaten
bu konu, mahiyeti itibariyle hakkinda ylizde yiiz kanaat belirtebilecegimiz bir mesele
degildir; Allah ile Rasfilii arasindadir.

Konuyla ilgisi kurulabilecek ilging baska bir riviyet vardir. Buna gére Ebfi
Cuhayfe Hz. Ali'ye: "Yammizda Allah'in Kitdbinda olmayan bir vahiy var mi?" J»)
(@ QS (Bl Y] sl e (28 pSaie diye sormaktadi. Hz. Ali ona verdigi cevapta
yeminli bir ifade ile sunlan siralamustir: Sadece Allah'n kigiye verdigi Kur'dn'
anlama kabiliyeti ile bir sahifede yazili bulunan diyet, esirleri azdd etme ve bir
Miislim'in kéfir kargiliginda Sldiiriilemeyecegine dair hitkiimler.””® Bu rivayetten ilk
bakista anlasilan, "Kur'dn'1 anlama yoniinde Allah tarafindan bahgedilen ilham" ile
Hz. Peygamberden yazih olarak nakledilen "diyet, esirlerin azidi1 ve bir Miislim'in
kafir karsihifinda Sldiriilemeyecegi"ne dair hiikkiimlerin vahiy olarak kabul edilmekte
oldugudur. Ancak kanaatimizce daha ziyade buradan asil anlasilmasi gereken
sudur: Hz. Ali Rastlullah'tan 6grendigi bazi hitkkiimleri yazih olarak kendi yaminda

21 Ahmed, Miisned, 1, 79; Buhari, Cibad 139 (no: 2845), 191 (no: 2915), Megizi 44 (no: 4025);
Miislim, Feziilu's-sahdbe 161.

222 Casus kadmla ilgili bilgiyi Cibril'in getirdigine yahut bunun semadan geldigine dair riviyetler i¢in
bkz. [bn Higdm, es-Siretu'n-Nebeviyye, V, 53 (I-V1, Beyrfit, 1411); Taberd, Tefsir, XXVIII, 60; a.mlf.,
Tdrih, 10, 155 (I-V, Beyrit, 1407); Ibn Kesir, Tefsir, IV, 347; Ibn Hacer, Feth, XII, 306 (Beyrut, 1379
baskist).

23 Benzer anlatimlar igin bkz. Safii, Miisned, s. 190, 202; Tayilisi, Miisned s. 15; Abdurrezzak,
Musannef, X, 100; Humeydi, Miisned, 1, 23 (I-I, Beyr(it-Kéhire, t.y.); Ibn Ebi Seybe, Musannef, V,
409; Ahmed, Miisned, 1, 79; Darimi, Miisned, 11, 249; Buhéri, [lim 39 (no: 111), Cihad 168 (no:
2882), Diyat 23 (no: 6507), 30 (no: 6517).

50



muhdfaza etmekteydi ve bu hilkklimler bahsedilen konularla ilgili hadislerden
ibaretti.?** IThamin vahiyle irtibat: agik ise de, ifade edilen sahifedeki seylerin vahiy
tirlini olmas:1 konusu tartgilabilir niteliktedir. Ciinkii kaydedilen kaynaklardaki
riviyetlerin biiylik ¢ogunlugunda (Tayalisi, Darimi ve Buhiri (no: 2882) harig
digerleri) "vahiy" ifadesi mevcut degildir ve sadece "Kur'an disinda yazili bir seyin
mevcut olup olmadifi" sorulmaktadir. Kur'dn diginda vahiy oldugunu ispat etmek
i¢in bu ifadeleri asil maksadindan saptirmaya gerek yoktur diye diiiiniiyoruz.

Hz. Peygamber Kureys'ten iki kisinin yakilarak §ldiiriilmesini emrediyor;
fakat daha sonra atesle ancak Allah'in azibedecegini s6yleyerek bundan vazgegip
oldiiriilmelerini emrediyor.”” Her ne kadar burada herhangi bir vahiy ifadesi
bulunmasa da Rasfilullah (s.a.) bu iki siire arasinda vahiyle uyarilmig olabilir. Ancak
bu karar degisikliginin bizzat Hz. Peygamber'in insdni duygular1 sonucu olmasi da
miimkiindiir.

Yine Rastilullah'in Iran Kisrdsi'min Slimfinli oradan gelen elgiye haber
vermesi de akla gelen drneklerden biridir.”*®

Son olarak bir de, Kur'4n-1 Kerim'deki tildvet secdeleri konusunu dikkatlere
sunmak istiyoruz. Acaba secde dyetleri Kur'dn dig1 bir vahiyle bildirilmis yani tevkifi
olabilir mi? Yoksa bunlari, bazi &yetlerdeki secde emirleri doZrultusunda Hz.
Peygamber'in kisisel tercihleri olarak mu degerlendirmek 18zimdir? Bilindigi gibi pek

ok ayette®’

secde ifadeleri gegmesine ragmen uygulamada bunlarin hepsinde secde
edilmiyor.?® Kanaatimizce secde dyetleri tevkifi olarak yani vahiyle belirlenmistir.
Ibn Omer'in s6yledigine gore, Hz. Peygamber iginde secde bulunan bir siire
okudugunda secde eder, orada bulunanlar da secde ederdi??® Bu, sahébenin Hz.

Peygamber'in secde ettigini gordiiklerinde onu taklid ettiklerini gosterir. Yine bu

24 Sahabenin bazi hadisleri yazdiklari bilinen bir husustur. Hz. Ali'nin ismi de hadis yazanlar arasinda
zikredilir. Onun sahifesi hakkinda bilgi i¢in bkz. Rifat Fevzi Abdiilmuttalib, Sahifetu Aliyyi'bni Ebi
Talib, ozellikle s. 11-17, Beyriit, 1406/1986; Kogyigit, Talat, Hadis Tarihi, s. 51-54 (Ankara, 1988);
Hamidullah, Isldm Peygamberi, 11, 713 (1144. paragraf).

225 Abdurrezzak, Musannef, V, 214-215; Said b. Manslr, Sinen, 11, 285, 286 (I-II, Beyrdt,
1405/1985); Ahmed, Miisned, 11, 307; Buhdri, Cihdd 106 (no: 2795), 147 (no: 2853); Tirmiz, Siyer
20; Ebi Davud, Cibad 122.

226 Hamidullah, Isldm Peygamberi, 1, 358, paragraf: 598.

27 Bkz. Abdulbaki, el-Mu'cemu'l-miifehres, s. 344-345, (33« md.

228 Bugiin elimizde mevcut Kur'dn-1 Kerim'lerde secde edilmesi gereken yet saysi genel kabule gore
14 adettir. Genis bilgi i¢in bkz. Karagam, Ismail, Kur'dn-1 Kerim'in Faziletleri ve Okunma Kdideleri,
s. 373-377 (Istanbul, 1991).

22 Buhéri, Suclidu'l-Kur'an 8 (no: 1025. Buhéri'nin es-Sahfhinin 23. Kitibi secde konusuyla alakalidir
ve (S AY 353 ol o) ismini tagimaktadir.); Eb Avéne, Miisred, 1, 521 (I-V, Beyrit, 1998).
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manada Ebli Hureyre, Peygamber'i secde ederken gormeseydi secde etmeyecegini
s6ylemistir.?3° ibn Abbas'tan s6yle bir rivayet nakledilmektedir: "Sdd secde edilmesi
vdcib olanlardan degildir; halbuki ben Peygamber'i (s.a.) orada secde ederken
gordiim."™' Ibn Abbas'in bu ifadelerinden anlasildigna gore, hangi ayetlerde secde
edilmesinin vécib oldugu (azdimu's-sucfid) konusu sahibe tarafindan bilinmekteydi.
Clinkii Ibn Abbas kendisinde olan bu bilgi ile yorum yapmaktadir. Zeyd b. Sabit de,
Hz. Peygamber'e en-Necm suresini okudugu halde onun secde etmedigini
s6ylemistir.>*? Burada belki Hz. Peygamber'in o anda secde etmemis oldugu, secdeyi
tehir ettigi de dislintilebilir. Yine bu ifadelerden Zeyd b. Sabit'in, en-Necm
suresindeki ilgili dyetin secde dyetlerinden oldugunu diigiindiigii belli olmaktadir.
Secde dyeti olmayan bir dyette Rasilullah'n secde etmis olmasi, onun Allah Tedld'ya
olan diigkiinliigiiniin bir ifadesi iken; secde dyetinde secde etmemesi, o anda secdenin
yapilmadigini, daha sonra yapildigimi veya secdenin véicib olmadigini gdsterebilir.
Bizce ilk ihtimal daha makuldiir. Herhangi bir sekilde secdeden bahsedilen bir ayette
secdenin vécib olmamasi ise, bu timmete gliclintin yetmeyecegi bir seyi emretmenin
onlar1 sikintiya sokacaginin diigiiniilmesi sebebiyle olmalidir.

Gerek miistakil olarak, gerekse belli bir galisgmanin igerisinde Siinnet-vahiy
iligkisini ele alan g¢esitli degerlendirmeler bulunmaktadir; fakat bunlar genelde benzer
seyleri tekrar ettiginden burada tizerinde ayrica durulmaya gerek yoktur.*?

Biz burada genellikle kaydettigimiz ¢aligmalarda yer almayan farkli rnekler

vermeye caligtik. Sonugta konunun mahiyeti ve vahyin Allah ile Rasilii arasinda

230 Byhard, Suchdu'l-Kur'an 7 (no: 1024).

231 Ahmed, Miisned, 1, 359; Darimi, Siinen, 1, 408; Buhéri, Suctdu'l-Kur'an 3 (no: 1019), Enbiya 40
(no: 3240).

232 S4fii, Miisned, s. 156; Ahmed, age., V, 186; Dirimi, age., I, 409; Buhéri, Sucfidu'l-Kur'an 6 (no:
1023); Tirmizi, Sefer 52 (no: 576. Miiellif rivayetin pegisira secdenin vicib olup olmamasiyla ilgili
§6rﬁ§leri nakletmektedir.).

*? Bu konuda su ¢alismalara bakilabilir: Sancakl, Saffet, "Sinnet-Vahiy Iliskisi”, Diyanet Iimi Dergi,
(s. 53-70), cilt: 34, Say1:3, Temmuz-Eyliil, Ankara, 1998; Topaloglu, Nuri, "“Sinnetin Vahiyle Ilgisi"
(“Hadis ve Siimnet Aragtirmalar” igerisinde), s. 33-74, Izmir, 1999; Keles, Ahmet, "Sinnet-Vahiy
lliskisi”, Dicle Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, cilt:1, s. 151-193, Diyarbakir, 1999; Baltact,
Muhammed, Medhal ild'd-dirdsdti'l-Islamiyye, Kéhire, 1982 (Miiellif, s. 185-195 arasmda, Kuts?
Hadisler ve Vahiy konusunu incelemis, Hz. Peygamber’in, kutsi hadisleri Allah Teili’ya nisbet
etmesini, onlarin Allah tarafindan vahyedildiginin bir gostergesi olarak ifade etmigtir. s. 198-217
arasinda ise Hz. Peygamber’in diger hadisleriyle vahiy arasinda nasil bir irtibat oldugu konusunu ele
almugtir.); Giingor, Mevliit, Kur'dn Arastirmalari-2 "Hz. Peygamber'in Kur'dn Disinda da Vahiy
Aldigiun Kur'dn'dan Delilleri”, s. 60 vd., istanbul, 1996; Yilmaz, Musa K., Vahiy Olarak Kur'an-:
Kerim, s. 18-20 arasy, y.y., 1988; Sifil, Ebubekir, Modern Isldm Diisiincesinin Tenkidi 1I, s. 13-14,
dipnot (yazar Kiyime, 75/16-19 dyetlerinin, Hz. Peygamber'in Kur'dn disinda da vahiy aldifinin en
gliclli delillerinden birisi olarak goriilebilecegini belirtir. Onun buradaki izahlarina biz de katiliyoruz.).
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gizli bir iletisim olmasi hasebiyle Siinnet-vahiy iligkisiyle ilgili (soyle olmustur,
boyle olmugtur seklinde) net bir kanaat belirtmek zordur ve ancak zann-1 galiple bir
degerlendirme yapilabilir. Bunun neticesinde ulasacagimiz sonuglar da daima
tartigmaya agik olacaktir. Verdigimiz 6rnekler de gostermektedir ki bizim kanaatimiz
Rasfilullah'a (s.a.) gelen vahyin Kur'dn-1 Kerim ile snirlandirilamayacagi
yoniindedir. Ozellikle taabblidi konularda ve Kur'dn'da ayrmtilar1 verilmedigi icin
nasil yapilacafi bizler tarafindan bilinmesi miimkiin olmayan meselelerde -Allah
Rasiilii mutlaka vahiyle bilgilendirilmis olmak zorundadir. Aksi takdirde bunlarin
Ras(lullah'in igtihatlar1 sonucu ortaya konuldugunu kabul etmemiz gerekir. Bu
takdirde mesela namazin kilimgmin bagka bir gekilde (mesela yatarak, yiiriiyerek)
degil de bugiin biitlin Miisliimanlarin ¢ok kii¢iik ayrintilar bir tarafa ittifakla
kildiklar1 gekilde ortaya ¢ikmasmi da Peygamberimizin igtihadiyla agiklamak
durumunda kaliriz. Bu ise makul olmayan bir anlayig seklidir. Bunun yerine Hz.
Peygamber'in bu konularda, arada Cibril olsun-olmasin vahiyle bilgilendirildigini
kabul etmek mantikli olmanin Gtesinde bizce bir zarurettir. Elbette ki, Siinnet'te yer
alan konulardan hangisi vahiyle tespit edilmig, hangileri edilmemis buna karar
vermek miimkiin degildir. Kimsenin zann-1 galip diginda bu konuda son noktayi
koymasi da beklenmemelidir. Zann-1 galiple ulagilan sonuglar ise kabul ve red

imkam bulunan konulardir.
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IIL. BOLUM

CIiBRIL HADISI’NIN TARIKLERIi

Daha 6nceden de kisaca isaret ettifimiz iizere bu ¢alisma Cibril Hadisi'nin
tespit edebildigimiz biitlin tariklerini ortaya koymay1 ve bir durum tespiti yapmayi
amaglayan bir ¢aligmadir. Konuyu "Buhari Oncesi" ve "Buhari Sonrast" seklinde iki
kisma aywrarak incelemek, biitlin riviyetleri pespese vererek incelemekten daha
avantajlidir. Boylelikle iki donem daha iyi bir gekilde kiyaslanmig olacak, aym
zamanda bu tasnif gekli konunun okunmasii kolaylagtiracaktir. Béyle teknik ve
biiylik oranda sikici kabul edilebilecek bir boliimiin tek baghk altinda verilmesi

yerine ikiye ayrilmasi bu yoniiyle tercihe sayan bulunmustur.

A. BUHAR{ ONCESi DONEM

Tespit edebildigimiz kadartyla Buhari 6ncesi dénem igerisinde Cibril Hadisi
sahdbeden Hz. Omer, ibn Omer, Ebii Hureyre, Ebl Zerr, Ibn Abbas, ibn Mes'ad,
Enes b. Malik, Umeyr b. Katdde ve Amir/Ebfi Amir/Eb Malik (isminde sek vardir)
olmak iizere 9 kisiden rivayet edilmektedir.' Bu kisimda, Buhari 6ncesi dénem
igerisinde Cibril Hadisi’nin, konusu ne olursa olsun en erken hangi kaynakta yer
aldig:1 tespit edilecek ve bundan sonra siralama kronolojik olarak devam ettirilecektir.

Buhiri (v. 256) 6ncesi dénemi ele almadan 8nce ilk olarak Cibril Hadisi'nin
bulunmadiB1 kaynaklar {izerinde kisaca durmakta fayda vardir.

Cibril Hadisi'nin Bulunmadig1 Kaynaklar
Calismamuzin ilk adiminda, Cibril Hadisi’nin Buhari/Kiitiib-i Sitte Oncesi

donemdeki kaynaklarm: tespit etmeye galisacagiz. Arastirmamiz esnasinda erken

! Huseyin Atay, Cibril Hadisinde yer alan konulardan biri olan kiyimet alimetleri konusunu ele
alirken, bu hadisin "tek kisi rivayeti” ve "illetli" oldugunu s6ylemistir ki bu dogru olmayan bir
genellemeden ibarettir. (Bkz. Atay, Isldm'in Inang Esaslar, s. 206-207, Ankara, 1992.) Sayet yazar
"tek kisi riviyeti” ifadesiyle bu hadisin miitevitir olmamas1 anlaminda haber-i 4had olmasiu
kastediyorsa dogrudur. Ancak onun ifadelerinden bunu kastedip kastetmedigi agik degildir. Bu hadisin
"illetli" olmas: meselesine gelince; ¢alismamiz boyunca goriilecegi gibi Cibril Hadisi'nin pek ¢ok
tariki mevcuttur ve bunlardan sahih olanlar oldugu gibi, hasen ve zayif olanlar da vardir. Bu nedenle
onun bu tabiri bir genellemedir. Yine Cibril Hadisi'nin geldiBi sahdbi sayisim H. Musa Bagc alta
olarak vermistir. (Bkz. Hadislere Gére Kader Problemi, s. 48, Yilksek Lisans Tezi, Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitlis, Ankara, 1993.) Cahsmamizda goriilecegi iizere bizim
ulagtifimiz say1 bundan daha fazladir.



donem eserlerinden bazilarmin bu hadisi igermedikleri goriilmiistiir. Hig stiphesiz ilk
donem eserleri burada kaydedilenlerden ibaret degildir. Ancak biz miimkiin
oldugunca ulagabildigimiz eserleri incelemeye c¢alistik. Erken donem eserlerinden
herhangi bir nedenle Cibril Hadisi'ni ihtiva etmeyen yahut da daha ihtiyath bir
ifadeyle sdylersek bizim bu hadisi géremedigimiz eserler su sekildedir:

Hemméam b. Miinebbih (San'dly, v. 101/718), es-Sahife es-sahiha?

Hasen el-Basri (Basral, v. 110), Tefsiru Hasen el-Basri.?

Zeyd b. Ali b. el-Huseyn b. Ali b. Ebi Téalib (Medineli, 76-122), Miisnedii’l-
Imém Zeyd*

Muhammed b. ishak (Medineli, Irak'ta meskun, 85-151), Siretu Ibn Ishdk.

Ma’mer b. Résid (Basrali, Yemen'de meskun, v. 154), e/-Cémi’.® Bu kitapta
kader hakkinda bir boliim (Bébu’l-Kader) agumugtir (XI, 111-126). Miiellif bu
kisimda birgok hadisi naklettigi halde konumuz olan Cibril Hadisi'ne yer
vermemistir. Kiydmet aldmetlerine dair agtifi bolimde (Babu Esréti’s-Séa) de bu
hadis yer almamustir. Jman-Isldm bolimiinde (Babu’l-iman ve’l-Islam) Cibril
Hadisi'ni ¢agristiran bir hadis vardir, fakat o degildir (Bkz. Musannef, X1, 127). Amr
b. Anbese’nin kéle raculiin diyerek naklettiZi bu riviyette, bir adam Hz.
Peygamber’e (s.a.), Isldm, imdn gibi konularda soru sormaktadir. Imanla ilgili
sorunun cevabi, Cibril Hadisimdeki cevaba ¢ok yakindiwr: “..Jman, Allah’a,
meleklerine, kitaplarina, peygamberlerine, élimden sonra dirilise inanmandir...”
Burada kaderden soz edilmemesi dikkat gekicidir.

2 Hemmdm Ibn Mimebbih’in Sahifesi, gev. Talat Kogyigit, (ngr. Muhammed Hamidullah), Ankara,
1967. (Bu meghur kitap, halen elde mevcut en eski hadis eseri olarak bilinmektedir.)

3 Tefsiru’l-Hasen el-Basri, 1-11, Kahire, 1992, cem-tevsik-dirdse: Muhammed Abdurrahim. Bu kitapta
Cibril Hadisinin ihtiva ettigi konularla bir sekilde ilgili olabilecegini diigiindiijiim{iz Bakara 2/96-97,
Lokman siresinin son dyetleri ve Tahrim, 66/4 dyetinin tefsirlerinde konumuzu ilgilendiren hadise
rastlayamadik. Tekvir stresinin 19. ayetinin (p258 dseu Jsi! 43) tefsirinde ise su agiklamalar: bulduk:
(Dud 4 iy ga s A gy BAY S gy e (o S dgnay fliSy AN 13 & oty Sl JB) (Bkz. 11,
402.) Burada Cibril’i tavsif etmek tizere serdedilen alti ¢izili kisimlar Cibril Hadisinin bazi
tariklerinde meveut anlatimlar: hatirlatmaktadir. (Mesela, bkz. Tayalisi, Miisned, s. 5; Ibn Ebi Seybe,
Musannef, V1, 170; Ahmed, Miisned, 1, 27.)

4 Zeyd b. Ali, Miisnedii’l-Imdm Zeyd, Beyrt, 1403/1983. (Kitabm {izerinde bunu, Abdiilaziz b. ishak
el-Bagdadi’nin bir araya getirdigi ifade edilmektedir.)

5 Muhammed b. ishak, Siretu Ibn Ishdk el-musemmdt bi kitdbi’l-mubtede’ ve’l-meb’as ve l-megdzi,
Konya, 1401/1981, thk. Muhammed Hamidullah.

¢ Abdurrezzak, Musannef, 1-X1, Beyriit, 1390/1970. (Abdurrezzik b. Hemmaim es-San’ani’nin (v.
211), el-Musannef isimli kitabinin son iki cildi, Ma’mer b. Risid’in e/-Cdmii olarak bilinmektedir.)
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Siifydn es-Sevri (Kifeli, v. 161/777), Tefsiru’l-Kur’dni’l-kerim.”

Imam Malik b. Enes (Medineli, v. 179), el-Muvatt4.t

Ebii Ydsuf Ya’kb b. Ibrahim el-Kadi (Kofeli, v. 182), Kitdbu’l-harac;
Kitabu’l-dsar;"° Intilafu Ebi Hanife ve’bni Ebi Leyld."!

Seyhu’l-islim Ebii Ishik el-Feziri (Kifeli, Missisa'da meskun, v. 186),
Kitdbu’s-siyer.'?

Muhammed b. el-Hasen es-Seybini (Kifeli, 132-189), el-Cdmiu l-kebir;"
Kitdbu’l-hucce ald ehli’l-Medine;"* el-Cdmiu’s-sagir."®

Abdullah b. Vehb b. Miislim el-Kuresi (Misirh, v. 197), el-Kader ve md
verade fi zdlike mine 'l-dsdr.'®

Siifyn b. Uyeyne (Kafeli-Mekkeli, v. 198), Tefsiru Sifydn Ibn Uyeyne."”

7 Eblt Abdillah Stifyan b. Said b. Mesr(k es-Sevri el-Kofi, Tefsiru’l-Kur'dni’l-kerim (Ebl Ca’fer
Muhammed’in Ebi Huzeyfe en-Nehdi’den rivdyeti), Hindistan-Rambur, 1385/1965, tashih-tertib-
ta’lik: Imtiyaz Ali Argl. (Tefsir Tur siresinde bitmektedir.) Bakara, 2/96-97 dyetlerinin tefstrinde
Cibril Hadisi’ne yer verilmemigtir. Lokman stresi 31/24 ayetinde ise SiifyAn-Abdullah b. Dinér-
Omer isnidiyla, konumuz olan hadisin baz tariklerinde yer alan ve “Mefitihu’l-gaybi hamsiin...”
seklinde baglayan kisim yer almaktadir. (Bkz. s. 199.) Seviinin Cibril Hadisinin bazi tariklerinde
ismi gegmektedir. (Mesela bkz. Siileyman b. Biireyde riviyeti.) Buna gore her ne kadar Tefsirinde
zikretmemis olsa da Siifydn es-Sevri mezkur hadisten haberdar olmahdir.

8 Malik, el-Muvattd, (Yahya b. Yahya niishasi) Beyriit, 1411/1990.

® Ebf Yisuf, Kitdbu’l-harac, (Basim yeri ve tarihi belli degil).

' Eb Yosuf, Kitdbu'l-dsdr, Haydarabid, 1355. Bu kitabm bir yerinde (bkz. s. 126, hadis no: 581)
belki konumuzu dolayh olarak ilgilendirebilecek kaderle ilgili bir bagka hadise deginilmistir.
Cébir’den (r.a.) gelen bu rivayete gore, Surika, Hz. Peygamber’e (s.a.), kaderin Snceden yazilip
yazilmadifim ve kaderi yazan kalemlerin kuruyup kurumadigmi sormus; Hz. Peygamber buna karsihk
onlarm &nceden takdir edildigini, bunu yazan kalemlerin de kurudugunu sdylemistir. Oyleyse amel
niye, seklinde gelen itiraza ise Hz. Peygamber: “Amel edin; ¢iinkii herkese, yaratihsina uygun olan
kolaylastiridmistir” buyurmus, sonra da: “Artik kim verir ve sakimrsa, en giizeli de tasdik ederse, biz
de ona en kolay: kolaylastirirz.” (Leyl, 92/5-7) dyetlerini okumustur. Iste sayet bu rivayet sahih ise,
gok erken bir dénemde yani Hz. Peygamber’in hayatta olduBu siralarda, kaderle ilgili konularm
tartigilmakta oldugunu ve bu konudaki tereddiitlerin mevcudiyetini gdstermektedir. Konumuz olan
Cibril Hadisinin de birgok tarikinde kadere iman konusu yer aldif igin buna deginmegi uygun
gordiik.

" Ebt Yusuf, intildfu Ebi Hanife ve’bni Ebi Leyld, Haydarabad, 1357, tashih-ta’lik: Ebt’l-Vefa el-
Efgéni.

"> bt Ishak el-Fezr, Kitdbu's-siver, Beyrit, 1408/1987, thk. Faruk Hammade. (Bu eserle ilgili
olarak Imam $afif (v. 204), siyer konusunda onun benzerinin yazilmadigini ifade etmistir. Bu ifadeler
Fezéri’nin eserinin bag tarafinda yer almaktadir.) Bu eserin bir yerinde, Cibril’in Kur’4n gibi Stnneti
de inZil ettigine dair Hassén b. Atiyye’ye ait iki riviyet yer almaktadir. (Bkz. s. 315, hadis no: 602,
603.) Bu konu, Stinnetin vahiy olup olmadig: konusunu ilgilendirdigi igin orada deginilmistir.

13 Seybani, el-Cdamiu’l-kebir, Haydaribad, 1356.

' Seybani, Kitdbu'l-hucce ald ehli’l-medine, 1-IV, Beyrit, 1403/1983.

13 Seybani, el-Cdmiu’s-sagir, Beyriit, 1406/1986.

16 Kuresl, el-Kader ve md verade fi zdlike mine’l-dsdr, Mekke, 1406. (Ancak bu eserin bir gok
sayfasinin eksik oldugu dikkat gekmektedir. Bu nedenle bu kitapla ilgili saghkli bir degerlendirme
yapmanin miimkiin olmadig: kanaatindeyiz.)

'7 Suifyan b. Uyeyne, Tefsiru Siifydn Jbn Uyeyne, Riyad, 1403/1983, thk. Ahmed Sélih Muhayeri.
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Imam Safii (Mekkeli, Misir'da meskun, 150-204), er-Risdle;'® Miisned:"® es-
Siinenu’l-me ’sire.”

Abdurrezzak (Himyerli-San'als, v. 211), el-Musannef!

Humeydi (Mekkeli, v. 219), el-Miisned .

Ebii Ubeyd Kasim b. Sellim (Bagdath, v. 224), el-Hutab ve I-mevdiz;?
Kitdbu’s-silah:?* Kitébu’l-emvdl.® Cibril Hadisimin, miiellifin diger eseri Kitdbu’l-
imdn’da yer aldig: anlagilmaktadir.?

Said b. Mansir (Horasanl-Mekkeli, v. 227), Siinen.”’

Ebéi Hayseme Zuheyr b, Harb (Bagdatly, 160-234/776-849) Kitdbu’l-ilm*®

Dérimi (Semerkandly, v. 255), Sinenu’d-Darimi*

Degerlendirme

Erken sayilabilecek bir ddnemde yazilan siraladigimiz bu eserlerde Cibril
Hadisi gibi sonraki dénemler igin olduk¢ca meshur sayilabilecek bir hadisin yer
almamasinin sebebi acaba ne olabilir diye diistindiiglimiizde aklimiza birkag ihtimal
gelmektedir.

18 Safii, er-Risdle, Istanbul, 1388/1969.

19 Safis, Kitdbu miisnedi Ebi Abdillah Muhammed b. Idris es-$4fii, Bulak, 1327.

20 Safii, es-Siimenu’l-me’stire (Ebli Ca’fer et-Tahavi rivdyeti), Beyrfit, 1406/1986, thk. Abdulmu’ti
Emin Kal’aci.

2! Abdurrezzak, Musannef, 1-XI, Beyrt, 1390/1970.

2 Humeydi, el-Miisned, I-11, Beyr(t, ty., (Alem’1-Kiitiib, thk. Habiburrahman el-A’zam{). Bu kitabm
cesitli boliimlerinde imén, kader, fiten gibi konularla 1lg1h hadisler verilmektedir fakat bunlar arasinda
Cibril Hadisi yoktur. Fakat bir yerde, Hz. Aige’nin, Hz. Peygamber’i (s.a.) Dlhyetu'l -Kelbi ile
konugurken gordligiinden soz edilmekte; rivAyetin sonunda da Hz. Peygamber’in Hz. Aise’ye o
gordiigii kiginin Cibril oldugunu soyledigi ifade edilmektedir (Bkz. I, 133).

23 Ebli Ubeyd, el-Hutab ve’l-mevdiz, Kahire, 1406/1986, thk. Ramazan Abduttevvdb. (Bu kitap, her
biri “Meviiz” diye isimlendirilen, Mevdizu Ibrahim, Mevdizu Mis3, Mevdizu Lokman gibi
béliimlerden olugmaktadir.)

24 Ebiy Ubeyd, Kitdbu'’s-sildh, Beyrft, 1405/1985, thk. Hatem Salih ed-Damin. (Bu kitapta bazi
sildhlar tanitiimaktadir.)

2 bl Ubeyd, Kitdbu l-emvdl, tarih ve yer yok. Tashih-ta’lik: Muhammed Hamid el-Faki. (Bu kitapta
fey, cizye, harac gibi mufimelat konularma yer verilmigtir.).

26 Ebfi Ubeyd, Kitdbu'l-imdn ve medlimihi ve siinenihi ve’s-tikmdlihi ve derecdtih, s. 12 (Beyrit,
1403/1983, thk. Nésiruddin el-Elbéni).

27 Said b. Mansfr, Siinenu Said Ibn Mansir, 1-11, Beyr(t, 1405/1985, thk. Habiburrahman el-A’zami.
Her ne kadar biz bu kitapta Cibril Hadisine rastlayamasak da Zebidi (v. 1205), Said b. Mansf{ir'un bu
hadisi Séinen'inde tahric ettigini soyler. Buna gore Siileyman b. Biireyde tarikiyle gelen ve Yahyé ve
arkadagi (Humeyd b. Abdirrahman)mn ibn Omer'den naklettigi bir riviyet muellif tarafindan
kitabina alinmig olmaktadir, (Bkz. Ukiidu'l-cevdhiri'l-miinife, 1, 14, Istanbul, 1309.) Anlagilan bizim
ulagtifimiz nilshayla Zebidi'nin ulagtigs arasinda farklar bulunmaktadir.

28 Zuheyr Ibn Harb, Eb& Hayseme Zuheyr b. Harb b. $eddad en-Nes4i el-Bagdédi es-Seybani (160-
234/776-849), Zuheyr 'ubn Harb ve Kitdbu’l-ilm Adl Eseri, te’lif-tahkik-terctime: Salih Tug, Istanbul,
1984. (Zuheyr Ibn Harb’in ismi, sonraki doSnemde Miislim’in Sahih isimli eserindeki Cibril Hadisi’nin
bazi tariklerinde gegmektedir. Mesela bkz. Miislim, iman 5, 7.)

29 Darimi, Siinenu’d-Ddrimi, 1-11, Beyrit, 1407.
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giinahlar: giderir” geklindeki bir rivayetle ilgili olarak sdyle dedigi nakledilir: “Su
Kaderiler bize karsi delil olarak kullanmaswinlar diye biz, ‘omrii uzatir’ ifadesini
soylemezdik. ™!

Bu ifadeler, baza rivayetlerin aleyhte delil olarak kullanilmamas: igin veya
bagka sebeplerle gizlenmig olabilecegi hakkinda bir fikir vermektedir. Bizim
konumuzu ilgilendiren Cibril Hadisi de bunlardan birisi olabilir. Ancak bunun ne
derece gergegi ifade ettigine dair heniiz yeterli delile sahip olmadigimizi
sGylemeliyiz. Bu konu ayrica arastirilmaya deger g6riinmektedir.

Bize gore bu ihtimaller arasinda dogruya en yakin ihtimal, birincisidir. Yani,
bu kitaplarm ele almis olduklar: konular, Cibril Hadisi’nin ihtiva ettigi konularla
farkli oldugundan dolayr miiellifler bu hadise orada yer vermemislerdir. Cibril
Hadisi, genel itibariyle ahldk konularm ele almugtir dersek, herhalde pek hata etmis
olmayiz. Siralanan eserler ise genellikle mudmeldt konulari agirliklidir. Biitiin
konular1 ihtiva etmelerine ragmen Cibril Hadisi’ni igermeyen Kitaplarin
miielliflerinin (M4lik, Abdurrezzak, Humeydi gibi) durumu ise son ihtimalle (bilerek
gizleme) veya bu hadisten hi¢ haberleri olmamakla ilgili olabilir. Ayrica burada
kaydedilen eserlerden gogunun dar kapsaml oluglari, yine pek ¢ogunun tahkikli ve
tam negirlerinin yapilmamig olmasi, yahut niisha farklari ve bazi niishalarin
kaybolmus olma ihtimalleri de dikkatten uzak tutulmamalhidir.

Bununla birlikte kesin bir sonuca ulagmak olduk¢a zordur. Her ne kadar biz
baz1 ihtimallerden s6z etsek de kalbimizi tatmin edecek derecede bir sonuca
ulasamadifimizy jtiraf etmek durumundayiz. Bu konu, Cogrifi bolgeler ve o
bolgelerde yaygin kitaplarla/rivayetlerle ilgili dikkatli ve uzun bir ¢galismay1 gerekli
kilmaktadir. Bu nedenle yiizeysel degerlendirmelerle sonuca ulasmak isabetli
degildir.

3! Humeyd, Miisned, 1, 10, no:17. Bu konuyu destekleyen bir degerlendirme de Hayrettin Karaman
tarafindan §dyle yapilmaktadir: “Imam Mdlik, Safii, Muhammed, Ebti Yusuf gibi ilk fikih yazarlar:
Fikh’y kitaplagtirirken siydsi otoritelerin tesiri altinda kalmamiglardir. Eger bir tesir séz konusu ise
bu, yaznlanlarin Islém’a aykiri veya tavizli olmasi seklinde olmamis, yalmzca bau gerceklerin
sdylenmemesi seklinde tecelli etmigtir...” (Bkz. Isldm’m Isiginda Giiniin Meseleleri, 111, 679; ayrica
682, I-111, Istanbul, 1992-93).
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Cibril Hadisi'nin Yer Aldig1 Kaynaklar

Bu kisimda ele almacak rivéyetler gerek isndd ve gerekse metin olarak
incelenecek ve bir degerlendirmeye tabi tutulacaktir. Caligmanin akiciligini bozacagt
diigliniilen tekrarlardan kagmmmak maksadiyla metinlerin tercemeleri verilmeyecek;
isnddlarda gegen raviler hakkinda kisaca kanaat belirtildikten sonra biyografik
bilgiler bu ¢aliymanin en sonunda alfebetik olarak yer alacaktir.

I Hz. Omer ve ibn Omer’den Birlikte Gelen Rivayetler

Ik olarak Hz. Omer ve Tbn Omer’den gelen rivayetlere deginmek istiyoruz.
Ister sadece birinden, isterse ikisinden birden olsun, bu iki sahdbiden gelen
rivayetlerde 6n plana gikan kisi Yahya b. Ya’mer’dir. Oyle ki Bubéri dncesi dénem
icerisinde Hz. Omer ve Ibn Omer’den birlikte gelen tariklerde bu hadisi onun kadar
yaygm bir sekilde riviyet eden bagka birisini bilmiyoruz desek yanhs olmaz.3?
Yahyd’dan bu badisi alanlar iginde ise Ozellikle Abdullah b. Biireyde dikkat
cekmektedir. Tabakat kitaplarimizda verilen bilgilerden Yahya ve Ibn Biireyde’nin
her ikisinin de giivenilir oldugu anlagilmaktadir. Yahyd b. Ya’mer vasttasiyla Hz.
Omer ve Ibn Omer’den gelen bu rivayetler genellikle birbirinin benzeridir. Bununla
birlikte ravi etkilerinin kesinligini gosteren takdim-tehir, ihtisir-ziyade vb. seyler de
dikkatimizi ¢ekmektedir. Onemli bir nokta da, bu rivAyetlerin hemen tamammnda
kadere inanmammn iminn tarifi igerisinde yer almasidir. Eblt Hureyre riviyetlerinde
gorecegimiz gibi bu nokta belki de mezkur sahdbilerden gelen rivayetlerin alamet-i
farikas: olabilecek bir mihiyet tagimaktadir.

Hz. Omer ve Ibn Omer’den birlikte gelen rivayetlerin bulundugu kitaplar ve

bunlarin kisa degerlendirmesi soyledir:

1. Tayalisi’nin (v. 204) Miisned’ i
Ibn Omer-Omer kanaliyla gelen Cibril Hadisi riviyetlerinden en erkeni, Ebl

David et-Tayalisi’nin (v. 204) Miisnedinde yer almaktadir.>® Bu rivayet soyledir:

32 Her ne kadar Yahy4 ile birlikte baz1 riviyetlerde Humeyd b. Abdirrahman'in ismi gegmis olsa da
yine onlarda bile 6n planda olan kisi Humeyd degil Yahya'dir. Bir de bu ikisi diginda Ton Omer'den
nakilde bulunan Vebere b. Abdirrahman isimli bir kigi zikredilmektedir; fakat onun isminin
bildigimiz kadariyla sadece Taberani tarafindan kaydedilen bir riviyette gegmis olmasi (Bkz. el-
Mu'cemu’l-evsat, V, 237-238, no: 5191), bu rdviden gelen tarikin gok bilinmedigini gostermektedir.

33 Tayalisi, Miisned, s. 5.
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Isnadm Tahlili

Ebli David et-Taydlisi’nin kitabinda yer verdigi bu riviyet, Hammad b.
Zeyd- Matar el-Verrik- Ubeydullah b. Biireyde- Yahy4 b. Ya’mer- Ibn Omer- Omer
b. el-Hattab isnddiyla bize ulagmaktadir.,

Hammid b. Zeyd (Basra’h, v. 179): Rical kitaplarimizda Hammad b.
Zeyd’in sikaligina golge distirecek kayda deger bir cerh bilgisine rastlamiyoruz.

Matar el-Verrik (Horasan’l, v. 127 civarr): Hakkinda séylenen olumlu ve
olumsuz geyleri birlikte miitalaa edip, ona ihtiyath yaklasilmasinda fayda vardur.

Abdullah b. Biireyde (Mervli, v. 115): Isnddda "Ubeydullah" diye
kaydedilen kisi gergekte "Abdullah" olsa gerektir. Rivayetlerin kahir ekseriyetinin bu
sekilde olmasi bunun delilidir. Abdullah b. Biireyde sikadir.

Yahy& b. Ya’mer (Basraly, v. 90 civar): Sikadir.

Bu agiklamalar 1s13inda, -Matar el-Verrdk hakkinda olumsuz bazi
degerlendirmeler olmakla birlikte- genel itibariyle bu isniddda bulunan ravilerin
gtivenilir oldugu s6ylenebilir.

Degerlendirme

Hammad b. Zeyd- Matar el-Verrak- Abdullah b. Biireyde- Yahy4 b. Ya’mer-
Ibn Omer- Omer seklindeki bir isnad ile gelen bu rivdyetin isnddmda bir illet
gozikmemektedir. Metin kismina gelince; bu rivAyetin metni, ileride gelecek
riviyetlerin metinlerine bir hayli benzemektedir. Burada, "dhiret giiniine inanmak”
yerine, "6liimden sonra dirilis"e ve "cennet ve cehenneme inanmak” sozleri
mevcuttur. Bunlar da ayni anlamin farkh sekilde ifadesi sayilabilir. Kiydmetin

zamamyla ilgili bilginin Lokman suresinin son &yetleriyle aldkalandirilmas1 ve beg
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gayb diye tavsif edilmesi Hz. Peygamber tarafindan mi, yoksa bir ravi tarafindan m1
yapilmistir? Bu konu pek agik degildir. Rasilullah tarafindan boyle bir agiklama
yapilmig olabilir. Ciinkii okunan &yetler konu ile ilgilidir. Bununla birlikte bizce,
bunun rdviden kaynaklanan bir yorum olmasi da muhtemeldir. Nitekim birgok
rivayette bu kisim mevcut degildir.

Bu rivayetle ilgili dikkat cekici bir olumsuz durum yoktur. Digerlerinin
aksine bu riviyetin sonunda gelen kiginin Cibril oldugunun belirtilmemis olmas1
dikkat g¢ekicidir. Bununla birlikte digerleriyle bunca benzerligi olmasmna ragmen
mezkur riviyeti bu galigmaya dahil etmemek dogru olmazdi Biz de ¢alismamiza bu
riviyeti almay1 uygun gérdiik. Bu riviyet bize g6re sahih goriinmektedir.

2. Ibn Ebi Seybe'nin (v. 235) Musannef'i
Ibn Ebi Seybe’nin serdettigi ve Ibn Omer’in, babas1 Hz. Omer’den naklettigi
rivayet* soyledir:
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Isnadin Tahlili
Bu riviyet Veki’- Kehmes b. el-Hasen- Ibn Biireyde- Yahy4 b. Ya’mer- Ibn
Omer- Omer isnadiyla gelmistir.
Veki’ b. el-Cerrdh (Kife’li, v. 197): Giivenilir bir rdvi oldugu anlagiliyor.
Kehmes b. el-Hasen (Basra’ll, v. 149): Kehmes’in de genel itibariyle sika
birisi oldugunu s6yleyebiliriz.
Abdullah b. Biireyde (Mervli, v. 115) ve Yahya b. Ya’mer (Basra’li, v. 90
civari): Sikadir,
Ibn Ebf Seybe’nin naklettigi bu rivayetin isnddi hakkinda sSylenebilecek bir
zafiyet yoktur denebilir.
Degerlendirme
Ibn Ebi Seybe’nin Ibn Omer-Omer’den naklen serdettii bu rivayetin metin

kisminda kisa bir malumat verilmigtir. Bu rivayetin muhtasar oldugunu tahmin

34 1bn Ebf Seybe, Musannef, VI, 502.
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etmekteyiz. Burada verilen bilgiler Onceki rivayetle Ortiismektedir. Tek fark
kiyémetin aldmetleri climlesinden olmak tizere iki hususun burada yer almasidir.

Goriindiigi kadariyla bu rivayet de sahihtir.

3. Abmed b. Hanbel'in (v. 241) Miisned'i
Birinci Riviyet
Ahmed b. Hanbel'e ait Miisned’de, Ibn Omer’in babasi Hz. Omer’den

naklettigi iki rivayet vardrr. Bunlardan ilki*® gudur:
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Isnadin Tahlili

Bu rivayetin isim zinciri, Yahyad b. Said- Osman b. Giyas- Abdullah b.
Biireyde- Yahy4 b. Ya’mer ve Humeyd b. Abdirrahman el-Himyeri- ibn Omer-Omer
b. el-Hattdb seklindedir.

Yahyi b. Said el-Kattdn (Basra’h, v. 198): Yahy3 el-Kattan'la ilgili kayda
deger bir cerhe rastlamadigimiz gibi, onun &zellikle hifzin1 viicti mahiyette pek ¢ok
tavsife mazhar oldugunu gormekteyiz.

Osman b. Giyis (Basra’h, v. ?): Sikadir.

Abdullah b, Biireyde (Mervli, v. 115): Sikadur.

Yahyi b. Ya’mer (Basrali, v. 90 civar): Sikadir.

Humeyd b. Abdirrahman (Basra’li, v. 80’den sonra): Sika ve fakih biridir.

Ele aldigimiz bu rivayetin isnddini olusturan raviler hakkinda olumsuz bir

durum goriinmemektedir. Miisned'i tahkik eden Suayb el-Arnalit da bu isnidin

35 Ahmed, Miisned, 1, 27 (no: 184).
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Seyhayn'in sart1 tizere sahih oldugunu ifade etmistir.®® Dolayisiyla bu isnddm

ihticdca elverisli oldugunu sdyleyebiliriz.

Degerlendirme

Isnad ihticica elverisli gozitken bu riviyetin metin kismima gelince; burada,
dikkate deger baz1 hususlar vardir. Mesela, imanla ilgili hususlar srralanirken iki sey,
yani "Peygamberlere” ve "kitaplara iman” s6ylenmemistir. Yine bunlardan birisi de,
olayn {izerinden iki veya ii¢ giin gegtikten sonra Hz. Peygamber’in, Hz. Omer’e soru
soran kisinin kim oldugunu bilip bilmedigini sormasi; onun da Allah ve Rasiilii’niin
daha iyi bilecegini s6yleyerek karsilik vermesi; bunun {izerine Peygamber’in (s.a.),
gelen kisinin Cibril oldugunu haber vermesidir. Birgok rivAyette ise, gelen kiginin
ortaliktan kaybolmasiyla, Hz. Peygamber’in (s.a.) onun kim oldugunu agiklamasi
arasinda gegen zaman farkindan bahis yoktur. O riviyetlerden anlagilan, Hz.
Peygamber’in hemen agiklama yaptigidir.

Rivéyetler arasindaki bu farkli bilgiler, ya révilerden birinin, rivayette
olmayan bir seyi ona ilavesi sonucu ortaya ¢ikmustir; ya da, bu durum sadece Hz.
Omer ile ilgilidir. Yani, Hz. Omer olaym olusundan sonra oradan ayrilmus, birkag
glin sonra, gelen o adamin Cibril oldugunu &grenmistir. Dogrusu, Hz. Omer gibi
Peygamber (s.a.) ile neredeyse her an irtibath sayilan bir zitm, boyle enteresan bir
olaydan uzun sayilabilecek bir stire sonra haberdar olmasi akla pek yatkin
goziikmemektedir. Bizce, burada ravilerden birinin hatasi yanlig anlamaya sebep
olmustur. Bunun kim oldugunu tespit etmemiz ise oldukg¢a giictiir.

Bundan 8nceki ve sonraki riviyetlerde pek bulunmayan diger farkli husus da,
riviyetin sonundaki ildve bilgidir. Buna gore, Ciiheyne veya Miizeyne kabilesinden
bir adam, Hz. Peygamber’e bir soru sormaktadir. Bu soru, yaptigimiz amellerin
onceden mi belirlendifi, yoksa su anda ortaya gikan ameller mi oldugu konusuyla
ilgilidir. Rivayetin sonundaki bu kisimdan 6yle anlasiliyor ki, orada bulunanlarin
zihni kader mevzuu ile mesgul olmus; imdn esaslar1 arasinda sayilan, ‘biitiiniyle
kadere inanman’ climlesi dinleyenlerden bir kismmnin zihnini diiglinceye sevk
etmigstir. Eger bu bilgi sahihse, kaderle ilgili tartigmalar daha Hz. Peygamber (s.a.)
hayattayken ortaya ¢tkmg gibi goriinmektedir.

36 Ahmed, Miisnedu'l-Imdm Ahmed, 1, 316 (I-L, Beyriit, 1993/1413, thk. Suayb el-Arnafit).
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IsnAdi saglam goriinen bu riviyetin -sonraki rivayetler goz Oniinde
bulunduruldugunda- metin kisminda bulunan eksikliklerin (peygamberlere ve
kitaplara iman vs.) révi hatasindan kaynaklanmasi muhtemeldir. Ziyade oldugunu
diislindiigiimiiz son kismin ise ihtiyatla karsilanmasi gerekir. Bu ziyade bilgi bagka
rivayetlerin hi¢ birinde mevcut degildir. Genel olarak ise bu riviyet kabul edilebilir

méhiyettedir, en azindan hasen degerindedir diyebiliriz.
Ikinci Rivayet
Ibn Omer’in, babast Hz. Omer vasitasiyla naklettii, Misned'de yer alan
ikinci rivayet®’ ise soyledir:
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Isnddin Tahlili

Rivéyetin isnddinda bir tahvil vardir; yani iki isndd birlestirilerek verilmistir.
Buna gore riviyeti Kehmes’ten hem Muhammed b. Ca’fer, hem de Yezid b. Harun
almigtir. Isnid s6yledir: Muhammed b. Ca’fer- Kehmes- Ibn Biireyde/Yezid b.
Har{in- Kehmes- Ibn Biireyde- Yahy4 b. Ya’mer- Ibn Omer- Omer b. el-Hattab.

Ancak burada dikkat c¢ekmek istedifimiz bir husus vardir. Bu isnidda
Muhammed b. Ca’fer’in riviyeti aldig1 kisi olarak kaydedilen Kehmes isminde
acaba bir hatd m1 vardir? Bu soruyu sormamizin sebebi, tabakét kitaplarinda Yezid b.
Héarun’un Kehmes’ten rivayette bulundugu kaydedilmesine ragmen; Muhammed b.
Ca’fer ismiyle tabakat kitaplarimizda yer alan kigilerden higbirinin Kehmes isminde

37 Ahmed, Miisned, 1, 51 (no: 367). Ayrica bir sonraki riviyeti de Kehmes'ten Abdullah b. Yezid el-
Mukri (ibn Hacer onun hakkinda Malik'in seyhlerinden oldupunu soyledikten sonra sika demistir.
Bkz. Takrib, s. 558) nakletmistir ve bunun, bir dnceki gibi oldufu belirtilmis; sadece buradaki
metinde bulunmayan bazi ziyidelere deginilmistir. Bkz. I, 52 (no: 368). Suayb el-Arnait her iki
riviyetin de Seyhayn'in sarti {izere sahih oldufunu sdylemektedir. Bkz. Miisned, 1, 436.
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birisinden rivayette bulundugunun kaydedilmemis olmasidir.>® Yine Kehmes’ten
riviyet alanlar arasmda da Mubhammed b. Ca’fer adinda bir ravi yoktur.*® Buna
kargilik -bir dnceki Hz. Omer riviyetinde oldugu gibi- Osmén b. Giyas’tan rivayette
bulunan bir Muhammed b. Ca’fer’in oldugu goriilmektedir. Bu da “Gunder” ismiyle
meshur olmus kisidir.*® Aym sekilde Gunder’in rivyet aldiklar arasmda Osman b.
Giyas da vardir.*! iste biz, iizerinde bulunduBumuz rivdyetin isnddinda bulunan ve
Muhammed b. Ca’fer’in riviyeti aldigi kisi olarak kaydedilen Kehmes isminin bir
zuhul; dogrusunun bir Onceki rivdyetteki gibi Osman b. Giyis olabilecegini
diiglinliyoruz. Yezid b. Harun tariki i¢in ise b&yle bir karigiklik s6z konusu degildir.

Muhammed b. Ca’fer "Gunder" (Basra’ly, v. 194): Ihticdca elverisli sika
bir ravidir.

Yezid b. Haran (Vasit’h, 118-206): Yezid b. Hartin’un da ihticic edilmeye
elverigli giivenilir bir kisi oldugu anlagiimaktadar.

Isnidin diger ravileri Kehmes, Abdullah b. Biireyde ve Yahya b. Ya’mer'in
sika olduklari daha 6nce s6ylenmigti.

Degerlendirme

Az yukarida degindigimiz gibi bir karigiklik yoksa, isnadla ilgili herhangi bir
zaafiyet dikkat gekmemektedir. Miisned'in muhakkiki Suayb el-Arnafit da bu isnddin
Seyhayn'in sart: {izere sahih oldugunu ifade etmistir.*’ Bu riviyetin metin kismmnda,
oncekilere gére dikkat gekici 6nemli bir fark s6z konusu degildir. Bilgiler biiyiik
oranda &rtiigmektedir. Sadece dnceki Hz. Omer riviyet- “inin aksine bu rivAyette
iman ile ilgili kisimda "peygamberlere” ve "kitaplara” iman yer almaktadir. Ayrica
burada Citheyne veya Miizeyne kabilesinden bir adamin soru sormasi gibi herhangi
bir bilgi de yoktur. Anlatim farklar1 olsa da iki rivAyet arasinda belirtilen hususlar
disinda qqk fark yoktur. Bu bilgiler 1s13mnda Hz. Omer’den gelen bu tarikin de

ihticica elverigli ve sahih oldugunu diislintiyoruz.

38 Mesela bkz. Mizz, TK,, XXV, 5, 6.
3 Mizzi, age., XXIV, 233.

0 Mizzi, age., XIX, 473.

1 Mizzd, age., XXV, 6.

2 Miisned, 1, 436.
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II. Sadece Abdullah b. Omer'den Gelen Rivayetler

Cibril Hadisi'min bazi tarikleri Abdullah b. Omer’in, babasindan degil de
dogrudan Hz. Peygamber’den naklettigi rivdyetlerdir. Yani bunlarda olayin sihidi
olarak goziiken kisi bizzat Tbn Omer'dir. Bu rivayetlerin durumu acaba nedir? Bu
olaya Ibn Omer’in sahit olup olmadigimn: bilebilmemiz igin dncelikle olayin hangi yil
gergeklesmis oldugunu tespit etmemiz gerekecektir. Daha 6nceden de belirtildigi gibi
kanaatimizce Cibril Hadisi’nin haber verdigi olay, Hz. Peygamber’in vefatina yakin
yillarda olmalidr. Cilinkti bu hadis, Isldm’m ve imammn sartlar1 olarak kabul
edilegelen unsurlar1 biinyesinde barindirmaktadir ve namaz, orug, hac, zekat gibi
ibadetlerin tesri kilnmasindan sonra olaymn gergeklesmis olmasi yiiksek ihtimaldir.
Nitekim Buhéri gérihlerinden Ayni (v. 855) de bu olaym Hz. Peygamber'in &hir
Omriinde oldugu yOniinde bir rivAyeti zikrederek bu yonde bir kanaat belirtmig
olmaktadir.*® Ibn Omer’in bisetten (miladi 610) az sonra dogdugunu ifade eden Ibn
Hacer’in* bu yorumu dikkate alindiginda, Peygamberimizin vefatma yakm yillarda
onun yagmnin pek de kiigiik olmayacagi ortaya ¢ikmaktadir. O yillarda ibn Omer
tahminen 20 yaslarinda olsa gerektir. Bu da onun olaya sihit ve onu nakletmeye ehil
olabilecegi anlamma gelmektedir. Ancak kanaatimizce bazi rivdyetlerin Ibn
Omer’den, bazilarmmn onun babasindan nakli suretiyle gelmesi biiyiik bir ihtimalle
ravilerden kaynaklanmaktadir.*

Ibn Omer'den gelen rivayetlerin yer aldip1 eserler soyledir:

1. Ebi Hanife’nin (v. 150) Eserleri
Eb( Hanife’nin (80-150) eserleri, Cibril Hadisi'yle ilgili biitiin riviyetler goz
Oniinde bulunduruldugunda, su an elimizdeki en erken rivayetleri muhtevi olma

6zelligine sahiptir. Bu eserlerde toplam ti¢ rivAyet mevcut olup bunlardan ikisi Ibn

Omer'den (biri ise Ibn Mes'tid'dan) nakledilmektedir.*® Ancak Alkame b. Mersed-

3 Ayni, Umde, 1, 340.

* {bn Hacer, Takrib, s. 528 (1416 Riyad baskisi).

4 Tirmizd Cibril Hadisinin bir tariki hakkinda degerlendirme yaparken bu hadisin ibn Omer'in Hz.
Peygamber'den nakletmek suretiyle de riviyet edildigini sdylemis fakat dogrusunun ibn Omer-Omer-
Peygamber seklinde oldugunu belirtmistir. Bkz. Tirmizi, iman 4 (no: 2610). Ibn Hibbén'm, ibn
Omer'in bu olaya hem kendisinin gahit oldugu, hem de onu babasmdan duydugu ve ona gore naklettizi
yoniindeki yorumu (Bkz. Sakih, IV, 96, X, 41) kanaatimizce sadece ibn Omer'den gelen rivayetleri,
Ibn Omer-Omer kanahyla gelen rivayetlerle uzlagtirma gabasindan kaynaklanmaktadir.

46 Muhtemelen Eb Hanife'nin kitaplarinda mevcut olup da su an igin ulagma imkénimiz bulunmayan
baska tarikler de mevcuttur. Ileride ibn Mes'tid rivdyetini incelerken de isaret edecegimiz gibi Nuh b.
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Yahy4 b. Ya’mer- Ibn Omer tarikiyle gelen bu 2 rivAyetin isnddinda inkita vardir.
Bunlar g6yledir:

Birinci Rivayet

Ebft Hanife’nin el-Fikhu'l-ebsat adli kitabmda yer alan ve Tbn Omer’den

t47

gelen ilk rivayet™’ soyledir:
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Bu rivayetin isnddinda, EbQ Hanife (v. 150) ile Ibn Omer arasinda iki kisi
vardir. Bunlar, Alkame b. Mersed ve Yahy4 b. Ya’mer’dir.
Alkame b. Mersed (Kiife’li, v. 120 civan): Sika oldugu sdylenebilir.
Yahyé b. Ya’mer (Basra’l, v. 90 civiri): Sikadir.
Ebi Hanife’den nakledilen bu rivayetin isnddma gore Alkame b. Mersed, bu
rivayeti Yahyd b. Ya’mer’den almugtir. Kanaatimizce burada bir inkitd mevcuttur.
Ciinkii tabakat kitaplarimizda Alkame b. Mersed’in goriistiigii kimseler arasinda

Yahyd b. Ya’mer ismine rastlamiyoruz. Onun Abdullah b. Biireyde’nin kardesi

Ebi Meryem'in Ebfi Hanife'den riviyetine ulasma imkdnimiz olmadi. Bunun yan: sira bir de Suayb
b. ishak'in Eb& Hanife'den naklettizi bir tarikin mevcudiyetini 6greniyoruz. B8yle bir tarik olduguna
dikkat geken Zebidi'dir. (Bkz. Ukddu'l-cevdhiril-mimife, 1, 14.) Kitabinda Ebfi Hanife-Alkame b.
Mersed Yahya b. Ya'mer-ibn Omer isnidiyla gelen bir rivayeti naklettikten sonra bu hadisin tahricini
yapan Zebidi, bu hadisi (Eb@ Hanife'nin Miisned'ini toplayan kisi olan) fbn Hiisrev (el-Belhi, v. 526)
ve Hiris'in Miisnedlerinde rivdyet ettiklerini sdyledikten sonra, (Ebf'l-Hasen) el-Hilatnin (v. 492) de
uzun bir ekilde Suayb b. ishik-Ebé Hanffe tarikiyle bunu naklettigini dile getirmistir. Boyle bir
tarike ulagma imkémn hentiz elde edemedik. Bu durum da, Cibril Hadisi'nin ulagamadigimiz daha
pek ¢ok tariki olabilecegini gbsterir.

7 EbQ Hanife, el-Fikhu’l-ebsat, s. 45-46 (Imam A’zém’in Beg Eseri iginde, trc. Mustafa Oz, Istanbul,
1992); Beyazizade, el-Usdlu’l-minife li’l-Imdm Ebi Hanife, s. 37-39 (thk. ve geviri: flyas Celebi:
Imam Azam Ebi Hanife 'nin ltikadi Gorisleri, Istanbul, 1992, MUIF. Yaymlar).
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Siileyman b. Biireyde ile gériigmiis oldugu anlagiimaktadir.*® Bu nedenle Alkame ile
Yahya arasinda Siileyman olsa gerektir. Nitekim az sonra Ebi Zur'a'nin yorumu
olarak kaydedecegimiz metin de bunun bir delilidir. Dolayisiyla {izerinde
bulundugumuz bu riviyetin isnddinda bir kopukluk s6z konusudur.

Degerlendirme

Isnaddaki ravilerden Alkame b. Mersed hakkinda Eb{i Zur’a er-Rézi'nin (v.
264) dikkat gekici bir agiklama yaptizim gormekteyiz.*® Bu konuyla ilgili kismu
aynen almak istiyoruz:
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Ebll Zur'a'nmin s6yledigine gbre, Ebli Hanife’nin rivayeti olarak ash olmayan
bazi hadisler zikredilmektedir. Bunun bir 6rnegi Alkame’nin {bn Blireyde’den, onun
da babasindan naklettigi, “Hayra vesile olan, onu yapan gibidir”" rivayetidir.
Miiellifin s6yledigine gore diger bir drnek de; konumuz olan Cibril Hadisidir. Bu
ifadelerden anlagilan odur ki, Ebli Hanife’nin Alkame’den, onun da ibn Biireyde’den
naklen rivayet ettigi Hz. Omer hadisinin bu tarikinde bir vehim vardir. Bizim metnini
verdigimiz Alkame’den gelen rivayette Ibn Biireyde ismi yoktur. Bu da zaten
Alkame’nin Yahya b. Ya’mer ile goriismemis olmasindan ve ikisi arasinda bulunan
(Siileyman) Ibn Biireyde nin diismesinden dolay1 bu tarikin sihbatine zarar verici bir
durum arzetmektedir.

Bu riviyetin metninde oncekilerden farkli bigimde, Cibril'in gelisinden
evvelki safhayla ilgili olarak anlatilan Yahyd'mn ibn Omer'e sordugu soru yer
almaktadir. Ayrica Isldm'a dair bilgi verilirken ziydde olarak "ciniipliikten
temizlenme"” konusundan bahsedilir. Bu farkli bilgilerin disindaki hususlar 6nceki

riviyetlerle benzerlik gostermektedir. Alkame b. Mersed ile Yahya arasindaki ravinin

8 Alkame’nin ilim aldig1 kisilerin isimleri igin bkz. Ahmed, el-Ilel ve ma rifetu’r-ricdl, 11, 320 (I-1V,
Beyr(it, 1408/1988); Buhari, Tdrih, VII, 41; IEH., Cerh, VI, 406; ibn Hibban, Sikdr, VII, 290; ibn
Mencuveyh, Ricdlu Sahihi Miislim, 11, 105 (I-1, Beyrit, 1407); Baci, et-Ta’dil ve’t-tecrih, (I-1ll,
Riyad, 1406/1986) 111, 1014; Mizz, 7K, 11, 308-310; Zehebi, el-Kdyif fi ma rifeti men lehii rivdyetun
Sil-Kiitiibi 's-sitte, (1-11, Cidde, 1413/1992) 11, 34; Al&l, Cdmiu’t-tahsil fi ahkdmi’l-merdsil, (Beyrit,
1407/1986) s. 240; Ibn Hacer, Tehzib, VII, 246.

* Ebl Zur’a, ed-Duafd ve ecvibetu 'r-Rdzi ald sudldti’l-Berzai, s. 720-722 (Mansire, 1409).

* Bu isnidla olmayan fakat ayn1 anlamda benzer riviyetler igin 6rnek olarak bkz. Ahmed, Miisned, V,
274, 357; Tirmizi, ilim 14 (no: 2670); Ebd Divud, Edeb 124 (no: 5129).
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(muhtemelen Siileyman b. Biireyde’nin) diigmesi sebebiyle munkati olan Cibril
Hadisi’nin bu tariki metin olarak, Onemli bir illet tagimamaktadir. Kanaatimizce,
isnddda bulunan inkitd rivAyetin tek bagmna delil olarak kullanilmasma izin
vermemektedir. Bununla beraber bu riviyet benzer riviyetlerce desteklenebilir ve bu

sekilde de zayifliktan kurtularak hasen li-gayrihi mertebesine yiikselebilir.

ikinci Rivayet

Cibril Hadisi ile ilgili diger riviyet Ebli Hanife’nin Miisned’inde
bulunmaktadir.® Ebd Nuaym’m (v. 430) naklettigine gére Abdullah b. Omer’den
gelen bu riviyet soyledir:
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Bu tarikin Ebfi Hanife’ye kadar olan isnid1 yine; Alkame b. Mersed- Yahyé
b. Ma’mer->! ibn Omer seklindedir. Ebdt Hanife’den ise bu rivayeti bes kisi almistir.
Bunlar da: Ziifeyr b. el-Huzeyl, Daviid et-T4i, Muhammed b. el-Hasen, Ebii
Abdirrahmén el-Mukri’ ve Bessar b. Kirét’dr.

Bu rivayetin isndd1 da onceki gibi munkatidir. Ciinkii Alkame b. Mersed ile
Yahyd b. Ya’mer arasindaki rvi diigmiistiir. Bu durum da rivdyetin sihhatini

zedelemektedir.

50 Ebt Nuaym, Miisnedu Ebi Hanife, s. 151-153 (RiyAd, 1415); krs. Hatib, 7B., II, 269-270 (muhtasar;
sadece bas taraf verilmis, "kader hadisi" denilerek devam: verilmemistir.).

5! Burada Yahyi b. Ma’mer olarak kaydedilen kisi aslinda Yahy4 b. Ya’mer olmalidir. Nitekim,
onceki riviyet gibi, birgok rivayette de béyle oldugunu goriyoruz.
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Degerlendirme

Isnadi munkat1 olan bu riviyete metin yoniinden bakildiginda, dnceki ile bu
riviyet arasmda ménd ile rivAyetten kaynaklandigim tahmin ettifimiz bazi
benzerlikler ve farklhliklar mevcuttur. Jmanm tarifi, Snceki rivayettekiyle benzerlik
gostermektedir. Sadece, bag taraftaki "sehddet ciimlesi” ve "Ghiret giiniine imdn” bu
riviyette yoktur. Her iki rivayetteki ihsdn tarifinde "amel etmendir” ifadesinin, bir
cok riviyette "ibddet etmendir” veya "korkmandwr” bigiminde geldigini goriiyoruz.
Son kisim 6nceki rivayetle farklilik gostermektedir. O kisinin, dinlerini 6gretmek
i¢in gelen Cibril olduguna dair ctimle hari¢, digerleri 6nceki rivayetlerde yoktur.

Metin bakimmdan 6nemli sayilacak derecede bir illet icermeyen bu riviyetin,
isnddinin munkati olmasi sebebiyle tek bagma ihticAc sartlarini tagidigin
sOylememiz zordur.

Gerek Ebii Hanife'nin bir hadis¢i olmamasi, gerekse hicri II. Asirdaki rivayet
iislubu nedeniyle onun kitaplarinda yer alan rivdyetlerin titiz bir sekilde
nakledilmemis olmasi normal kargilanabilir. Bu durum biraz da Ebli Hanife'nin
goriiglerini sonraki nesillere aktaran rdvilerden kaynaklanmaktadir. Bu nedenle biz,
sihhat olarak elverigsiz olsa da bu rivayetlerin Ebi Hanife zamaninda bilindigi
sonucuna ulagabiliriz diye diigtiniiyoruz. Hatta EbG Hanife Cibril Hadisi ile ilgili
riviyetleri muteber addetmis olmalidir. Nitekim onun imanla ilgili goriigiintin
buradaki riviyetlere uygun olarak sekillendigini el-Fikhu'l-ekber isimli eserinde net
bir bigimde gdrmekteyiz. Bu eserinin daha en baginda®® Ebd Hanife su ifadeleri
kullanmaktadir:
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Bu ifadelerden, Eb{i Hanife'nin imanla ilgili gériislerinin biiyiik 6l¢iide Cibril
Hadisi'nden etkilendigini, en azindan onun iman goriigiinii sekillendiren hadislerden
birisinin de Cibril Hadisi oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu da onun bu konudaki
rivAyetleri kendi bakis agisindan muteber saydigiu gosterir. Bize gore de, tek
baglarma ihticdc olunamayacak bu riviyetler birbirini destekler méhiyettedir. Bu
nedenle zayifliklari bir olglide hafiflemekte ve hasen li-gayrihi mertebesine
yiikselmektedir.

52 Ebi Hanife, el-Fikhu'l-ekber, s. 70 (Imam-1 Azam'in Beg Eseri iginde).
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2. ibn Ebf Seybe'nin (v. 235) Eserleri

Ibn Ebi Seybe’nin eserlerinde Ibn Omer’den nakledilen rivayetler iki tarikle
gelmektedir:

Birinci Rivayet
Tbn Omer’den gelen iki rivayetten ilki> s6yledir:
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IsnAdm Tahlili

Bu riviyet: Ibn Fudayl- Atd b. es-Saib- Muhérib (b. Disar)- Ibn Biireyde-
Abdullah b. Omer tarikiyle gelmektedir.

ibn Fudayl (Kéfe’li, v. 194, 195): Muhammed b. Fudayl genel itibariyle
glivenilir birisi olarak goriinmektedir.

Até b. es-Siib (Kife’li, v. 136): Ibn Hacer’in degerlendirmeleri, At b. es-
Séib hakkinda takinilacak tutum konusunda orta bir yol ifade eder. Ona gére, Sevri,
Su’be, Zitheyr, Zdide, Hammad b. Zeyd ve Eyy{ib’un ondan riviyetleri sahihtir.
Bunlar digindakiler hakkinda ise tevakkuf edilir.>* Buna gdre su an iizerinde
oldugumuz rivayeti Atd’dan rivdyet eden kiginin (Ibn Fudayl’n) buradaki isimlerden
olmamasi sebebiyle tevakkuf uygun gériinmektedir.

Mubhirib b. Disiar (Kife’li, v. 116): Sika bir ravi oldugu agirlikli g6riigtiir.
Muhérib hakkinda Ibn Sa’d’m olumsuz degerlendirmeleri, onun irci ile itham
edilmesiyle yakindan aldkali gibi goriinmektedir.

ibn Biireyde (Mervli, v. 115): Abdullah b. Biireyde'nin giivenilir bir révi
oldugu anlagiimaktadir. Ancak bu rivayeti Ibn Biireyde’nin Ibn Omer’den nakletmesi
miimkiin degildir. Biiylik bir ihtimalle isnddda bulunan Yahyd b. Ya’mer diismiis
olmalidir. Bu nedenle burada bir inkitd mevcuttur.

33 1bn Ebi Seybe, Musannef; 111, 331-332.
34 1bn Hacer, Tehzib, VI, 185.
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Degerlendirme

Isnid1 munkat: oldugu icin ihticAca elverigsiz goziikken bu rivdyetin metin
kismu fazla yorum yapacak kadar uzun degildir ve sadece Js/dm hakkinda sorulan
soruya deginilmigtir. Burada verilen Isldm tarifi, 6nceki riviyetlerdekiyle aymdir,
sadece "sehddet ciimleleri” burada yoktur. Sayet bu rivAyet muhtasar degilse, metni
eksik nakledilmis olmalidir. Nakildeki bu noksanlik ise, stiphelerimizi Ata b. es-Saib
ve Mubammed b. Fudayl tizerine gekmektedir. Netice itibariyle bu riviyet bilhassa
isnAd olarak tek bagma ihticica elverigsizdir. Metin olarak ise Oncekilerle biiyiik
oranda Ortlismektedir. Burada yer alan: "Bugiinkii adam gibisini asla gérmedikleri ve
sanki Rastilullah’in onu tamdig:" ifadesi ise diger riviyetlerde pek yer almamaktadir.
Benzer bir ifadeyi sadece Ibn Hanbel'deki bir ibn Omer tarikinde gormekteyiz.”

Ikinci Rivayet
Ibn Ebi Seybe’nin kitaplarinda yer verdigi diger ibn Omer rivdyeti bir
dncekine gore biraz daha degisiktir.’® S5z konusu riviyet soyledir:
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Isnadin Tahlili

Bu rivayette 6ncekinden farkli olarak isniddda Ibn Biireyde’nin bunu, ibn
Ya’mer’den aldig dikkati gekmektedir. Bunun digindaki biitiin sahislar aynidir. Buna
gore, 6nceki rivayetin isnddindaki Ibn Biireyde ile ibn Omer arasindaki inkitad da
ortadan kalkmig olmaktadir.

Ibn Fudayl- Ata b. es-Saib- Muhérib b. Disar- ibn Biireyde- Ibn Ya’mer- ibn
Omer isnddiyla gelen bu rivayetteki sahuslarin tamami hakkinda bilgi verilmigti.
Netice olarak herhangi bir kopukluk olmasa da Ata b. es-S4ib’den dolay1 bu riviyetle
ilgili tevakkuf ihtiyata daha uygundur.

35 Bkz. Ahmed, Miisned, 1, 52 (no: 374).
%6 ibn Ebi Seybe, age., VI, 170-171; a.mlf,, Kitdbu’l-imdn, s. 44, 45 (Beyr(t, 1403/1983).
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Degerlendirme
Bu riviyetin metin kismi1 ya muhtasardir ya da noksandir. Isnddin problemli
olmasi ikinci ihtimali giliglendirmektedir. Ancak burada verilen bilgiler oncekilerle
uygunluk gdstermektedir. Netice olarak, samiriz bu riviyet digerleriyle birlikte

diigiiniiliince hasen derecesine ulagabilir.

3. Ahmed b. Hanbel’in (v. 241) Miisned’i

Ahmed b. Hanbel’in Miisned’inde Ibn Omer'den gelen dort rivayet vardir:

Birinci Rivayet

ibn Omer’den gelen dort tarikten ilki®’ soyledir:
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Isnddin Tahlili

Bu rivayetin isnddi, Affin- Hammad b. Seleme- Ali b. Zeyd- Yahyi b.
Ya’mer- Ibn Omer seklindedir.

Affan b. Miislim (Basra’h, 134-220): Affan b. Miislim’in genel itibariyle
giivenilir bir ravi oldugunu sdylememiz miimkiindiir.

Hamméid b. Seleme (Basra’h, v. 167): Hammad b. Seleme’nin giivenilirligi
hususunda genel bir kabul s6z konusudur. Bununla birlikte, hayatimin sonlarmna
dogru héfizasinin karigtirmaya baglamasi ve Buhiri’nin onunla ihticic etmemesi
dikkatten uzak tutulmamasi gereken bir husustur.

Ali b. Zeyd (Basra’l, v. 131): Her ne kadar hadisinin yazilabilecegi
sGylenmis de olsa ihticic edilemeyecek derecede zayif oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Degerlendirme

Ali b. Zeyd’den dolay1 bu riviyetin isnddina ihtiyatla yaklagmakta fayda
vardir. Miisned muhakkiki Suayb el-Arnaiit bu isnddin mezkur rdviden dolay: zayif
oldugunu sdylemektedir.”® Metnin ilk kisminda, gelen kisinin dogrudan Cibril

7 Ahmed, Miisned, 11, 107 (no: 5856).
38 Miisned, X, 102.
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oldugunun sSylenmis olmasi dikkat gekicidir. Sorulan sorularin siralamasmda
ihsdnm, imandan 6nce olmasi bu riviyetin mana ile nakledildiginin kiigiik bir
nigénesi olarak kabul edilebilir. Mezk{ir sorularin cevaplari ise, oncekilerle benzerdir.
Islam ile ilgili 5 husus, imanla ilgili de 8 husus sayilmustir. fman kismindaki sayinin
fazla olmasi, 6nceki rivayetlerde yer alan “Ghiret giiniine inanmak” maddesinin
burada “6ldiikten sonra dirilige” ve “cennete-cehenneme inanmak” geklinde iki ayri
madde olarak zikredilmesinden olabilir. Bu, Ali b. Zeyd veya Hamméad b.
Seleme’den kaynaklanabilir. Mana ile rivayet edildigi diigtiniiliince bunun herhangi
bir olumsuz tarafi olmasa gerektir.

Bir biitiin halinde diistiniiliince bu rivdyet, her ne kadar isnddiyla ilgili baz1
problemler ihtiva etse de metin agisindan fazla bir miiskiilat arz etmemektedir. Bu
nedenle metin olarak bunun sahih oldugunu diistiniiyoruz. Miisned muhakkiki Suayb
el-Arnalit da, bu hadisin sahih, isnddm ise Ali b. Zeyd'in zayif olmasindan dolay1
zayif oldugunu ifade etmigtir.>

ikinci Rivayet

Miisned'deki ikinci ibn Omer rivayeti® ise soyledir:
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Isnadin Tahlili

Rivéyetin isnddindaki kisiler 6ncekiyle aynidir; sadece Ali b. Zeyd yerine
Ishik b. Siiveyd vardur.

Ishak b. Siiveyd (Basra’l, v. 131): Hakkinda fazla bir bilgi yoktur. Sika
oldugu s6ylenebilir.

Ali b. Zeyd yerine Ishak b. Siiveyd’in yer almis olmas1 dolayisiyla, isnadla
ilgili bir zafiyetin bulunmadigi sdylenebilir. Suayb el-Arnalit da bu isnidin
Miislim'in sart: {izere sahih oldugunu kaydetmistir.®*

Degerlendirme

Bu rivayette isnidla ilgili dikkat gekici bir problem s6z konusu degildir.
Metin kismu ise oldukga kisadir. Cibril’in Hz. Peygamber’e (s.a.) Dihye siiretinde
geldigine dair bilginin kim tarafindan s6ylendigi burada belli degildir. Ancak bu

5 Miisned, X, 102.
€ Ahmed, age., I1, 107 (no: 5857).
! Miisned, X, 102.
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bilginin Cibril Hadisi'nin bir boliimii olarak dogru olma ihtimali olduk¢a zayiftir.
Ciinkii gelen kiginin Dihye suretinde olmas: halinde sah&benin onu tanimamas: gibi
garip bir durum ortaya gikmug olacaktir. Bu ise ihtimal digidir. Nitekim Ibn Hacer (v.
852) ve Ayni (v. 855) gibi baz1 gérihler Dihye ile ilgili bu bilgiyi vehim olarak
nitelemislerdir.* Burada sSylenenin aksine gelen kiginin, hi¢ kimsenin tanimadig:
birisi olduguna dair rivayetler oldukga goktur.%®

Netice olarak isnidi illetsiz gdziiken bu rivAyetin metninin problemli
nakledildigini ve Dihye ile ilgili verilen bu bilginin kabuliiniin zor oldugunu
diistiniiyoruz. Burada verilen bilgi belki Cibrilin Hz. Peygamber'e bazen Dihye
suretinde geldigine dair miistakil ve genel bir bilgi olup Cibril Hadisi ile sonradan

karigmug olabilir.

Uciincii Rivayet

Ugiincii ibn Omer rivayeti® su gekildedir:
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Isnidin Tahlili

Eb& Nuaym (Kifeli, v. 219): Ebi Nuaym el-Fadl b. Diikeyn, Buhdri'nin
biiyiik seyhlerinden olup sikadir.

SiifyAn es-Sevri (Kifeli, v. 161): Gilizel vasiflarla 6viilmiis meshur bir

alimdir.

62 By, iki Buhéri gérihi, gelen kiginin bir adam suretinde oldugunu s8ylemekte ve onun Dihye suretinde
oldugunu ifade eden bir rivdyetteki bu sdzil vehim olarak nitelemektedirler. (Bkz. Feth, 1, 93, Matbaa-
i Amire baskist; Ayni, Umde, 1, 338.)

63 Misal igin bkz. Ibn Ebi Seybe, Musannef, VIL, 502; Ibn Réhoye, Miisned, 1, 209-210; Ahmed, age.,
I, 51.

% Ahmed, age., I, 52 (no: 374).
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Alkame b. Mersed (Kiifeli, v. 120 civarr): Onun Siileyman b. Biireyde'den
riviyetleri konusunda bir tenkide rastlamiyoruz.

Siileyman b. Biireyde (Mervli, v. 105): Sikadur.

Bu rivayetin isnddinda dikkat ¢ekici bir zafiyet stz konusu degildir.

Degerlendirme

Uzerinde durulan rivayetin isnidimn sahih oldugu anlagilmaktadir. Nitekim
Suayb el-Arnalit bu isnddn Miislim'in sart: iizere sahih, ricilinin sikit oldugunu
belirtmistir.®> Bu riviyet metin olarak da daha Sncekilerle bliyiik Sl¢tide uygunluk
arz etmektedir. Isldm'm agiklamas: sadedinde gelen "cindplitkten temizlenmek”
ifadesi bazi riviyetlerde mevcut olmakla birlikte bazilarinda da yoktur. "Hz.
Peygamber'e onun kadar saygili davranan birisini gormediklerine"” dair bilgiye daha
once hi¢ rastlamamugtik. Dikkat ¢ekici bir nokta da en son kisimda yer alan, "onun
kendisine ancak bu surette geldigine” dair bir bilgidir. Bu bilgiye de bu sekilde daha
once rastlanmamigtir. Bu ifadenin, "Ne surette gelirse gelsin onu tamrim; ancak
bugiin oyle olmadi” seklinde az da olsa bazm riviyetlerde®® gecen ifade ile
karistirilmus olabileceBini diigiintiyoruz. Igaret ettigimiz bu hususlar, rivayetle ilgili
olarak bazi révilerin etkilerini giindeme getirmektedir. isnad: ile ilgili bir zafiyet
bulunmayan bu riviyetin metninde yer alan -dikkat ¢ekilenler digindaki- hususlar ise

kabul edilebilir mahiyettedir.

Dérdiincii Rivayet

Miisned'de bulunan d6rdiincti Ibn Omer rivayeti®’ ise soyledir:
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Isnadin Tahlili
Bir dnceki rivayetteki rical ile buradakiler gok benzemektedir. Farkli tek isim

Ebti Ahmed'dir;

8 Miisned, 1, 440.

% Mesela bkz. Ebt Nuaym, Miisnedu Ebi Hanife, s. 151-153 (ibn Omer rivayeti); Ahmed, age., IV,
129, no: 17167 (Amir/Ebli Amir/Ebs Malik rivayeti).

7 Ahmed, Miisned, 1, 53 (no: 375).
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Ebii Ahmed ez-Ziibeyri (Kiifeli, v. 203): Sikadir.

Bu rivdyetin isnidinda da dikkat ¢ekici bir problem g6riinmemektedir.
Miisnedt tabkik eden Suayb el-Arnalit da bu rivayetin isnid1 igin, 6nceki gibi sahih
demistir.®®

Degerlendirme

Mubhtasar olarak zikredilen bu riviyette deginilen hususlar digerlerinden
farkh degildir. Manayla riviyetten kaynaklanan anlatim farklar1 dnemli degildir. Bu
rivayet de sahih géziikmektedir.

III. Ebii Hureyre/Ebi Hureyre-Ebii Zerr’den Gelen Rivayetler

Ebli Hureyre ve Ebli Zerr’den gelen rivayetler ¢ogunlukla bunlardan sadece
Ebi Hureyre’den, bazen de ikisinden birlikte gelmektedir. Ister ikisinden birden,
isterse sadece Ebli Hureyre'den gelsin bu riviyetlerde en fazla dikkat ¢eken kisi,
onlardan bu hadisleri nakleden Ebii Zur’a b. Amr b. Cerir isimli tibiin alimidir.
Ibn Omer-Omer tarikinden gelen rivayetler (kahir ekseriyeti diigiiniildiigiinde ve
Humeyd ve Vebere isimli rdviler istisna kabul edildiginde) nasil tek Yahyi b.
Ya’mer vasitasiyla geliyorsa, tipki1 bunun gibi Eb(t Hureyre’den gelen rivayetler de
tek Ebll Zur’a vasitasiyla gelmektedir. Buna gére Yahy4 b. Ya'mer ve Ebli Zur'a b.
Amr bilegke raviler olmaktadir. Ebl Hureyre/Ebi Zerr riviyetleri 6zetle s6yledir:

1. ibn Ebf Seybe’nin (v. 235) Eserleri

Ebli Hureyre rivdyetlerinin yer aldigi ilk eser, Ibn Ebi Seybe’nin el-
Musannef“idir. Bu eserde Eb{i Hureyre’den gelen iki tarikin yer aldigimni goriiyoruz.

a. Ebii Hureyre’den Gelen Birinci Riviyet

Ebl Hureyre’den gelen rivayetlerden ilki® su sekildedir:
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8 Miisned, 1, 441.
% ibn Ebi Seybe, age., VI, 157.
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Isnadin Tahlili

Bu rivayet, Ismail b. Uleyye- Ebi Hayyan- Ebi Zur’a- Ebli Hureyre kanaliyla
gelmistir:

Ismail b. Uleyye (Kiife’li-Basrali, v. 193): Hadis konusunda giivenilir
oldugu anlagiliyor.

Eb@ Hayyin et-Teymi (Kiife’li, v. 145): Ebii Hayyan hakkinda yapilan
biitlin degerlendirmelerden, onun giivenilir bir r4vi oldugu anlasiimaktadr.

Eb@ Zur’a b. Amr (Kife’li, v. ?): Buhiri éncesi donem igerisinde EbG
Hureyre ve Ebil Zerr’den Cibril Hadisi’ni alan tek kisi olan EbQi Zur'a'nin giivenilir
bir ravi oldugu sdylenebilir.

Degerlendirme

Ibn Ebi Seybe’nin Ebli Hureyre’den naklen verdigi Cibril Hadisi’nin bu
tarikinin isnfdi muttasildir. Metninde Hz. Omer ve Ibn Omer’den gelen tariklere gore
en dikkat c¢ekici nokta, imammn térifi sadedinde "kadere imamin”, Isldm’in
agiklamasmda da "haccin” zikredilmemis olmasidir. Burada ravi etkisi sz konusu
olabilir. Yani isndddaki ravilerden birisi metni bilerek ya da bilmeyerek eksik
nakletmis olabilir. Bu, bize gére hata sonucu meydana gelmis olmalidir. Ciinki,
inceledigimiz ravilerden hi¢ birinde dikkat gekici 6lgiide bir zaafa rastlamadik. Diger
bir ihtimal ise, bu metnin tam yani eksiksiz olmasi, Oncekilerin ise ziyide ile
nakledilmis olmasidir. Ancak bu ihtimali destekleyecek olglide delile sahip degiliz.
Tam tersine digerleri ile kargilagtrildiginda buradaki metnin eksik kaydedilmis
oldugunu destekleyen deliller daha ¢oktur. Mesela kader ile birlikte haccin da yer
almamasi bunlardan biridir. Netice olarak buradaki rivayetin, kader ve hacc
konularim ihtiva etmemesi nedeniyle, bunlar1 ihtiva eden tariklere gére sz oldugu

kanaatindeyiz.
b. Ebéi Hureyre’den Gelen Ikinci Rivayet

el-Musannef“in baska bir yerinde” yine Ebl Hureyre’den dncekine benzer bir
isnadla gelen diger rivayet soyledir:

el dgm Ly JENs, 500 o 00 s e e ) (o 00 s o 0 sd 0o e o Ui
O 128 Lgdy 5 A caal g 13 Ll 580 (e dlinalls o<1 il o alel Lgie J gt Le JuB do by
Cre 38 il 8 aiad ooy sl 1) Ldal ol (e 8 (il (g ge 31 yall Blial) il 13 g Ledal 4

" Ibn Ebi Seybe, age., VII, 502.
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Isnadin Tahlili

Cibril Hadisi’nin bu tarikinin isnddindaki tek fark, Ibn Uleyye’nin Eyyi{ib’dan
nakletmis olmasidir ki bundan 6nceki tarikte Eyyub yoktu. Fakat herhangi bir
kopukluk yoktur. Ciinkii Ebdi Hayyan’dan fbn Uleyye de hadis almustir.”' Burada
zikri gegen Eyyiib’un tam ad1 verilmemistir; ancak biiyiik bir ihtimalle o, Eyy(b es-
Sahtiyani’dir. Ciinkii Ibn Uleyye’nin hocalar1 arasinda ismi Eyyfib olan tek kisi o
gibi gozitkmektedir.”

Eyyiib es-Sahtiyani (Basra’h, 68-131): Eyy{ib es-Sahtiyani’nin sika bir ravi
oldugunu s6yleyebiliriz.

IsnAdda bulunan &teki raviler hakkinda daha 6nce bilgi vermistik. Netice
itibariyle bu isnidla ilgili herhangi bir zafiyet mevcut degildir.

Degerlendirme

Ibn Ebi Seybe’nin kitabma aldif1 bu rivdyetin isniddi muttasildir. Metin
kisminda ise saniriz bir ihtisar/taktt’ vardir. Iman, Islém ve ihsdn gibi hususlardan
hi¢ bahsedilmemigtir. Belki de rdvilerden biri, konusu kiydmet aldmetleri olan bir
mecliste bu riviyetin sadece ilgili kismmi vermekle yetinmig olabilir. Ancak bu
ihtimalin dogrulugu halinde bile kanaatimizce bu ravi bilmeden de olsa baz1 hatalara
sebep olmugtur. Meseld, dnceki rivayetlere aykir1 olarak burada, kiydmet aldmetlerini
saymay1 Hz. Peygamber’in teklif etmesi buna bir 6rnek olabilir. Halbuki bundan
onceki rivayetlerde, aldmetlerin neler olduunu sdylemesi Hz. Peygamber’den
istenmigti. Bu rivéyetle ilgili akla gelen bir ihtimal daha vardir. Bir 6nceki riviyette
iman, Islém ve ihsdn konularina deginilmis, kzydmet konusuna hi¢ girilmemisti.
Burada ise tam tersi bir durum s6z konusudur. Acaba bu iki rivayet, aslinda tek
riviyet iken sonradan mi iki ayn rivdyet haline doniigmiigtiir. Isnadlarin da benzer
olmasi nedeniyle dogrusu bu ihtimal bize daha makul gelmektedir.

Kiydmetin aldmetleri ctimlesinden olmak {izere siralanan ii¢ husus, &nceki
rivayetlerde iki madde bhalinde yer almisti. Bu farklihik, buradaki son iki maddenin
Oncekilerde tek maddede siralanmasmdan kaynaklanmaktadir. Bu durum réavilerden

birinin etkisiyle olugmus olmalidir. Ayrica metnin sonunda yer alan beg gayb ile ilgili

" Mizzi, TK,, XXX, 323.
2 Ornek olarak bkz. ibn Mencuveyh, Ricdlu Miislim, 1, 54; Hatib, TB., VI, 229; Mizz, 7K., 111, 24.
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malumatin kim tarafindan soylendigi agik degildir. Bu konu Hz. Peygamber
tarafindan sdylenmis olabilecegi gibi, révilerden biri tarafindan da konuyla alakali
goriilerek ilave edilmis olabilir. Bu ikinci duruma gore bu nakil daba sonradan
hadisin metnine dihil olmus olmaktadir ki o zaman bir idrac s6z konusu demektir.
Buna sebep olan ravinin kim oldugu konusunda bir tahminde bulunmak ise oldukg¢a
zordur ve bunun igin elimizde yeterli delil yoktur. Sonug olarak, bu tarikin bagka
tariklerle ortak kisimlarinin sahih oldugunu s6yleyebiliriz.

2. lIshik b. Rahiiye’nin (v. 238) Miisned’i

Eb{i Hureyre’den gelen rivayetlerin yer aldig1 en erken ikinci kaynak, Ishak b.
Réhiiye’nin Miisned isimli kitabidier. Bu kitapta toplam ii¢ riviyet mevcuttur.
Bunlardan birisi Ebt Hureyre ve Ebli Zerr’den birlikte, diger ikisi ise sadece Ebll
Hureyre’den gelmektedir.

a. Ebfi Hureyre ve Ebii Zer’den Birlikte Gelen Riviyet

Ebii Hureyre ve Ebii Zer’den birlikte gelen rivayet” su sekildedir:

s S YU 0 58008 A 02 ion dr see (e ) o 0 iaagl 3508 o U Ll
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S 403y g B aSaledd (Ko la y pal Al 5 oSie day e 4
Isnadimn Tahlili
Bu rivayet, Cerir- Eb{i Ferve el-Hemedani- Ebli Zur’a b. Amr b. Cerir- Eb{

Hureyre ve Eb{l Zerr- isnadiyla gelmektedir.

7 ibn Réhfye, age., 1, 209-210.

81



Cerir b. Abdilhamid (Kife’li, 107-187): Burada bahsi gegen Cerir’in, Cerir
b. Abdilhamid oldugunu tahmin ediyoruz. Genel itibariyle Cerir’in &hir dmriinde
ihtilat1 olmakla birlikte giivenilir bir rvi oldugunu sdyleyebiliriz.

Eb# Ferve el-Hemedani (Kife’li, v. ?): Sika oldugu s6ylenebilir.

Isnaddaki isimlerden Eb{i Zur’a hakkinda daha 6nce bilgi vermistik. Sonug
olarak bu rivayetin isnAdinda herhangi bir illet gdzilkmemektedir.

Degerlendirme

Bu rivdyetin isnddinda dikkat gekecek sekilde Gnemli bir problem yoktur.
Metin kisminda ise Oncekilerde bulunmayan bir ¢ok fazla bilgi mevcuttur. Hz.
Peygamber’e, kendisini digaridan ziyarete gelen yabancilarmn sorularina cevap
vermesi ve onlarm da onu tanimalarini temin etmek i¢in yapilan 6zel bir mekandan
(diikk4n) s6z eden bilgi bunlardan biridir. Yine, iman tarif edilirken "Ghiret giiniine
inanmak” yer almamaktadir. Bu kisimda en dikkat ¢ekici nokta ise, "kadere iman"
konusunun yer almasidir. Bu bilgi Ibn Omer ve Hz. Omer'den gelen rivéyetlerle
benzerlik ifade ederken; tek bagina Ebli Hureyre'den gelen birgok rivayetten farklilik
arz etmektedir. Bu da kaderle ilgili olarak 6nemli bir noktadir. Kiydmetle ilgili soru
sorulunca Hz. Peygamber’in bir miiddet susup sonra cevap verdigine dair climleler
de bu nevidendir. Kiydmetin aldmetleri olarak siralanan ii¢ madde, birgok tarikte iki
madde halinde yer almugtir. Rivdyetin en sonunda ise, "semadan bir ftoz"
yayildigindan bahsediliyor ki bu bilgiyi de daha 6nceki rivayetlerde gormemistik.
Gelen kiginin Dihyetu'l-Kelbi suretinde oldugundan bahsedilmesi de siipheyle
kargilanmas1 gereken bir durumdur. Ciinkii, Dihye’yi sahibilerin tamimamasi
diistiniilemez. Bu nedenle, rivayetteki bu kisimda révi etkisi sonucu bir hata olugmusg
olmasi yiiksek bir ihtimaldir.

Bizim kanaatimize gore bu farkli bilgiler, émrilintin sonlarinda hifizasinin
zayifladigindan  ve karigtirdigindan s6z edilen Cerir b. Abdilhamid’den
kaynaklamyor olabilir. Isnid agisindan fazla problemli gdziikmeyen bu rivAyetin
metin kismindaki farkli bilgilerin tevakkufla kargilanmasi, ihtiyat agisindan daha
uygundur. Diger rivAyetlerle rtiigen bilgilerin ise sahih oldugu ifade edilebilir.
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b. Ebii Hureyre’den Gelen Birinci Rivayet

Ishak b. Rahfiye nin serdettigi birinci Ebli Hureyre rivayeti’* s6yledir:

b i Jguay S Q88 058 o o om0 see OrRe ) o 0o el Olos F 0o ax U
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Isnadn Tahlili

Bu riviyetin isnddindaki iki fark, bir 6ncekinde yer alan sahdbi Ebli Zerr’in
burada olmamas: ve Cerir’in, Ebli Ferve el-Hemedéni’den degil, Ebl Hayyén et-
Teymi’den nakletmesidir. Cerir- Ebi Hayydn- Ebli Zur’a b. Amr - Eb{i Hureyre
tarikiyle gelen bu rivayetin isnddmndaki biitiin kisiler hakkinda daha 6nce bilgi
vermistik. Netice olarak burada, Cerir hakkinda, Omriiniin sonunda hafizasmmin
zayifladigina dair s8ylenenlerden bagka dikkat gekici bir problem yoktur diyebiliriz.

Degerlendirme

Bu rivayetin isnddiyla ilgili fazla problem yoktur. Metin kismma gelince;
"kadere" ve "kitaplara iman" ile "haccin” yer almamasi gibi hususlarmn, ravilerden
birinden kaynaklanmasi muhtemeldir. Buradaki riviler arasinda bu konuyla ilgili
stiphe uyandiracak kisi Cerir b. Abdilhamid gibi goziikmektedir.

Netice olarak biz, bu rivayetin isnidiyla ilgili fazla problem géziikmese de,
metin agismdan eksik nakledilmis olabilecegini ve bu eksik bilgilerden dolay1 bu
tarikin §4z oldugunu diigiinityoruz.

c. Ebii Hureyre’den Gelen Ikinci Riviyet
ibn Rahiiye'nin kitabinda yer alan ikinci EbG Hureyre rivayeti’” soyledir:
Laga plag dgle & Jhua did Jguy JB 508 (of 0o 4o )5 o 0o gl (8 jlee (o e Ul
Shalfl 08 il aeae by QU 4SS o gy g ia da slado gl o 5 siled iske 4daY
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38 Cyanl & Uy el 53 S il 385 of 4od Qg il b sl agall eley cul g ) el e
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7 jbn Rahiye, age., I, 211.
7 1bn Réhilye, Miisned, 1, 212.

83



Isnadmn Tahlili

Cerir- Umére b. el-Ka’kd’- Ebli Zur’a- Ebli Hureyre isnidiyla gelen bu
rivdyetin isnddinda ilk bakista dikkat ceken husus, burada Cerir ile Ebli Zur’a
arasinda Umdre b. el-Ka’k4 isimli kiginin bulunmasidir. Onceki rivayetin o kismunda
Ebil Hayyén et-Teymi vardi.

Umire b. el-Ka’kd (Kiife’li, v. 130°dan sonra): Edinebildigimiz bilgiler
onun sika oldugu dogrultusundadir.

Bu rivayetin isnddinin diger ravileri hakkinda bilgi verilmigti. Genel itibariyle
isnid1 olugturan ravilerin giivenilir oldugu s6ylenebilir.

Degerlendirme

Miiellif bu riviyeti kisaca vermisti. Onemli bir fark, Hz. Peygamber’in
kendisine soru sorulmasini istemesi, sahibenin bundan ¢ekinmesi ve bunun iizerine
yabanci birinin gelip bazi sorular sormasidir. Burada o kiginin sordugu sorulardan
sadece imdn ile ilgili olana deginilmis; bunun dnceki riviyetin benzeri olduguna, su
kadar var ki, burada “yeniden dirilise” ve "kadere inanman” geklinde bir ziyade
bulunduguna dikkat ¢ekilmistir. Kuskusuz bu ziydde ¢ok Snemlidir. Ciinkii Ebfi
Hureyre rivayetlerinin genelinde &zellikle kader ve hac konusunun olmayist dikkat
¢ekmektedir. Buradaki ziydde ise, bu sahdbiden gelen bir rivayetin de kader
konusunu ihtivé ettigini ortaya koymaktadir ki bu durumda ibn Omer-Omer tarikiyle
gelen rivayetlerle aradaki 6nemli bir fark ortadan kalkmaktadir.

Genel itibariyle isnddi agisindan bir problem goziikmeyen bu rivdyetin

metninde yer alan bilgilerin sahih oldugunu sdyleyebiliriz.

3. Ahmed b. HanbePin (v. 241) Miisned'i

Ebfl Hureyre riviyetinin yer aldig1 diger bir eser ibn Hanbel’in Miisned’idir.
Mezkur eserde bir tek Ebli Hureyre rivayeti vardir ki bu riviyet daha 6nce Ishak b.
Réahlye'nin kitabindan naklettigimiz ve "kadere imdn" ve "haccin” yer almadifi

riviyete benzemekte olup sOyledir:

Ebii Hureyre’den Gelen Riviyet

Miisned'de bulunan bu Ebii Hureyre rivayeti’® su sekildedir:

76 Ahmed, age., 11, 426 (no: 9497).
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Isnadin Tahlik

Bu rivAyetin isim zinciri gdyledir: Ismail (ibn Uleyye)- Ebfi Hayyan- Eb
Zur'a b. Omer (Amr olmalidir) b. Cerir- Ebl Hureyre. Buradaki biitiin isimler
hakkinda bilgi verilmis ve genel itibariyle hepsinin giivenilir kisiler oldugu
belirtilmigti.

Degerlendirme

Ele alinan bu rivayetin isnddinda bir problem géziikmemektedir. Suayb el-
Arnafit da bu isnidin Seybayn'nin sart: iizere sahih oldugunu sdylemistir.”’ Metninde
ise dikkat gekici ozellik yine; imdn esaslar1 arasimda "kadere imdnmin” ve Isldm '
tarifinde "haccin” yer almamig olmasidir. Diger bir farkliik da sudur: Miisned’de
bulunan Hz. Omer riviyetinde, kiydmetin aldmetleri, 6nceki sorular1 soran kisi
(Cibril) tarafindan sorulmug iken; buradaki Ebl Hureyre riviyetine gore, soru
olmadan Hz. Peygamber onlar1 anlatmaya baglamustir. Siralanan bu geylerin ise
bizzat Hz. Peygamber tarafindan Lokman sfresinin son 8yetleriyle ve bes gaybla
iligkilendirilmesi dikkatimizi ¢ekmektedir. Biz, bu iligkilendirmenin bizzat Hz.
Peygamber tarafindan yapilmis olmasim zaruri gérmiiyoruz. Bu da miimkiin olmakla
birlikte bunun révilerden biri tarafindan yapilmig ve daha sonra ona isndd edilmis
olmasi da muhtemeldir. Nitekim daha Onceki bazi rivayetlerde bes gaybmn kim
tarafindan s6ylendigi agik degildi. Bu bilgi sonradan hata sonucu Hz. Peygamber’in
sOziiymiis gibi nakledilmis de olabilir.

Isnadiyla ilgili bir problem gézilkmeyen bu rivyetin metnine kars: ihtiyath
olmamiz gerektifi kanaatindeyiz. Kader, hac, bes gayb gibi hususlar konusundaki
kapalilik dolayist ile ihtiyatla yaklasmak daha uygundur. Ozellikle kader ve hac

" Miisned, XV, 306 (hadis no: 9501).
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konularmin ekser riviyetlerde bulunmasi, buna karsilik burada bulunmamas: bu
rivAyetin bu kismmin $iz olma ihtimalini ortaya ¢ikarmaktadir. Oteki rivayetlerle

ortak yanlarmin ise sahih kabul edilmesi gerekir diye diigiiniiyoruz.

IV.  Umeyr b. Katide el-Leysi’den Gelen Riviyet

Cibril Hadisi izlenimi veren diger bir riviyet de sahdbi Umeyr b. Katide el-
Leysi'den gelmektedir. Ondan nakledilen bu rivayet, Ibn Sa’d’mn (v. 230) et-Tabakdt
isimli eserinde bulunmaktadir,” Fakat ok kisa olarak kaydedilen bu rivayetin icerigi
konusunda fazla bilgi verilmemis, Isldm ve onun serdyii hakkinda agiklama yapildig:
ifade edilmistir. Isldm'n serdyii ifadesi baz1 Cibril Hadisi tariklerinde gegtigi i¢in bu
riviyetin de buraya alinmasi uygun goriilmiigtiir. Mezkur rivayet soyledir:

248 1 e ) de Baa OB Jkal aalia e o g Wiaa U8 ielassd 03 (somn g0 Ui ea] J8
Lol Jonay Ly J day el 3 sl g dgle & lia i J gy e 20 U Laiy JU a2 e 43 0
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Isnadin Tahlili

Isnad, Miisa b. Isméil- Siiveyd- Abdullah b. Ubeyd- Ubeyd b. Umeyr- Umeyr
isimlerinden olugmaktadir.

Musa b. ismail (Basra’h, v. 223): Burada ismi gecen Musa b. Ismail’in, Ebfi
Seleme Musa b. Isméil et-Tebfizeki oldugunu tahmin ediyoruz. Musa b. Ismail’in
giivenilir bir rdvi oldugu anlagilmaktadir.

Siiveyd b. ibrahim (Basra’l, v. 167): Zayiflia daha yakm bir ravidir.

Abdullah b. Ubeyd (Mekke’li, v. 113): Bu ravi hakkinda olumsuz bir
degerlendirme goze garpmamaktadir.

Ubeyd b. Umeyr (Mekke’li, v. 68): Sikadir.

Umeyr b. Katide (Mekke’li, v. ?): Sahdbeden oldugu yoniinde bilgiler olan
bu z4t hakkinda fazla bir bilgiye sahip degiliz.

Degerlendirme

Bu bilgiler 15181nda, isnidda bulunan Siiveyd hakkinda s6ylenen olumsuz
seylerin isnddin sthhatine zarar verdigi ve onu zayif hale getirdii kanaatindeyiz.
Ayrica, Buhédri’nin, Abdullah b. Ubeyd’in babasindan bir sey isitmedigine dair
hikdye yoluyla da olsa naklettigi bilgi de ilive bir olumsuzluktur, Ibn Sa’d tarafindan
nakledilen bu rivayetin metni hakkinda ise sOylenebilecek fazla bir sey yoktur.

™ Jbn Sa’d, age., V, 456.
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Ancak miiellif tarafindan bu kisa rivdyetin uzun sekliyle de bilindigi, kullandig1
ifadelerden anlagilmaktadir. Netice olarak, bu rivdyetin metni hakkinda yorum
yapacak &lgtide bilgi sahibi degiliz. Yine de Ibn Sa'd'm, bu rivayeti bildigini ve delil
olarak kullamlabilecegini ifade etmek istedigini séyleyebiliriz.

V.  Amir/Ebii Amir/Ebii Milik’ten Gelen Rivéyet
Sahabeden EbG Malik veya Ebi Amir’den; yahut da tibiinden Amir’den
geldigi bildirilen bir rivayet, ibn Hanbel’in (v. 241) Miisned’inde yer almaktadir.”
Burada ismin giipheli olarak verildigini gormekteyizz. Bu sekkin kimden
kaynaklandigim ise bilemiyoruz. Bu riviyet Miisned'de Ebi Amir el-Eg'ari'den gelen
riviyetlerin yer aldigi kisimda bulundugu igin Ahmed b. Hanbel'in bu isimler
arasindan tercihini Ebi Amir'den tarafa kullandigin: s6yleyebiliriz.
Cibril Hadisi'nin bu tariki s6yledir:
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Isnadin Tahlili
Rivayet, Eb(’l-Yemén- Suayb- Abdullah b. Ebi Huseyn- Sehr b. Havseb-
Amir/Ebd Amir/Eba Malik seklinde bir isim zinciriyle nakledilmistir. Bu rivayetin
sahabi rivisinin ad: ihtilaflidir. Bu kisi Amir veya Ebli Amir yahut da Ebéi Malik
olarak kaydedilmistir. Ad1 gecenlerden son ikisi (Ebd Amir ve Eb Malik) sahdbidir.
ibn Hacer, Amir b. Ebf Amir’in ise sahabi oldugunun sOylendigini fakat onun,

tabiinden ve muhadram oldugunu belirtmistir.*

7 Ahmed, age., IV, 129 (no: 17167), 164.
8 {bn Hacer, Takeib, s. 476.
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Ebi’l-Yemén el-Hakem b. Nafi’ (Huns’h, 138-222): Eb{y’]-Yemén’in sika
birisi oldugunu sdyleyebiliriz. Bununla birlikte onun Suayb’dan riviyetlerinde
dikkatli olmakta fayda vardir.

Suayb b. Ebi Hamza (Hims’L, v. 162): Sika oldugunu s6yleyebiliriz.

Abdullah b. Ebf Huseyn (Mekkeli, v. ?): Hakkindaki kisa bilgiler
Olgiisiinde giivenilir oldugunu s6ylemek miimkiindiir.

Sehr b. Havseb (Basral/Saml, v. 112): Sehr b. Havgeb, hakkinda her ne
kadar olumlu seyler de s6ylenmis olsa, cerhin daha agir bastifini ve kendisiyle
ihticic edilmemesi goriisiinlin daha uygun oldugu goriinmektedir.

Amir b. Ebf Amir el-Eg’ari (v. 86°dan dnce): Sikadur.

Ebd Amir Ubeyd b. Vehb el-Es’arf (Yemenli?, v. 8): Bu sahidbinin Mekke
fethine sdhit oldugu ve Huneyn'de sehit edildigi belirtilir.

Ebid Milik el-Es’ari (Samh, v. 18): Ebl Malik, kiinyesiyle meshur olmusg
bir sahbidir.

Isnddda bulunan rivileri bu sekilde inceledikten sonra, EbG’l-Yemén’mn
Suayb’dan riviyetleri hakkinda sdylenen olumsuz seylerin ve Sehr b. Havseb ile
ilgili cerhlerin bu riviyetin isnddmin sithhatine zarar verebilecek méhiyette oldugunu
diigiiniiyoruz. Bunlar yanmnda isnidin sahdbi rdvisinin Amir/Eb Amir/Ebi Malik
seklinde gek ile kaydedilmesi de 6nemli bir problemdir.

Netice olarak Ahmed b. Hanbel’in kitabinda yer verdigi Cibril Hadisi’nin bu
tarikinin isnddinin ihticica elverigsiz oldugu kanaatindeyiz. Suayb el-Arnaiit da bu
isnadm, zayif oldugunu belirtmistir.%!

Degerlendirme

IsnAdmin zayif oldugu anlagilan bu rivdyetin metnine gore, sorulan
sorulardan Isldm ile ilgili olanin cevabinda 6ncekilerden farkli olarak "orug” ve
"hac" zikredilmemistir. Bu, Snemli bir farktir. Jman hakkinda sorulan sorunun cevabi
ise, Onceki rivdyetlerin tiimiinde gegen biitlin unsurlar1 biinyesinde toplayacak
sekilde genistir. Burada inanilmasi gerekli hususlar soyle swralanmustir: “Allak’a,
dhiret giiniine, meleklere, Kitdb’a, peygamberlere, 6liime ve dliimden sonraki
hayata, cennete-cehenneme, hesiba, mizdna ve hayriyla-serriyle bir biitiin olarak

kadere inanmak.” Bu rivayette olup da daha 6ncekilerde rastlamadigimiz bir bilgi de,

81 Miisned, XXVIII, 402.
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kryametin ne zaman oldugunun sorulmasmdan 6nce kaydedilen; Hz. Peygamber’in
konustugu kisiyi gérmedigine ve onun ne konustugunu da isitmedigine dair seylerdir.
Bu bilgiye 6nceki rivayetlerin higbirinde rastlamamigtik. Bunu kimin ifade ettigini ve
bununla ne Kkastedildigini de anlayabilmis degiliz. Kiydmetin ne zamar oldugu
konusundaki sorunun cevabi, daha once zikrettigimiz Tayalisi riviyetine®® benzese
de biraz farklidir. Yine oncekilerin aksine bu riviyette bulunan diger farkli bilgi de,
soru soran kisinin Hz. Peygamber’e, isterse kiydmetin iki aldmetini sdyleyebilecegine
dair teklifi ve Hz. Peygamber’in de buna hadi anlat geklinde kargilik vermesidir.
Oysa diger rivayetlerde, ne o kisinin bdyle bir sey teklif ettigi, ne de iki alimet
seklinde bir siurlama yapildig: hususu vardir. Ustelik soylenen aldmet sayisi da iki
degil iigtiir. Bize gbre bu farkliliklar, rivayetin révilerinden birinin karigtirmasi
sonucu ortaya ¢cikmustir. Bu kisi muhtemelen Sehr b. Havgeb'dir. Rivéyetin son
ciimlesi de farklidir. Buna gore Hz. Peygamber, li¢ defa subhinallah dedikten sonra,
onun Cibril oldugunu s6ylemis ve yemin ederek, bu gelisi hari¢, her defasinda onu
tanidigmni belirtmigtir. Sadece bu son kismin, daha 6nce zikrettigimiz Eb Hanife
riviyetinde mevcut oldugunu sdyleyebiliriz.**

Bu riviyette yer alip da bagkalarinda rastlamadiimiz bu hususlar, isnddda
yer alan kisilerden birinin (Sehr b. Havgeb'in?) karigtirmasi ve kendisine rivayet
edileni iyi kavrayamamasi sonucu ortaya ¢ikmig gibi goriinmekte ve bu rivdyetin
sthhatini olumsuz y8nde etkilemektedir. Bunun yam sira isnddin sahibi ravisinin sek
ile belirtilmesi de ayr1 bir olumsuzluktur. Netice itibariyle kanaatimize gore bu
riviyet tek bagma alindiginda ihticic edilemez bir durumdadir. Bu rivayetteki farkh
bilgilerin ziydde ve diSer riviyetlere muhilif oldugunu diigiinliyoruz. Diger
riviyetlerde de bulunan bilgilerin kabulii ise miimkiindiir. Digerleriyle birlikte
degerlendirildiginde bunun hasen li-Bayrihi mertebesine yiikselmesi diigiiniilebir.
Ibn Hacer bu rivayetin isnddinin hasen oldugunu stiylerkeng4 belki de bunu kastetmis

olabilir.

82 Tayalisi, Miisned, s. 5.
% Ebl Nuaym, Miisnedu Ebi Hanife, s. 151-153.
8 Ibn Hacer, Feth, 1, 86.
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VL.  ibn Abbas’tan Gelen Riviyet
ibn Hanbel’in (v. 241) Miisned’inde Tbn Abbas’tan geldigini diisiindiigiimiiz

bir rivAyet vardr.®® Aslinda burada verilen metnin herhangi bir isnad:i
zikredilmemigtir. Ancak bu riviyet Ebfi’n-Nadr- Abdulhamid- Sehr- ibn Abbas
isnAdiyla nakledilen ve bizim konumuzla ilgili olmayan bagka bir¢ok rivayetin
hemen pesinden verildigi i¢in buraya alinmasi uygun goriilmiigtiir. Nitekim buradaki
rivAyetin kiigiik bir kism, s6z ettifimiz bu isndd ile Miisned’in bagka bir yerinde yer
almstar.%

o A J s 533 O adad Dl dle )y ol Al Lidas alus g dle A8 (Loa i J s ) e JUE
oLl Lo tian A Jgnay b o8 B8 pluss dide 20 lom A Iy S5 (Lo 4558 Lol 5 ol g 4l A
Ssad i ypd Yoaag W AY Y of a1y b eny plas of D) abasg agle il La ) Jguay JB
La faad A gy by U8 el a8 @13 alad 13 QU8 aloee Ul bl caled 36 I8 4d gun 9 o0 frana
Cagall axyBlallys Crgally (a3 Conaaill g LISH 5 AU 5 AW a5l 5 Al a3 O Olad) JE lady)
13 Jﬁﬁ-‘-ﬂ 2 3 culad 138 QB 5 U—J'M-‘Sﬁﬂ‘-.'o‘&% 0‘)'-,“3‘3 Gl J\-’*“ﬂ-"el\-e Do
plug adle 4 Lo il J,H.Jdumw’uu@&mm dﬁ,ud\sd\}mwgd dau,u‘_msam
et_\ﬂss,ju(..m,,maﬁ,mmmumm O 58 Y} Opalag Y Gl (e ued B g
Sas i U‘L}SXJ&APJ-‘GA“‘U‘HJ&UAJ‘ghMgJ.\.iLﬁJ‘-\-ﬁHJA&!’J‘&M@J-\JL&J
@l g L 513 Al g agle & i A gy JUB Band &) J gy Ly dad QU8 s 50 L) allaay
e Sllad Gl pa gy | gilS Adal o Lnlh SLisY cuf 5 Olaially | o855 L8N sl ol 59 L of L)

Gyl QB Al ¢ Ll 5lan g LY Colaial (g il Jguny by JUB Ledad 58 5 Aol alas

Isnadin Tahlili

Bulundugu yer itiariyle bu rivayetin de Ebli’'n-Nadr- Abdiilhamid- Sehr b.
Havseb- ibn Abbas seklinde bir isnadlé geldigi anlagilmaktadir.

Ebii’n-Nadr Hagim b. el-Kidsim (Horasan/Bagdath, 134-205/207): Eb(i’n-
Nadr ile ilgili herhangi bir olumsuz degerlendirme bulunmamaktadir.

Abdulhamid b. Behrim (Med4inli, v. 170’ten Once): Her ne kadar bu
rdvinin kendisinde Gnemli bir kusur bulunmasa da, onun Sehr b. Havseb’den
rivayetlerinin ihticca elverigli goriilmedigini s6ylemeliyiz. Uzerinde bulundugumuz
Cibril Hadisi’nin bu tariki de ondan riviyet edilmistir. Bu durum da, hadisin bu
tarikinin isnidina zarar verebilir ve zafiyet meydana getirebilir.

Sehr b. Havseb (Basraly/Saml, v. 112): Zayiftir.

85 Ahmed, age., I, 319 (no: 2926).
8 Ahmed, age., IV, 164 (no: 17169). Suayb el-Amafit bu hadisin hasen, isnidin ise zayif oldugunu
belirtir. Bkz. Miisned, XXVIII, 403.
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Netice olarak, yine Sehr b. Havseb sebebiyle bu tarikin isnddmin da zayif

oldugu kanaatindeyiz.®’
Degerlendirme

Ibn Abbas’tan nakledilen Cibril Hadisi’nin bu tarikinin isnAdmin zayif
oldugu dikkatimizi gekmektedir. Metin kismina gelince; gelen kisinin Cibril oldugu
¢ogu riviyette son kisimda sOylenirken, bu rivdyette basta sOylenmis, sonda
sOoylenmemigtir. Dikkat ¢ekici diger bir nokta, gelen kiginin ellerini Hz.
Peygamber’in dizlerine koydugunun ifade edilmesidir. En enteresan kisim ise
Isldm’m tarifi sadedinde sadece "iki sehddetin” s6ylenmesi ve bunun Miislim olmak
icin yeterli goriilmesidir. Ayrica iman ile ilgili kisim da ¢ok uzundur. Bu iki kismin
tariflerinde ravilerin etkisinin oldugu agikga goriilmektedir. Muhtemelen rivilerden
biri veya bir kag1 (Abdulhamid veya Sehr’den her ikisi de olabilir) ilk kismin (Isldm)
devamini getirmeyi unutmus, iman ile ilgili olarak da, "dhirete iman" kapsamimna
giren "6liim, cennet-cehennem, mizan, hesap” gibi bir ¢ok konuyu ayri ayri
zikretmistir. Bu da tarifin geniglemesi sonucunu dogurmustur. Bu rivayetle ilgili
tizerinde durulmasi icap eden Snemli bir nokta da, kiydmetin aldmetleri sadedinde
sayilan {i¢ hususun s6ylenmesinin bizzat Rasfilullah tarafindan teklif ve bunlarin beg
gayb kapsaminda oldugunun yine onun tarafindan ifade edilmesidir. Bu kisimlarda
da ravi etkilerinin 6n plana ¢iktifini diigtiniiyoruz. Aldmetlerin neler oldugunu
sOylemeyi Hz. Peygamber’in teklif etmesine dair climle ¢ogu rivayetle gelismektedir.
Ayrica kiydmete dair bilginin beg gaybla ilgisinin Rasiilullah tarafindan degil de,
raviler tarafindan kurulmas: yiiksek ihtimaldir. Nitekim simdiye kadar gordiigtimiiz
riviyetlerin az bir kismu1 hari¢ pek ¢ok tarikte bu bilgi ya yoktur, ya da bu climlenin
kim tarafindan s6ylendigi agik degildir. Rivayetin en sonunda, siirii sahiplerinin,
yalin ayaklilarin vs. Araplar olduguna dair bilgi de, ¢ogu riviyette mevcut olmayip,

tasgir ile (el-Ureyb) bulunmaktadir ve ihtiyatla karsilanmasi gereken bir ilave gibi
gbziikkmektedir.
Sonug itibariyle gerek isnddinda yer alan zayif rdviler, gerekse metinle ilgili

dikkat ¢ektigimiz pek ¢ok husus sebebiyle bu rivAyet, miistakil olarak ihticdca

87 Miisnedin muhakkiki Suayb el-Arnafit bu rivyetin isnddinin, dnceki gibi oldugunu sdylemistir.
(Bkz. age., V, 95.) Onceki rivéyet igin ise hasen li-gayrihi demistir. (Bkz. V, 92.)
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elverigsizdir ve ihtiyatla kargilanmas: gereken bilgiler icermektedir diyebiliriz. Diger
rivayetlerle ortiisen bilgiler ise sahih kabul edilebilir.*® Ebi’l-Fid4 Ibn Kestr (v. 774)
de, bu rivdyetin garib oldugunu ve (uleminin?) bunu tahric etmediklerini
belirtmigtir.*

VII. ibn Mes’iid’dan Gelen Riviyet

Ibn Mes*fid’dan gelen ve Ebii Hanife’nin (v. 150) Miisned’inde yer alan
rivayet® su sekildedir:
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Isnadin Tahlili

Hammaid b. Ebi Siilleyméan (Kife’li, v. 120): Hammad, dogru sdzli ve
giivenilir bir fakih olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Onun hadisiyle ihticdc
edilemeyecegini sOyleyen Ebli Hétim’in bu yorumu, Hamméid hakkinda Miircii
denmesinden kaynaklanmig olabilir. Bu nedenle bu yorum nihal bir karar gibi
goriilmemelidir.

Ibrahim en-Nehai (Kifeli, v. 96): Giivenilir bir kisilie sahiptir. Onun
miirselleri arasinda konumuz olan Cibril Hadisi’nin zikredilmemis olmasi da bizim
agimizdan 6nemlidir.

Alkame b. Mersed (Kiife’li, v. 120 civdr): Sika bir kisi olmakla birlikte
Alkame’nin riviyeti dogrudan Ibn Mes’td’dan almas1 miimkiin gériinmemektedir.

Bu nedenle ikisi arasinda bulunan révinin belki de ravilerin diismesi s6z konusudur.

88 Suayb el-Arnat da bu hadisin hasen, isnddmn ise zayif oldugunu belirtir. Bkz. age., XX VIII, 403.

% fbn Kesir, Tefsir, 11, 456.

% Eb Hanife, Miisnedu’l-Imam A’zém, s. 17-18, (Tarih yok, Aliyyi’l-Kari serhiyle beraber). Bu
rivayete Ebli Nuaym'in tahric ettigi Miisnedu Ebi Hanife'de tam olarak rastlayamadik; sadece bir
yerde muhtasar bir gekilde Ibn Mes’(id’dan naklen, Hz. Peygamber’le beraberlerken geng birisinin
geldigine deginilir ve bu rivayetin Yahyd'nmn hadisi gibi oldufu soylenir. Buradaki metin
sOyledir: pgs <43 g dgde & Lo & douay @a US JB dgnuna o B3 0 patl il (8 Sbaa oo Alia A co
CF paa o Cn 83 ol el (B (oag s Jha S8 2y )0 Gada LAY G A gl Ceen Al s LS 1 ) g8
dlae oo dalle oo 48 Yy s d (Bkz Ebd Nuaym, age., s. 80). Ebl Nuaym’m buradaki riviyetin
sonunda dikkat ¢ektigi Nith b. Ebi Meryem’in Ebi Hanife’den olan rivéyetine ulagamadik.
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Isnadda yer alan kisileri ele aldiktan sonra, Cibril Hadisi'nin Eb( Hanife nin
kitabinda yer alan bu tarikinin isnddinin da munkati veya mu’dal oldugu ortaya
¢ikmaktadir. Bu durum Cibril Hadisi’nin bu tarikinin sihhatine zarar vermektedir.

Degerlendirme

Isnéda illetli olan bu riviyetin metin olarak daha 6ncekilerle gok 6nemli bir
farki olmadig1 sSylenebilir. Bununla birlikte "dhirete iman”, "sehddet ciimleleri” ve
"hacc” konularinmn bulunmamis olmas: dikkat g¢ekicidir. Netice olarak, isniddinin
kopuklugu nedeniyle bu rivdyetle tek basmna istidldl etmemek uygundur. Buna
mukabil bu riviyette yer alan ortak bilgilerin kabul edilmesi ve digerleriyle bir arada
diigiiniilerek zayifliktan hasen li-gayrihi derecesine yiikselmesi miimkiindiir.

VIII. Enes b. Milik'ten Gelen Rivayet

Erken dénem eserlerinden er-Rabi b. Habib'in (v. 175 veya 180) kitabinda
ok kisa olarak yer alan bu rivayeti’’ Cébir b. Zeyd nakletmektedir:
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isnadin Tahlili

Ebi Ubeyde (Basral, v. 145): Miiellifin hocas1 Miislim b. Ebi Kerime et-
Temimi'dir. Sika oldugu anlagiimaktadir.

Cibir b. Zeyd (Basrali, v. 93): Basra’li meshur ve biiyiik bir tabiin alimidir.

Degerlendirme

Ebii Ubeyde- Cabir b. Zeyd- Enes b. Mélik isnddiyla nakledilen bu rivayet
muhtasardir ve sadece ihsdn ile ilgili kismu mevcuttur. Her ne kadar bunun Cibril
Hadisi'nin bir bolimii oldugu agik olmasa da, bu riviyetin "Iman, Islim ve Serai
hakkindaki bab baghg:i (s. 41) altinda verilmis olmasy, rivayetin Cibril Hadisi
oldugunun bir delilidir. Muhtemelen bu hadisin ¢ok bilinen/meshur bir hadis olmas1
dolayisiyla kisaca hatirlatilmasi yeterli griilmiis olmaktadir.

IX. Ciabirb. Zeyd'den Gelen Miirsel Rivayet
Onceki gibi yine er-Rabi b. Habib’in Miisned’inde yer alan ve Cébir b.

Zeyd’den isnidsiz olarak gelen bu riviyetin®> metni su sekildedir:

°1 Rabi b. Habib, Miisned, s. 42 (Beyrit, 1415).
%2 Rabi b. Habib, age,, s. 295.
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Isnddm Tahlili
Isnadi tam olarak verilmeyen bu rivayetin sadece en son ravisi kaydedilmistir
ki o da bir tabiidir:
Cabir b. Zeyd (v. 93): Sikadir.
Bu isnidda bir inkitd s6z konusudur. Cabir b. Zeyd bir sahdbi olmadig1 ve

hadisi aldig1 sahdblyi zikretmedigi i¢in riviyet miirseldir.

Degerlendirme
Rabi b. Habib’in kitabinda yer verdigi ve sahbi ravisi kaydedilmedigi icin
miirsel olan Cibril Hadjisi'nin bu tariki, metin olarak muhtasar goriinmektedir. Gelen
kiginin kaybolusu ve onun Cibril olduguna dair ifadenin Hz. Peygamber’e mi, yoksa
raviye mi ait oldugu agiklanmamustir. Metin kisminda kisaca belirtilen imdn ve Islém
ile ilgili hususlar Eb{i Hanife’nin eserlerindeki anlatimlarla neredeyse aymdir. Sonug
itibariyle, isnidd olarak miirsel olan bu riviyetin, ancak muttasil riviyetleri destek

amaciyla kullanilabilecegi kanaatindeyiz.

X. Sahabi Révisi Belli Olmayan Rivayet
Ebii Ubeyd el-Kasim b. Sellim’a (157-224) ait Kitdbu’l-imdn’da Cibril
Hadisi oldugunu zannettigimiz bir hadise atif vardr.” Soyle ki; bu eserin bir yerinde
miiellifin su degerlendirmelerine rastlamaktayiz:

| gn sl coniaga palyd i) Zpand | grans Ll Jgils Glagfl of (Y ol e A el (g gl 9o J2ag .,
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Anlagilan odur ki, bu ifadeleriyle Ebi Ubeyd, imamn dil ile ikrardan ibaret
oldugunu savunan bir grubu agirilikla itham ettigi gibi; Isldm ile imanin birbirinden

tamamen farkls iki sey oldufunu savunan diger bir grubu da Hz. Peygamber’in

9 Ebfi Ubeyd, Kitdbu'l-imdn ve medlimihi ve simenihi ve’s-tikmadlihi ve derecdtih, s. 12 (Beyrit,
1403/1983, thk. Niésiruddin el-Elbani).
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hadisini yanlis tevil etmekle itham etmektedir. Burada eserin muhakkiki Nésiruddin
Elbént su dipnotu diismiistiir:*
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Degerlendirme

Muhakkikin yukaridaki ifddelerinden, Ebi Ubeyd el-Kasim b. Sellam'in atifta
bulundugu riviyetin Cibril Hadisi olmas: ihtimali agirhik kazanmaktadir.

Miiellif burada, metin olarak rivdyetin sadece bir boliimiinti kullanmug,
herhangi bir isndd da vermemistir. Anlagilan Eb{i Ubeyd bu riviyeti bilmekte ve
sened ve metin olarak ihticdca elverigli bulmaktadir. Ciinkii onun, bilmedigi veya
problemli gordiigii bir riviyetle ihticic ettigini diiglinmek dogru degildir. Bu durum
belki bize, Ebii Hanife donemi gibi, Eb Ubeyd’in yasadifi dénemde de genel
itibariyle Cibril Hadisi’nin delil olarak kullamlacak derecede bilindigi ve sihhati
konusunda bir giiphenin duyulmadigi konusunda bir fikir verebilir.

DEGERLENDIRME

Boylece, toplam 8 ayr: miiellifin kitabinda yer alan Cibril Hadisi ile ilgili 25
rivayeti gérmiis olduk ve kisa da olsa tahlillerde bulunmaya c¢alistik. Buraya kadar
ele aldigimz konuyu oOzetlemek gerekirse, ulastifimiz sonuglar1 soylece
siralayabiliriz:

1. Inceledigimiz donem igerisinde Cibril Hadisi sahabeden Hz. Omer, Ibn
Omer, Eb(i Hureyre, Ebli Zerr, Ibn Abbas, Ibn Mes'tid, Umeyr b. Katide, Enes b.
Malik ve Amir/Ebt Amir/Ebt Mélik (isminde sek vardir) olmak iizere toplam 9
kisiden rivayet edilmektedir. Bazi rivdyetler Hz. Omer ve Ibn Omer'den birlikte
gelirken, bazilar1 sadece Ibn Omer'den gelmektedir. Yine bir kismi Eb( Hureyre ve
Ebi Zerr'den birlikte, bunlarm bir kismu hatta gogu ise Ebii Hureyre'den bize
ulagmaktadir. Cabir b. Zeyd'den gelen rivéyet, sahdbi rivisi belli olmadif1 igin
miirseldir. Yine Eblt Ubeyd'in kitabinda da sahdbi rivisi bilinmeyen bir riviyet

vardir.

%4 Bkz. Ebii Ubeyd, age., s. 12.
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2. Hz. Omer ve ibn Omer'den birlikte gelen toplam bes riviyet mevcuttur.
Bunlar Taylis? (bir adet), Ibn Ebi Seybe (bir adet) ve Ahmed b. Hanbel'in (ii¢ adet)
eserlerinde yer almaktadir.

3.  Ibn Omer'den sekiz riviyet gelir ve bunlar Ebi Hanife (iki adet), ibn Ebi
Seybe (iki adet) ve Ibn Hanbel'in (dort adet) eserlerinde yer alur.

4. Ebil Hureyre ve Eb@i Zerr'den birlikte gelen tek riviyet vardir. Sadece
Ebt Hureyre'den gelen ise bes rivAyet mevcuttur. Birlikte gelen tek rivayet Ishik b.
Rahiiye'nin Miisned adli eserindedir. Diger bes tarik ise Ibn Ebi Seybe (iki adet),
Ishék b. Réhfiye (iki adet) ve Ibn Hanbel (bir adet) isimli miielliflerin kitaplarnda
bulunmaktadir.

5. Umeyr b. Katide, ibn Abbas, ibn Mes'dd, Enes b. Miilk ve Amir/
Ebii Amir/Eb@ Malik seklinde isminde sek bulunan sahibilerden gelen birer adet
riviyet mevcuttur.

6. Iki rivAyetin ise sahibi ravisi belli dégildir. Bunlardan birisi tabiinden
Cébir b. Zeyd'den nakledilir ve miirseldir. Digerinin ise isnAdi belli degildir ve bu
riviyet EbG Ubeyd el-Késmm b. Sellim'in kitabinda bulunmaktadir. Bunun metni
muhtasardir ve buradaki ifadelerden, miiellifin bu riviyetin uzun seklini bildigi ve
ihticdca elverigli buldugu anlagilmaktadir.

7.  Ele aldiimiz 25 rivayetten 12 tanesi muhtasar veya kisadir. Geri kalan 13
tanesi olay1 uzunca anlatmaktadir. Rivéyetlerin en dikkat ¢ekici yonlerinden birisi
kader meselesini igerip igermemesi noktasidir. ibn Omer ve Hz. Omer’den gelen
rivayetlerin tamaminda kadere iman konusu yer almaktadir. Ebli Hureyre’den ise
toplam 6 adet riviyet vardir. Bunlarin bir tanesi Eb@i Hureyre-Ebii Zer geklinde
birlikte nakledilmektedir. Bu riviyetlerden Ishik b. Rahiiye’nin kitabinda yer alan 4
tanesinde kadere iman mevzuu yok iken, Ebl Hureyre-Eb{l Zerr rivayeti de déhil 2
tanesinde mevcuttur. Kadere imam igermeyen rivdyetlerde hace konusu da
bulunmamaktadir. Bu durum da ravilerin eksik nakletmis olma ihtimalini
kuvvetlendirmektedir. Bize gore kader ve hacci igeren tarikler mahfiiz, icermeyenler
ise sazdir.

8. Biitiinii gbz Oniine alindiginda, miitevatir bir isndd ve metinden s6z etmek
miimkiin gézikmemektedir. Ancak biitlin rivayetler, ihtiva ettikleri ortak noktalar

(bir melegin insan suretinde gelip Hz. Peygamber'e baz1 sorular sormasi, bunlara
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cevaplar verilmesi vs.) itibariyle minen miitevétir kabul edilmelidir. Boyle bir
olaymn véki oldugu konusunda herhangi bir siipheye mahal olmamas1 gerektigi
kanaatindeyiz. Bununla birlikte, metinler arasinda mana ile riviyetin bir sonucu
olarak gordiiglimiiz baz1 farkliliklar da vardir. Konuyla ilgili rivayetlerin bir kismi
sahih, diger bir kismi ise zayiftir. Sahih olanlar digindaki isnidi veya metni illetli
olan rivéyetler, her ne kadar tek baglarina istidlale uygun olmasa da bir biitiin halinde
diistiniiliince bunlar birbirlerini destekleyip en azindan hasen li-gayrihi mertebesine
¢ikabilirler. Netice olarak bunlar hakkinda da, ortak bilgilerin kabul edilip,
digerlerinin tevakkufla karsilanmasi uygundur denilebilir.

Zikrettigimiz rivéyetler metin olarak genel itibariyle birbirine oldukg¢a
benzemektedir. Bununla birlikte bazilarinda ravilerin etkisi sonucu bir takim
farkhiliklar ortaya ¢ikmugtir. Ya ihtislr diigiincesiyle; ya da bilerek veya bilmeyerek
bir takim hususlarin baz rivayetlerde yer almadigim goriiyoruz. Yine ravi etkilerinin
bir sonucu olarak mesela sorulan sorularmn (Isldm-imdn-ihsdn vb.) swrasmda
degisiklikler ve takdim-tehirler bulunmaktadir.

Bu rivéyetleri verdikten sonra simdi, gelen kigiyle ilgili bir takim fiziki
tavsifler ve ayrint1 sayilabilecek (selam vermesi, yaklagmak igin izin istemesi,
ellerini dizlerine koymasi, cevaplardan sonra Hz. Peygamber'i tasdik etmesi gibi)
bilgiler disinda, biitiin riviyetlerin ortak sayabilecegimiz yerlerini vermek ve Isldm-
imdn-ihsdn-kyydmetin zamam ve aldmetleri konulariyla ilgili bir metin ortaya
koymak istiyoruz:

Isldm: "Allah’tan bagska ilah olmadigina ve Hz. Muhammed’in O’nun
Peygamberi olduguna sehddet etmek, namaz kimak, orug tutmak, zekdt vermek,
haccetmek, ciniipliikten temizlenmek." (Bu sonuncusu baz riviyetlerde hi¢ yoktur.)

Iman: "dllah’a, meleklerine, kitaplarina, peygamberlerine, dhiret giiniine
(cennet-cehennem, mizdn, hesap... vs.), kadere inanmak” (bazi Ebli Hureyre
rivdyetleri haricg).

Thsan: "dllah’t goriiyormus gibi kullukta bulunmaktir. Her ne kadar sen
O’nu gormesen de, O seni gormektedir."

Kiydmetin zamani: "Bu konuda soru sorulan kisi, sorandan daha bilgili

degildir.” (Kiyametle ilgili bilgi sadece Allah’a aittir.)
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Kiyametin alimetleri: "Cdriyenin efendisini dogurmasi, yalin ayakli-¢iplak
kimselerin insanlarin basina gegmesi, deve gobanlarumn bina yapmakta birbirleriyle
yaris etmeleri.” (KiyAmetin aldmetleri konusu birgok rivdyette ise hi¢ yer
almamaktadir.)
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B. BUHARI (v. 256) SONRASI DONEM

Bu kisimda toplam 9 sahébiden gelen rivayetler incelenecektir. Bu rivayetler
sahébilerinin ismine gdre: Abdullah b. Omer-Omer b. el-Hattab (birlikte), ibn Omer,
Ebl Hureyre, Ebl Hureyre-Ebii Zerr (birlikte), Enes b. Milik, Abdullah b. Abbas,
Cerir b. Abdillah, Talha b. Ubeydillah ve Hz. Ali basliklar1 altinda toplanacaktir. Ele
alman rivdyetlerden aym zamanda Buhéri Oncesi déneme ait kitaplarda da yer
alanlar dipnot kisminda kogeli parantez iginde verilecektir. Yine isndd tahlilleri
yapilirken, kisaca hatirlatmada bulunulacaktir. Ayrica sahibi rdviler hakkinda da

bilgi verilmeyecektir.

L Abdullah b. Omer-Omer b. el-Hattib Tarikiyle Gelen Rivayetler

Ibn Omer-Omer tarikiyle gelen rivdyetlerin ekserisi Abdullah b. Biireyde-
Yahya b. Ya'mer- Ibn Omer- Omer seklindeki bir isnadla nakledilmektedir. Ibn
Biireyde'den bu hadisi rivdyet edenler arasinda ise &zellikle ii¢ isim 6n plana
¢ikmaktadir: Kehmes b. el-Hasen, Matar el-Verrik ve Osman b. Giyis.
Caligmamizda Ibn Omer-Omer tarikiyle gelen rivayetleri, ilk olarak ibn Biireyde'den
nakleden kisilere gore ve dnce Kehmes, Matar, Osman rivayetlerini; sonra da

digerlerini incelemek suretiyle ele almak istiyoruz.

1. Kehmes b. el-Hasen Rivayeti

Kehmes rivéyeti, Ibn Omer-Omer tarikiyle gelen rivayetler arasmda en
yaygm olamidir denebilir. Ibn Receb el-Hanbeli'nin (v. 795) ifadesiyle bu rivayet,
tahricinde Miislim'in Bubar'den ayrildig: (teferrtid ettigi) bir rivayettir.! Kehmes'ten
(aym zamanda Ibn Omer ve Omer'den) gelen rivayetler, Kiitith-i Sitte miuellifleri
arasinda Buhéri'nin (v. 256) Sahih1i hari¢ diger besinin kitaplarinda mevcuttur. Bir
kistm Buhéri sérihleri, bazi révileri hakkinda ihtilaf bulunmasi sebebiyle BuhAri'nin
Hz. Omer'den nakledilen rivayetleri tahric etmedigi yorumunda bulunmaktadir.? Bu
sarihler s6z konusu révilerin kim oldugunu tasrih etmemislerdir. Bununla birlikte biz,
Ibn Omer-Omer tarikiyle gelen rivayetlerin biiyiik gogunluunda isnid: tegkil eden

rdvilerden olan Abdullah b. Biireyde ve Yahy4d b. Ya'mer'in Buhari nazarmda

! Tbn Receb, Cdmiw'l-ulim ve'l-hikem, 1, 94 (I-I1, Beyrit, 1412/1991).
2 fbn Hacer, Feth, 1, 85; Ayni, Umde, 1, 329; Kastalani, Irsddu's-sdri, 1, 142.
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"hakkinda ihtilaf bulunan révilerden" olmadif1 sonucunu gikarabiliriz. Ciinki
Buhér'nin kitabmin pek ¢ok yerinde Abdullah b. Biireyde-Yahya b. Ya'mer isnidiyla
gelen rivayet mevcuttur® Aym sekilde iizerinde bulundugumuz rivAyetin ravisi
Kehmes b. el-Hasen de Buhéri'ye gore hakkinda ihtilaf bulunan ravilerden olamaz.
Zira Kehmes-Ibn Biireyde isnidiyla gelen rivayetler de Sahi#'in degisik yerlerinde
bulunmaktadir.* Buna karsilik Miislim (v. 261) Sahih'ine ilk olarak Kehmes riviyeti
ile baglamistir. Bu durum, riviyetler arasmdaki kiigtik farklari dikkate almasi ve
siralamayi buna gére yapmasi agisindan diisiiniildiigtinde onun bu rivayete verdigi
onemi de gostermektedir. Miislim'in verdigi bu rivayet® soyledir:

Wan g @ sam (1 o3 08 B30 () 2 O (aegS o o€y Waa ca o e J Adid of lisa
O dgl S JB eny 0 g 08 B30 O 08 oaagS Wiaa i Uhaa alna 138 5 g priad) Maa 0y ) e
L o yaina of cpala g aeall ea sl e g apen g U cailhaild gall a5 gy il 8 8

U.idmmu@ﬁMeGY}bd}Mmbm?&u}Wﬁ‘é&ﬁ\ dyju\ma‘w‘h‘hﬂx
g.\;hau‘c_u&sdl.«.munPY\JW&hh‘@MJD‘M&M\)\A\JuM‘U:)u:

?@Luw)S.JJ?M‘ LJJ.)-“‘-‘JLJ‘)‘S‘ UJ_,)MQ»LJLM)@.LMM\ UA;)“ A.\.c-h‘ A_\EQQJ\ (.J.SS\
4&\;@;‘}&‘39@.\4‘5)4%4‘ ‘AAJA;{J‘_‘.\SJ‘C_UH\JUJ&&_M‘ JAH u‘_,JASY u‘ UJAGJ.IPQ_JJ
= @hmﬁmwy@am&l &ahm’tﬁhba.\a‘&eh.\;y U‘_,S)u: Cn il ae 4y calsy
ua\_u.h.).mdaJh.ﬁoéJLa\ eyu\.:e!.ujuhﬁi‘}..aﬁ‘ dy)eaumbuufadsu&al\ UJJAD
ﬂ‘émﬁ\d}m)d&@&dﬂ?‘&fﬁﬁwhdujwujs% _,MAJS_)J‘MJSJM‘A
@33 Bl aafig alu g ddde A Lia &l Jguylaesa f s W) Y Y ui 2 o aSlal sl g 4le
U8 4By g Al 4 Lignad JUB iy ia JU8 s 4l Candiiad (o Copll gy (lazaa ) gl o 5LS 3)
Qo p850 05 2L Gayy HAY agall g Al )5 A58 4Dy Ay 033 o JUE Glai) o8 3l
O (ka8 el 5y aldol x5 (%5 o1 o8 ol 53 Ll A aga of JUB Glaal) e ipalE QU cdaa
sliall (g 5% o 5 Loy A ol of JE Lt kel ¢ (el QB I e plely Lgie () giunall L B Aol
Sl (a5 0 e I U A8 Lbe il Bl 8 QU il 8 b sy LAY ele ) Alladl 51 el
S aSaley oS0 (Y i 438 OIS Al 4l guu y g )
Isnadin Tahlili
Miislim'in naklettigi bu rivlyet: Eb Hayseme Ziiheyr b. Harb- Veki'-
Kehmes- Abdullah b. Biireyde- Yahya b. Ya'mer / Ubeydullah b. Muiz el-Anberi
(buradaki metin ona aittir)- Mudz- Kehmes- Ibn Blireyde- Yahyd b. Ya'mer ve
Humeyd b. Abdirrahman el-Himyeri- Ibn Omer- Omer isnddiyla gelmektedir. Bu
isnddda bulunan kisilerden miiellifin hocalar1 durumundaki Ebl Hayseme Ziiheyr b.

Harb ve Ubeydullah b. Muéz ile Ubeydullah'in babasi Muz digindakiler hakkinda

3 Misal igin bkz. Buhéri, Enbiya 52 (no: 3287), Menékib 4 (no: 3317), Tib 30 (no: 5402), Libas 23
(no: 5489), Edeb 44 (no: 5698), Kader 14 (no: 6245), Tevhid 7 (no: 6948).

4 Mesela bkz. Buhéri, Ezin 16 (no: 601), Megizi 82 (no: 4203), Zebdih 5 (no: 5162).

3 [Bkz. ibn Ebi Seybe, Musannef, V1L, 502 (no: 37558, muhtasar); Ahmed, Miisned, 1, 51 (no: 367) ve
muhtasar olarak s. 52 (no: 368)] Miislim, fman 1.
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galismamizin Buh&ri Oncesi déneminde kisaca bilgi verilmis ve bunlarm sika
olduklar: ifade edilmigti. $imdi de digerleri hakkinda bilgi verilecektir:

Ebii Hayseme Ziiheyr b. Harb (Nesdl/Bagdatl, v. 234): Hakkinda hi¢bir
cerhe rastlanmayan Eb( Hayseme'nin giivenilir bir ravi oldugu anlasilmaktadir.

Ubeydullah b. Muéz (Basral, v. 237): Sika bir kigidir.

Muiz b. Muéz el-Anberi (Basrah, 119-196): Hakkinda herhangi bir cerhe
rastlamadigimiz Muéz'in da giivenilir birisi oldugu anlasilmaktadir.

Bu degerlendirmelerden sonra Miislim tarafindan kaydedilen bu rivayetin
isnddinin sahih oldugu goériilmektedir.

Degerlendirme

Miislim'in Sahih'inde yer alan bu rivdyetin benzeri miielliften 6nce Ibn Ebi
Seybe (v. 235) ve Imam Ahmed'in (v. 241) kitaplarinda yer almugt1.

Ibn Ebi Seybe'nin muhtasar olarak aldig1 rivdyet de Veki’- Kehmes- ibn
Biireyde- Yahy4 b. Ya’mer- Ibn Omer- Omer isnAdiyla gelmistir.’ Burada kisaca,
adamin Hz. Peygamber'in yanina gelisinden, fiziki 6zelliklerinden, krydmetin zamant
ve iki aldmeti ile ilgili agiklamalardan s6z edilmistir ki verilen bilgiler buradakilerle
tamamen aymidir. Su farkla ki kiyAmetin aldmetlerinin siralamgma gegilirken: ¢S5 J&)
(... 2B ) 463U (e geklinde bir ifade kullanilmistar.

Ahmed b. Hanbel'in kaydettigi rivdyetlere gelince; bunlardan uzun olanin
isnddinda bir tahvil vardir ve riviyeti Kehmes’ten hem Muhammed b. Ca’fer, hem
de Yezid b. Harun almugtir. Isndd sSyledir: Muhammed b. Ca’fer- Kehmes- Ibn
Biireyde / Yezid b. Harlin- Kehmes- Ibn Biireyde- Yahyi b. Ya’mer- ibn Omer-
Omer b. el-Hattab.” Bu riviyetin metni gok kiiglik farklar hari¢ buradakiyle aynidir.
Ancak, buradaki rivayetin bas tarafinda Yahya'nin s6zii olarak yer alan Ma'bed el-
Ciiheni ile ilgili bilgi orada yoktur. Miisned'deki bir sonraki rivdyeti de goriintise
gore Kehmes'ten Abdullah b. Yezid (el-Mukri?) nakletmistir ve bunun, bir onceki
gibi oldugu belirtilmis; sadece buradaki metinde bulunmayan bazi ziyadelere (gelen
kisinin iizerinde yolculuk emaresi bulunmadi@i, olaydan sonra Hz. Omer'in iig (giin?)

bekledigi seklinde) deginilmistir.®

$ {bn Ebi Seybe, Musannef, V11, 502 (Muhtasar).
7 Ahmed, Miisned, 1, 51 (no: 367).
8 Ahmed, age., I, 52 (no: 368).
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Miislim tarafindan nakledilen bu rivAyetin bas tarafinda, Ma'bed el-
Citheni'nin Basra'da kader hakkinda konusan ilk kisi olduguna dair Yahya'nin s6zii
olarak yer alan ciimle daha 6nceki rivdyetlerin higbirinde yoktur. Ibn Omer'e kadere
inanmayanlarm gikdyet edilmesinden s6z eden kisim ise bazi riviyetlerde gegmisti.
Miislim sérihi Nevevi'nin (v. 676) Sem'4ni'den naklen ifade ettiine gore Ma'bed el-
Ciihent'nin tam ad: Ma'bed b. Hilid el-Ciiheni olup, el-Hasen el-Basri'nin meclisine
devam etmigtir. Basra'da kader hakkinda konugan ilk kisi odur. Kendisinden sonra
Basralilar da onun goriislerini sahiplenmislerdir. Onun isminin Ma'bed b. Abdillah b.
Uveymir oldugu da soylenmistir.” Nevevi, bu riviyette sz edilen "kader hakkinda
ilk konugan” ifadesinin ise "kaderin nefyi yoniinde konusan, bu sekilde Ehl-i Hakk'in
temsil ettigi dogru goriige muhdlefet eden” anlamina geldigini belirtmistir.'°

Gortildigl lizere, burada iizerinde bulundugumuz Kehmes b. el-Hasen
rivdyetinde giris kismu mahiyetindeki (kadere inanmayan bazi kisilerin sikdyeti
kabilinden) boliim diginda Isldm'la ilgili 5, iman ilgili 6 husus {izerinde durulmus,
ayrica ihsdn, kiyydmetin zamani ve aldmetleri konular1 hakkinda bilgi verilmistir.
Kiydmetin aldmetleri ctimlesinden toplam iki olay zikredilmistir. Bundan sonra
incelenecek rivayetler, bu konular: ihtiva edip etmemeleri bakimmdan Kehmes
rivayetiyle kargilagtirilacak ve degerlendirmeye tabi tutulacaktir.

Kehmes Riviyetinin Bulundugu Diger Kaynaklar

Ebii Daviid (v. 273), Stinnet 17 (no: 4695): Ubeydullah b. Muiz- Muéz-
Kehmes- Ibn Biireyde- Yahya b. Ya'mer ve Humeyd- ibn Omer- Omer isnadiyla
gelen bu riviyetin metni Miislim'in kaydettigi metinle 6rtiigmektedir. Onemsiz gok
kiigtik noktalar diginda aralarinda bir fark yoktur.

Tirmizi (v. 279), Iman 4 (no: 2610): Bu riviyet Ebd Ammér el-Huseyn b.
Hureys- Veki- Kehmes- Ibn Biireyde- Yahyd b. Ya'mer ve Humeyd- Ibn Omer-
Omer isnidiyla gelmektedir. Metin kisminda mana ile rivdyetten kaynaklanan baz
farkl: anlatimlar (sorulan sorularn siras: gibi) olsa da buradaki metinle biiyiik oranda

benzerlikler vardir. Farkl olarak sadece Yahya ile Humeyd'in Ibn Omer ile mescide

® Nevevi, Serhu Sahihi Miislim, 1, 197.
19 Nevevi, age., 1, 198.
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girerken degil mescidin disinda kargilagtiklar: anlatilir. Tirmizi'ye gore bu rivayet
hasen-sahih mertebesindedir."!

Nuaym b, Hammad (v. 288), Fiten, II, 637: Ibnu'l-Mubarek- Kehmes-
Abdullah b. Biireyde- Yahya b. Ya'mer- Ibn Omer- Omer isnidiyla ve muhtasar
olarak kaydedilmistir. Sadece kiydmetin aldmetleriyle ilgili kisim mevcuttur ve
buradakiyle aynidir.

Mervezi (v. 294), Ta’zim, 1, 367-369 (no: 363, kisaca 364): Ebfi Seleme
Yahya b. Halef- Kehmes- ibn Biireyde- Yahya b. Ya'mer ve Humeyd- Ibn Omer-
Omer isnadiyla gelen riviyet buradakiyle tamamen aymdir.

Firyabi (v. 301), Kitdbu'l-kader, s. 147-148 (no: 210): Isnidy, Ebl Abdillah
Muhammed b. Ebi Bekr el-Mukaddemi- Muéz b. Mudz- Kehmes- Ibn Biireyde-
Yahyi b. Ya'mer ve Humeyd- Ibn Omer- Omer seklindedir. Metin kisou Miislim'in
buradaki metniyle aymidur.

Ebi'l-Abbés en-Nesevi (v. 303), Erbain, s. 44-46: Isnidi tahvilli olup
sOyledir: Ebi'l-Abbés el-Hasen b. Siifyan- Hibban b. Musa- Abdullah b. el-Miibarek-
Kehmes b. el-Hasen / el-Hasen- Muhammed b. el-Minhél- Yezid b. Zurey'- Kehmes-
Abdullah b. Biireyde- Yahyd b. Ya'mer ve Humeyd b. Abdirrahman- Ibn Omer-
Omer. Bu riviyetin metni, gok kiigiik baz: farklar diginda Miislim'in verdigi metinle
aymdir.

Ibn Huzeyme (v. 311), Sahih, IV, 127 (no: 2504): Isnidin son bslimii, Ebl
Musa Muhammed b. el-Miisennid- Huseyn b. el-Hasen- Kehmes- Ibn Biireyde-
Yahy4 b. Ya'mer ve Humeyd- ibn Omer- Omer seklindedir. Metin kismma Yahy4 ve
Humeyd'in "hac ve umre yapmak iizere” gittiklerinden, sahdbeden birisiyle
karsilagmay: {imid ettiklerinden, bunun tizerine Ibn Omer ile karsilagtiklarindan s6z
edilerek baglanir. Bunun hemen akabinde ibn Omer'in babast Hz. Omer'den
naklettigi olaya gegilir. Bu kisimda sanki Yahy4 ve Humeyd'in ibn Omer'e kadere
inanmayan kigileri gikdyet etmelerinden bahseden ifadelerin  diistiigii
hissedilmektedir. Sonraki kisimda Hz. Peygamber'e soru sormak i¢in gelen Kiginin
fiziki vasiflarmdan, sahdbenin onu tammadiklarindan, onun yaklagsmasindan ve Isldm
hakkindaki sorusundan bahsedilir. Bu soruya verilen cevap buradaki gibidir. Daha

' Tirmizi'deki riviyetin sonunda, Ahmed b. Muhammed- Ibnu'l-Miibirek- Kehmes seklinde aym
isnéd ile benzer bir rivayetin bulundugu sSylenir.
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sonra ise rivayetin uzun oldugu belirtilir. Miellif son bSliimde, bu hadisin: Ebl
Musa- Muéz b. Muéz- Kehmes isnddiyla benzer sekilde nakledildigini sSyler.

ibn Hibban (v. 354), Sahih, I, 389-391 (no: 168): el-Hasen b. Siifyan-
Muhammed b. el-Minhdl- Yezid b. Zurey'- Ibn Biireyde- Yahyd b. Ya'mer ve
Humeyd- Ibn Omer- Omer isnddiyla gelmekte olan bu rivayette Yahy4'nin, Ma'bed
el-Ciheni'nin Basra'da kader hakkinda konusan ilk kisi oldugu s6zii yer
almamaktadr. Iman edilecek seyler swralanwken "hayriyla-serriyle ve tatlisiyla-
acisiyla kadere inanman” denilmistir. (Aym zamanda buradaki rivilerden olan el-
Hasen b. Stifydn en-Nesevinin az yukarida degindigimiz metninde "tatlisiyla-
acisyla" ilavesi yoktu.) Bunun diginda bazi anlatim farklarindan bagka 6énemli bir
degisiklik yoktur.

ibn Mende (v. 395), fmdn, 1, 116-119 (no: 1); 121-122 (no: 2. Miiellif bu
riviyet edenleri siralamig ve bunlarin hepsinin makbul kigiler oldugunu belirtmistir);
124-126 (no: 4. Kadere inanmaktan bahsedilirken, "kadere biitiniiyle, hayriyla-
serriyle inanmak” diye s6ylenmistir.); 126-128 (no: 5. Bu riviyet, "hayir ve serriyle
kadere inanmanin imandan olduguna" dair bab baglig: altinda yer almaktadir.); 131-
132 (no: 7. Ma'bed ile ilgili bilgi yoktur. Ayrica buradaki ifadelere gore adam geldigi
sirada Rasfilullah hutbede imis ve o da minbere ¢ikip dizlerini onun dizlerine
dayamus, sorularin bitiminde de minberden inmis gitmistir. Daha 6nceki riviyetlerin
hi¢ birinde minberden ve adamin minbere gikigindan vs. soz edilmemigsti. Bunun
disindaki anlatimlar buradakiyle ayni sayilir.); 133-135 (no: 8); 135-136 (8 nolu
riviyetin sonunda yer aliyor. Muhtasardir ve sadece Yahyd'nin Ma'bed ile ilgili
sbzlerinden, Ibn Omer ile karsilagincaya kadarki kisim vardir. Gerisinin &ncekiyle
aymt oldugu belirtilir.); 312-313 (no: 157); 347-349 (no: 185); 349 (no: 186.
Muhtasardir. Yahyd'nin Ma'bed hakkinda ‘séyledigi bilgi yoktur. Yine Ibn Omer'e
kadere inanmayanlarmn sikdyet edilmesinden s6z edilmez. Dogrudan Ibn Omer-
Omer kanaliyla adamin gelisinden, fiziki 6zelliklerinden ve Isldm hakkindaki soru ve
cevaptan bahsedilir. Devaminin ilk hadis gibi oldugu belirtilir.) Burada kaydettigimiz
riviyetlerin, parantez iginde belirtilen hususlarin ve mana ile riviyetten kaynaklanan
anlatim farklarmm diginda Miislim'de yer alan Kehmes riviyetinden 6nemli bir fark
yoktur.
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Eb@& Nuaym (v. 430), el-Miisnedii’I-miistahrec, 1, 99-100 (no: 74, 75, 76, 77,
78).

Eb@ Amr ed-Diani (v. 444), es-Siinenu'l-vdride fi'l-fiten, IV, 783: Muhtasar.
Bidb baghf:t kiydmetin aldmetlerinden "uzun binalar yapmak/bina yapmakta
yarigmak" oldugu icin, sadece aldmetlerle ilgili bSliim kaydedilmistir. Bu kisimda da
onemli bir fark yoktur.

Beyhaki (v. 458), Suabu'l-imdn, 1, 201-202 (no: 180): "Hayrr ve serriyle
kaderin Allah'tan" olduguna dair bab bashg: altinda yer alan bu riviyet muhtasardir.
Miiellif bu hadisi bagka bir vecihten Miislim'in tahric ettifini s6ylemistir. Kendi
kaydettigi kisimda buradakinden 6nemli bir fark yoktur.

a.mlf., Stinen, X, 203: Buradaki metinden dikkate deger bir farki yoktur.

a.mlf., I'tikdd, s. 132-134: "Kadere iman" ile ilgili babdadir. Dikkat ¢ekici bir
fark mevcut degildir.

Ibnu'l-Kayserini (v. 507), Tezkiratu'l-huffdz, 11, 448: el-Hasen b. Siifyan-
Muhammed b. el-Minhil- Yezid b. Zurey'- Kehmes b. el-Hasen / ibn Siify4n ve
Hibbéan b. Musa- Ibnu'l-Miibarek- Kehmes- Abdullah b. Biireyde- Yahy4 b. Ya'mer
ve Humeyd b. Abdirrahman- ibn Omer ispAdiyla gelmektedir. Révilerden
Muhammed b. el-Minh4l'in biyografisi anlatilirken, Yahy4 ve Humeyd'in ibn Omer
ile kargilagmalarma kadarki ilk kismu ihtiva etmektedir.

Bagavi (v. 516), Medlimu’t-Tenzil, I, 46: Isnddm son kismu: Yezid b. Harun-
Kehmes- Abdullah b. Biireyde- Yahyd b. Ya'mer ve Humeyd- Ibn Omer- Omer
seklindedir. Anlatimda Onemsiz bazi farklar ve ziyddeler mevcuttur. Meseld iman
konusu anlatilirken "cennet-cehennem” de zikredilmistir. Ancak en son kisimda: "Bu
geldigi suret hari¢ bana her ne surette gelirse gelsin onu tanmrim” ifadeleri higbir
Kehmes riviyetinde bulunmamaktadr. Bu kisim bagka bir tarikten karigmug
olmahdn:

a.mlf. Serhu's-siinne, 1, 7-9: Miiellifin diger eserindeki yorumlar biiyiik
oranda bunun igin de gegerlidir.

Sonraki donemde bu rivdyete atifta bulunan daha pek gok eser mevcuttur,

12 Mesela bkz. Zehebf (v. 748), Nubeld, XVII, 197 (EbG Hamid el-isferdyini'nin biyografisindedir. el-
Hasen b. Siifyan- Hibb4n b. Musa- ibnu'l-Miibirek- Kehmes- [bn Biireyde- Yahys b. Ya'mer
isnadiyla, gok kisa olarak bag tarafi yer almaktadir.); ibn Receb (v. 750), Cdmiu'l-ulim, 1, 93-94
(Miellif, "cevimiu'l-kelim" olarak kabul ettigi elli hadisi serhettigi bu eserinde ikinci sirada Cibril
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Su kaynaklarda ise, Hz. Omer’in Cibril’in gelisini anlatmasi olaymdag 6nce,
Basra’da kader hakkimnda ilk konusan kimsenin Ma’bed el-Ciiheni oldugu hususu
ve Ibn Omer'e kader hakkinda konuganlarm sikdyet edilmesi konusu vs. yer
almamakta olup bagka 6nemli bir fark bulunmamaktadr:

Ibn Maice (v. 273), Mukaddime 9 (no: 63): Bu rivayet Ali b. Muhammed-
Veki- Kehmes- Ibn Blireyde- Yahy4- Ibn Omer- Omer isnidiyla gelmektedir. Bazi
anlatim farklar1 olmakla birlikte biiyiik oranda buradaki metinle 6rtiigmektedir.

Mervezi (v. 294), Ta’zim, 1, 370 (no: 365): Ishak- Veki- Kehmes- Ibn
Biireyde- Yahya b. Ya'mer- Ibn Omer- Omer seklinde bir isnid ile gelen bu rivayet
muhtasar olup sadece imanin ne olduguyla ilgili kisim vardir. Burada sayilan
hususlar arasinda "kadere iman" olmamasi dikkat g¢ekicidir. Bir de kiydmetin
aldmetlerinin sralanmasi esnasinda, "cdrivenin efendisini dogurmas:” ifadesinin
Veki' tarafindan: "Acemin Arabt dogurmast” olarak yorumlandig: belirtilmigtir.

Nesaf (v. 303), fman 5 (no: 5005): ishak b. Ibrahim- en-Nadr b. Sumeyl-
Kehmes- Ibn Biireyde- Yahyd b. Ya'mer- ibn Omer- Omer isnAdiyla gelmistir.
Buradaki metinle arasinda kayda deger bir fark mevcut degildir.

a.mlf., es-Sinenu’l-kubrd, V1, 528 (no: 11721): Ayn isnid iledir. Bunda da
O6nemli bir fark yoktur.

Ebii Ya'ld (v. 307), Miisned, 1, 208 (no: 242): Eb(y Hayseme- Vekf'- Kehmes-
Ibn Biireyde- Yahy4- Ibn Omer-Omer isnAdiyla gelir. Muhtasar olup sadece iman
hakkinda sorulan kisim ile bunun cevab: vardir ve bu kisim buradakiyle aynidir.

Ukayli (v. 322), Duafd, I, 9: Kehmes- ibn Biireyde- Biireyde- Yahya b.
Ya'mer- Ibn Omer- Omer geklinde gelen isnAdda Ibn Biireyde ile Yahya arasinda
Biireyde'nin zikredilmis olmas1 dikkat c¢ekicidir. Muhtemelen burada bir hata s6z
konusudur. Bu riviyetin metin kismu yoktur, 6nce verilen (Siileyman b. Biireyde'den

nakledilen) uzun metnin benzeri oldugu ifade edilir.

Hadisini incelemis ve Kehmes riviyetine oncelik vermigtir.); Sa'duddin et-Taftdzani (v. 797):
Serhu'l-Ehddisi‘l-erbain li'n-Nevevi, s. 65-92 (Nevevi'nin kirk hadisinin serhedildigi bu eser,
Birgivi'nin kirk hadis gerhiyle birlikte basiimistir. Uzunca ele alinan bu hadisin serhinde metin olarak
verilen rivayet -her ne kadar isnfdi verilmemis olsa da- Kehmes rivayetidir.); Yafif (v. 768),
Merhemu’l-ilel, s. 84-85; Siilleyman b. Abdillah (v. 1233), Serhu Kitdbi’t-tevhid, s. 624 (Muhtasar);
Halid el-Bagdadi (v. 1242/1826), el-fmdn ve'l-Isldm, s. 13-66 (isnad verilmemis (ancak Kehmes
riviyeti oldugu metinden anlagiliyor) ve sadece iman ve Isiém ile ilgili kisimlar, "imanin sartlari,
Isldm'n gartlan” bagliklar: altinda serhedilmistir.); Ahmed b. Ibrahim (v. 1329), Serhu Kasideti
Ibni’l-Kayyim, 1, 255-257; Mansfir Ali Nasif, et-Tdc el-Camiu'l-ustl, 1, 24-25 (Sadece isnidmn ilk
rdvisi Hz. Omer'in ismi verilmigtir. Metin kismi buradakiyle bilyiik slgiide aynidir.).

106



ibn Mende (v. 395), fmdn, 1, 123 (no: 3. Metin yoktur, sadece bunun
oncekinin benzeri oldugu bildirilmistir. Miellif bu rivayeti, "iman ve Isldm'm ayn1
manay ifade eden iki isim oldugu; yine Isldm'n dil ile ikrar, uzuvlarla amel, imanin
da kalp ile itikad oldugu" hakkindaki baslk altinda almustir.); 130 (no: 6.
Muhtasardrr, yalmzca adammn gelisinden, fiziki 6zelliklerinden, Hz. Peygamber'in
yanna oturugundan bahsedilir ve uzun bir riviyet oldugu belirtilir.); 132-133 (no:
7'nin sonunda. Muhtasardir, sadece adamin gelisinden s6z edilir, 8nceki gibi oldugu
belirtilir.); 133 (no: 7'nin sonundadir. Metin yoktur, sadece 6nceki gibi oldugu
belirtilir.); 349 (no: 386. Muhtasardir. Adamin gelisinden, fiziki vasiflarindan,
Rasfilullah'm yamna diz ¢okiigiinden, [sldm hakkindaki soru ve cevaptan soz edilir.
Devaminin 6nceki gibi oldugu s6ylenir.)

Ibn Hazm (v. 456), Muhalld, 1, 38-39: Muhtasardir. Miicllif bu riviyeti iman
ve Isldm konularm agiklarken bunlarmn kalp ile itikad, dil ile ikrar ve organlarla amel
oldugu, mésiyetle azalacagi konusunda delil olarak sunmustur. Ibn Hazm'm, bu
isnddda gecen ve Abdullah b. Mudz diye kaydettigi kisi gercekte Ubeydullah
olmalidir. Nitekim isnddin devaminda gelen Miislim b. el-Haccic da eserinde -
tizerinde bulundugumuz riviyet- yle nakletmistir.

Beyhaki (v. 458), Sinen, IV, 324, no: 8393: Miellif bu rivAyeti Hacc
Kitabi'nin baglarinda, haccin giicli yeten kimseye farz oldugunu agiklarken delil
olarak getirmistir. Bu nedenle muhtasar olarak sadece ilgili kisimlarin1 vermekle
yetinmig ve ayrica Miislim'in bunu Kehmes'ten iki tarikle tahric ettigini s6ylemisgtir.

Buraya kadar sundugumuz eserlerde de Miislim'in verdigi metnin aynisi veya
benzeri verilmistir. Agiklama sadedinde belirttifimiz hususlar haric manayla
rivdyetten kaynaklandifmi diigtindiigtimiiz anlatim farklarindan bagka kayda deger
bir degisiklik yoktur.

Gortildiigii tizere Kehmes b. el-Hasen rivayeti kaynaklarumzda son derece

yaygindir.

2. Osman b. Giyés Rivayeti

Buhéri Sonrasi désnemde Osman b. Giyés'tan gelen rivayet uzun haliyle en
erken Ibn Mende'nin (v. 395) kitabinda bulunmaktadir.”® Her ne kadar ondan hayli

13 IBkz. Ahmed, Miisned, 1, 27 (no: 184)] ibn Mende, fman, 1, 137-139 (no: 9).
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zaman dnce bu rivayeti nakleden miiellifler olmugsa da birazdan isaret edecegimiz
gibi onlar bu tarikin metnini ya hi¢ vermemis, ya da kisaca zikrefmekle
yetinmislerdir, Miisedded- Yahy4 el-Kattin- Osman b. Giyés- Abdullah b. Biireyde-
Yahya b. Ya’mer ve Humeyd- ibn Omer- Omer isnidiyla gelen bu rivdyet s6yledir:

O gang yan (8 vy 0 B On e Ge &g o Oldie U Bl 0 g L8 38 e (9 330 U
O o el 15188 pgl gima 5 1Y) QU8 4 sl st Ly L8l (L8 ATU SN yee (o dilaie Uil YIB Cpaa Sl
e a3 Gusls on Lain agd Gl (1 yae ] JUB 65 e GBI o) 5 4 o 5 55 oS0 jee
|8 (any Y agatany o o8l Hai (yaly alfiddde jall ua da gl Gua daj els plug e A o
o A 4SS AT 4SS ) aaia g JE pad QB elllod ) Jgua )y Ly B 5 i aalia 138 W 138 i pmi L
338 Bl ardig  Jguny laena of goas g VI AY Y o Balg s Syl QLS8 2Sai) L JLS8 43334
aag Cuagll g Uil g Al g 4SS g ALy a3 O QU8 Glagl) Lad JUB ol ey (ataa y p g g SLS 31
Lo i debuall 5ad U8 @l asld ol i 0S5 o (ol of 5 S s Jant QU8 laaat Lad 15 41 50801 5 3 gl
Ol (1 915U LY olo y A0all BLan 51 yadl 13 OU8 Ll ol Lad QU8 Sl 30 il Lgie J ghunal
@A Ul 0 Ly JU o5 DG 5 La gy Sl i |y ali 0 galhad Ja M o B G gy o Lal canlg
O o Al g QB 2K aSaley ol 2Bl Agde g yao I3 JU8 Aot Al gus 55 ) Q81385 13X e Jilaadl (30
J‘Mﬁ;wﬁ‘gdﬁfd&m;gﬁj@J‘Mﬁy“;ﬁw‘ﬁéﬁ\ dy)\gﬁz\.h&}n_,‘%
D Jaly Liall Janl (55 paape Lind Jal of S8 Janl 0388 &l Sy Ly gl pamy of iy JIB ana

a\jﬂ\g}b‘wo}w
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Miisedded b. Miiserhed (Basrah, v. 228): Onun hakkinda kaynaklarimizda
olumsuz bir degerlendirmeye rastlamamaktayiz.

Osman b. Giyés (Basrah, v. ?): Sikadur.

Degerlendirme

Bu riviyet miiellifften 6nce Ahmed b. Hanbelin (v. 241) Miisned adh
eserinde gegmigti.'* Oradaki metin ile buradaki arasinda baz kiigiik anlatim farklart
digmda neredeyse bir degisiklik yoktur. Bunun tek istisnasi, olaydan sonra Hz.
Omer'in Rasflullah ile tekrar karsilagmasinm {izerinden gegen siire ile ilgili olarak
burada "bir ya da ii¢ giin sonra” ifadesi kullaniirken, Ahmed'in metninde "iki ya da
t¢ gun" ifadesi gegmektedir ki bu sorus sekli daha mantikhdir. "Bir yada {ig"
biciminde sormak dil agisindan uygun goriinmemektedir. Saniriz bu farklihk
miistensihlerden birinden kaynaklanms olabilir.

Rivéyetin son kisminda bulunan Citheyne veya Miizeyne Kkabilesinden
birisinin Rastlullah'a soru sormasi hakkmdaki boliim bir 6nceki Kehmes rivayetinde
mevcut degildir. Ayrica buradaki metinde "kitaplara ve peygamberlere iman”

konularmin zikredilmemesi de dikkat c¢ekicidir. Bu hususlarin digindaki diger

4 Ahmed, age., 1, 27 (no: 184).
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konular Kehmes riviyetine benzemektedir. Isnfidi olusturan raviler arasmda bu
durumu izah edecek olglide zayif réviler bulunmadifi igin ravilerden herhangi
birisinin hata sonucu bunlar: nakletmemis olmasi1 muhtemeldir.

Osmin Riviyetinin Bulundugu Diger Kaynaklar

Miislim (v. 261), Iman 3: Isnid: buradakine benzer sekilde: Muhammed b.
Hatim- Yahy4 b. Said el-Kattdn- Osman b. Giyas- Abdullah b. Biireyde- Yahya b.
Ya’mer ve Humeyd b. Abdirrahman- Ibn Omer- Omer bigiminde gelen bu rivayetin
metninin tamam1  yoktur. Sadece Yahyd ve Humeyd'in Ibn Omer ile
kargilagmalarindan ve ona kaderle ilgili olarak s6ylenen seyleri sikdyet etmelerinden
s6z edilir. Devaminin 6nceki Kehmes riviyetine benzedifi, fakat ziyade ve
noksanliklar bulundugu belirtilir. Kaydedilen kisim buradaki ilgili kisimla aynidir.

Eb@ David (v. 273), Siinnet 17 (no: 4696): "Kader hakkindaki bab" baglig1
altinda verilmis olup, buradakiyle ayni isndda sahiptir. Metin kismu ise tam olarak
verilmemistir. Kisaca, giris kismindaki kaderle ilgili sikdyetten sonra devaminin
Kehmes rivayeti gibi oldugu ifade edilmigtir. Bir de Kehmes rivayetine gére burada,
rivayetin son kismindaki Miizeyne veya Ciiheyne kabilesinden birisinin sorusundan
bahseden kisim verilir ve bunun ziyade oldugu séylenir.

ibn Ebi Asim (v. 287), Sinne, I, 57 (no: 124): Ebl Kamil el-Fudayl b.
Huseyn- Eb@ Ma'ser el-Berd- Osman b. Giyis- Abdullah b. Biireyde- Yahyi ve
Humeyd- Ibn Omer- Omer isim zinciriyle gelir. 4} sl & Jsu)y & Gusla a8 Laiy agl)
(o523 S¥ alug 4dle ciimlesi diginda metni yoktur. Miiellif, bu riviyetin nceki (Matar
el-Verrdk) riviyetine benzedigini; isnddinin Seyhayn’in sartlarmna uygun sahih bir
isnad oldugunu ancak, Buhéiri'nin Fudayl b. Huseyn'den sadece ta'lik olarak rivayette
bulundugunu ifade etmektedir.

Mervezi (v. 294), Ta’zim, I, 375: Buradakiyle ayn1 isnid ile verilmis olup
metni yoktur. Miiellif sadece Yahya ve Humeyd'in Ibn Omer'le karsilagmasindan sz
etmekte ve bu rivayetin bir énce zikrettigi, Abdullah b. Ata- Ibn Biireyde- Yahya-
Ibn Omer-Omer tarikiyle gelen Isldm, iman ve ihsdn ile ilgili riviyetin benzeri
oldugunu ifade etmektedir.

Ukayli (v. 322), Duafd, I11, 9: Osman b. Giyas- Abdullah b. Biireyde- Yahy4
b. Ya’mer- Ibn Omer- Omer isnidiyla gelmekte olup metin kismu yoktur. Ukayli
bunu, az 6nce zikrettigi ve Bisr- Halldd- Abdulaziz b. Ebi Ravvid- Alkame b.
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Mersed- Siileyman b. Biireyde- Yahy4 b. Ya’mer ve Humeyd- Ibn Omer tarikiyle
gelen riviyete benzediBini gostermek i¢in vermistir. Miiellif bu rivéyeti ise, isnadda
bulunan Abdulaziz b. Ebi Ravvad hakkinda bilgi verirken nakletmektedir.

Eb& Nuaym (v. 430), el-Miisnedii’'I-miistahrec, 1, 101-102: Isnidin son kism1
buradaki gibidir. Kisaca Yahy4 ve Humeyd'in ibn Omer'e kaderle ilgili sikdyetlerine
atif yapilir. Ebt Nuaym, bu riviyetin uzun oldugunu ve kendisinin bunu ihtisar
ettigini s6ylemistir.

amlf., Hilyetu'l-evliya, VIII, 383: Riviyetin Ahmed b. Hanbelin de
bulundugu isnddmimn son kismi ile metni buradakiyle aynidir.

Beyhak? (v. 458), Suabu’l-imdn, 1, 52-53 (no: 19): Isnddm son béliimii ve
metin kistmm buradaki gibidir. Miellif bu rivAyeti verdikten sonra kisa bir
degerlendirme yapmaktadir. Buna gore, schidet climlesinin bu hadiste Isldm, evvelki
rivayette (Vefdu Abdi'l-Kays hadisi) ise iman olarak tesmiye edilmesi, bu ikisinin
"ayn1 miisemmay1 ifade eden iki isim" oldugunu gostermektedir.

Osman b. Giy4s riviyetine yer veren bagka kaynaklar da mevcuttur.®

3. Matar el-Verrik Rivayeti

ibn Omer-Omer tarikiyle gelen rivayetlerden {iglincli olarak Matar el-Verrak
riviyeti ele alinacaktir. Bu rivayet ele aldigimz ddnem igerisinde en erken Bezzér'in
(v. 292) Miisned'inde bulunur.'® Ahmed b. Abde- Hammad b. Zeyd- Matar el-
Verrik- ibn Bireyde- Yahyd b. Ya’mer- Ibn Omer- Omer isnidiyla gelen sz
konusu rivayet soyledir:
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U5 (ad) b il (J g Ly i U5 pn U5 okl 258 ol e 133 8 ) gend g (e y pgnsls
Cage Uld 1 caled 1308 QLo s g0 i 4l iy Sl g Ainl g < gall ey Candl AW 0l 5 Ay (1055
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15 Mesela bkz. Makdisi (v. 643), el-Ehddisu'l-muhtdre, 1, 328 (no: 222): Isnidin son bslimil buradaki
gibidir. Metin kismimin tamami verilmez; bas tarafta Hz. Omer'in Hz. Peygamber'in huzurunda
olduklar1 sirada meydana gelen hidiseyi anlatmaya baglamasindan s6z edilir ve devammda "kader
hadisinin” zikredildigi ifade edilir. Bir de son kisimdaki Miizeyne-Citheyne ile ilgili kisim verilir. Bir
sonraki (I, 329, no: 223) hadis de yine Osmén b. Giyas rivdyetidir ve isnadi1 buradakiyle aynidir.
Bunun metni de tam verilmemis; Yahya ve Humeyd'in ibn Omer'le kargilasmasina atif yapilip, yine
"kader hadisinin” zikredildigi dile getirilmig, bu hadisin Matar el-Verrék hadisiyle aym oldufu
sdylendikten sonra Miizeyne-Ciiheyne ile alakali boliim verilmistir. En sonda ise isnddm sahih oldugu
vurgulanmigtir.

16 [Bkz. Tayalisi, Miisned, s. 5 (no: 21)] Bezzir, Miisned, 1, 273 (no: 170).
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Bu riviyetin, Ahmed b. Abde digindaki ricili hakkinda daha 6nce bilgi
vermis ve Matar el-Verrak hakkinda olumsuz bazi degerlendirmeler olmakla birlikte
genel olarak bu isnddda bulunan ravilerin glivenilir oldugunu s6ylemigtik.

Ahmed b. Abde (Basral, v. 245): Miiellifin seyhi durumundaki Ahmed b.
Abde'nin giivenilir oldugunu s6yleyebiliriz.

Bu riviyetin isnddinin genel itibariyle saglam oldugunu ifade edebiliriz.

Degerlendirme

Bu rivayeti Bezzér'dan (v. 292) 6nce Tayilisi (v. 204) de tahric etmistir.
Tayélistnin metninde buradaki metne gére bazi anlatim farklari, ziyadeler ve
noksanlar vardrr. Mesela orada adamin geldigi sirada Hz. Omer'in Rasfilullah'in
yaninda oldugu lafzen de ifade edilmigtir. Ayrica gelen kisinin fiziki 6zelliklerinden,
toplulugun birbirlerine bakigindan ve onu tanmmadiklarindan burada bahis yokken
orada bunlara deginilmigtir. Sorulara verilen cevaptan sonra adamin Hz. Peygamber'i
tasdik etmesine orada bulunanlarin sagirmalar1 konusu da Tayélisi'nin metninde yer
almaktadir. Yine oradaki anlatima gore, tasdik edisine bakilirsa sanki o adam verilen
cevaplar1 daha iyi biliyor gibidir. Iki metin arasindaki 6nemli sayilabilecek bir fark
iman ile ilgili sorunun cevabidir. Tayélisi'de siralanan seyler Ibn Omer'den gelen
riviyetlerin ekserisi ile uyum halindedir. Buradaki metinde yer almayan "meleklere,
kitaplara ve peygamberlere iman” hususu orada bulunmaktadwr. Burada "dhiret
giiniine iman"” konusu "oldiikten sonra dirilige iman" ile birlikte zikredilirken,
Tayalist'de sadece "oldiikten sonra dirilise iman" seklinde kaydedilmis, ayrica dhiret
zikredilmemigtir. Diger bir farklibk da sudur: Buradaki sorular Isldm, iman, ihsdn

:

konularindan ibaretken, Tayéilist'de bunlara ilaveten kiydmetin zaman: ve bes gayb
konulart da mevcuttur. Ayrica buradakinin aksine Tayélis'nin metninin sonunda,
gelen kiginin Cibril oldugu seklindeki agiklama bulunmaz. Bunlar diginda diger
seyler anlatim farklar1 olmakla birlikte Srttigmektedir.

Tayélisi ve Bezzir'm her ikisi tarafindan verilen metinlerde, Kehmes ve
Osman b. Giyés riviyetlerinde mevcut olan giris kismmdaki kadere inanmayanlarin

Ibn Omer'e sikdyet edilmesi konusu bulunmamaktadir.
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Stphesiz bu siraladigimiz hususlar Bezzér ve Tayélisi rivayetlerinin kendi
aralarinda ve bunlarin onceki rivéyetlerle aralarindaki 6nemli farkliliklardir. Bu
kargilagtrmadan agikga anlagildimma gibi Tayélistnin verdigi metin Bezzir'in
verdigine gore daha tamdir. iki metin arasinda bu kadar ¢ok fark bulunmasi
dikkatleri raviler iizerine gekmektedir. Isnidlara bakildiginda ikisi arasinda tek fark,
Tayalisi'nin dogrudan Hammaéd b. Zeyd'den nakletmesi; Bezzar'n ise Hammad'dan
seyhi Ahmed b. Abde vasitasiyla bu riviyeti aktarmasidir. Ancak Ahmed b. Abde
hakkinda kayda deger bir cerhe rastlamamaktayiz. Bu nedenle problem Hammad b.
Zeyd'den ya da Matar el-Verrdk'tan kaynaklanmig da olabilir.

Matar Rivayetinin Bulundugu Diger Kaynaklar

Buhir® (v. 256), Halku ef’dli’l-ibad, s. 61 (no: 190): Ebi'n-Nu'mén-
Hammad b. Zeyd- Matar el-Verrak- Abdullah b. Biireyde- Yahya- ibn Omer- Omer
isnAdiyla gelmektedir. Muhtasar olup, sadece, adammn gelisinden ve Isldm
hakkindaki sorusundan bahsedilir. Burada verilen cevap anlam olarak Bezzér'in
metnine yakindw. Ancak: "Allah'tan bagka ilah olmadigina ve Hz. Muhammed'in
O'nun kulu ve Rasiilii olduguna sehddet etmek’” ciimlesi orada: "Yiiziinii Allah'a
cevirmen” seklinde yer almigtir. Bunun disinda kayda deger bir fark yoktur.

Miislim (v. 261), Iman 2: Miislim'in verdigi isndda gére buradaki Ahmed b.
Abde, riviyeti Muhammed b. Ubeyd el-Guberi ve Ebi Kamil el-Cahderd ile birlikte
Hammad b. Zeyd'den nakleden tii¢ kisiden biridir. Metin tam olarak bulunmayip,
miiellif burada kisaca, Ma’bed el-Ciitheni’nin kaderi inkériyla ilgili agiklamay:
kaydetmigtir. Buna gore Yahya soyle demistir: "Ma'bed kaderle ilgili seyi
soylediginde bunu inkdr ettik/yadirgadik. Ben ve Humeyd b. Abdirrahman el-Himyeri
beraber haccettik...”"” Bu ifadelerden sonra rivéyetin, ziyAdde ve noksanla beraber
onceki Kehmes hadisiyle aym anlamda oldugu belirtilir. Miislim'in kaydettiginin
aksine, Bezzir'in metninde kaderle ilgili giris kismnin bulunmadigini gﬁrmﬁstﬁk.

ibn Ebi Asim (v. 287), Sinne, I, 55 (no: 120): Ibn Necsse- Hammad b. Zeyd-
Matar el-Verrdk- Ibn Biireyde- Yahyd b. Ya’mer- ibn Omer- Omer isnidiyla
gelmektedir. Miiellif bu rivayetin sahih, riclinin sikét ve Mislim'in ricéli oldugunu,
fakat onun Matar el-Verrdk ile ihticAc etmedigini, sadece miitibadtlarda onun
riviyetlerine yer verdigini, onda zaaf bulundugunu s6ylemistir. Bu rivayetin metin

kism1 muhtasardr. Bir adammn gelisinden, yaklagsmak i¢in izin aligindan ve ellerini
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dizlerine koymasindan bahsettikten sonra, fiziki 6zellikleri sadedinde, "onun durumu
yolcu gibi olmakla birlikte elbisesi mukim kimselerin elbisesi gibi" denilerek bu
konudaki sagkinlik ifade edilmigtir. Bu riviyet "Kadere Riza" babinda yer almaktadir
ve kaderle ilgili boliimii igerdiginden olsa gerek, Isldm, iman, ihsdn boliimlerinden
sadece iman hakkindaki boliim vardir. Iman ile ilgili agiklama Bezzir'in metninden
¢ok Tayédlistnin metnine benzemektedir. Sadece "Gldiikten sonra dirilise” yerine
"oliime ve dirilige” geklinde ifade olmugtur ki bu bir révinin etkisiyle ortaya ¢ikmig
hata olmalidir. Bunun diginda bu rivéyette, siralanan seyleri yapanlarm iman etmis
olduklari, adam gidince Hz. Peygamber'in onu getirmelerini istemesi fakat insanlarin
onu bulamamalar1 ve sonunda onun Cibril oldugunun haber verilmesine dair bilgiler
bulunmaktadir. Bu bilgiler buradaki metinle anlam olarak yakindir.

Abdullah b. Ahmed b. Hanbel (v. 290), Siinne, 11, 412-414 (no: 901): Bu
riviyetin az yukarida muhtasar oldugunu belirttigimiz Miislim (Iman 2) rivéyetinin
uzun sekli oldugunu tahmin etmekteyiz. Ebfi Kdmil el-Cahderi ve Muhammed b.
Ubeyd el-Guber:- Hammad b. Zeyd- Matar el-Verrak- Ibn Blireyde- Yahyi b.
Ya’mer- ibn Omer- Omer isnadiyla nakledilen bu riviyetin metni buradaki riviyetten
daha genistir. Bu nedenle ayrmtili bilgi vermek uygundur: Burada, ilk olarak
Yahya'nin s6yledigi: "Ma'bed kaderle ilgili seyi séylediginde bunu inkdr ettik/
yadwgadik. Ben ve Humeyd b. Abdirrahman el-Himyeri beraber haccettik..."
ifadeleri yer almaktadir. Anlatima gére, Yahya ve Humeyd haclarini bitirdikten sonra
Hz. Peygamber'in ashibindan birileriyle karsilagip kader meselesini sormay1 umarak
Medine'ye giderler. Ibn Omer ve Ebli Said el-Hudrinin orada olduklarmi tahmin
ederek mescide girerler. Orada, oturan ibn Omer ile kargilagirlar. Onun gevresini
kusatarak durumu ona sikayet ederler. Irak'ta yasayan, Kur'in okuyup Islim
konusunda ilim sahibi olan bir takim insanlarmn "kader yoktur" dediklerini sSylerler.
Ibn Omer de onlarin kendisinden, kendisinin de onlardan uzak oldugunu beyan
ederek, yeminle onlarin kadere inanmadikg¢a daglarca altim da infak etseler Allah'in
kabul etmeyecegini belirtir. Bu arada Ibn Omer Hz. Adem ile Musa arasinda gegen
bir miinizaray1r nakleder. Bunun ardindan da yine babasindan naklen Cibril'in
gelisiyle ilgili olay1 kadere inanmayan kisilere karg: delil olarak aktarwr. Buna gore
onlar Hz. Peygamber ile beraberlerken bir adam ¢ikagelir. Adamin durumu yolcuya,

elbisesi ise mukime benzemektedir. (Yahut da rivinin ek ile ifade ettiine gore,
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durumu mukimin durumu, elbisesi ise yolcununki gibidir.) Akabinde yaklagmak i¢in
izin alir, gelir ve ellerini dizlerine koyar, sirasiyla Isldm, ihsdn, iman ve kiydmetin
zamam hakkinda sorular sorar. Bunlara verilen cevaplar soyledir: Islim: Yiiziini
Allah Azze ve Celle'ye ¢evirmek, namazi kilmak, zekét1 vermek, Ramazan orucunu
tutmak, Beyt'i haccetmektir. (Adam bunlar1 yapinca miislim olup olmayacagim
sorunca Peygamberimiz evet diye cevap verir, o da bunu tasdik eder.) Thsan: Sanki
O'nu goériiyormusgasina Allah'tan korkmak yahut O'na ibadet etmektir. Sen O'nu
gormesen de O seni gormektedir. Iman: Allah'a, meleklerine, kitaplarina,
peygamberlerine, Oliime, dirilise, cennete-cechenneme ve biitlinliyle kadere
inanmaktir. (Bunlar: yaptiginda iman etmis olup olmayacagi sorulunca evet demis, o
da bunu tasdik etmistir.) Bu kisimda révilerden Hammad'm, Matar ve Sehr b.
Havgeb-Ebli Hureyre isnddiyla naklettii bir ziyadeden s6z edilir. Buna gore
buradaki "biitiiniiyle kadere inanman” ifadesi Ebl Hureyre riviyetinde: "Hayr: ve
serriyle kadere" seklindedir. Kiydmetin zamani: Bu konuda soru sorulan, sorandan
daha bilgili degildir. Her cevabmn ardindan, adamm hem soru sorup hem de Hz.
Peygamber'i tasdik etmesini sahibenin hayretle karsiladig: ifade edilmistir. Daha
sonra adam doniip gitmig, Hz. Peygamber onun getirilmesini isteyince sahabe onu
aramg fakat bulamamigtir. Bunun iizerine Ras(ilullah tarafindan onun, dinlerini
Ogretmek icin gelen Cibril oldugu haber verilmistir.

Goriildiigti tizere bu tarikte, Tayélisi ve Bezzér riviyetlerinde bulunmayan
giris kismu (kadere inanmayanlarin gikdyet edilmesi) ve kiydmetin zamam ile ilgili
boliim mevcuttur. Yine Bezzir tarafindan kaydedilmeyen fakat Tayalisi'de yer alan
"meleklere, kitaplara ve peygamberlere iman" konular1 bu riviyette bulunmaktadir.
Diger konular da bunlarla benzerdir.

Mervezi (v. 294), Ta’zim, I, 370-373 (no: 366): Isnad1 (Muhammed b. Ubeyd
el-Guber? harig) ve metni tam olarak az 6nce iizerinde genisce durdugumuz rivayetle
(Abdullah b. Ahmed b. Hanbel, Siinne, 11, 412-414, no: 901) aynidir.

Ebit Avéne (v. 316), Miisned, IV, 193-194 (no: 6470): Hammad b. Zeyd'den
Siileyman b. Harb rivayet etmigtir. Stileyman'dan ise bu rivayeti ii¢ kisi (Muhammed
b. Yahy4 en-Nisaburi, Ebi Umeyye ve Muhammed b. Hayve) nakletmektedir. Metin
kisom biiyiik oranda az Once {izerinde durulan rivayetle (Abdullah b. Ahmed b.
Hanbel, Siinne) aymdir.
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Ukayli (v. 322), Duafd, III, 9: Isnddi Hammad'dan itibaren buradakiyle
aymdir. Metni ise gok kisadwr. Sadece Isldm ile ilgili kisma atif vardir. Gerisinin
Onceki rivayetle (Alkame b. Mersed- Siileyman b. Biireyde kanaliyla Yahya b.
Ya'mer'den naklen) aym oldugu ima edilir.

Mehémili (v. 330), Emdli, s. 244-246 (no: 240): Isnadda, benzerlerinin
aksine hem Matar ile Yahy4d b. Ya’mer arasinda Abdullah b. Biireyde yok, hem de
Matar’dan alan gogu rivayette oldugu gibi Hammad b. Zeyd degil, Avn b. Zekvan
isimli kisidir. Yine Yahya'nin yaninda Humeyd ile birlikte Nasr b. Asim isimli kisi
de vardir. Metin kismi1 baz1 ziyade ve noksanlar olmakla birlikte biiyiik 6l¢tide az
Once iizerinde uzunca durulan riviyetle (Abdullah b. Ahmed b. Hanbel, Siinne)
aymdir. Ancak buradakinin aksine ibn Omer bu rivdyeti babast Hz. Omer'i
zikretmeden nakletmektedir.

ibn Mende (v. 395), fmdn, 1, 140-142 (no: 10): isnddin son kismi
buradakiyle aynidir. Metin kismu ise az 6nce {izerinde durulan riviyete (Abdullah b.
Ahmed b. Hanbel, Szinne) yakindir.

4, Abdullah b. Ata Rivayeti

Abdullah b. At riviyeti Eb Abdillah Muhammed b. Nasr el-Mervezi'nin (v.
294) eserinde bulunmaktadir.'” Said b. Mes'dd- Yahya b. Ebi Bikeyr- Zitheyr b.
Muéviye- Abdullah b. AtA- Ibn Biireyde- Yahyd b. Ya’mer- Ibn Omer- Omer
isnddiyla gelen bu rivayet soyledir:
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17 Bkz. Mervezi, Ta’zim, 1, 373-375 (no: 367).
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Isnadm Tahlili =

Said b. Mes'dd (Mervli, v. 271): Miiellifin seyhi konumundaki bu rivinin
sthhati hakkinda yorum yapacak kadar yeterli bilgiye sahip degiliz.

Yahyé b. Ebi Biikeyr (Kifeli, v. 208/209): Hakkinda zikre deger bir cerhe
rastlamamaktayiz. Bu nedenle onun giivenilir bir ravi oldugu anlagilmaktadir.

Ziiheyr b. Muéviye (Kiifeli, 100-174): Ziiheyr b. Muiviye'nin de giivenilir
bir ravi oldugu anlagiliyor.

Abdullah b. Atd (Kifeli/Mekkeli, v. ?): Her ne kadar sika oldugu sSylense
de Abdullah b. Atd'min ¢ok da giivenilir olmadif: ve 6zellikle Ukbe'den naklettigi
riviyetler konusunda dikkatli olmak gerektigi anlagilmaktadir. Ancak onun ibn
Biireyde'nin arkadasi olmasi ve buradaki rivayeti de ondan nakletmesi bu rivayetin
sthhati agisindan olumlu bir durumdur.

Bu isnidi1 olugturan ravilerden Said b. Mes'@id hakkinda yorum yapacak
Olgtlide bilgi sahibi olmamamiz, olumsuz bir durumdur. Ayrica onun Slim tarihiyle
Yahy4 b. Ebi Biikeyr'in 8liim tarihi arasinda oldukga biiyiik bir fark (yaklagik 62 yi)
gbze carpmaktadir. ikisi arasinda bulunan bagka bir rdvinin diigmiis olmasi da
muhtemeldir. Bunun yanminda Abdullah b. Atd'nin saduk olmakla birlikte hata
ettiginin ve tedliste bulundugunun belirtilmesi de diger bir olumsuzluktur. Bunun
disinda Cibril Hadisi'nin bu tarikinin isnddinda ¢ok dikkat ¢ekici bagka bir sorun
olmadigmu ifade edebiliriz.

Degerlendirme

Bu sekildeki bir metni miielliften 6nce birisinin naklettigini bilmiyoruz. Bu
metnin Oncekilere benzer taraflar1 olmakla birlikte bircok hususun da farkhilik
arzettigi belirtilmelidir. Buradaki metnin biiyiik 6l¢iide mana ile rivayet edildigini
sOylemek miimkiindiir. Nitekim Onceki rivayetlerle buradaki riviyet arasinda ortiigen
bilgiler aym anlamda olsa da farkli ifadelerle kaydedilmigtir. Gelen kiginin fiziki
ozelliklerinin anlatildig1i kisimlar buna 6rnek olarak verilebilir. Bas tarafta Ibn

Omer'in Yahyd'dan hal-hatir sormasi vs. ile ilgili kisimdaki anlatimlar &nceki
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riviyetlerde bulunmayan hususlardir. Soru sormak igin gelen kisinin ellerini Hz.
Peygamber'in dizlerine koydugunun sdylenmesi; kiydmetin aldmetleri ctimlesinden
"sagw, dilsiz, kor, yalmayak siirii ¢obanlari” seklinde Rasilullah'm vasfettigi
kisilerin Araplar oldugunun belirtilmesi de dikkat ¢ekicidir.

Dikkat ¢ektigimiz bu hususlara ihtiyatla yaklagmakta fayda vardir. Onceki
riviyetlerle 6rtligmeyen bu farkli bilgilerin révilerden kaynaklandigmi diigtiniiyoruz.
Bu rivi Abdullah b. Até olabilecegi gibi miiellifin seyhi Said b. Mes'id da olabilir.

Abdullah b. Atd Riviyetinin Bulundugu Diger Kaynaklar

Ukayli (v. 322), Duafdé, 111, 9: Isnidi, Ziheyr b. Muéviye'den itibaren
buradakiyle aym olup metni ise yoktur. Sadece 6nce zikredilen Siileyman b. Biireyde
rivayeti gibi oldugu sSylenmigtir.

ibn Mende (v. 395), Imén, 1, 140; Isnadi Yahya b. Ebi Biikeyr'den itibaren
buradaki isnddin aynisidir. Bu riviyetin metni tam olarak verilmemistir. Bag tarafta
sadece Yahya'nin haccettiginden ve Ibn Omer ile karsilagtigindan s6z edilmis ve
onceki Osmén b. Giyés rivAyetinin benzeri oldugu belirtilmistir.

Abdullah b. At riviyetinin zikredildigi bagka eserlerde vardur.'®

5. At b. es-Siib Rivayeti

Atd b. es-Sdib'ten nakledilen iki ayr: tarike ulagabildik. Bunlar su sekildedir:

Birinci Riviyet

fbn Ebi Asim (v. 287), Até b. es-Saib'e dayandirilan bir tariki kaydetmigtir."®
Ata b. es-Saib- Ibn Biireyde- Yahy4 b. Ya’mer- Ibn Omer- Omer isnidiyla gelen bu
rivAyetin isnAdi, Atd b. es-S4ib nedeniyle tevakkufu gerektirmektedir. Metin kismi
ise yoktur; sadece bir Onceki Matar el-Verrfk rivayetinin benzeri oldugu
séylenmektedir. [sldm, iman ve ihsén hakkinda sorularin cevaplarinm verildigi Matar

el-Verrak rivayeti lizerinde daha 6nce durulmustu.

18 Bkz. Ahmed b. Ali el-Makrizi (v. 845), Muhtasaru kitdbi'l-vitr, s. 29: Isnad: buradakiyle tamamen
aymidir. Metin kismi ise muhtasar olup kisaca Yahyé'nin haccindan, ibn Omer ile kargilagmasindan,
Hz. Omer'in anlatimiyla bir topluluk iginde Hz. Peygamber'in huzurunda otururken geng bir adamm
gelisinden, yiiksek bir sesle ona soru sormak igin izin isteyiginden ve yine aym yiiksek tonda bir
cevapla buna izin verilisinden ve Isldm ile ilgili kissimdan bahsedilir. Bu kisim da buradakiyle
tamamen aymidir, Miiellif son bsliimde bu rivdyetin isnddinin sahih oldugunu ifade etmigtir.

19 Bkz. ibn Ebi Asim, Siinne, 1, 56.
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Ikinci Rivayet

Muhammed b. Nasr el-Mervezi (v. 294), tahville kaydedilen bir isnﬁdda Atd
b. es-Saib'den gelen bir tariki de almigtwr.? el-Huseyn b. Isa el-Bistimi ve
Muhammed b. Yahya- Yezid b. Harun- Serik- er-Rukeyn b. er-Rabi- Yahyé b.
Ya'mer/Ati b. es-Siib- Ibn Biireyde- Yahy4 b. Ya'mer- Ibn Omer scklindeki bir
isnad ile gelen bu uzun rivayet her ne kadar ibn Omer'den naklen verilmekte ise
miiellife gore aslinda Hz. Peygamber ile ibn Omer arasinda bulunmasi gereken Hz.
Omer diismiis olmalidir?! Biz Mervezi'ye katilmakla birlikte yine de bu rivayeti
zahirini esas alarak Ibn Omer'den gelen riviyetler arasinda incelemeyi uygun buluyor

ve orada incelemek {izere bu konuyu erteliyoruz.

6. Digerleri

Bundan sonra ele alacaimiz riviyetleri -Vebere b. Abdirrahman rivayeti
hari¢- Yahya b. Ya'mer'den alan kisilere gore swralamak istiyoruz. En son sirada yer

alan rivayet ise Vebere'nin Ibn Omer'den nakletmesi suretiyle gelmistir:
a. Sileymin et-Teymi Rivayeti
Stileyman et-Teymi rivayeti ibn Hibban (v. 354) tarafindan kaydedilmistir.”
Ibn Huzeyme- Yhsuf b. VAdih- Mu’temir b. Siileymin- Siileyman- Yahya b.
Ya’mer- Ibn Omer- Omer isnddiyla nakledilen bu rivayet su sekildedir:

20 Mervezi, Ta'zim, 1, 378-379 (no: 370).

21 Mervezi, ibn Omer'den naklen verdigi bu rivyeti (s Of &y (3,5) "Tbn Omer hadisinin tarikleri"
bagligs (I, 376) altinda siraladig: rivAyetlerden biri olarak vermigtir. Onun degerlendirmelerinden
anlagildigma gore bu rivayeti bir grup ravi ibn Omer'den naklen riviyet etmis; onun Hz. Peygamber'in
huzurunda bulundugu bir sirada Cibril gelerek buradaki meseleler hakkinda ona sorular sormustur.
Fakat réviler burada ibn Omer ile Rasilullah arasinda bulunan Omer'in ismini diigiirmiisler,
hadisin metninde ziyide ve noksanlarda bulunmuslar ve bazi elfizzim degistirmiglerdir. Iste
miellif Mervezi, buradaki ibn Omer rivayetini de elfiz1 degistirilen riviyetlerden birisi olarak
kaydetmistir. Buna ggre bu rivayetin Hz. Omer olmaksizin ibn Omer'den nakledilmesi, ravilerin yol
agtif1 bir hata sonucudur.

22 [Miislim, Iman 4; ibn Ebi Asim, Sinne, 1, 58 (no: 126); Bezzir, Miisned, 1, 272 (no: 169); ibn
Huzeyme, Sahih, 1, 3 (no: 1), IV, 356 (no: 3065);, Ukayli, Duafdu’l-kebir, 111, 9 (I-IV, Beyrfit,
1404/1984).] ibn Hibban, Sakih, I, 397-398 (no: 173). Ibn Hibbin'in riviyeti kendisinden aldiga Ibn
Huzeyme'nin (v. 311) kitabinda yer alan metin muhtasardir; sadece Isldm ile ilgili kism verilmis,
iman, ihsdén ve kiydmet hakkindaki sorular: igeren riviyetin uzun oldugu belirtilmistir. Bkz. Sahih, 1, 3
(no: 1, "Abdesti tam almanmn Isldm'dan" olduguyla ilgili bab baghg altinda.); ayrica: IV, 356 (no:
3065: Riviyet, fbn Omer’in babasi Hz. Omer'den degil, dogrudan Hz. Peygamber’den rivayeti
seklinde gelmektedir ve baz1 uleméya gbre umrenin de hac gibi farz ve Isldm'dan oldufunun beyan
edildigi babda kaydedilmistir. Muhtasardir ve sadece Isldm ile ilgili kisim verilmigtir.). Iste Ibn
Huzeyme'nin verdigi riviyetlerin muhtasar olmasi, dolayisiyla bunlarm igeriginin tam olarak bilinmesi
miimkiin olmadig i¢in Ibn Huzeyme'nin degil, ondan nakleden ibn Hibban'in verdigi riviyetin burada
kaydedilmesi uygun goriilmiigtiir.
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Isnadin Tahlili

ibn Huzeyme (Nisaburlu, v. 311): Meshur hadis¢i Ebi Bekr Muhammed b.
Ishak b. Huzeyme'dir.

Yisuf b. Vadih (Basral, v. 251): Giivenilir oldugu s6ylenebilir.

Mu’temir (el-Fa') b. Siilleymin (Basrah, v. 187): Mu'temir veya el-F4'
ismiyle de amlan bu kisinin genel itibariyle giivenilir birisi oldugu anlagilmaktadr.

Siileyman et-Teymi (Basral, v. 143): Siilleyman et-Teyminin ilmi
yoniinden ¢ok zithd ve takva yOniiyle tamndidmi, genel itibariyle ise sika birisi
oldugunu soyleyebiliriz.

Ele aldigimz rivdyetin isnddinda dikkat ¢ekici bir illet s6z konusu degildir.

Degerlendirme

IspAdiyla ilgili dnemli sayilabilecek bir illeti bulunmayan bu rivayette yer
alan birgok husus 6nceki rivayetlerle ortiismektedir. Mana ile riviyetten kaynaklanan
anlatim farklar1 bu agidan fazla Snem arzetmemektedir. Bununla birlikte en son
kisimda yer alan ifadeler miellif {bn Hibban'm (Eb& Hatim) s6yledigi gibi Siileyman
et-Teymfinin teferriid ettigi bilgiler olarak ihtiyatla kargilanmasi gereken hususlardir.

Stileyman et-Teymi rivAyeti Ibn Hibban'dan daha 6nce baz eserlerde yer
almigtir. Fakat bunlar ya onun metnine gdre muhtasardir ya da hic metinleri

verilmemigtir. Bunlar1 §oyle siralayabiliriz:

119



Miislim (v. 261), Iman 4: Haccic b. es-Sdir- Yunus b. Muhammed- el-
Mu'temir- babasi- Yahy4 b. Ya'mer- Ibn Omer- Omer isnadiyla gelmekte olup metni
yoktur. Onceki Kehmes rivayetinin benzeri oldugu ifade edilmistir.

ibn Ebi Asim (v. 287), Siinne, 1, 58 (no: 126): Isnidi Miislim tarafindan
verilen isnida benzemekte olup farkh olarak Haccéc b. es-Séir yerine Muhammed b.
Mansur ismi vardir. Metin kismu ise tam olarak yoktur. Burada sadece Yahyd ve
Humeyd'in birlikte haccettiklerinden ve Ibn Omer ile kargilastiklarmdan s6z edilir.
Devaminda bu rivdyetin 6ncekinin benzeri oldugu sylenir. Miiellif bu riviyetin
isnddinin Seyhayn’in sartina gére sahih oldufunu belirtmektedir.

Bezzir (v. 292), Miisned, 1, 272 (no: 169): Isnid1 buradakiyle aymdir. Metni
ise muhtasar olup sadece Isldm ve iman ile ilgili soru ve cevaplar vardir. Isldm'm
cevabmda buradaki metinden farkli olarak "umre yapmak, ciiniipliikten temizlenmetk,
abdesti tamamlamak” hususlari meveut degildir. fman kisminda ise su seyler
siralanmustir: "Allah'a, dhiret giiniine, 6ldiikten sonra dirilige, cennete-cehenneme ve
hayir ve gerriyle biitiin halinde kadere inanmak."” Burada "meleklere, kitaplara ve
peygamberlere iman” konularinm yer almamasi dikkat cekicidir. Sonunda ise bu
riviyetin bu gekilde veya buna yakm bir manayla nakledildigi belirtilmistir.

Ukayli (v. 322), Duafd, III, 9: Arada hi¢ kimseyi zikretmeden, dogrudan
Siileyman- Yahy4- ibn Omer- Omer isnidiyla gelmektedir. Metin kisnm gok
muhtasar olup sadece, insanlar Hz. Peygamber'in etrafinda otururlarken tizerinde
yolculuk emaresi bulunan bir adammn gelmesinden ve onun Rasflullah'm 6niinde
durarak ona Isldm’'m ne oldugunu sormasmdan s6z edilir.

Siileyman et-Teymi Riviyetinin Bulundugu Diger Kaynaklar

Dérakutni (v. 385), Sinen, II, 282 (no: 207): Isnddin son kismi: Yunus b.
Mubammed- el-Mu'temir- babasi- Yahyd b. Ya'mer- Ibn Omer- Omer seklindedir.
Metni de buradaki metne oldukga benzemektedir. Su kadar var ki Isldm ile ilgili
kismm cevabindan sonra, bu rivdyetin devammm zikredildigi s6ylenerek kisa
kesilmigtir. Ayrica son kisimdaki "Ondan alin...” seklinde devam eden bélim de
vardir. Miiellif bu rivayetin isnddinin sabit ve sahih oldugunu, bu isnid ile Mislim'in
tahric ettigini belirtmistir.

ibn Mende (v. 395), fmén, 1, 143-144 (no: 11): Isnddmn son kism, Yunus b.
Muhammed- el-Mu'temir- babasi- Yahyd b. Ya'mer ve Humeyd- ibn Omer- Omer
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seklindedir. Riviyetin metni buradakinden biraz daha farklidir. Evvelinde kadere
inanmayanlarla ilgili bazi agiklamalar vardir. Devaminda verilen bilgilere gore,
Yahyd ve Humeyd haclanm bitirince Medine'ye gelmisler, orada Ibn Omer ile
karsilagnuglar ve ona Irak taraflarinda yasayan bir takim insanlari sikdyet etmiglerdir.
Bu insanlar, amellerin yeni ortaya ¢iktifim, dileyenin hayrr ve dileyenin de ser
isledigini iddia etmektedirler. Ibn Omer, onlara bu tiirlii kisilerle karsilastiklarinda
kendisinin onlardan uzak, onlarin da kendisinden uzak olduklarm sdylemelerini
istemig; Allah'a yemin ederek, onlann kadere inanmadikga Uhud kadar amel de
isleseler kendilerinden kabul edilmeyecegini ifade etmistir. Bunun akabinde de Hz.
Omer'den naklen olay: anlatmaya baglamistir. (Ancak bu rivayetten dnce, Hz. Adem
ile Musa (a.s.) arasinda gegen bir miindzara nakledilmigtir.) Buradaki anlatima gore,
Cibril Hadisinin gergeklestifi zaman dilimi de belirtilmektedir ki olay Hz.
Peygamber'in dhir Omriinde meydana gelmigtir. Bir adam Rasflallah'a gelmis,
yaklagmak icin izin almus, ellerini dizlerine koymus ve sirasiyla Isldm, ihsdn, iman,
kiydmetin zamam ve aldmetleri hakkinda sorular sormustur. Verilen cevaplar
sOyledir: Islim: Namaz kilmak, zekét: vermek, Ramazan orucunu tutmak ve Beyt'i
haccetmektir. (Sehddeteyn ciimleleri sSylenmemistir. Ayrica burada sayilan geyleri
yerine getirenlerin Isldm'a ermis olduklar1 ifade edilmis, o kisi bunu tasdik etmis,
orada bulunanlar onun hem soru sorup hem de tasdik etmesine sagirmuglardir.)
Thsan: Allah'i goriiyormus gibi O'na ibadet etmektir. Sen O'nu gérmesen de O seni
gormektedir. (Bunlar1 yerine getirenlerin ihsdna ulagtiklan soylenmis, o kigi yine
bunu tasdik etmis, orada bulunanlar onun hem soru sorup hem de tasdik etmesine
sasirmuglardir.) fman: Allah'a, &hiret giiniine, meleklere, peygamberlere, Kitdb'a,
cennete-cehenneme, Oldiikten sonra dirilmeye ve biitliniiyle kadere inanmaktir.
(Bunlan1 yapanlarin iman etmis olacaklar ifade edilmis, o kisi bunu tasdik etmis,
orada bulunanlar onun hem soru sorup hem de tasdik etmesine sasirmiglardir.)
Kiyidmetin zamani: Bu konuda soru sorulan, sorandan daha bilgili degildir.
Kiyametin aldmetleri: Ciriyenin efendisini dogurmasi;, yalnayak, ¢iplak, fakir,
sagir ve dilsiz kimselerin melikler olarak bina yapmakta birbirleriyle yaris
ettiklerinin goriilmesidir. Bundan sonra adam doniip gitmis, bir miiddet sonra Hz.
Peygamber Hz. Omer'e onun kim oldugunu sormug ve yine kendisi onun dinlerini
Ggretmek lizere gelen Cibril oldugunu haber vermistir.
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a.mlf. a.g.e., 145-146 (no: 12): IsnAdmn son kismm: Muhammed b. Ebi Ya'kib-
(Mu'temir) fbn Siileyman- babasi- Yahyd b. Ya'mer- Ibn Omer- Omer sekliﬁdedir.
Bu tarikin metin kism da buradakinden biraz farkhdir. (Yine 6ncelikle Hz. Adem ile
Musa arasmda gegen diyalog verilmi; daha sonra Hz. Omer'den naklen olay
anlatilmaya baglanmugtir.) Yine bu rivdyette malum olaym Hz. Peygamber'in
O6mriliniin sonlarinda meydana geldidi agik¢a ifade edilmistir. Yahyd ve Humeyd'in
ibn Omer'e kadere inanmayan bazi insanlan sikdyet etmeleri bilgisi disinda Ibn
Mende'nin verdigi bu metin, bir 6ncekine olduk¢a benzemektedir.

amlf. age., 146-147 (no: 13): Yine isnddin son bolimi: Yunus b.
Muhammed- el-Mu'temir- babasi- Yahyd b. Ya'mer- ibn Omer- Omer bigimindedir.
Metin bsliimii, fizerinde bulundugumuz Ibn Hibbin'm metni ile olduk¢a uyumlu olup
aralarmda kayda deger bir fark mevcut degildir. Miellif Ibn Mende bu rivdyetin
sonunda bir degerlendirme yaparak Yunus b. Muhammed'in bu sekilde birbirinden
ayn iki lafizla (no: 11 ve 13) rivdyet ettifini, bunlarm ber birinde diSerinde
bulunmayan ziyadeler oldugunu sdylemigtir.

a.mlf. a.g.e., 147-149 (no: 14): Isnid: buradaki gibidir. Metni de buradaki Ibn
Hibban rivayetine biiyiik oranda benzemektedir. Sadece ihsdn'm tarifinde (s of)
yerine (23 of) seklinde gelmistir. Bunun diginda 6nemli bir fark yoktur.

Lalekai (v. 418), Serhu usiili i’'tikdd, IV, 585-588 (no: 1037): Isnddm son
kismi: Yunus b. Mubammed- el-F&' b. Slileyman- babasi- Yahyd b. Ya'mer ve
Humeyd- Ibn Omer- Omer isim zinciriyle nakledilmigtir. Metin kismi buradakinden
biraz daha farkh olup az yukarida degindigimiz ibn Mende'nin kaydettigi rivayetin
(Imén, 1, 143-144, no: 11) aymsidir. Orada sdyledigimiz hususlar burast i¢in de
gecerlidir.

Beyhaki (v. 458), Siinen, IV, 349 (no: 8537): Yine isndddaki son bolim:
Yunus b. Muhammed- el-F&' b. Siileyman- babasi- Yahyd b. Ya'mer- ibn Omer-
Omer seklindedir. Metni muhtasar olup miiellif bu riviyeti, umrenin véicip oldugunu
savunanlarin delillerinden biri olarak sunmustur. Metin kismu ibn Hibban'm verdigi
metin ile bir hayli benzesmektedir. Beyhaki metnin sadece konuyla ilgili kismum
vermistir. Bu nedenle Isldm'm tarifinden sonra metin bitmistir. Beyhaki bu rivéyetin
Miislim tarafindan Haccic b. eg-Sdir'den naklen riviyet edildigini fakat metninin
verilmedigini sdylemistir. (Miislim'den gelen bu riviyete yukarida deginmistik.)
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a.mlf., Suabu’l-imédn, 11, 428 (no: 3973): Isnad1 az 6nceki gibidir. Burada:
(s oo Sl 9o 6Ly seklinde el-F4' b. Siileyman'm Umeyye'den rivéyet ettigi
kaydedilmigse de buradaki Umeyye (%) kelimesinin, (4+) kelimesinin yanhs
okunmast sonucu ortaya ¢ikmu§s olmasi yliksek bir ihtimaldir. Bu rivAyetin metni
muhtasar olup sadece Isldm ile ilgili soru ve cevabmin verilmesiyle yetinilmistir.
Verilen bu kisim Ibn Hibban'n metni ile 8rtiismektedir. Rivayetin sonunda bu hadisi
Miislim'in Sahih'te Yunus b. Muhammed'den tahric ettigi s6ylenmistir.

amlf., es-Siinenu's-sugrd, 1, 23-24 (no: 9): Bunun isnddi Beyhaki'nin verdigi
onceki isnadlar gibidir. Metni de Ibn Hibban'm verdigi metinle biiyiik oranda
benzerdir.

a.mlf., ['tikdd, s. 85: Isnadd kismu Sncekilere benzemektedir. Ancak burada
Yahyd ile Hz. Omer arasinda Ibn Omer'in zkredilmemesi dikkat cekicidir.
Muhtemelen Ibn Omer'in ismi hata sonucu diigmiistiir. Metin kismmda ise sadece
ihsdn ile ilgili kisma yer verilmis ve bu kismun, Allah'in goriilebilecegi hakkinda
delil oldugu belirtilmistir.

a.mlf., a.ge. s. 206-208: Isnidi yine aymdir. Metni de baz kiigiik farklarm
disinda Ibn Hibbin'm metniyle uyum halindedir. Rivayetin pesinden miiellif, iman,
Isldm, ihsdn ve kiydmetin alémetleri hakkmda bazi yorumlar getirmektedir.

amlf., el-Medhal ile’s-Siineni’l-kubrd, s. 234-235 (no: 315): Isnad
Beyhakinin onceki verdikleriyle aymdir. Metni de Ibn Hibban'm verdigi metinle
benzesmekte olup Onemsiz bazi farklar vardir. Mesela "el-ureyb” ifadesi "el-garib"
seklinde verilmigtir. Bunun diginda kayda deger bir fark yoktur.

Stileyman et-Teymi riviyetine atifta bulunan baska miiellifler de olmustur.?

23 Mesela bkz. ibn Ebf Ya’ld (v. 521), Tabakdtu’l-Handbile, 1, 302-303, no: 423 (Baz: kiigiik anlatim
farklar1 diginda (mesela "el-ureyb” ifadesi “el-garib" seklinde verilmistir) buradaki metne oldukga
benzemektedir. Bunun diginda kayda defer bir fark yoktur. Sonunda sahih bir hadis oldugu
sOylenmistir.); ibnw’l-Cevzi (v. 597), et-Tahkik fi ehddisi’l-hildf, 11, 122-123, no: 1224 (Isnad: Yunus
b. Muhammed'den nakledilen isnidlarla benzerdir. Muellif bu riviyeti umrenin vacip olduguna dair
konuyu ele alirken vermis ve siraladif1 bes hadis igerisinde bunu birinci olarak sunmugtur, Bu nedenle
riviyetin sadece ilgili kismm vermekle yetinmigtir. Verdigi kisim buradaki metne benzemektedir.
fbnu'l-Cevzi verdigi kismin sonunda kisa bir degerlendirme yapmug; bu hadisin Sthak'ta mezkur
oldugu, bununla birlikte orada "umre yapmak" seklinde bir ziydde bulunmadigi yoniinde bir itiraz
yoneltildigi takdirde buna ne sekilde cevap verilecegini agiklamaya ¢aligmugtir. Ona gére, Eb( Bekr
el-Cevzaki el-Muharrec ale's-Sahthayn adh eserinde bu ziyadeyi zikretmis; Darakutni de bunu riviyet
etmis ve bu hadisin sthhatine hilkmetmis, isnddinin sahih olup Miislim'in bu isnid ile bu rivayeti
tahric ettifini sGylemistir.)
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b. Atd el-Horasdni Rivdyeti

Bu riviyet: David b. Ebi Hind- Atd el-Horasani- Yahya b. Ya’mer- ibn
Omer-Omer isnadiyla gelmekte olup Ukayli (v. 322) tarafindan kaydedilmistir.*
Buradaki isnida gére Ata el-Horas@ni bu riviyeti Yahyd b. Ya'mer'den nakletmis
goriinmektedir. Ancak Atd'nin hadis aldig: kisiler arasinda Abdullah b. Biireyde'nin
de bulunmus olmas1,?® belki de isnidda bulunan Ibn Biireyde'nin diigmiis olabilecegi
hakkinda bir ipucu olabilir. Ancak onun ayni zamanda Yahya b. Ya'mer'den rivayette
bulundugu da zikredilmistir.2® Bu nedenle bu konuda kesin bir sey sdylemeye imkén
yok gibidir. S6z konusu kisa rivayet s6yle kaydedilmektedir:

e G dayela QB e o pae n 08 om0 i 05 (P Al elae o dia o G aglael s
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Isnadin Tahlili
Déviid b. Ebi Hind (Horasanl/Basrali, 50-139/140): Giivenilir bir ravi
oldugu anlagilmaktadir.
Ata el-Horaséini (Belhli, Horasanl, 50/60-135): Ati el-Horasini'nin genel
itibariyle sika birisi oldugunu sdyleyebiliriz.
Bu isniddmn ravileri hakkinda olumsuz bir durum gézitkkmemektedir.
Degerlendirme
At4 el-Horasani rivayetinin isnddmda dikkat ¢ekici bir problem yoktur. Metin
kismma ise muhtasar olarak deginilmigtir. Bir adamun gelerek Hz. Peygamber'e
Islém'm ne oldugunu sormus oldugundan s6z edildikten sonra, devaminin biraz
yukaridaki Sevri riviyetine benzedigi belirtilmis; ancak Sevri'nin Hz. Omer'den degil
ibn Omer'den naklettifi kaydi dusiilmiistiic. Burada Isldm ile ilgili seyler
siralanirken, gehddet ciimleleri yoktur. Buna karsilik "ciniipliikten temizlenmek"
ilavesi mevcuttur. Bu iki husus diginda Ata rivayetiyle ilgili sSylenebilecek dikkat

¢ekici bir durum s6z konusu degildir.

24 Ukayli, Duafd, 111, 9. EbG Nuaym (v. 430) Atd el-Horasan'den gelen bu rivayetin isnddmi ibn
Omer'de bitirmistir (Hilyetu'l-evliyd, V, 207-208). ibn Omer'den gelen riviyetler hakkinda bilgi
verilirken bu riviyete de deginilecektir.

> Miz, 7K, XX, 106.

26 Mizzi, age., XX, 108.
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c. er-Rukeyn b. er-Rabi’ Rivayeti:

Ibn Ebi Asim (v. 287) tarafindan atifta bulunulan bu rivéyet, el-Hasen b. Ali-
Yezid b. Har(n- Serik b. Abdillah- er-Rukeyn b. er-Rabi>- Yahy4 b. Ya’mer- Ibn
Omer- Omer isnadiyla gelmistir.?’ Miiellif tarafindan sdz konusu rivAyetin metni
verilmemis, ancak bir dnceki rivayetin benzeri oldugu ifade edilmistir. Isnaddda yer
alan raviler s6yledir:

isnadm Tahlili

el-Hasen b. Ali el-Hulvini (Mekke'ye yerlesmis, v. 240/242): Hasen b.
Alimin giivenilir birisi oldugu agirhk kazanmaktadir.

Yezid b. Hiriin (Vasitly, v. 206): Thticica elverisli glivenilir bir kisidir.

Serik b. Abdillah el-Kadi (Kifeli, 95-177): Serik b. Abdillah el-K4di'nin,
veré sahibi bir ilim adam: olmasina kargilik, zaman zaman da hatadan kurtulamadig:
ve kotil hifizasinm kurbam oldugu s6ylenebilir. Ibn Hibban'm beyanma gore Yezid
b. Hirun ondan Visit'ta hadis alan ve bu nedenle hadisinde hata olmayan
kisilerdendir. Bu beyan konumuz agisindan 6nem arz etmektedir.

er-Rukeyn b. er-Rab? (Kifeli, v. 131): Elde mevcut kisith bilgiler
kadariyla er-Rukeyn'in sika bir ravi oldugu sdylenebilir.

Goriindiigti kadartyla Serik b. Abdillah hari¢ bu riviyetin isnidiyla ilgili
dikkat ¢ekici bir illet soz konusu degildir. Serik'ten Vasit'ta hadis alan Yezid b.
Hirun gibi miitekaddim@in kimselerin hadislerinde hata olmadiginin sSylenmesi de
bu rivayetin isnddindaki olumsuzlugu azaltmaktadir.

Degerlendirme

Miiellife gore bu hadis sahihtir ve Serik hari¢ ricali de sikadwr. Serik b.
Abdillah el-Kadi ile Miislim ihticAc etmemis; rivayetlerini sadece mutibadt igin
kullanmugtir. Ayrica Serik’in hdfizas: da zayiftir.

ibn Ebi Asmm bu riviyetin metnini uzunca kaydetmek yerine sadece onun bir
onceki Matar el-Verrdk rivAyetinin (no: 120) benzeri oldugunu sSylemekle
yetinmektedir. Zikri gegcen Matar rivayetini miiellif “Kadere Riza” bab baghg: altinda
vermigtir. Ibn Ebi Asim'm ifadelerine gére Matar riviyeti sahihtir; ricali sika ve
Miislim'in ricilidir. Fakat Miislim, Matar el-Verrdk ile ihticAic etmemis, onun
riviyetlerini miitabiitta degerlendirmistir; Matar'da zafiyet vardir.

2 fbn Ebt Asim, Siinne, 1, 56 (no: 121).
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Muhammed b. Nasr el-Mervezi (v. 294), bu riviyeti uzun bir gekilde el-
Hiiseyin b. Isa el-Bistim? ve Muhammed b. Yahyi- Yezid b. Harun- Serik— er-
Rukeyn b. er-Rabi- Yahyd b. Ya'mer / Atd b. es-Saib- ibn Biireyde- Yahya b.
Ya'mer- Ibn Omer seklindeki bir isnad ile, ibn Omer'den naklen vermektedir.?®
Mervezi tarafindan verilen metin ibn Ebi Asim'm isaret ettigi Matar riviyetine gore
daha uzundur. Matar rivayetindeki iman ile ilgili kisimla, Mervezi'nin ayn1 kisimla
ilgili olarak kaydettigi hususlar genelde birbirine benzemektedir. Fakat Mervezi'nin:
"...dhiret giiniine, 6lditkten sonra dirilise, hesaba, hayr ve gerri, tatlisi ve acisiyla
kadere inanmak..." seklinde verdigi boliim, Matar rivayetinde: "...6lime, dirilige,
cennete-cehenneme ve tamamwyla kadere inanmak..." seklinde yer almigtir. Bu
rivayetlerdeki "oldiikten sonra dirilis, hesap, cennet-cehennem” gibi hususlar
esasinda "dhiret giiniine iman” maddesi igerisine dahil olabilecek konulardir. Bu
kisimlarda révilerin etkisinin (mana ile riviyetlerinin) 6n plana ¢iktigim diisiinmek
yanlis olmasa gerektir. Bu tarikteki diger kisimlarla (Isldm, ihsdn, kiydmetin zamam

gibi) ilgili yorum yapma imkanim1z ise yoktur.
d. Vebere b. Abdirrahman Rivayeti

Vebere b. Abdirrahman riviyetini eserinde kaydeden miiellif Taberani (v.
360)'dir.”® Bu rivayetin isnad1 su sekildedir: Muhammed b. Kémil- Abdullah b. Omer
b. Eban- Ubeyde- Mucalid- Vebere b. Abdirrahman- ibn Omer- Omer.
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A g 23 U Ly QU Al 0y yee 4l e e ndilaie Go Gl s Jlae 038 15 O r
Ly QU8 A5 dinay oLSE Lind o) (N8 @lia ginb ) i 4y QB Gagda Rl G Jany ol 3 ol 4dde il Jhan
EG TS IR PV PY. TN POV EOEORS PP PR S JEVIR- 3 & I B, (R PR ST | g PP
U Glat La g ) ot Uy QU o o gl JU axd (18 alusa Uld 13 aled 1318 8 (fluzan g o gacils
JU age Lile D calad 1308 QLB 0 550 3 A8 a8y ey Camll g abus g A g 48Ba g iy a5
Lo oalall Canig el 5 4l ol 43 (4S5 o Lol 53 SIS A (o385 JB s Lad JU civia oyl JE ast
Jgtanall Lo QUi deliall Sad a5l QU Ciaia ol OB axd B Guese Ll 3 caled 138 QU bl 4gas
sley cad yy ol @ ple Alal 31 el slaadl cod 513 JU8 o Le Q8 ciladle 5 Ul 58 Led o 03 Lga plely
plug agle A Lo i J gy I8 Gl A ciaea da Y Qi Lghy; 4Y1 gy il A gy ol
#Sin aSaley o 3 i S A b g adle i s ol JE Al 0 ol oligllad yee JB JaJl e
fsnadin Tahlili

Muhammed b. Kamil (Bagdath, v. 293): Sika oldugunu s6yleyebiliriz.

28 Mervezi, Ta'zim, 1, 378-379 (no: 370). Daha énce de degindigimiz gibi Mervezi'ye gore, Hz. Omer
olmaksizin Ibn Omer'den nakledilen rivdyetler, ravilerin yol agtifi bir hata sonucu bu gekilde
nakledilmistir.

% Taberan, el-Mu'cemu'l-evsat, V, 237-238 (no: 5191).
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Abdullah b. Omer b. Eban (Kéfeli, v. 239): Genel itibariyle sika birisidir.

Ubeyde b. el-Esved (Kiifeli, v. ?): Elde ettigimiz bilgiler kadariyla Ubeyde
b. el-Esved sika birisidir.

Mucilid b. Said (Kifeli, v. 143/144): Mucalid b. Said ihticic edilemeyecek
derecede zayif birisidir.

Vebere b. Abdirrahman (Kifeli, v. 116): Tabiinden olup hakkinda ¢ok
fazla bir bilgiye sahip degiliz.

Taberani (v. 360) tarafindan kaydedilen bu rivayet, Mucilid b. Said hari¢
isnddinda bulunan raviler itibariyle saglam goziikmektedir. Mucélid ise ihticAc
edilemeyecek derecede zayif birisi oldufu igin mezkur riviyetin sihhatine zarar
vermekte ve bu isnid1 zayif duruma diigtirmektedir.

Degerlendirme

Isnadi, Mucilid b. Said nedeniyle zayif olan bu riviyetin metin kisminda
diger rivayetlerle karsilagtirildiginda pek ¢ok ortak bilginin yani sira baz farklar
dikkati gekmektedir. Nitekim Isldm ile ilgili kisimda "haccetmek" yer almamaktadir.
Yine ihsdnin tarifi sadedinde: "Kendin igin sevdigin seyi, insanlar igin de sevmektir”
seklinde bir ziydde yer almaktadir ki daha 6nceki ve sonraki higbir rivayette bu
bilgiye rastlamadik. Yine en son kisimda Hz. Peygamber'in, o kisinin Cibril
oldugunu haber vermeden Once "tekbir getirdigi” ifade olunmugtur. Bu farkli
bilgilerin, héfizasinin zayiflii konusunda dikkat ¢ekilen Mucélid b. Said'den

kaynaklanmasi muhtemel olup kabulii zor g6riinmektedir.

II.  Abdullah b. Omer’den Gelen Riviyetler

Hz. Omer'in ismi zikredilmeksizin dogrudan Ibn Omer'den rivayet edilen
metinlerde 6n plana ¢ikan bir isim yoktur. Bu nedenle bu rivayetler, isnddda yer alan
kisilerden en uygun kimin ismi ise ona gore swralanarak incelenecektir. Bu isim
copunlukla, riviyeti Ibn Omer'den nakleden Yahyi b. Ya'mer'den alan kimselerin
isimleridir. Yahyd'mn bulunmadigx isnddlarda ise Ibn Omer'den nakleden kisilerin
isimleri dikkate alinacaktir.

Ibn Omer'den gelen riviyetler Muhammed b. Nasr el-Mervezinin (v. 294)
Ta'zimu kadri's-saldt isimli eserinde c¢okc¢a bulunmaktadir. Bu nedenle bunlara
oncelik verilecektir. Daha 6nce de bir vesileyle belirttigimiz gibi Mervezi, Ibn

Omer'den naklen verdigi bazi rivayetleri (U«e o4 Cuas Gyk) "Ibn Omer hadisinin
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tarikleri” bashgi altinda sralamustir.® Onun yaptiz1 degerlendirmelere gore raviler
ibn Omer ile Rasflullah arasmda bulunan Omer'in ismini diislirmisler, hadisin
metninde ziydde ve noksanlarda bulunmuslar ve bazi elfizim1 degistirmiglerdir. Bu
nedenle Mervezi'ye gére bu tiir rivdyetlerin Hz. Omer olmaksizin sadece Ibn
Omer'den nakledilmesi, révilerin yol agtigi bir hata sonucu olmaktadrr. Nitekim
asagida daha net goriilecegi tizere, genel itibariyle Ibn Omer'den gelen tariklerin, Tbn
Omer-Omer tariklerine gore daha kusurlu oldugunu s6ylememiz miimkiindiir.

1. er-Rukeyn b. er-Rabi/ Ati b. es-Siib Rivéiyeti

Muhammed b. Nasr el-Mervezi (v. 294) tarafindan verilen bu rivayet’' el-
Huseyn b. Isa el-Bistimi ve Muhammed b. Yahyi- Yezid b. Harun- Serik- er-
Rukeyn b. er-Rabi- Yahya b. Ya'mer / Atid b. es-Sdib- Ibn Biireyde- Yahyi b.
Ya'mer- Ibn Omer isnad ile gelmekte olup soyledir:

O el 01 oSOV oo e U 05 e 0r 3 WY a0 desay el (e 0 Opuall Wiaa
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Isnddn Tahlili

Isnadda bulunan kisilerin goguna daha &nce deginilmisti. Bilgi verilmeyen iki
ravi, el-Huseyn b. Isa el-Bistami ve Muhammed b. Yahya'dir:

el-Huseyn b. Isa (Horasanli, v. 247): el-Huseyn b. isa'mn giivenilir bir kisi
oldugu anlagilmaktadir.

30 Mervez, age., 1, 376 vd.

31 [1bn Ebi Seybe, Musannef, VI, 170-171 (no: 30429); I1l, 331 (no: 14696); a.mlf., Kitdbu'l-imdn, s.
44-45 (no: 119).] Mervezi, age., 1, 378-379. Yukarida Hz. Omer ve Ibn Omer'den birlikte gelen
riviyetler ele almirken bu rivayete de deginilmisti. Bkz. er-Rukeyn b. er-Rabi riviyeti, ibn Ebi
Asim, Siinne, 1, 56 (no: 121).
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Muhammed b. Yahyi ez-Ziihli (Nisdburlu, v. 258): Mervezinin seyhi
durumundaki Muhammed b. Yahydnm kim oldugu tam olarak agik degildir. Bu
konuda kesin bir sey soylemek zor olsa da, onun ez-Ziihli olmasi daha
muhtemeldir.*> ez-Zithlinin giivenilir bir hadis¢i oldugu konusunda bir ihtilaf
bulunmamaktadir.

Bu rivéyetin isnadi hakkinda bir illet dikkatimizi gekmemektedir.

Degerlendirme

Isnad tahville nakledilmi yani birden fazla tarik bir arada verilmistir.
Bunlardan Até b. es-Séib'den gelen tarik daha 6nce su kaynaklarda da yer almgt1:

Ibn Ebt Seybe, Musannef, VI, 170-171 (no: 30429): ibn Fudayl- At b. es-
Saib- Muhérib b. Disar- Ibn Biireyde- Ibn Ya'mer isnidiyla gelmekte olup metin
kismindaki anlatim buradakinden biraz farkhdir. Ayrica ihsdn ve kiydmete dair soru
gibi baz1 eksik bilgiler de vardr.

amlf., a.ge., III, 331 (no: 14696): Isnadi bir 6ncekiyle aymdir. Metni ise
muhtasar olup, iman, ihsdn ve kiydmete dair kisimlar yoktur. Yine bazi anlatim
farklar: mevcuttur.

a.mlf., Kitdbu'l-imdn, s. 44-45 (no: 119): Isnid1 ve metni miiellifin az 6nce
isaret edilen (no: 30429) riviyetiyle aymdir.

Mervezi tarafindan kaydedilen bu riviyetin diger bir ¢ok rivayetle
Ortligtiiglinii s6ylememiz miimkiindiir. Bununla birlikte burada “dhiret giiniine”
imandan s6z edildikten sonra ayrica "0ldiikten sonra dirilige” seklinde belirtilmesi;
"ctiniipliikten temizlenme” ve sik sik orada bulunanlarm hayretlerinden bahsedilmesi;
ayrica en son bdlimde Hz. Peygamber'in agzindan "bu gelisi hari¢ onu her ne
sekilde gelirse tamdigimn” ifade edilmesi gibi hususlarin yer almasi dikkat
¢ekmektedir.

32 Mizzi, Yezid b. Harun'dan riviyette bulunanlar arasinda Muhammed b. Yahya isminde iki kisiyi
kaydetmektedir: Biri Muhammed b. Yahya b. Ebi Omer el-Adeni, digeri ise Muhammed b. Yahy4 ez-
Zihli'dir. (TK.,, XXXII, 266.) Ancak her ikisinin biyografilerinde Ebli Abdillah Muhammed b. Nasr
el-Mervezi'nin ismi gegmemektedir. (Adeni icin bkz. age., XX VI, 640-641; ez-Ziihli igin bkz. age.
XXVI, 621-622.) Mervezi'nin eserinde birgok yerde Muhammed b. Yahya ismi miiellifin seyhi olarak
gegmektedir, Muhammed b. Yahy4'dan hadis riviyet edenler arasinda yine pek ¢ok yerde Muhammed
b. Yusuf ismi goriilmektedir. Iste bu Kisinin isminin ez-Ziihl'den hadis rivayet edenler arasinda yer
almasi bu konudaki kanaatimizi giiglendirmektedir.
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Rivayetin Bulundugu Diger Kaynaklar

ibn Ebi Asim (v. 287), Siinne, 1, 56 (no: 122): ibn Mansur et-Tési- Ebi'l-
Cevab- Ammar b. Zureyk- Atd b. es-Saib- Muhérib b. Disar- Ebii Biireyde ve Yahyé
b. Ya'mer- Ibn Omer isnadiyla gelmektedir. Metni yoktur; ancak onun 6nceki Matar
el-Verrék riviyetinin metniyle benzer oldugu sdylenmektedir. Ayrica Muhérib’in Ibn
Biireyde’den degil, Ebi Biireyde’den rivayeti seklindedir. Burada bir karigtirma sdz
konusu olabilir. Miiellif, isnAdda bulunan At b. es-Séib héri¢ bu rivayetin ricélinin
sikit oldugunu; onun ise, karigtirdigim ancak hadislerinin mutébaat i¢in yazildigni
ifade etmektedir.

Nesal (v. 303), es-Siinenii’l-kubrd, 111, 446 (no: 5883): Isnad1: Ebl Davud-
Yezid b. Harun- Serik- er-Rukeyn b. er-Rabi- Yahya b. Ya'mer / At b. es-Saib- Ibn
Biireyde- (+Yahyd b. Ya'mer)- Ibn Omer seklindedir. Goriildiigii gibi isnad kismi
buradaki isnid ile aymidir. Metni de baz kiigiik farklar hari¢ buradakiyle neredeyse
aynidir.

Lalekai (v. 418), Serhu wusili i’tikdd, IV, 588-590 (no: 1038): Cafer b.
Abdillah b. Yakub- Mubhammed b. Harun er-Riyéni- Ebi Said ve Osman-
Muhammed b. Fudayl- At b. es-Saib- Muhérib b. Disar- Ibn Biireyde- ibn Omer
seklinde bir isnAdla gelmistir. Burada ibn Biireyde ile ibn Omer arasinda bulunmas:
gereken Yahyd b. Ya'mer'in diigmiis oldugu dikkat ¢ekmektedir. Bu da isnidin
munkat1 oldugu anlamina gelmektedir. Metin kisminda da buradakine gére bazi
anlatim farklar1 mevcuttur. Bu anlatim, daha ¢ok ibn Ebi Seybe'nin metnindekiyle
benzesmektedir. y

2. Siileyman b. Biireyde Rivayeti

Mervezi'nin (v. 294) eserinde yer alan diger bir riviyet: Nasr b. Ali el-
Cehdami- Ebli Ahmed ez-Ziibeyri- Siifydn- Alkame b. Mersed- Sileymén b.
Biireyde- Yahya b. Ya’mer- Ibn Omer isnidiyla gelmektedir.®® S6z konusu rivayet su
sekildedir:

O 333 31 O Clasbe e 3% je ( Adle e Ol U g 3l daal of W paagadl Jlo (g puai Uina
J.Sé).\ﬁyQﬂﬂe‘ﬂumufajﬂlo:\b@MU}Q@J}J%,‘J@@\Q&“&M@ﬁ

33 |[Eb Hanife, el-Fikhu'l-ebsat, s. 45-46; Ahmed, Miisned, 1, 53 (no: 375).] Mervezi, Ta’zim, 1, 376-
377 (no: 368). Ayrica bir sonraki 369 nolu rivayet de Ishak- Ebd Nuaym- Siifyan- Alkame b. Mersed-
Siileyman b. Biireyde- Yahyi b. Ya’mer- Ibn Omer seklinde benzer bir isnadla gelmistir. Milellif bu
rivayetin dncekiyle ayni manada oldugunu sdylemis, metnini vermemistir (I, 377).
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Isnadm Tahlili

Nasr b. Ali el-Cehdami (Basral, v. 250): Giivenilir oldugu anlagilmaktadir.

Ebii Ahmed ez-Ziibeyri (Kifeli, v. 203): Ebii Ahmed'in genel olarak
glivenilir bir kisi oldugunu s6yleyebiliriz. Onun Siifyén hadisleri konusunda ¢ok hata
eden birisi oldugu y6niindeki beyan, lizerinde bulundugumuz riviyet de Siifydn'dan
nakledildigi i¢in dikkate ahnmak durumundadir.

Siifydn es-Sevri (Kiifeli, v. 161): Cok meghur bir hadis alimidir.

Alkame b. Mersed (Kife’li, v. 120 civiri): Alkame giivenilir bir ravidir.

Siileymén b. Biireyde (Mervli, v. 105): Sikadr.

Bu riviyetin isndd1 genel itibariyle sahih goriinmektedir. Bununla birlikte
Ebli Ahmed ez-Ziibeyri'nin SiifyAn hadisleri konusunda ¢ok hata eden birisi oldugu
yoniindeki beyan dikkat ¢ekicidir.

Degerlendirme

Mervezi'nin kitabinda bulunan bu riviyet, miielliften 6nce bazi eserlerde de
yer almaktadir. Bunlar su sekildedir:

Ebi Hanife (v. 150), el-Fikhu’l-ebsat, s. 45-46: IsnAdi: Alkame b. Mersed-
Yahy4 b. Ya'mer- Ibn Omer geklindedir. Agik¢a goriildugii gibi Alkame ile Yahya
arasinda Siilleyman b. Biireyde yoktur. Alkame b. Mersed’in Yahyd b. Ya’mer ile
goriigmemis olmasindan dolayr bu isndd munkati durumdadir. Metin kismma
gelince; anlam olarak birbirine yakin olsa da genellikle buradakinden farkh bir
anlatim mevcuttur. Gelen kiginin vasfedildigi ciimleler lafzen buradaki metinle
farklilik arzetmektedir. fman ile ilgili kisimda "Allah'a inanmak” yerine "sehddeteyn
ciimleleri” bulunmaktadir; diger unsurlar ise benzerdir. Isldm ile ilgili bdlimde
haccetmek, "giicii yeten igin" ziyadesiyle yer almustir. Mervezi'nin kaydettigi
riviyette sadece iman ve Isldm hususlari varken buradaki metinde ihsdn ve kiydmetin

zaman konulari da bulunmaktadir.

131



Ahmed (v. 241), Miisned, 1, 53 (no: 375): isnid1 buradakiyle aymidir. Metni
ise muhtasar olup Ibn Omer'e kadere inanmayanlarin sikayet edilmesi; Hz.
Peygamber'in huzuruna bir adamin gelisi ve iman hakkinda soru sorusundan
bahsedilir. Bunun akabinde rivayetin onceki rivdyetle (no: 374) aym manada
olduguna deginilir. S6z konusu 374 nolu rivayet (Miisned, 1, 52) de bir tek farkla
aym isnidla gelmektedir. Bu rivAyetin isnddinda miiellif Ibn Hanbel'in seyhi
durumunda Eb Ahmed ez-Ziibeyri yerine Ebll Nuaym el-Fadl b. Ditkkeyn (Kiifeli, v.
219) vardwr. Metin kismu da buradakiyle neredeyse aynidir. Manayla riviyetin bir
sonucu olarak ayni seyin biraz farkli lafizlarla ifade edilmesi diginda bir fark yoktur.
Su kadar var ki, Mervezi riviyetinde bulunmayan ihsan ve kiydmetin zamani
hakkindaki kisim Ahmed b. Hanbel'de de mevcuttur.

Mervezi'nin verdigi metinde sadece iman ve Isldm bSlimlerinin bulunmasi,
buna kargihik Eb(i Hanife ve Imam Ahmed tarafindan kaydedilen metinlerde issan ve
kiydmetin zamam kisimlarmim da yer almasi, Mervezi tarafindan nakledilen metnin
muhtasar oldugunu gostermektedir. Verilen kisimlarda "gehddeteyn ciimlelerinin”
bulunmamasi, "ciniipliikten temizlenme" ve en sonda Hz. Peygamber'in gelen kisiyi
tantyamadigmi ifade eden cilimlelerin yer almasi disinda bu rivayette dikkat ¢eken
O6nemli bir nokta yoktur.

Rivayetin Bulundugu Diger Kaynaklar

Ebi Daviid (v. 275), Stinnet 17 (no: 4697): Rivayetin isniddi, Mahmud b.
Halid- el-Firyabi- Siifyan- Alkame b. Mersed- Siileyman b. Biireyde- Ibn Ya'mer
seklindedir. Metni tam olarak verilmemis; once zikredilen Kehmes (no: 4695) ve
Osman b. Giyas (no: 4696) rivayetleri gibi olduguna isaret edilmistir. Fakat bunun
(no: 4697) ziyade ve noksanlar icerdigi belirtilmis, sadece /s/dm'mn ne olduguna dair
sorunun cevabma deginilmistir. Burada sayilan hususlar, Mervezi riviyetindekilerle
aymdwr. Ebli Dévud bu rivdyetin sonunda ise Alkame'nin Miircil oldugunu
sOylemistir.

Ukayli (v. 322), Duafd, 11, 8-9: Ukayli, Alkame- Siileyman b. Biireyde
tarikiyle gelen iki rivayet zikretmektedir. Bunlardan ilkinin isnddi s6yledir:
Abdulaziz b. Ebi Ravvad- Alkame b. Mersed- Siileyman b. Biireyde- Yahya b.
Ya'mer ve Humeyd b. Abdirrahman- Abdullah b. Omer. Bu isnidla gelen metinde

konu olarak; Ibn Omer'e, kadere inanmayan kisilerin sikdyet edilmesi, Hz.
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Peygamber'in huzurunda iken bir gencin gelmesi, onun giizel vasiflari, Rastilullah'a
yaklagmasi ve iman ve Isldm'in serdyii hakkmda sorular sormasi ve bunlara verilen
cevaplar yer almakta olup hadisin devaminin oldugu "ve zekera'l-hadis” ifadesinden
anlagilmaktadir. Orada anlatilan hususlar lafzen olmasa da anlam olarak buradaki
metne benzemektedir. Fakat iman ile ilgili kissimda "dhirete iman” konusu
bulunmamaktadir. Miiellif burada kullamlan (p2s¥} &3 )%) ifadesine Ebli Hanife ve
Cerrah b. ed-Dahhik’in miitdbaat ettiklerini sdyliiyor ancak bunlar1 Miircii olmaklia
ithAm ediyor. (Bkz. III, 9.) Ukayli'nin verdigi ikinei isnad ise su sekildedir: Siifyan
es-Sevri- Alkame b. Mersed- Siileyman b. Biireyde- Yahya b. Ya'mer- Ibn Omer. Bu
isndd, Mervezi'nin verdigi isndd ile aymdir. Metin kisminda, Hz. Peygamber'in
huzurunda bulunduklari sirada bir adamin gelmesi, onun fizikl vasiflarindan
bahsedildiginin s6ylenmesi, Ras(lullah'm yanina gelmek igin izin almasi ve ona
iman ve Isldm bakkinda sorular sormasi konular1 yer almaktadir. Bu kisimda verilen
bilgiler, buradakiyle ortiismektedir.

Ebii Nuaym (v. 430), el-Miisnedii’I-miistahrec, 1, 103, no: 84: Ebi Nuaym
(el-Fadl b. Diikeyn)- Siifydn- Alkame b. Mersed- Siileyman b. Biireyde- Yahya b.
Ya'mer isnddiyla nakledilmektedir. Metin kismmda sadece, ibn Omer'e kadere
inanmayan Kkisilerin sikdyet edilmesiyle ilgili kisim yer almakta olup, hadisin
devamimin oldugu belirtilmigtir. Miiellif rivAyetin sonunda Miislim'in bu rivayeti
zikretmedigini s6ylemistir.

a.mlf., Misnedu Ebi Hanife, s. 151-153: Ebl Hanife- Alkame b. Mersed-
Yahya b. Ya'mer- ibn Omer isnddiyla gelmekte olup, Alkame ile Yahy4 b. Ya’mer
arasinda Siileyman b. Biireyde'nin bulunmamasi dikkat ¢ekmektedir. Metin kismi
daha genis olup yine &ncelikle Ibn Omer'e benzer ifadelerle kadere inanmayan
insanlar sikdyet edilmektedir. Akabinde ibn Omer bizzat kendi anlatimiyla Hz.
Peygamber'in huzurunda karsilagtii olayr hikdye etmeye baslamaktadir. Burada
anlatilanlara gore Rasfilullah'a giizel ylizli, giizel kokulu, giizel elbiseli ve giizel halli
bir gen¢ gelmis, selam vermis (Hz. Peygamber ve oradakiler de selama kargilik
vermigler), yaklagmak igin izin almis, nihayet ona dizlerini dayayacak kadar
yaklagmigtir. Bundan sonra gelen Kkisi swrasityla iman, Islém'in serdyii, ihsdn ve
kiydmetin zaman: hakkinda sorular sormug ve buna cevaplar almigtir. Bunlara verilen

karsiliklar buradaki gibidir. (Mervezi'nin verdigi rivayette ihsdn ve kiydmetin zamam
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konular1 yoktur.) Bu sorulardan sonra gelen gen¢ kalkmis gitmis; Ras(lullah (s.a.)
onun getirilmesini istemig, orada bulunanlar aralarindaki bu kigiyi sanki yer yarilip
da igine girmis gibi bulamamuglar, higcbir sey gormediklerini ifade etmiglerdir. Bunun
tizerine Hz. Peygamber (s.a.) onun, dinlerinin &gretilerini 6gretmek iizere gelen
Cibril oldugunu; her ne surette gelirse gelsin onu tamidig: halde bu seferki suretinde
tantiyamadigini s6ylemistir. Miiellif Ebd Nuaym bu riviyetin sonunda, buradaki
anlatimn (siyékin) Ziifer'e ait oldugunu, (tahville gelen isnddda bulunan) digerlerinin
rivAyetinin de buna benzedigini belirtmigtir.

a.mlf., Hilyetu'l-evliya, VIII, 202: Mubammed b. Ahmed- Bisr b. Musa-
Halldd b. Yahyd- Abdulaziz b. Ebi Ravvad- Alkame b. Mersed- Siileyman b.
Biireyde- Yahya b. Ya'mer ve Humeyd b. Abdirrahman- Ibn Omer isnadiyla gelir.
Buradaki metinden daha genistir. Miisnedu Ebi Hanife'deki anlatima biraz benzese
de daha degisik bir tislubu vardwr. Iman, serdiu'l-Isldm ve kiydmetin zaman
hakkindaki kisimlar1 icermektedir. "dhiret giiniine iman” yer almamustir. Genel
itibariyle icerigin daha 6nceki rivayetlerin hicbirinde goriilmeyen farkli bir anlatimla
aktarildig dikkat gekmektedir. Miiellif bu riviyetin sonunda bunun, Stileyman (Ibn?)
Biireyde'den sahih, sibit ve vdhid (varid? veya haber-i vahid?) oldugu yorumunu
yapmugtir. Ayrica bu rivAyetin hemen pesinden, sahdbeden Zeyd b. Erkam'dan naklen
gelen farkh bir isnddla Hz. Peygamber'in (s.a.) dilinden: ¢Si o ¢f lilé of 5 SliS &l aef)
(& 438 ol ji seklinde ayr bir rivdyet kaydedilmistir.

Beyhaki (v. 458), I'tikdd, s. 134: Ebli Sinan- Alkame b. Mersed-
(Stileyman?) Ibn Biireyde ve ibn Ya'mer- ibn Omer isnadiyla gelir. Burada Ibn
Biireyde ve Ibn Ya'mer'in birlikte Ibn Omer'le mescidde kargilastiklarinin belirtilmesi
dikkat ¢ekicidir. Dogrusu Ibn Biireyde'nin Yahyad b. Ya'mer'den nakli seklinde
olmalidrr. Rivdyetin metin kismi tam olarak verilmemis; bunun bir adamm Hz.
Peygamber'e iman hakkinda soru sordugu riviyet oldugu belirtilmigtir. Buna gore
iman su hususlardan olugur: "Allah'a, meleklerine, kitaplarima, peygamberlerine,
dirilise, hesaba, cennete-cehenneme ve hayir ve gerriyle kaderin Allah Azze ve
Celle'den olduguna inanmaknr.” Rivayet bu sgekilde sona ermektedir. Burada
siralanan seyler Mervezi'nin metnine benzemektedir. Mervezi'de "dhirete giiniine

inanmak” seklinde belirtilen kismmn daha genis bir ifadeyle: "Dirilige, hesaba,

134



cennete-cehenneme inanmak” diye kaydedilmesi disinda 6nemli bir fark yoktur. Bu

da mana ile rivyetin bir sonucu olmalidir.

3. Abdullah b. Dinir Rivayeti

Mervezinin (v. 294) kaydettigi ve Ishak b. Ibrahim- en-Nadr b. Siimeyl-
Abdulmelik b. Kuddme- Abdullah b. Dindr- ibn Omer isnidiyla gelmekte olan bu
rivayet* su sekildedir:

Corass S L0 G ) age L8 caendl Al o Ll e W e 0 il W sl 5 0 GBlad Wi
oo i Jgany Ao plusd Jay Sl Y dna i g pliag dgle A loa il Jay Wiy J sl oo 0 ) 2
4B iy Ga 3 O Gl JB Slad¥) La 5 58] ) Jigua s Ly S8 DU 355 A Jguay 38 plaa g agle A
138 JUB o yig o s 5ol g Uil g A5al g of aal g obusall g gall my Conallyg JAWY gl g Al y g 43S
A Qe 4158 0 el g Adde A olom 1 Jguny nnd i O it JB oo J5 il 8 1 il
e O ol i 3 cled 138 8 BUS 30 i85 530l g b s i of JlE Dty Lad J6 claea
iad U8 Claia U8 @l 5y 4l ol 33 S5 a1 b ol 33 S A 5ias of U8 Glaaa) Lad QU Caa JB
ale oaie ) ¢ Gued aley ) i Bl (e glely Lgie ) giunall Lo B pyliadl A1t clases JUE dslia
o Ll Jal gl g Lgta y a1 oty 13 el (50 o oy i pual ol ¢ o<1y JE Sl 309 doLuat
adjla 3 A Sygla adl) 4l ) Jguny 42818 da b (g o JUB G Gl o 81 al Blial) ey i

£Sd aalahy o aSip pSalal Sy yn 13 gl (g0 9 o JE ple

Isnadin Tahlili
Ishak b. ibrahim (Mervli, v. 238): Meshur hadisci ibn Rahiiye'dir.
en-Nadr b. Siimeyl (Basrali, v. 123-203/204): Hakkinda herhangi bir cerhe
rastlanmayan bu ravinin giivenilir oldugu sdylenebilir.
Abdulmelik b. Kudime (Medineli/Mekkeli, v. 160-170 aras1): Abdulmelik
b. Kudame zayf birisidir. Onun Abdullah b. Dinar- Ibn Omer tarikiyle gelen miinker
riviyetlere sahip oldugunun s6ylenmesi de konumuz agisindan dikkate degerdir.
Abdullah b. Diniar (Medineli, v. 127): Abdullah b. Dinir'm giivenilir bir
ravi oldugunu s6yleyebiliriz.
Abdulmelik hari¢ bu riviyetin isnddinda bulunan rivilerde herhangi bir
olumsuz durum bulunmamaktadir.
Degerlendirme
Isnddinda bulunan Abdulmelik b. Kudime nedeniyle zafiyet tasiyan bu
riviyetin metniyle alakah olarak da dikkat g¢ekici bazi hususlar vardwr. S6z gelimi;
iman ile ilgili sorunun cevabinda yer verilen "dhiret giiniine inanmak" ifadesinden

sonraki "6lditkten sonra dirilige, hesaba, mizana, cennete-cehenneme inanmak”

3 Mervezi, age., I, 383-384 (no: 375).
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hususlar1 ziydde gibi goriinmektedir. Bu sayilan seyler haddi zatinda "Ghirete
inanmak” maddesine dahil edilebilir.

Yine Isldm'm agiklamas: sadedinde Uic hususun sayilmasi, "hac ve orucun”
yer almamasi ve bunlarin Isldm igin yeterli sayilmas: dikkat gekicidir. Burada eksik
bir nakil s6z konusu olmalidir.

Yine kzydmetin zamani kismindaki cevabin ti¢ defa: (pdaad & (fass) dedikten
sonra verildiginin stylenmesi, aldmetleri Hz. Peygamber'in séylemeyi teklif etmesi,
adam gittikten sonra Rasiilullah'm onun pesinden uzun siire baktifinm sdylenmesi
vs. gibi hususlar da bu rivayette dikkat ¢eken noktalardir. Bu farkl bilgiler isnddda
bulunan zayif rdvi Abdulmelik b. Kuddme'den kaynaklamiyor olabilir. Bu yiizden
bunlarin kabulii hususunda tavakkuf etmek ihtiyata daha uygundur.

Miiellifin kaydettigi 375 numarali bu riviyetin hemen pesinden gelen
riviyetin (I, 385, no: 376) isnddinda da benzer kisiler vardir. Muhammed b. Yahya-
Ibn Ebi Uveys- Abdulmelik b. Kudime- Abdullah b. Dinar- Ibn Omer isnidiyla
gelen bu riviyetin metni verilmemis; ibn Omer'in ifadesiyle Hz. Peygamber'in,
ashdbindan bir toplulugun yanmda bulundugu sirada bir adamin geldigi s6ylenmistir.
Bundan sonra ise Onceki hadis ile ayni manada olan riviyetin zikredildigi
belirtilmigtir. Degindigimiz hususlardan dolay: bu rivdyet ile tek bagma ihticlc
etmemek daha uygundur.

Rivayetin Bulundugu Diger Kaynaklar

Eb{ Bekr Muhammed b. Har(n er-Riyénf (v. 307), Miisned, 11, 416-418 (no:
1425): Muhammed b. Ishak- Muhammed b. Ali- en-Nadr b. Stimeyl- Abdulmelik b.
Kudime- Abdullah b. Dinir- ibn Omer isim zinciriyle gelmektedir. Metin kism
anlatim farklar1 olmakla birlikte buradakiyle oldukga 6rtiismektedir. Sadece iman ile
ilgili kisimda "peygamberlere iman" yer almamaktadir.

Ukayh (v. 322) de, Abdulmelik b. Kudime- Abdullah b. Dinar kanalhyla ibn
Omer'den degil, Eb@a Hureyre'den gelen bir rivayete deginmektedir (Bkz. Duafd,
I, 30, no: 985). Metninin giris kismu kisaca verilen mezkur riviyetteki anlatim
buradakine benzemektedir. Fakat son kisimda miiellif Ukayli, Abdullah b. Dinir'dan

bu riviyete higbir hadisin miitdbaat etmedigini ifade etmektedir.
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4. Alib. Zeyd Rivéyeti

Muhammed b. Nasr el-Mervezi (v. 294) tarafindan verilen diger bir Ibn Omer
rivayeti: Hacclc b. el-Minhdl- Hammad b. Seleme- Ali b. Zeyd- Yahyd b. Ya’mer-
ibn Omer isim zinciriyle gelmektedir.*> Bu rivayet soyledir:

O B QU jany O amr 08 ) O o OF Aabs 0 e 18 Jliall 0 rlaa W amy (2 2ena Wi
Pl 13Ul of 5 Aial 1 plaa 15La o 5 ) padey a3 151G 0f ) sale 13L3 o 015158 (31 oata Wlay Ui o yee
e ) gl ) T i o OB 5t e il 35 pie o ot sl 81305 ol 3 1305 o5 )
(309 8Ol arEig Uyl Ay ol ;55 Y g o plug Adde A lia il U8 pBLaY La dasa by JU ol
Py wﬁdﬁo@?\d&&udﬁ@dﬁdﬁmﬁh}édﬁ@l GAE}O\..\'AA_)?}AJSLS_}B
JUE Glagyt Lad QU8 Ciaia U8 aad QU Gaasa Uil b1 cdad 136 QU8 5 alld ol 55 (S5 o) (i o) 53 S
Crapo LA I alad 138 QB 4K il 5 il g A3 5 gl Ay (e Camall g Al g 4SS g ABSDa g Ay a5

Ciaia J§ ani

Isnéidin Tahlili

Rivayetin isim zincirini olugturan Hammad b. Seleme (Basra’ly, v. 167) ve
Ali b. Zeyd (Basra’li, v. 131) hakkinda daha 6nce bilgi verilmisti. Kisaca tekrar
etmek gerekirse, Hammaéd b. Seleme’nin giivenilirligi hususunda genel bir kabul s6z
konusu oldugunu; bununla birlikte, hayatinin sonlarma dogru héfizasmnin
karigtirmaya baglamasinin ve Buhéri’nin onunla ihticAc etmemesinin dikkatten uzak
tutulmamasi gerektigini sOylemistik. Ali b. Zeyd -her ne kadar hadisinin
yazilabilecegi s6ylenmis de olsa- ihticic edilemeyecek derecede zayiftir.

Haccéic b. el-Minhél (Basrah, v. 217): Genel olarak giivenilir bir kisi
oldugunu sdyleyebiliriz.

Netice itibariyle bu isnid, 6zellikle Ali b. Zeyd sebebiyle zayiftrr.

Degerlendirme

Ele alman rivAyet Mervezi'den 6nce benzer bir isnddla Ahmed b. Hanbel (v.
241) tarafindan irad edilmistir. (Bkz. Miisned, 11, 107, no: 5856.) Bu riviyet: Affan-
Hammad b. Seleme- Ali b. Zeyd- Yahy4 b. Ya'mer- ibn Omer isnadiyla gelmektedir.
Mervezi'nin isnddina gore ise Hammad'dan rivayeti alan Affin degil, Haccic b. el-
Minhal'dir. Her iki rivAyetin metni bazi kiigiik farklar diginda birbirine oldukga
benzemektedir. Mervezi'nin metninde: A 15L5 o Vsale 13L8 of 0 a6t (32l Yia ) Linie )
(3 oy Vals oy Ul delaa 15lE oy Laad I laa 15U o) 5 1 salay geklinde yer alan kisim
Ahmed b. Hanbel'in eserinde: 1534 ¢ s {slee 15508 ol aanls 51 of (5ae 33 Wiay Lixie o)
(' stexy ol seklindedir ki bu ifade daha uygundur. Agik¢a anlasildigi {izere buradaki

3 [Ahmed, Miisned, 11, 107 (no: 5856)] Mervezi, Ta’zim, I, 380 (no: 371).
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(\skee) ifadesinin miistensihlerden veya rdvilerden biri tarafindan (Is<l=) olarak
yazilmasi s6z konusu olmustur. Bunun diginda iki rivayet arasinda kayda deéer bir
fark yoktur.

Buradaki rivayetin metninde kadere inanmayan insanlari tarif i¢in kullamlan
ifadeler anlam olarak digerlerine benzese de lafiz olarak farklilik arzetmektedir.
Gelen kiginin Cibril oldugu da rivayetin sonunda degil baginda ifade edilmigtir.
Ayrica sorulan sorularin swrasin Isldm, ihsén ve iman seklinde olusu; "oliimden
sonra dirilise iman” ifadesinin igerisine dahil olabilecek "cennete-cehenneme iman"
hususunun ayrica zikredilmesi dikkat ¢ekmektedir. Biitlin bu hususlar, riviyetin
mana ile rivayet edildigini ve bazi ravi etkilerine maruz kaldigim gostermektedir.

Isnadin (Ali b. Zeyd nedeniyle) zayif olusu da bu durumu agiklamaktadir.

5. Ishak b. Siiveyd Riviyeti

Mervezi (v. 294) tarafindan verilen difer bir rividyet: Muhammed b. Yahya-
Haccéc (b. el-Minh4l)- Hammad b. Seleme- Ishak b. Siiveyd- Yahy4 b. Ya’mer- Ibn
Omer isnadiyla gelmektedir.*® Bahse konu olan rivayet soyledir:
ela J& see O 08 Jemg OF iy 05 A Ot Bland O Aabu 0 dles Wizlaa W asy O s Wi

Aia IS 1383 in pSLfl Lo e by 8 K0 An35 ) gem (8 oy e 1 oha i) Y ipee
Isnadin Tahlili:

Isnad1 olusturan raviler hakkmda &nceden bilgi verilmisti. Kisaca hatirlamak
gerekirse;

Muhammed b. Yahyé ez-Ziihli (Nisdburlu, v. 258): ez-Zithlinin giivenilir
bir hadis¢i oldugu konusunda bir ihtilaf bulunmamaktadr.

Haccéc b. el-Minhal (Basrali, v. 217): Giivenilir bir kisidir.

Hamméd b. Seleme (Basrali, v. 167): Genel itibariyle sika bir kisidir.

Ishak b. Siiveyd (Basraly, v. 131): Sika oldugu s6ylenebilir.

Bu rivayetin isnddinda 6nemli bir illet gériinmemektedir.

Degerlendirme
372 nolu bu kisa rivayetin metin kismunda kisaca Ibn Omer'in agzindan

Cibril'in Hz. Peygamber'e Dihyetu'l-Kelbi suretinde geldigi ve ona [sldm hakkinda

36 [Ahmed, Miisned, 11, 107 (no: 5857)] Mervezi, age., I, 381 (no: 372).
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soru sordugu belirtilir. Bunun devaminin ise 8nceki rivayetin (371 nolu Ali b. Zeyd
riviyeti) benzeri oldugu soylenir.

372 nolu riviyet miiclliften 6nce benzer bir isndd ve metinle Ahmed b.
Hanbel'in eserinde yer almisti. (Bkz. Miisned, 11, 107, no: 5857.) Bu rivayet: Affan-
Hammad b. Seleme- Ishdk b. Siiveyd- Yahyd b. Ya’mer- ibn Omer isnidiyla
gelmektedir ve Mervezi rivayetindeki el-Haccdc b. el-Minh4l yerine burada Affan
yer almigtir. Bu rivayetin de bir dnceki (no: 5856) ile benzer oldugu vurgulandiktan
sonra genel bir bilgi verilerek: "Cibril (a.s.) Hz. Peygamber'e (s.a.) Dihye suretinde
gelirdi” denilmigtir. Bu bilgi Cibril Hadisi ile ilgili olmay1p genel bir ifade olabilir ve
sonradan bu hadisin igine girmis olmasi muhtemeldir., Buhiri 6ncesi donemde
Miisned'deki bu rivdyeti ele alirken, Dihye ile ilgili bu bilginin Ibn Hacer ve Ayni
gibi baz1 Buhéri grihleri tarafindan vehim olarak nitelendirildigini s6ylemigtik.

6. Ata el-Horasini Riviyeti

Bir diger rividyet yine Mubhammed b. Nasr el-Mervezi (v. 294) tarafindan
kaydedilmistir.” Bu rivayet: Ishik- Abdiila’la- Daviid b. Ebi Hind- At4 el-Horasani-
Yahy4 b. Ya’mer tarikiyle gelmektedir. ibn Ya'mer'in rivayeti aldig1 sahdbi olan Ibn
Omer'in isminin verilmemesi dikkat ¢ekicidir.*® Rivayet su sekildedir:

b dayela QU8 yany o asa e gSLm\)ﬂ\ slhae e dia A L‘,..mjhl.‘:’.‘aulc‘i! e U Glad W
2% 138 aled 1308 QU ol eati g SIS Y 539 Bl adfi ¢f JE aDlaad) Lo JUEi ol g adde A e il
A Jguay b Glal) Lad QU8 Caian alug agle & oo il gy} 458 Linad Caia JlE aad J8 ol
Ciiyin Qo 48 g0 508 A il o Sl g Aaall g < gall day Canally g dbis 5 g 45K 5 48D g A G of JE

Leie Jsimall Lo QU8 dobiall ,5ad 8 ans U ot 68 I3 chaled 1308 QU &y 4d ol 5 oS5 o) ool 58
o ol gl 5535 Lag 108 oo 13la adll (5 33T Lag 1 Y] Ogaleg ¥ e (0 9 Sl (ga alely
Ol e gle o 513 5 oLl 31 51U 13 Lea s AaY1 canlg 13 Lot 5t il g s ple A0 o gl
‘3)3(:15‘}.}%550)4&33“ ‘;‘.m‘,‘\elodmujaao&\ d}uﬂ)(ﬁd;)l‘ éjéuﬂ\ Jjeh CJAQEM‘S‘J’J\
S pSalay aSola (s o ol IS U

Isnadin Tahlili

ishak b. ibrahim (Mervli, v. 238): Meshur hadisci Ibn Rahiye'dir.

Abdiila’la b. Abdila'ld (Basrali, v. 184/187/189): Sika oldugunu s6ylemek
miimkiindiir.

Daviid b. Ebi Hind (Horasanly/Basrah, 50-139/140): Sika birisidir.

37 Mervezi, age., I, 381-382 (no: 373).

38 Biraz sonra goriilecedi gibi, Mervezi’nin Yahyd b. Ya’mer’den naklettigi bu rivayetin isnddm
Lilekai ve EbG Nuaym Ibn Omer’e kadar gétirmiistiir. Bu nedenle rivayeti buraya almay1 uygun
gordik.
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Ati el-Horasini (Belhli, Horasanh, 50/60-135): Genel itibariyle sikadr.

Mervezi tarafindan kaydedilen bu tarik, isnddindaki ravilerde bir‘ illet
gozitkmemekle birlikte sahdbi ravisi verilmedigi igin miirseldir.*

Degerlendirme

Bu rivéyetin sahibf ravisi kaydedilmemigtir. Ismi verilmeyen sahdbi yiiksek
ihtimalle pek ¢ok rivAyette oldugu gibi (az asagida Ebli Nuaym'in
degerlendirmelerinden anlagildigina goére mubtemelen Hz. Omer ile birlikte) Ibn
Omer'dir. Nitekim biraz sonra gérecegimiz gibi Lalekai (v. 418) ve Ebli Nuaym (v.
430) bu rivayetin isnddin1 ibn Omer'e kadar ulagtirarak vermislerdir.

Burada verilen metinde dikkatimizi ¢eken bazi noktalar mevcuttur. Mesela
"sehddeteyn ciimleleri” ve "orug tutmak” zikredilmemis; buna ragmen siralanan
seyleri yerine getirenler Isldm'a ulagsmig sayilmugtir. Yine "oliimden sonra dirilige
iman" ifadesinden sonra, onun muhteviyatindan olan "cennete-cehenneme iman"
konusu ayrica ifade edilmistir. Bunlara ilave olarak kiydmetin aldmetleri
climlesinden bahsedilen kisilerin "Araplar” oldugunun soylenmesi de dikkat
cekicidir. Isnad olarak miirsel olan bu rivayet, metin kisminda yer alan dikkat gekici
hususlar nedeniyle ancak diger rivayetleri destek amaciyla kullanilmaya miisaittir
diyebiliriz.

Rivayetin Bulundugu Diger Kaynaklar

Lalekai (v. 418), Serhu usiili i’tikdd, IV, 832-833 (no: 1542): Ahmed b.
Ubeyd- Ali b. Abdillah b. Miibegsir- Muhammed b. el-Miisennid- Abdula'ld b.
Abdila'la es-Sdmi- Davud b. Ebi Hind- Ata el-Horasani- Yahya b. Ya'mer- Abdullah
b. Omer isnadiyla gelmektedir. Goriildiigii lizere, Mervezi’nin Yahya b. Ya’mer’den
naklettigi bu rivayetin isnidmi Lalek4l, ibn Omer’e kadar gétiirmiistiir. Bu rivayet,
buradakine gére daha muhtasar olup sadece Isldm ve iman ile ilgili kisimlar
mevcuttur. O kisimda verilen bilgiler, buradaki ile drtiismektedir. En son boliimde
ise Lalekai bu riviyetin isnddinim sahih oldugunu belirtmektedir.

Ebt Nuaym (v. 430), Hilyetu'l-evliyG, V, 207-208: Ali b. Harun b.
Muhammed- Yusuf el-Kadi- Ebfi Musa- Abdula'ld- Davud b. Ebl Hind- At el-
Horasani- Yahyd b. Ya'mer- Ibn Omer isnidiyla kaydedilmistir. Metin kismi da

% Bu rivayeti Ibn Omer'e kadar ulagan bir isnid ile kaydeden Lalek4i, isnddm sahih oldugunu ifade
etmigtir. (Bkz. Laleka?, Serhu usdli i'tikdd, 1V, 833.)
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buradakine benzemektedir. EbG Nuaym, rivdyetin sonunda yaptigi degerlendirmede
bunun, Ati ve Davud'un hadisi olarak garib oldugunu, Hz. Omer'in zikredilmedigini
sOylemistir. Dolayistyla ona gore aslinda bu isnAdda Hz. Omer de bulunmahiyds.

7. Mubhirib b. Disir Rivayeti

Mervezi'nin kitabmda bulunan siradaki rivayet: Ishak b. Ibrahim- Ravh b.
Ubéade- el-Avvam b. Havseb- Muhérib b. Disér- ibn Omer isnadiyla kaydedilmistir.*°
Bu tarik soyledir:

Lain QB jae o Go S 0 Ul e quliga o ol sadl Wsale 0z W a0 GBlad Wiaa
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Isnddin Tahlili
Ishak b. Ibrahim (Mervli, v. 238): ibn Réhdye'dir.
Ravh b. Ubédde (Basrah, v. 205): Ravh b. Ubdde'nin olumlu tarafinin daha
agir bast11 kanaatindeyiz.
el-Avvim b. Havseb (Visith, v. 148): Hakkinda olumsuz bir yoruma
rastlamadigimiz el-Avvam'in sika birisi oldugunu sdyleyebiliriz.
Mubhirib b. Disar (Kiifeli, v. 116): Sika bir ravidir.
Bu riviyetin isnddinda dikkat ¢ekici bir illet gozilkmemektedir.
Degerlendirme
Isnddinda agik bir illet olmayan bu rivayetin metin kisminda Isldm ile ilgili
boliimde "sehddeteyn ciimleleri” yok; buna karsilik "cinidipliikten temizlenmek”
vardir. Iman ile ilgili kisimda anlatdanlar da onceki rivayetlerle ortiismektedir.
"dhirete iman” ile "cennete-cehenneme” imanm ayr1 ayr zikredilmesi ise mana ile
riviyetin bir gostergesi olsa gerektir. Kiydmetin zaman: hakkinda verilen cevaptan

sonra aldmetlerden soz edilmemesi dikkat gekicidir.

4 Mervezi, age., I, 382-383 (no: 374).
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8. Hasen el-Kindi Rivayeti

Ele alacagimiz diger bir Ibn Omer rivayeti Eslem b. Sehl er-Rezziz el-
Vésttinin (v. 292) Tdrihu Vésit adh eserinde bulunmaktadir.*! Bu rivayet: Zekeriyya
b. Yahy4- Serik- Huseyn- Hasen el-Kindi- EbQi Biireyde ve Yahya b. Ya’mer- Ibn
Omer seklinde bir isnad ile gelmistir. Mezkur rivayet sdyledir:

Ul Canaa Q3015 o 00 @SN s 0o s o Sl 8 B oamg 09 1S5 U5 JB J8 ol Liass
JE 8 Y sl 68 L Bl (ym Y1 (B il U e U U ae (g ) dany U pad pemy 00 (oima
plas agle 0 Lia dl) Jguey die ¢nd Uy el g 4ie oS0 9 005 3 pgie sac O of pb g il il f 38l 138
ala g allen (o Uit pad Q8 0 ) sy DU il gl gl Guam 2l s oy sls in
&4}‘;\314;?5&3@3:\ 9\.&14_3@531 @féuégﬁé‘du‘,‘\gxaﬁ‘ ‘5‘.\4.&‘ dyjb)ﬁﬂjhﬂ)
SN Ay Y o sales JUB 2l o8 Tian A Jguy by Mg alug dgde A loa &) Jsuy 238 e 0338
Qil_uagnjl.ju.a.“ OAJ.&J (MD‘J“,'SISJS‘ ‘53333 0@))“?*@333\&4}‘ \,@Jﬁs\ d}w‘)‘;jj
45K 5 ABDla y ALy a3 o JUB Glal Lad JU8 pluag dle A Lo ) grua 51 4Bpaacti ¢y Linnah U
A Ya B gue )t Al (po Linaid Q8 iBaa JEo jago gla JEol 5 3890 i yail gaslalgala
Al die Ligaah QU8 Cln JUB &1y 438 o) 55 Wl o) 55 S Mt il e of I Glean) Lad (U8 o g 4gle
ade A La i gy JU8 pans ol olilhd Ja jl ey o gallal plu g agde ) Lo i Jpuy JIS Cad

iy gl aSaley aSU DUl Agde By o 138 Al

Isnadn Tahlili

Zekeriyya b. Yahya (Vasith, v. 235): Sikadir.

Serik b. Abdillah el-Kadi (Kifeli, 95-177): Héfizasinin zayif oldugu
belirtilmigtir.

Huseyn b. Hasen Sinén (Viasith?, v.?): Mechul bir kigidir.

Hasen Sindn el-Kindi (?, ?): Hakkinda bir bilgiye ulasamadik. Huseyn b.
Hasen'in meghul bir kisi oldugunun sdylenmesi, onun babas1 konumundaki Hasen'in
de mechul birisi olmasini gerektirmektedir.

Ebi Biireyde: Bu riviyetin isnddinda Ebi{i Biireyde isminde bir rivi
bulunmaktadir. Ancak Ibn Ebi Asim bu ismin yanhg kaydedildigini, bunun
dogrusunun Ibn Biireyde olmas: gerektigini belirtmistir. Onun yorumuna gore bu
takdirde isnad bir¢ok rivayette gordiigiimiiz {izere: Ibn Biireyde-Yahya b. Ya'mer ve
Humeyd b. Abdirrahman seklinde olmalidir. Bu durum da, hifizasinin zayifligina
dikkat g¢ekilen Serik'ten veya mecghul seyh Hasen Sinan'dan kaynaklanmis olsa

gerektir.*

M Bkz. Vasiti, age., s. 123-124. (Miiellif bu riviyeti, Vasit ehlinden olup da kendilerinden Serik'ten
bagka kimsenin rivdyette bulunmadigs kimselerin rivayetlerinin yer aldifi kisimda vermitir.)
2 Ibn Ebi Asim'm degerlendirmeleri igin bkz. Siinre, 1, 57 (no: 125).
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Netice itibariyle bu rivayetin isnddi, gerek Serik b. Abdillah el-KAdi, gerekse
mechul riviler Huseyn ve Hasen Sinan'dan dolay: bir¢ok kusurlar tasmaktadﬁ. Bu
kusurlu sekliyle isnadin tek basina ihticica elverigli oldugunu séylemek ¢ok zordur.

Degerlendirme

Genel olarak bir degerlendirme yapmak gerekirse, bu rivdyetin isnadi
kusurludur. Asagida deginildigi tizere Ibn Ebi Asim (v. 287) da bu rivayetin
isnddinin zayif oldugunu sylemigtir. Metin olarak bakildiginda ise diger metinlere
oldukca benzemektedir. Bununla birlikte "ciniipliikten temizlenmek” ifadesinin ek
ile bildirilmesi dikkat ¢ekicidir.

Bu rivéyet, isndd1 sebebiyle tek bagina ihticlca elverigsizse de, metnini teyit
eden diger tariklerle desteklenerek zayifliktan kurtulabilir ve hasen li-gayrihi
durumuna yiikselebilir.

Rivayetin Bulundugu Diger Kaynaklar

ibn Ebi Asim (v. 287), Siinne, 1, 75-76 (no: 172): Isnadi buradaki rivayetteki
gibidir. Bir farkla ki, Eb@i Biireyde yerine Ibn Biireyde seklinde kaydedilmistir.
Ancak bu durum da isniddaki kusuru gidermemektedir. Ciinkii ibn Biireyde'nin
Yahya b. Ya'mer ile beraber hac yapmas: miimkiin degildir. Dogrusu: Ibn Biireyde-
Yahya ve Humeyd b. Abdirrahman seklinde olmalidir. Nitekim Ibn Ebi Asim da
dogrusunun bu gekilde olmasi gerektigini bir riviyetin sonunda dile getirmigtir. (Bkz.
a.ge., 1, 57, no: 125.) Miellif bu 172 nolu riviyetin isnddimin zayif oldugunu ifade
etmistir. Bu riviyet, metin olarak da muhtasar olup sadece Yahya'min ibn Omer'e
soru sormasindan ve giizel ylizlii, temiz kokulu bir adamin gelerek Hz. Peygamber'e
iman bakkinda soru sordugundan bahsedilir. En sonunda yine onun Cibril oldugu
belirtilir. Kaydedilen kisim, buradaki metinle benzegmektedir. Ancak miiellif,
kaderle ilgili kisimda yer alan "tatlistyla ve acisyyla” ziyAdesinin, révisinin
zafiyetinden otiirii miinker bir ziydde oldugunu; bununla birlikte bu ziyadenin
Adiyy b. Hitim tarafindan riviyet edilen bir géhidinin de bulundugunu
sOylemektedir.

a.mlf., a.ge., I, 57 (no: 125): Bu rivayetin isniddi da aym1 gibidir. Ancak bu
sefer de bir takdim-tehir ile: Ibn Biireyde- Humeyd b. Abdirrahman ve Yahya b.
Ya'mer seklinde bir kayit vardir. o a5 W s J8 Ges j) 2o 03 2ea G0 B2 3 0 0R)

(b2 Cogu rivayette Yahyd b. Ya'mer'in ismi Humeyd'den Once zikredilmigtir.
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Riviyetin metin kism yoktur. Sadece kisaca Humeyd ve Yahy4'nmin hac sirasinda ibn
Omer'e ugradiklar1 ve Ibn Omer'in Hz. Peygamber'den benzer sekilde nakilde
bulundugu ifade edilir. Miiellif, bu rivdyetin sahth ancak isnddinin zayif oldugunu
soylityor. Ayrica isniddda bulunan révilerden Huseyn (Ibn?) Hasen Sinan'n meghul;
Serik b. Abdillah el-Kédi'nin ise kétii béfizas: sebebiyle zayif oldugunu belirtiyor.
Yine yukarida degindigimiz (am o s U Cinas QB Gas 5l 3o 0y des 0o 3301 0 00)
seklinde bir ifade ile onun, badisin isnddmi degistirdigini ve diger rivayetlere
muhalefet ettigini soylemis ve dogrusunun: U cisas J8 ey 0n e 00 820 O 02)
(s )V de ¢ Maas bigiminde olmasi gerektigini ifade etmistir. Miiellif, bu hatanin
Serik'in hifizasinin kétiiligiinG gosterdigini, sayet Serik masumsa bu durumun
mechul seyh Sinan'dan kaynaklandifim belirtmektedir.

9. Ati b. Ebi Rebih Riviyeti

Ele alnacak diger bir ibn Omer rivdyeti Taberdni (v. 360) tarafindan
kaydedilmigtir.* Bu rivayet: el-Huseyn b. Bihan- Sehl b. Osman / Muhammed b. el-
Huseyn b. Miikrim- el-Hasen b. Hammad- el-Muttalib b. Ziydd- Mansiir b. el-
Mu’temir- Atd- Ibn Omer isnddiyla tahville gelmekte olup su sekildedir:
laa (3 el W o ySa 0 sl (39 2ema Wias g 7 Olalie 0 Jgn Wi (g jSnd) (g O Cpaal) Wias
e day S JE a0 0o slhe g ainall Gy ) saaie o GERY A5 0 Galladl W YE il
15 peia yao 0 Of oo ale il f ol 138 JE 8 Y 0 gl Wl g8 Tl il ) gpen 0 e U L S8
A o A gy Ly elide DUl QU8 gl B 30 Cagha dn gl Cpen oy ol 3 ) gy i I
Ld dugagde & Lo ) AS UGSl a ) e @l 5 gia Lind 43 J elia gidl alugadde
Gl gea 5 BLS 3 Ui 5 83l A8 g ) J gy lrana o 5 00 W) AY Y o Bolges JE QDL La ) (Jguu s
et J8 Glail Lad JE cliaa JB azs QU alue 18 @ll3 caled 1348 Q8 dadl (0 Jusikl g e plaas
138 QU ) (a0 g0 sdngo g o i 3l g el g Uil g Aiall g Al y g 4555 4iSDUa g Ay a5
QU8 &l Aol 33 Y i ol ol 5 S A aat Q8 Glasa) Lad Clinia QU8 pad J8 (050 Ul ll ilad
M\Jﬁﬂﬁ‘jhﬁ)&.@a‘YJ\P_,Q.\.&:.‘%)Uﬁ‘)hﬁﬁ&hm(ﬁ@&&mhﬁ&)kﬁﬁb}é
e alug agle &) Yo & Jgay QB Claua alugagle A o llalgdy alugale & Jlua
O alars ale A (Lm0 Jpnn OV Ush 33 o8 Al (350 (3 (325 e Ly Ll l
i3y gun 4 AU L aSu0 dlulia aSabay Sl adle By gin 130 QU8 e ad gy 5 00 118 130 (g (55

SJ}A‘OS&Y}&}Y“
isnadin Tahlili

el-Huseyn b. Bihdn (Askerd, v. ?): Taberini'nin seyhidir. Hayat: hakkinda
pek fazla bir bilgi yoktur.
Muhammed b. el-Huseyn (Bagdath, v. 309): Elde mevcut bilgiler onun sika

birisi oldugu ydniindedir.

4 Taberani, Kebir, XII, 430 (no: 13581).
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Sehl b. Osman (Askeri/Reyli, v. 235): Sika birisi oldugu s6ylenebilir.

el-Hasen b. Hamméd "Seccide" (Kifeli/Bagdath, v. 241): Eldeki bilgiler
kadariyla el-Hasen b. Hammad'in sika oldugu s6ylenebilir.

el-Muttalib b. Ziyad (Kifeli, v. 185): Silih olmakla beraber bazen hataya
diistiigti anlagilmaktadir.

Mansiir b. el-Mu’temir (Kifeli, v. 131/132): Giivenilir oldugu anlagiliyor.

Até b. Ebi Rebdh (Mekkeli, v. 114/115): Isnidda ismi gecen Atd'min, Ata b.
Ebi Rebih oldugunu tahmin etmekteyiz. Nitekim Mizzl de, Mansir b. el-Mu'temir'in
hadis aldig: kisiler arasinda bu isimle tek onu zikretmistir.** Atd b. Ebi Rebsh
giivenilir bir kigidir.

el-Muttalib b. Ziyad hari¢ bu rivdyetin isnddinda ¢ok fazla problem yoktur
denebilir. el-Muttalib ile ilgili olumsuz yorumlar bu rdvi hakkinda ihtiyath olmay:
gerektirmektedir.

Degerlendirme

Anlatim farkli olsa da bu rivdyette yer alan hususlar, daha Oncekilere
benzemektedir. Mana ile riviyetin izleri bunda da goriilmektedir. /marn kisminda
"dGhirete iman” icinde sayiabilecek "cennete-cehenneme” ve "kiydmete” inanmak
hususlarinin ayr1 ayr1 zikredilmesi bunun bir géstergesidir. Isldm hakkindaki kisimda
"clintiplitkten temizlenme" ifadesinin yer almasi; soru soran kiginin oradan ayrilmasi
iizerine orada bulunanlarin Medine yoluna dogru bakmalarindan fakat higbir sey
goremediklerinden bahsedilmesi; yine en son bélimde Rasiilullah'in dilinden, onu
her geliginde tamdig1 halde bu defa tamyamadigmimn belirtilmesi de dikkat gekicidir.
Bu farkli hususlarin isnddda bulunan el-Muttalib b. Ziydd'dan kaynaklanmasi
muhtemeldir.

Mezkur rivAyet muhtasar olarak ibm Adiyy (v. 365) tarafindan da
kaydedilmistir.*> ibn Miikrim- el-Hasen b. Hammad Seccide- el-Muttalib b. Ziyad-
Manstir- Ata- Ibn Omer isnadiyla verilen bu rivayette kisaca, ibn Omer'in anlatimyla
Hz. Peygamber'in huzurunda bulunduklar: bir sirada {izerinde yolculuk eseri olan bir
adammn geldiginden (Ui # 4de Ja ) ¢lad ve ona imamn ne oldugunu sordugundan

bahsedilir. Bundan sonra, "iman hadisi" denilen bu rivayetin uzunca zikredildigi

* Mizz, TK., XX VIII, 548.
* 1bn Adiyy, Kdmil, VI, 464.
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belirtilir. Bu rivayette gelen kisinin tizerinde "yolculuk eseri oldugundan” s6z
edilmesi dikkatimizi gekmektedir. Zira Kehmes rivayeti*® gibi baz1 rivayetlerde gelen
kiginin {izerinde yolculuk eseri bulunmadign (Lisd I 4de u ¥) acikca ifade
edilmigtir. Muhtemelen ravilerden veya miistensihlerden kaynaklanan bir hata s6z

konusu olmahidir.

10. Nafi Mevla ibn Omer Rivéyeti

Ele alinacak diger bir rivayet Ebi Umeyye Muhammed b. ibréhim et-
Tarssi'ye (v. 273) ait bir eserde bulunmaktadir.*’ Ubeydullah b. Musa- Salim b.
Giyés veya Ebi Abbad (sek Ubeydullah'tan)- Matar- Nafi'- ibn Omer isnadiyla gelen
bu rivéyetin isnddinda Matar'm, Tbn Omer’den Yahya b. Ya’mer- ibn Biireyde
kanaliyla degil, sadece Nafi' kanaliyla nakletmesi dikkat gekicidir. Rivayet s6yledir:
O adli oo e o A ane @A sle of o @il o alla Wl O u e 09 ) ane Wias Al 5 Uias
e A gy o2y O 2288 il i Ade daj elad aluy dgle A ha il gy & US JB e o
o B gy faana of 5 20 WIAY Y of Balgd OU8 Bl La JB 5 435 e 2y g g ol g dgle )
pluse Uld @13 caled 1318 U8 caaall e g BLS 3 (557 9 (e ) sl pgaciig uadd) Lol g abu g 45de i)
Glasall g Gaadl g AW a gl g Al g 458 9 A5SDUa g AL G35 LB Glai¥l Lad S8 cain JU8 i JE
O ol 53 LS Jand JU Glesal) Lad Ciiaia (J8 ani JB (30 UlE @lld calad 1308 JE 0l 5 5l g Aindl
gy QU8 g a8 U8 amd U Gy gal) Q81 el Bl (J gl 1) (U8 Lol i Led 8 Jiledl (e plely Lo
138 QU &% sl g agle d Loa il oz laal 45 2d8 U A8 JU Ja ) e alugagle A La

da o gall 45 ) o Bla (A ol L oS3y oSl oSela g
isnadin Tahlili

Ubeydullah b. Musa (Kifeli, v. 213): Ubeydullah b. Musa ile ilgili ¢ok
sayida ta'dil bulunmasindan ve hakkindaki cerhlerin genelde hep onun mezhebiyle
alakali olmasindan dolay1 onun giivenilir bir kisi oldugu y6niinde kanaat belirtmemiz
miimkiindiir.

Silim Eb@ Giyas (Basrah, v. ?): Riviyetin metninde kaydedilenin aksine
pek ¢ok kaynakta bu rdvinin ismi Salim b. Giyas degil Salim Eb@ Giyis el-Ateki
olarak kaydedilmistir.*®* Hayat1 hakkmda fazla bilgi bulunmayan bu ravinin sika

oldugunu s6ylemek zor gorilnmektedir.

%6 Miislim, Iman 1.

‘7 Ebd Umeyye, Miisnedu Abdillah Ibn Omer, s. 41-42 (no: 72), Beyrit, 1393.

“8 S4lim b. GryAs ile Salim Eb Giyas'm iki ayn kisi olabilecegi ihtimali akla gelse de, her iki okunusa
gore de Salim'den rivayet alanlarin arasmda Ubeydullah b. Musa'nin isminin gegmesi (mesela bkz.
Buhari, Tdrih, IV, 118; IEH., Cerh, IV, 190; Ibn Hacer, Lisdnu'l-Mizdn, 111, 7.), ortada iki ayn kisi
olmadigini géstermektedir.
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Ebii Abbdd (?): Burada ismi gegen Ebli Abbad'm kim oldugunu tespit
edemedik. Ciinkii ne Ubeydullah b. Musa'nin rivayet aldig kisiler ve ne de Mafar el-
Verrik'tan hadis rivayet edenler arasinda bu isimde bir kisi yer almaktadir.*® Bize
dyle geliyor ki, isnddda Ubeydullah'in: (ske o o &l o ) diyerek sek ile belirttigi
isim olan Salim b. Giyas'tan sonraki ifade (sue sf) degil (&e sf) olmahdir. Yazilig
olarak birbirine benzeyen: (= sf) ve (&4 ) ifadeleri, miistensihler tarafindan
muhtemelen yanlis kaydedilmigtir. Hareke ve noktalama isaretlerinin ¢ok az
kullamldig1 bir donemde bdyle bir hatanin yapilmasi gayet kolaydir. Ayrica Sélim b.
Giyas hakkinda bilgi verirken, bu ravinin isminin pek ¢ok miiellif tarafindan Salim
Ebt Giyas seklinde kaydedildigini sdylemistik. Bu da, bu konudaki siiphelerimizi
desteklemektedir. Buna gore isnddda EbG Abbéad diye bir kisi yoktur. Sadece "S4lim
b. Giyés veya Ebii Giyas" seklinde ismi gekle kaydedilen tek bir kigi vardir.

Matar el-Verrdk (Horasanl, v. 127 civarr): Onunla ilgili olumlu ve
olumsuz seyler s6ylenmistir.

Nafi' Mevla ibn Omer (Medineli/Farisi, v. 117): Sahabeden ibn Omer'in
meshur kolesi Nafi'dir. Nafi Mevl4 Ibn Omer'in giivenilirligi konusunda olumsuz bir
degerlendirme olmadigin sdyleyebiliriz.

Degerlendirme

Ele aldigimiz bu isnid pek ¢ok yo6nden problemler ihtivd etmektedir. Evvela,
Ubeydullah b. Musa'min bu riviyeti aldi1 seyhinin ismi net olarak belli degildir. Bu
seyhin ismi iizerinde dikkat ¢ektigimiz onemli siipheler vardur. ikinci olarak Silim
Ebi Giyas'm sika oldugunu sdylememiz ¢ok zordur. Yine Matar el-Verrak hakkinda
da pek ¢ok olumsuz degerlendirme mevcuttur. Ayrica Cibril Hadisi'nin Nafi Mevla
Ibn Omer'den gelen bundan bagka bir tarikini de -en azindan gimdilik- bilmiyoruz.
Calismamiz boyunca gordiigiimiiz gibi bu hadis biiyiik ¢ogunlukla Ibn Omer'den
Yahyd b. Ya'mer vasitasiyla gelmektedir. Sayillan bu hususlardan &ttirti Cibril
Hadisi'nin bu tarikinin isnddinin zayif oldugu kanaatindeyiz.

Bu riviyette anlatilan hususlar genel olarak diger rivayetlere benzemektedir.
Bununla birlikte baz1 anlatim farklar1 ve degigik bilgiler de mevcuttur. Mesela gelen
kisinin tizerinde "yolculuk elbisesi” (belki de "yolculuk eseri” denmek isteniyor)

oldugunun belirtilmesi, kiydmetin aldmetleri sayilirken ctimle diisiiklerinin olmasi,

 Mizz, TK., XIX, 164-166; XXVII, 52, 53.
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sadece bir aldmetin s6ylenmesi, sanki kapali bir mekinda imisler gibi "adamin
ctktigimn” ve onun peginden oradakilerin de giktiklarinin ifade edilmesi, adamin
kaybolmasi {izerine Hz. Peygamber'in giildiigiiniin belirtilmesi gibi hususlar farkli
bilgilere 6rnektir. Bunlar, mana ile rivAyetin bir gostergesidir.

Daha 6nce Matar el-Verrak'tan gelen bir rivdyet tizerinde durulmustu.>
Onunla buradaki rivAyeti kisaca karsilastrmak istiyoruz. Bezzir'm (v. 292)
Miisned'inde bulunan rivAyet, HammAad b. Zeyd- Matar- Ibn Biireyde- Yahya b.
Ya’mer- Ibn Omer- Omer seklinde Hz. Omer'e kadar varan bir isnad ile
gelmekteydi. Buradaki isndd ise Nafi kanaliyla Ibn Omer'de son bulmustur. Metin
olarak da iki tarik arasinda tam olmasa da benzerlikler mevcuttur. Bu durumda
Matar- Nafi- Tbn Omer isnddiyla nakledilen bu rivdyetin gergekte Matar- Ibn
Biireyde- Yahyid b. Ya’mer- ibn Omer- Omer seklinde bir isim zinciriyle
nakledilmisken sonradan karigtirilmig olmasi da miimkiin goriiniiyor. Nitekim
isndddaki problemler de bunun miimkiin oldugunu géstermektedir.

Bu degerlendirmeler 1s18inda iizerinde bulundugumuz bu riviyetin gerek

isndd ve gerekse metin olarak tek bagma ihticic edilmeye uygun olmadigmni
diistinliyoruz.

11. Abdullah b. Atd Rivayeti
Onceki gibi bu riviyet de Ebli Umeyye et-Tarsisi (v. 273) isimli miiellif
tarafindan kaydedilmistir.”' Osman b. Said b. Miirre- Zitheyr b. Muéviye- Abdullah
b. Atd- Ibn Bireyde- Yahyd b. Nu'mén- Abdullah b. Omer seklinde bir isnadla
gelmekte olan bu riviyetin metni muhtasar olup su sekildedir:
3 n A ae e elhe cpdi de e D glae O pan ) A B e 0 damae O Oldlie Wias dadl o Was
Sana by U8 L olld ol g agle ) e ol 3 Ldla ¢S JB jpee 9 i e e Glaa 0 s 0
sy A WIAd Y of g U8 Dl ba 0 gy Ly JUEE 0388 o 0388 aiza g (s Lind ) JUB i i
o0k LAl (a5 OB ladlt Lad OB pa 08 abiua Ul el ctulad 1306 QL8 Al Iaame of 5 41 53 Y
pai JIB (o pe A llh alad 18 JU (f pally a3 g a gall dmy Canll g Y5 Aially agig 05
Isnadm Tahlili
Bu isnddda daha 6nce haklarinda bilgi verilmeyen iki kisi vardir:

Osman b. Said b. Miirre (Kiifeli, v. ?): Sikadir.

%0 [Bkz. Tayilisi, Miisned, s. 5 (no: 21)] Bezzir, Miisned, 1,273 (no: 170).
31 Ebt Umeyye, age., s. 22 (no: 9).
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Yahya b. Nu'mén: Ricél kitaplarinda bu isimde birisine rastlayamadik. Bu
kisi biiyiik bir ihtimalle yanhs kaydedilmigtir. Abdullah b. Biireyde'nin kendisinden
rivayette bulundugu bu kisi Yahyd b. Ya'mer olsa gerektir. Bunun miistensihlerin
hatas1 sonucu ortaya ¢ikmig olmas yliksek ihtimaldir.

Burada verilen isnddmn sihhatli oldugunu s6ylemek zordur.

Degerlendirme

Eb Umeyye tarafindan kaydedilen bu riviyetin isnddinda ve metninde
onemli kusurlar vardir. Isnddda yer alan ravilerden Abdullah b. Atd hakkinda daha
Onceden bilgi vermis ve onun tedlisinin meshur oldugu yOniinde nakillerde
bulunmugtuk. Yine Yahya b. Nu'mén seklinde kaydedilen kiginin isminde de bir hata
vaki oldugu anlagilmaktadir. Bu sekliyle isnddin sahih kabul edilmesi zordur. Metin
kisminda verilen bilgilerin de eksik kaydedildigi kanaatindeyiz. Isldm esaslari
arasmda sadece "sehddeteyn” sayilmig, buna ragmen bunu yerine getirenler miislim
kabul edilmistir. fman ile ilgili kissmda da "Allah'a, meleklerine, kitaplarina,
peygamberlerine iman" gibi neredeyse biitlin riviyetlerde yer alan esaslar burada
zikredilmemisgtir.

ibn Omer-Omer isnidiyla gelen rivayetleri incelerken orada ele alman
Abdullah b. Ata rivayetinin de pek ¢ok rivayette yer almayan hususlar ihtiva ettigini
ve biiyiik oranda mana ile nakledildigini ifade etmistik. Bu durum ister buradaki gibi
sadece Ibn Omer'den, isterse Ibn Omer-Omer seklinde ikisinden birlikte nakledilsin,
Abdullah b. Ati rivdyetlerinin genel itibariyle pek ¢ok olumsuzluklar igerdigini
goOstermektedir.

Netice itibariyle isnddi ve metni illetli olan bu riviyetin tek basmna ihticica

elverisli oldugunu s6ylememiz imkansizdir.

12. Yahya b. Ebi Ishak Rivayeti
Uzerinde duracagimiz ve ibn Omer'den gelen son rivédyet ise Ibn Ebi Asim
es-Seybani (v. 287) tarafindan kaydedilmistir.>> Muhammed b. Asim- Miiemmel-
Hammad b. Seleme- Yahya b. Ebf Ishak- Yahya b. Ya’mer- Ibn Omer isnadiyla kisa

bir sekilde verilen bu rivdyet soyledir:

52 fbn Ebi Asm, Siinne, 1, 58 (no: 127).
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Muhammed b. Asim (Isbehanh-Medine'de meskun, v. 262): Bu kisi
muhtemelen Ebfi Ca'fer Muhammed b. Asim b. Abdillah es-Sekafi el-Isbehani'dir.
Elde yer alan bilgiler kadariyla Muhammed b. Asim'm sika birisi oldugu
sOylenebilir.

Miiemmel b. ismail (Basrah-Mekke'de meskun, v. 205/206): Miiemmel b.
Ismail'in mecrtih yonii daba agir basmaktadr.

Hammaéd b. Seleme (Basrah, v. 167): HammAad’in giivenilirlii hususunda
genel bir kabul s6z konusudur. Bununla birlikte, hayatinin sonlarma dogru
héfizasimn karigtirmaya baglamasi ve Buhéri’nin onunla ihticAc etmemesi, dikkatten
uzak tutulmamalidir.

Yahy4 b. Ebi ishik (Basraly, v. 136): Yahya b. Ebi Ishdk'm genel itibariyle
sika oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Inceledigimiz bu rivayetin 6zellikle Miiemmel b. Ismail nedeniyle zafiyet
tagidig1 kanaatindeyiz. Miiellif Ibn Ebi Asim da bu riviyetin sahih olmakla beraber,
hatasinin ¢oklugu sebebiyle zayif olan Miiemmel'den dolay: isnAdinin zayif, ayrica
mahfiz olan isnidin, Yahyd b. Ya’mer-Ibn Omer-Omer seklinde oldugunu
soylemektedir.”® Buna gore Ibn Ebi Asim'in kanaatince bu isnid sazz olmaktadur.

Degerlendirme

Ibn Ebi Asim bu riviyetin hadd-i zatinda sahih oldugunu ancak buradaki
isnddmm zafiyet tasidigini sdylemistir. Yine o, bu riviyeti Hammad b. Zeyd'den alan
Miiemmel'e, bir bagka tarikte yer alan Affin'n muhilefet ettifini, Affin'm bunu:
Hammad b. Seleme- Ali b. Zeyd- Yahya b. Ya'mer isniddiyla naklettigini belirmistir.
Fakat ona gore Ahmed b. Hanbel tarafindan kaydedilen bu riviyette bulunan Ali b.
Zeyd de zayiftr. Mahfiz olan isndd ise: YahyAd b. Ya'mer- ibn Omer- Omer
seklindedir. Goriildiigii gibi ibn Ebi Asim bu riviyeti mahfiz olarak gérmemekte
yani $8zz kabul etmektedir.

Muiiellif bu rivéyeti, daha 6nce "Kadere Riza" boliimiiniin baginda zikrettigi

Matar el-Verrak riviyetine (no: 120) benzer oldugunu soyledigi rivayetlerden biri

33 {bn Ebi Asim, age., 1, 58.
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olarak vermektedir. Bu nedenle metnini tam olarak vermemis, sadece ilgili kismin1
almustir. S6z konusu Matar el-Verrak riviyeti Ibn Necase- Hammad b. Zeyd- Matar
el-Verrak- Abdullah b. Biireyde- Yahyd b. Ya’mer- Abdullah (b. Omer)- Omer
isnddiyla gelmektedir. "Kadere Riza" bébinda yer aldig: ve kaderle ilgili bolimii
icerdiginden olsa gerek, metninde Isldm, iman, ihsdn bolimlerinden sadece iman
hakkmdaki b6liim vardr. Miiellifin sahih dedigi ve Matar hari¢ ricilinin sikét
oldugunu ifade ettigi bu rivayet hakkinda daha evvelki kisimlarda Matar rivdyetlerini
incelerken bilgi verilmigti. Burada sadece iman ile ilgili kismu vermekle iktifa
ediyoruz. Iman: "Allah’a, meleklerine, kitaplarina, peygamberlerine, éliime, dirilige,
cennete-cehenneme ve tiimiiyle kadere inanmaktir.” (Bunlan yerine getirince iman
etmiy sayilip sayilmayacagini sorunca olumlu cevap almis, o da bunu tasdik etmistir.)

Matar rivayetinde de "kadere iman” konusu bulundugu halde ibn Ebi Asim'in
onun benzeri oldugunu s6yledigi bir rivdyetin sadece "kadere iman" kismmi vermesi
ilgingtir. Belki de Ibn Ebi Asim boyle yapmakla iki rivayetin bu konuda birbirini
destekledigini gdstermek istemistir.

III. Ebii Hureyre’den Gelen Riviyetler

Ebfi Hureyre'den gelen riviyetler 6zellikle Ebfi Zur'a b. Amr b. Cerir'de
yogunlagmaktadir. Inceleyebildigimiz kadariyla bir tek rivAyet disinda Ebfl Zur'a'dan
gelmeyen higbir Ebd Hureyre rivayeti yoktur.>® Ebli Zur'a'dan bu rivdyeti alanlar
arasimnda ise bilhassa Ebii Hayyédn et-Teymi 6ne ¢ikmaktadir. Yani bu sahdbiden
gelen rivayetler gogunlukia, Eb@i Hureyre- Ebli Zur'a b. Amr- Ebii Hayyan et-
Teymi isnidiyla yayilmigtir. Ebd Hayyén'dan sonra ise bu rivdyetin oldukg¢a
yayginlastifi goriilmektedir. Bu nedenle Ebl Hureyre rivayetlerinde Ebli Zur'a b.
Amr, miigterek rdvi konumundadir.

Daha dnce incelenen Ibn Omer-Omer rivayetlerindeki baz: tariklerde kadere
inanmayan bir takim kigilerin sikayet edilmesi hadisesinden bahsedilmekteydi. Eb
Hureyre rivdyetlerinin higbirinde bu olaydan s6z edilmemektedir. Bu durum, Ibn

Omer-Omer rivayetleri ile Ebt Hureyre rivAyetleri arasindaki farklardan biridir.

4 Sayet bir kopukluk yoksa bunun tek istisnasi, Hammad- Matar- Sehr b. Havseb- Ebl Hureyre
isnadiyla gelen bir tarik gibi gdzitkmektedir. (Bkz. Abdullah b. Ahmed b. Hanbel, Siinne, I1, 414.)
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Simdi oncelikle Eb Hayyén'dan alanlar olmak lizere Ebi Hureyre rivayetleri

incelenecektir:

1. Ibn Uleyye Rivayeti

Ele alacagimuz ilk riviyet BuhAri'nin kitabinda yer almaktadir.’> Miisedded-
Ismaéil b. Tbrahim (Ibn Uleyye)- Ebli Hayyan et-Teymi- Ebli Zur’a- Ebli Hureyre
isnddiyla gelmekte olan bu rivayet su sekildedir:
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Isnfidimn Tahlili
Bu isnid: olugturan ravilerden higbiri hakkinda olumsuz bir degerlendirme
yoktur. Bu nedenle Buhéri tarafindan verilen bu riviyetin isnadi sika rdvilerden
olusmaktadir ve ihticica elverislidir.
Degerlendirme
Buhéri'min bu riviyeti verdigi bab baghgi su sekildedir: "Bu, Cibril'in
Peygamber'e (s.a.) iman, Islém, ihsdn ve kiydmetin bilgisi hakkmda sormas;
Peygamber'in (s.a.) ona beyani;, sonra: 'Cibril (a.s.) size dininizi ogretmek iizere
geldi’ diyerek bunlarin tamamini din kilmasi; ayrica Peygamber'in (s.a.) Abdu'l-Kays
heyetine imam agiklamasi ve Allah Tedld'nin: 'Kim Isldm'dan baska bir din arzu

ederse bu ondan asla kabul edilmeyecek!’ kavli ile ilgili babdir."

35 [ibn Ebi Seybe, Musannef, V1, 157 (no: 30309), VII, 502 (no: 37557); Ahmed, Miisned, 11, 426 (no:
9497)] Buhari, Iman 36; yine bkz. Buhéri Zekét 1 (No: 1333. Ashinda burada Cibril Hadisi agik olarak
yer almamakta; Ebl Hureyre’den gelen baska bir rivayet bulunmaktadir. Bu rivayette bir bedevinin
Hz. Peygamber’e gelerek, kendisine yerine getirdigi takdirde cennete girecegi bir amel s6ylemesini
istemesinden bahsedilir. Rastilullah’in ona verdigi cevap, bizim burada kaydettigimiz Ebd Hureyre
rivayetinde “Isldm nedir?” sorusuna verilen cevabin tamamen aynisidir. Iste bu rivayetin sonunda
Buhiri, Miisedded-Yahyi-Eb# Hayyin-Ebfi Zur’a isnidiyla da bu rivayetin tahdis edildigini ifade
etmektedir. Saniriz Buhéri’nin s6z ettigi bu rivayet Ebl Hureyre’den gelen Cibril Hadisi olmalidir.
Nitekim bazi Buhéri sarihleri de Cibril Hadisinin serhi sadedinde, miellifin bu rivayeti, ayrica Zekat
kitabinda da muhtasar olarak tahric ettigini s6ylemislerdir. Mesela bkz. Ayni, Umde, 1, 328; Kastalani,
Irsédu’s-sari, 1, 141). Buhéri, Itk 8'de (no: 2396'nin ncesi) "timmii'l-veled babi"nda miiellif Ebf
Hureyre'nin merfu olarak Hz. Peygamber'den nakli seklinde: “Cdriyenin efendisini dogurmast
kiydmetin aldmetlerindendir” ifadeleri yer almaktadir. Muhtemelen bu kisim Ibn Uleyye rivdyetinin
bir kismidir. Nitekim Ibn Hacer de -Ibn Uleyye rivdyeti demese de- bunun Cibril Hadisinin bir
bolimii oldugunu, Buhérinin Iman ve Tefsir kitaplarinda isndmi verdigini belirtmigtir. (Bkz.
Tagliku't-ta'lik, 111, 344.)
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Bu bab baglig1 altinda verilen Cibril Hadisinin daha baginda gelen kisinin
"bir adam" degil de "Cibril" seklinde belirtilmesi, "kitaplara ve kadere iman" ile
"hace" konularinin bulunmamasi dikkat ¢ekicidir. Buhari sarihi Ibn Hacer, buradaki
metinde yer almayan "kitaplara inanmak” maddesinin Buhari'nin ravilerinden Asill
riviyetinde bulundugunu ifade etmektedir.® Asagida daha net goriilecegi iizere
"kitaplara iman" konusu Ibn Uleyye rivéyetini kaydeden pek ¢ok eserde de
meveuttur. Isnddiyla ilgili bir illet goze garpmayan bu rivayette, ibn Omer-Omer
rivayetlerinden farklh olarak dikkat gekici olarak vasfettifimiz hususlarm kimden
kaynaklandigin tespit etmek zordur.

Buhiri'den 6nce bu riviyet bazi miiellifler tarafindan da kaydedilmistir.
Bunlar kisaca goyle siralayabiliriz:

ibn Ebi Seybe (v. 235), Musannef, V1, 157 (no: 30309): "iman ve Riiya" adl1
kitabm ilk bab1 olan "Iman ve Isldim hakkmda zikredilen seyler" kisminda yer alir.
Buradakine benzer bir sekilde Ismail b. Uleyye- Ebli Hayyan- Ebl Zur'a- Ebfl
Hureyre isnid1 ile gelmektedir. Metin kismu ise buradakinden daha kisa olup iman,
Islém ve ihsdn konularim kapsar. Orada verilen malumat, bazi kiigiik anlatim farklari
baric Bubari'nin metniyle benzegsmektedir. Dikkat ¢ekici nokta, Buhéri'nin verdigi
metinde yer almayan "kitaplara inanmak" maddesinin burada mevcut olmasidir.

a.mlf., a.ge., VII, 502 (no: 37557): Ibn Uleyye- Eyyfib- Ebli Hayyén- Ebfi
Zur’a- Eb( Hureyre isnidiyla gelir. Muhtasar olup sadece kiydmetin zaman: ve
aldmetleri ile ilgili kisimlar vardir. Bize 6yle geliyor ki, aslinda yukaridakiyle tek
metin halinde olan bu riviyet ayr1 ayr1 yerde iki farkh hadis olarak nakledilmisgtir.
Nitekim Ibn Ebi Seybe'den bu riviyeti nakleden Miislim (bkz. Iman 5) bunu tek
metin halinde vermistir. Aldmetler sadedinde Buhérinin verdigi metindeki gibi iki
degil tic seyden bahsedilir: "Cdriyenin efendisini dogurmasi; yalinayak-giplak
kigilerin insanlarin reisleri olmasi; stirii ¢obanlarimin bina yapmakia bifbt'rleriyle
yaris etmesi.” Bunlarin sayilmasmdan sonra Lokman suresinin son dyetleri okunarak,
kiyametle ilgili bilginin burada sayilan ve Allah’tan bagka kimsenin bilemeyecegi
s6ylenen bes seye dahil oldugu vargulamr. Rivayet bu sekilde son bulmaktadr.

Ahmed (v. 241), Miisned, 11, 426 (no: 9497): Ismail (b. Uleyye)- Ebl

Hayy4n- Ebli Zur'a- Ebi Hureyre isnddiyla verilmistir. Metin kismu uzuncadir ve

36 {bn Hacer, Feth, 1, 87.
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iman, Islém, ihsdn, kiydmetin zamarm ve aldmetleri konularmni icermektedir.
Buhari'de yer almayip Ibn Ebi Seybe'de bulunan "kitaplara inanmak” madde.si bu
riviyette de "Kitdba inanman” seklinde yer almistir. Bunun diginda anlatim farklar
dikkate alinmazsa ayni1 hususlar mevcuttur. Yalniz, Ahmed'in verdigi metinde
Lokman suresinin son &yetlerini okuyanm bizzat Hz. Peygamber oldugu sarih olarak
zikredilmigtir. Ayrica gelen kisinin "Cibril" oldugu bas tarafta degil sonda
agiklanmugtir.
Ibn Uleyye Riviyetinin Bulundugu Diger Kaynaklar

Miislim (v. 261), Iman 5: Miislim bu riviyeti hem Ibn Ebi Seybe'den hem de
Zitheyr b. Harb'dan almgir. Isnid su sekildedir: Eb Bekr Ibn Ebi Seybe ve Ziiheyr
b. Harb- ibn Uleyye- Ebli Hayydn- Ebli Zur'a- Ebti Hureyre. Yukarida da
degindigimiz gibi Ibn Ebi Seybe'nin iki ayr1 metin olarak verdigi bu rivayeti Miislim
tek metin olarak nakletmistir. Buhiri'nin metninde yer almayan "kitaplara iman"
konusu Ahmed'in metnindeki gibi "Kitdb'a inanman” seklinde gelmistir. Yine burada
da kiydmetin ti¢ alimetinden s6z edilmektedir. Bunun diginda baz kiigiik farklar
hari¢ Buhéri'nin metniyle benzesmektedir.

ibn Mice (v. 273), Mukaddime 9 (no: 64): Ebi Bekr Ibn Ebi Seybe- Ismail
b. Uleyye- Ebli Hayyan- Ebi Zur'a- Ebi Hureyre isnidiyla gelir. Bub4ri'nin aksine
burada da "kitaplara inanmak” maddesi vardwr. Ayrica Lokman suresinin bizzat
Rastlullah (s.a.) tarafindan tildvet edildigi belirtilir. Ancak riviyetin sonunda, gelen
kisinin Cibril olduguna dair ciimle yer almamig, Lokman suresinin 4yetlerinden sonra
riviyet bitmigtir. Bagka Snemli bir fark yoktur.

a.mlf., Fiten 25 (no: 4044): Bu da: Eb( Bekr Ibn Ebi Seybe- Ismail b.
Uleyye- Eb{i Hayyan- Eb(i Zur'a- Ebli Hureyre isnddiyla gelmektedir. Metin olarak
muhtasar olup, Hz. Peygamber'e adamin geldiginden s6z edildikten sonra sadece
kiydmetin zamani ve aldmetleri ile ilgili kisim verilir. Burada ii¢ alidmetten
bahsedilir. Yine son boliimde, gelen kiginin Cibril olduguna dair ciimle yer almamus,
Lokman suresinin dyetlerinden sonra rivayet bitmistir.

ibn Huzeyme (v. 311), Sahih, IV, 5 (no: 2244): Zekat kitabr altinda; “Iki
emin kisinin (seménin emini Cibril ve yeryiiziiniin emini Hz. Peygamber’in) hiikmii
ile zekdtin Isldim’dan olduguna dair” bab baghfinda verilmistir. Isnad tahville
kaydedilmigtir. Buna g6re bunlardan biri de buradakine benzer sekilde: Ya’kub b.
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Ibrahim ed-Devraki- Ibn Uleyye- Ebli Hayyan- Ebli Zur’a- Ebil Hureyre isim
zinciriyle gelen isndddir. Ancak miiellifin verdigi metin bu tahvilde bulunan
ravilerden Ibn Uleyye’ye degil Muhammed b. Bisr’e aittir. Yine de verilen metin
Buhéri’nin metnine olduk¢a benzemektedir. Iman, Islém, ihsdn, kiydmetin zamani ve
aldmetleri hakkindaki boliimler, buradakiyle ortiigmektedir. “Kitdba inanmak” kismi
bunda da vardir.

Ibn Mende (v. 395), Imdn, 1, 151-152 (no: 15): “Kulun Allah Azze ve
Celle’ye kavugacagma inanmasinm imandan oldugunu gosteren seylerin zikri”
boliimiinde yer almistir. Isnadi buradaki gibidir; Buhari’nin seyhi Miisedded de isim
zincirinde meveuttur. fman, Isldm, ihsdn, kiy@metin zamant ve aldmetleri hakkindaki
kisimlar meveut olup, gelen kisinin Cibril oldugunun basta degil sonda s6ylenmesi;
“Kitdb’a inanmak” ve iki yerine ii¢ kiyAmet aldmetinin zikredilmesi gibi farklar
disinda birbirine olduk¢a benzemektedir. Ayrica burada da Lokman suresinin son
ayetlerinin Hz. Peygamber tarafindan okundugu bilgisi vardir.

Ebii Nuaym (v. 430), el-Miisnedii’l-miistahrec, 1, 103 (no: 85): Biraz
yukarida bahsettigimiz Miislim rivéyeti i¢in sylediklerimiz biiyiik oranda buras: i¢in
de gegerlidir. Isnid1 tahville gelmekte olup bunlardan birisi de buradaki gibi: Ebtt
Bekr Ibn Ebi Seybe- Ibn Uleyye- Ebfi Hayy4in- Ebii Zur'a- Eb Hureyre seklindedir.

Beyhaki (v. 458), Suabu’l-imdn, 1, 349 (no: 385): Isnddi1 Buhari’ninki ile
aymdir. Metin kismu muhtasar olup sadece iman ile ilgili bolim vardr. Burada
sayllan seyler, “Kitdba inanmak” haric Buhéri’nin verdigi metinle aymdir. Bu
kisimdan sonra hadisin tamamimin zikredildigi ve bu riviyetin Buhéri ve Miislim’in
Sahih’lerinde bulundugu ifade edilir. Hepsinin sonunda ise Eb(i Siileyman’dan
naklen, bu riviyette gecen: “O’na kavusacagina inanman” ifadesinin "Allah’in
dhiret yurdunda goériileceginin ispat1 oldugu" climlesi mevcuttur. Eb{i Siileyman’in
kim oldugunu gimdilik bilemiyoruz.

a.mlf., [’tikdd, s. 126: Bunun isnidi da Buhiri’nin verdigi isnad ile aymdir.
Metni muhtasar olup, sadece iman ile ilgili bolim vardwr. “Kitdb’a inanmak” harig
burada sayilan seyler, Buhiri’nin verdigi metinle aymdir. Bu kisimdan sonra hadisin

tamaminin zikredildigi sdylenir.
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Ibn Uleyye rivédyeti bagka kaynaklarda da yer almaktadir.>’

2. Cerir b. Abdilhamid Rivayeti

Ele ahnacak diger bir riviyet yine Buharl tarafindan kaydedilmistir.® Bu
rivayet Ishak- Cerir- Eba Hayyan- Eb{i Zur’a- EbQi Hureyre isnAdiyla gelmekte olup
su sekildedir:
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Isnadin Tahlili

Ishik b. Rahiiye (Mervli, v. 238): Buhari’nin seyhi, meshur hadisgidir.

Cerir b. Abdilhamid (Kiife’li, 107-187): Sika bir ravidir.

Ebii Hayyan (Kifeli, v. 145): Sika bir kigidir.

Ebi Zur’a (Kiifeli, v. ?): Sika oldugu anlagilmaktadar.

Degerlendirme

Bir 6nceki Ibn Uleyye rivayetinin isnidi: Miisedded- Ismail b. Tbrahim- Ebfi
Hayyédn et-Teymi- EbG Zur’a- EbGi Hureyre seklinde idi. Simdiki Cerir b.
Abdilhamid rivayeti ise Ishak- Cerir- Ebi Hayydn- Ebi Zur’a- Ebi Hureyre
isnidiyla gelmektedir. Bu iki ayr1 isnddla gelen iki rivAyetin metinleri arasmda ¢ok
Onemli bir fark yoktur. Her iki rivayette de kitaplara ve kadere iman ile haccetmek
konulart mevcut degildir. Bu durumun, iki riviyetin isnddinda da ortak kisiler olan
Ebli Hayyan ve Ebii Zur'a'dan kaynaklamp kaynaklanmadigi konusunda bir yorum

yapmak oldukg¢a zordur. Ciinkii bunlarin ikisinin de sika olduklarin1 gérmekteyiz.

57 Mescla bkz. Abdiilkerim el-Kazvini (v. 623), et-Tedvin fi ahbdri Kazvin, 1, 144-145: Isnadin son
tarafi: Eb(i Bekr Ibn Ebi Seybe- Ismail b. Uleyye- Ebd Hayyén- Eb Zur'a- Ebi Hureyre seklindedir.
Burada iman, Islém, ihsén, krydmetin zaman ve aldmetleri izerinde durulur. Yukarida Tbn Ebi Seybe
riviyeti igin s6ylediklerimiz bu rivdyet igin de gegerlidir. Ibn Ebf Seybe'nin iki ayn riviyet olarak
verdigi metin Miislim'de oldugu gibi burada da tek metin seklindedir. Miiellif rivayeti verdikten sonra
metin iginde gegen bazi kelimelerin (lik4, ihsén, rab vs.) izahim yapmakta ve kiydmet aldmetleri ile
ilgili kismm anlam fizerinde durmaktadr.

58 [ibn Réhiye, Miisned, 1, 211 (no: 166)] Buhéri, Tefsir 269 (no: 4499).
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Uzerinde bulundupumuz rivdyet, Bubdri'nin bu riviyeti aldig1 seyhi olan
ishak b, Ibrahim'in (ibn Réhtye, v. 238) kitabmda da mevouttur. (Bkz,, Miisned, 1,
211, no: 166). Onun metni ile buradaki metin biiyiik 6l¢iide 6rtiismektedir.

Cerir Rivayetinin Bulundugu Diger Kaynaklar

Mervezi (v. 294), Ta’zim, 1, 388 (no: 379): Isnad1 buradakiyle aymidir. fman,
Islam, ihsén ve kiydmetin zamam bdlimlerini igeren metin kismu da Buhiri'nin
verdigi metinle olduk¢a Ortiismektedir. Su kadar var ki, iman edilmesi gereken
seyler arasmnda burada bulunmayan "kitaplara iman” konusu da vardr. Bunun
disinda kayda deger bir fark yoktur.

Ibn Huzeyme (v. 311), Sakih, IV, 5 (no: 2244): Zekat kitabinda yer alir. Bir
onceki Ibn Uleyye rivayetiyle aymdir. Ibn Uleyye ve Cerir diger baska iki tarikle
birlikte tahvil seklinde verilen isnddm iki ismidir. (Tahvilde yer alan ve Ebii
Hayyin'dan bu rivayeti nakleden diger iki kisi, Ebl Usime ve Muhammed b.
Bisr'dir.) Metin kism1 da buradakiyle neredeyse aymdir. Ancak "kitaplara iman"
ilavesi vardir ve iki degil ii¢ kiyAmet aldmetinden s6z edilir. Fakat miiellif, burada
verilen hadisin, ismi tahvilde yer alan Muhammed b. Bisr'e ait oldugunu
sOylemektedir.

ibn Hibbén (v. 354), Sahth, I, 375 (no: 159): Miiellif bu rivayeti, "Iman ile
Isldim'm ayn1 anlamda iki isim" oldugunu soyledigi bab baglig1 altinda kaydetmistir.
Isnadm son kismu buradakiyle aynidir. Metni de gok kiiciik farklar disinda Buhéri'nin
metniyle aymdir. "Kitaplara iman" konusu onda da yoktur.

Déarakutni (v. 385), flel, VIII, 277-278 (no: 1565): Miiellif Cerir riviyetine
kendisine sorulan Eb(i Zur'a-Ebli Hureyre kanaliyla nakledilen bir hadisten s6z
ederken deginmektedir. Onun ifadesine gore Ebli Zur'a-Ebi Hureyre isnidiyla
nakledilen bir hadiste, Rasf{ilullah (s.a.) ashdbindan kendisine soru sormalarini
istemis; fakat sahdbe soru sormaktan gekinmisler, bunun lizerine bir adam gelerek
Isldm'm ne oldugunu sormustur. Miiellif gerdiu’l-Isldm hakkindaki bu hadisin uzun
oldugunu; onun sonunda su sekilde séylendigini belirtmistir: "By, Cibril'dir; sizin
amel etmenizi (Ogrenmenizi/bilmenizi?) istedi. Ciinkii ona (?) sormadimz!” Iste
Dérakutni, Cerir riviyetine ve bunun digindaki bazi rivayetlere vermis oldugu bu
bilgiden sonra deginmektedir. Ancak miiellif ne Cerir rivdyetiyle ne de diger

tariklerle ilgili herhangi bir metin nakletmis; sadece isnddlardan s6z etmistir. O, Cerir
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b. Abdilhamid'in EbG Hayyédn'dan nakli suretiyle gelen biri miirsel (Cerir- Ebii
Hayyan- Ebli Zur'a isnddiyla), biri merfii (Cerir- Ebi Hayyin- Ebli Zur'a- Ebii
Hureyre isnidiyla) iki tarikten bahsetmektedir.

ibn Mende (v. 395), Imdn, 1, 313 (no: 158): Isnadin son kismu ve metni
buradakiyle aymidir.

3. Digerleri

Bundan sonraki riviyetleri tasnif agisindan kolaylik saglamasi amaciyla Ebli
Zur'a'dan nakledenleri dikkate almak suretiyle siralamak istiyoruz. Ancak, buradaki
toplam ddrt rivayetten ii¢ii Ebi Zur'a'dan nakledilmekte olup sadece son rivayet Ebil

Zur'a diginda birisinden gelmektedir. S5z konusu rivayetler soyledir:
a. Umire b. el-Ka’kd’ Rivdyeti

Inceledigimiz donem igerisinde bu riviyete en erken Miislim'in (v. 261)
Sahin'inde rastlamaktayiz.”® Ziiheyr b. Harb- Cerir- Umére b. el-Ka’k4’- Ebil Zur’a-
Eb{ Hureyre isnddiyla gelen bu rivayet soyledir:
gy QB QB850 A Oo Ao ) (o 0o gLl 0 5858 5ke o s on Wisa s o b s
St La ) s L QB 45 5 2o alad day elado gl o 0 iled Jigbu alug ddle & e 0
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Do a1 3 1 gadas of 0 Jypen 130 g adle
Isnadin Tahlili

Ziiheyr b. Harb (Nesil/Bagdath, v. 234): Ebi Hayseme Ziiheyr b. Harb,
Buhéari, Miislim, Ebd Daviid, Ibn Mice, Ebi Ya'la gibi 6nemli hadisgilerin rivayette
bulundugu meghur ve sika bir kigidir.

Cerir b. Abdilhamid (Kife’li, 107-187): Sika bir ravidir.

Umére b. el-Ka’kid’ (Kifeli, v. 130'dan sonra): Eldeki kisith bilgiler

muvacehesinde Umére’nin sika oldugu s6ylenebilir.
Ebii Zur’a b. Amr (Kiifeli, v. ?): Sikadir.

39 [ibn Rahiye, Miisned, 1, 212 (no: 167)] Milslim, iman 7.
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Degerlendirme

Isndd: muttasil olan bu rivdyetin bag tarafinda yer alan, Hz. Peyganiber'in
sahibeden kendisine soru sormalarimi istedigine dair malumat, Cibril Hadisi'nin
Umdére rivayeti disindaki higbir tarikinde bulunmamaktadir. Ayrica Eb{i Hureyre'den
gelen bu rivayette de "haccetmek” konusu yer almamaktadir, Fakat buradaki en
dikkat cekici nokta iman esaslar1 arasmda "kitaplara iman" ve "kadere iman”
konusunun bulunmasidir. Daha &nceki Ibn Uleyye ve Cerir b. Abdilhamid'den gelen
Ebt Hureyre rivayetlerinde bu iki konu inanilmasi gereken hususlar arasmda yoktu.
Stiphesiz bu durum bazi1 Ebii Hureyre rivayetlerinde kader konusunun bulunmamasi
dolayisiyla dikkat gekicidir. Daha 6nce ele alman ibn Omer-Omer riviyetlerinde yer
alan kader konusunun buradaki metinde de yer almis olmasi bu sahibilerden gelen
tarikler arasindaki ortak bir noktay ifade etmektedir.

Umiére rivayeti Miislim'den 6nce ishak b. Rahfiye'nin (v. 238) kitabmnda da
mevcuttur. (Bkz. Miisned, 1, 212, no: 167.) Cerir- Umadre b. el-Ka'ki- EbQl Zur'a- Eb{l
Hureyre isnddiyla gelen bu rivayet buradakine gére daha muhtasardir. Orada kisaca,
Hz. Peygamber'in bir giin ashdbindan kendisine soru sormalarini istediginden,
onlarin ¢ekinmesinden ve bir adamun gelerek ellerini Hz. Peygamber'in dizleri
tizerine koyup ona imanm ne oldugunu sordugundan s6z edilir. Miiellif bu riviyetin
devaminin bir 6nceki (no: 166) Cerir- Ebli Hayydn- Ebl Zur'a- Ebi Hureyre
isnidiyla gelen hadisin benzeri oldugunu belirttikten sonra Umére rivayetindeki
farkhh noktalari sayar. Buna gore, Umére rivdyetinde ziydde olarak "dirilige” ve
"butiniiyle kadere” inanmak maddeleri bulunmakta; soru soran kisi her meselede
"dogru sdyledin” cimlesini s6ylemektedir. Ayrica, kiydmet aldmetleri sayilirken: 13)
(Ol B Oty agal pley 5y g N Asle oS sl 31 pall 3liadl i ) ve jhsann tarifi
sadedinde: (o5 <lS & 433 o) ifadesinin kullamldig: belirtilmektedir. Yine en son
kisimda ravilerden Ebli Zur'a'dan naklen: (eslad o 15aa3 & 3) "Ona soru sormay
ogrenmenizi murdd etti” denilmigtir.

Umére b. el-Ka'kd' Rivdyetinin Bulundugu Diger Kaynaklar

Mervezi (v. 294), Ta’zim, 1, 389 (no: 380): Ishak- Cerir- Umére b. el-Ka'ka-
Eb( Zur'a- Ebli Hureyre isnddiyla gelmektedir. Metni muhtasar olup, az yukarida
Ishak b. Réahiye rivayeti i¢in yaptigimiz degerlendirmeler (en sonda yer alan Ebii
Zur'a'min sozii harig; ¢linkii burada ondan s6z edilmez) bu rivayet i¢in de gegerlidir.
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Darakutni (v. 385), flel, VIIL, 277-278 (no: 1565): Isnid: tahville verilen bu
riviyetin degerlendirmesi, yukarida Cerlr rivéyetiyle ilgili olarak yapilanlarla
aymdir.

Ibn Mende (v. 395), fmén, 1, 152-153 (no: 16): Isnadin ilgili kismi ve metni
buradaki gibidir.

a.mlf., a.ge., I, 314 (no: 159): Isnddm son tarafi buradakine benzemektedir.
Metni ise muhtasardir. ibn Réahfiye'nin kitabmnda yer alan rivdyet i¢in yaptigimiz
degerlendirmeler (son kisimda yer alan Ebl Zur'a'nin sozii de dahil) bunun i¢in de
gecerlidir. Miiellif Ibn Mende bu hadisin sithhati iizerinde ittifak edildigini ifade
etmektedir.

Ebi Nuaym (v. 430), el-Miisnedii’l-miistahrec, 1, 103-104 (no: 86): Isnid ve
metin olarak Miislim'in verdigi riviyet ile aymdir. ki rivAyet arasinda bazi kiigiik
anlatim farklarn diginda (mesela iman esaslar1 siralanrken "Kitdbina” degil
"kitaplarina” seklinde sGylenmistir) kayda deger bir fark yoktur. En son kisimda
hadisin sahih oldugu ve Miislim tarafindan Ebi Hayseme ve Cerir'den rivayet
edildigi belirtilir.

b. Cerir b. Yezid Rivayeti

Eb{i Zur'a'dan nakledilen diger bir rivdyet Ebi Ahmed ibn Adiyy (v. 365)
tarafindan kaydedilmistir.** Muhammed b. Ubeydillah- Ubeydullah b. Yezid- el-
Velid b. Amr- Ismail b. Ebi Halid- Cerir b. Yezid- Ebi Zur’a- Ebii Hureyre isnadiyla
verilen bu rivayet soyledir:

l_uu_:iLugs.:\)d\‘;_\\JJ)ﬂ\}Au}wﬁlmwwguhuh‘fhﬂ\g&;wmiu.a‘s.‘pLu
sla Q8338 A e de ) 0o im G ah o oo 0o A G st e g aee 0 allgD
A o A AS ) o 4S5 dran (Fa da Y DS agill odic 5 alug dgle & dua il Jgu)y N day

gl Cyaall <38 Mt La 3 sl desa Uy JUE aluny 4400

Isnadin Tahlili
Ali b. Ahmed b. Ali (Ciircanh, v. ?): Miiellif ibn Adiyy'in hadisi naklettigi
seyh olan bu kisi hakkinda bir bilgiye ulagamadik.
Muhammed b. Ubeydillah (Harranl, v. 268): Muhammed b. Ubeydillah'in
hadis konusunda yeterli bilgiye sahip olmayan birisi oldugu anlagiliyor.
Ubeydullah b. Yezid (Harranl, v. ?): Mechul bir ravidir.

€ ibn Adiyy, Kdmil, VII, 74. (Miellif bu riviyete bu hadisin ravilerinden el-Velid b. Amr'n
biyografisini anlatirken deginmektedir.)
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Velid b. Amr (Harranh/Horasanh?, v. ?): Kendisiyle ihticic edilemeyecek
derecede zayif bir ravidir. |

Ismail b. Ebi Halid (Kifeli, v. 145/146): Ismail b. Ebi Halid'in giivenilir bir
ravi oldugunu soyleyebiliriz.

Cerir b. Yezid (Saml/Kifeli, v. ?): Cerir b. Yezid'in eldeki az miktardaki
bilgiye dayanarak zayif bir rivi oldugu s6ylenebilir.

Sonug olarak; Miiellif ibn Adiyy'in hadisi aldig1 seyhi Ali b. Ahmed'in kim
oldugunu bilemiyoruz. Bunun yaninda Muhammed b. Ubeydillah'm hadis konusunda
yeterli bilgiye sahip olmadigi; Ubeydullah b. Yezid'in meghul; el-Velid b. Amr'm
kendisiyle ihticic edilemeyecek derecede zayif; Cerir b. Yezid'in de zayif olduklar:
anlagilmaktadir. Isnidda bulunan ravileri kisaca tamidiktan sonra bu rivayetin
isnddmn zayif oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Degerlendirme

Isnadi zayif olan bu riviyetin metni hakkinda yorum yapacak kadar bilgi
sahibi degiliz. Miellifin ifadelerinden bu rivayetin daha uzun oldugu anlagilmaktadir.
En son kisimda yer alan ciimle, riviyeti Ibn Ebi Halid'den el-Velid b. Amr'dan
bagkasmm nakletmedigini, dolayisiyla bu tarikin garib/ferd oldugunu ifade
etmektedir. Netice olarak Ibn Adiyy tarafindan kaydedilen bu tarik isnAdindaki
zafiyet sebebiyle tek bagma ihticica elverigsizdir.

Cerir b. Yezid Rivayetinin Bulundugu Diger Kaynaklar

Ibn Adiyy tarafindan kisaca verilen bu riviyete, ondan dnce Ukayh (v. 322)
tarafindan da isaret edilmistir (Bkz. Duafd, IV, 320). Orada, el-Velid b. Amr'dan
gelen bu rivdyet benzer isnddla (Muhammed b. Ammar b. Atiyye- Muhammed b.
Idris- Muhammed b. Yezid b. Sinan- el-Velid b. Amr b. Sac- Ismail b. Ebi Halid-
Cerir b. Cerir- Ebli Zur'a- Eb{i Hureyre) ve buradakinden biraz daha kisa olmak iizere
verilmigtir. Ancak onun isnidinda, burada Cerir b. Yezid olarak kaydedilen kisi
Cerir b. Cerir seklinde yazilmustir.®' Buna ilaveten Ukayli, ismail'den nakledilen bu
rivdyetin miitdbii olmadifmi; bu rivdyetin gercekte Cerir b. Abdilhamid- Ebi

§! Ukayli'nin burada kaydettigimiz riviyetine bir yerde atifta bulunan ibn Hacer ise, Ukayli'den naklen
bu ismi Ibn Aidyy gibi Cerir b. Yezid el-Beceli diye kaydetmistir (Bkz. Lisdnu'l-Mizén, VI, 224). Bu
durumda Ukayli'nin kitabindaki isim baz1 niishalarda, baz1 miistensihler tarafindan yanhg kaydedilmig
olmalidir.
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Hayyan/Ebll Ferve/Umére b. el-Kaké- Ebll Zur'a- Ebli Hureyre isnidlariyla ve
Ismail'in hadisi olmaksizin riviyet edildigini belirtmektedir.

Dérakutni (v. 385) de: Cerir b. Yezid ve Ebli Hayyéan et-Teymi- Eb{i Zur'a-
Ebi Hureyre isnddiyla gelen bir tarike deginmekte fakat bu tarikin metnini
vermemektedir (Bkz. flel, VIII, 278).

Ibn Mende (v. 395), Jmdan, 1, 315 (no: 160): Ibn Mende, Ebi'n-Nadr
Muhammed b. Mubammed- Muhammed b. Nasr (el-Mervezi?)- Ishdk b. Ibrahim-
Cerir- Eb{i Ferve- Ebii Zur'a- Eb( Hureyre ve Ebii Zerr isnidiyla verdigi bir riviyetin
pesinden, bu hadisin bagka bir vecihten: Ismail b. Ebl Halid- Cerir b. Yezid- Ebfi
Zur'a- Eb@i Hureyre isnddiyla da nakledildigini sSyler. Fakat Ibn Mende, bu
ifadesinin sonunda "fihi makal" diyerek bu tarikle ilgili siiphesini belirtmistir.

c. es-Seriyy b. Ismail Riviyeti

Dérakutni'nin (v. 385) degindigi bir tarik: Yahyd b. Ya’ld- es-Serlyy- Ebil
Zur’a- Ebi Hureyre isnddiyla gelmektedir.®* Bu isnidla gelen rivdyetin bir metni
verilmemistir. Fakat miiellif bu tarike: Mekki b. Ibrahim- es-Seriyy- es-Sa'bi- Ebfi
Zur'a- Ebli Hureyre ve Ebli Zerr isnidiyla gelen bir riviyete isaret ettikten sonra
deginmistir. Onun s6yledifine gore es-Serlyy rivayetinde es-Sa'bi ve sahabi Ebl Zerr
zikredilmemigtir. Goriiniige gore es-Serlyy ile Ebli Zur'a arasinda bulunan eg-Sa'bi
dismiis gibidir.

Isnadin Tahlili

Yahyi b. Ya'la (Kifeli, v. 180): Hakkindaki kisith bilgiler muvacehesinde
Yahya b. Ya'lai'mn sika oldugu sSylenebilir.

Seriyy b. ismail (Kifeli, v. ?): Zayif bir ravidir.

Burada verilen isnid es-Serlyy nedeniyle zayiftir.

Degerlendirme

es-Serlyy b. Ismail nedeniyle zayif olan bu isnidin munkati oldugunu

sOylememiz de miimkiindiir. S6yle ki; her ne kadar bu isnida gore onun riviyeti Ebii

Zur'a'dan aldig1 anlagilsa da gergekte durum Syle olmasa gerektir. Ciinkii es-Seriyy'in

2 Darakutni, flel, VIIL, 278.

162



Ebl Zur'a'dan hadis rivyet ettigi konusunda tabakét kitaplarimizda bir bilgi yoktur.*®
Ebli Zur'a ile es-Seriyy arasinda bir (veya daha fazla) kigi diigmiis ofabilir.
Muhtemelen aradaki kisi eg-Sa’bi'dir. Nitekim, miellif Darakutninin burada
inceledigimiz tarikten hemen 6nce isaret ettigi ve Mekki b. ibrahim- es-Serlyy- es-
Sa'bi- Eb( Zur'a- Ebd Hureyre ve Eb{i Zerr isnddiyla gelen tarikte ikisi arasinda eg-
Sa'bl ismi kaydedilmistir.

Sonug olarak Déarakutni tarafindan kaydedilen es-Seriyy b. Isméil rivayetinin
miistakil olarak ihticAca elverigsiz ve munkat: bir riviyet oldugu kanaatindeyiz.

d. Sehr b. Havseb Riviyeti

Eb{i Hureyre'den gelen bir baska tarik Ibn Hanbel'in oglu Abdullah (v. 290)
tarafindan kaydedilmistir.®* Miiellif bu riviyete, HammAd- Matar- Abdullah b.
Biireyde- Yahya b. Ya’mer- Ibn Omer- Omer isnadiyla naklettigi bir riviyetin (no:
901) iginde isaret etmis ve bununla kader ile ilgili kisaca bir agiklama getirmigtir.
Hammad (b. Zeyd)- Matar- Sehr b. Havseb- Ebt Hureyre isnddiyla verilen bu rivayet
sOyle nakledilmigtir:

s b ge i s JE55 0 o o align O el JBy shae JB dlea J&
Isnadm Tahlili

HammaAad b. Zeyd (Basral, v. 179): Sika bir ravidir.

Matar el-Verrik (Horasanh, v. 127 civan): Olumlu ve olumsuz
degerlendirmelere maruz kalmug bir kigidir.

Sehr b. Havseb (Basrali/Saml, v. 112): Hakkinda cerh daha agir basan bir
ravidir.

Abdullah b. Ahmed b. Hanbel tarafindan kaydedilen bu riviyetin isnddi
Matar el-Verrak ve Sehr b. Havgeb nedeniyle zafiyet tasimaktadir.

Degerlendirme

Bag tarafta da belirttifimiz gibi miellif bu rivdyete Hammad- Matar-
Abdullah b. Biireyde- Yahyd b. Ya’mer- ibn Omer- Omer isnidiyla naklettigi bir
riviyetin i¢inde isaret etmistir. S6z konusu riviyette Ibn Omer'e kadere inanmayan

insanlarm sikdyet edilmesi, onun bu konuyla ilgili olarak babasi Hz. Omer'den

63 es-Seriyy b. Ismail'in hadis aldipx kisiler arasmda Ebi Zur'a zikredilmemistir. (Bkz. Mizzi, 7K, X,
227.) Yine Eb Zur'a'dan riviyette bulunanlar arasmda da es-Serlyy b. Ismail ismi yer almamaktadur.
&Bkz' Mizzi, age., XXXIII, 323-324.)

Abdullah b. Ahmed b. Hanbel, Siinne, 11, 414.
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naklen Hz. Peygamber'in huzurunda meydana gelen olaydan bahsi vardirr. Hz.
Omer'den nakledilen bu rivayette Rastlullah'a (s.a.) sirasiyla Isldm, ihsdn, iman ve
kiydmetin zamam hakkinda sorulan sorulardan ve bunlarin cevaplarindan s6z
edilmektedir. Burada inceledigimiz Sehr b. Havsgeb rivayetine de imanla ilgili kismun
hemen pesinden isaret edilmigtir. Orada iman ile ilgili kisimda siralanan seyler su
sekildedir: "Allah'a, meleklerine, Fkitaplarina, peygamberlerine, oliime, dirilise,
cennete-cehenneme ve tiimiiyle kadere inanmandir." Iste buradaki "tiimiiyle kadere"
ifadesi Sehr b. Havseb riviyetinde "hayir ve serriyle kadere” seklinde nakledilmigtir.
Bunun disinda Hammaéd- Matar- Sehr- Eb{i Hureyere isnidiyla gelen rivayetle ilgili
baska malumat verilmemigtir. Oyle goriiniiyor ki miiellif, Matar el-Verrak'tan gelen
iki ayr1 rivayetteki farkl bir anlatima isaret etmekle yetinmistir. Isaret edilen kismin
digindaki bsliimlerin Hz. Omer'den naklen verilen metinle ortiistip 6rtiigmedigini de
bilmiyoruz.

isnAdinda zafiyet tasiyan bu tarik hakkinda yorum yapacak kadar malumata
sahip olmadifimiz1 ifade etmemiz gerekiyor. Ancak metin kisminda kader hakkinda
verilen kisa malumat, bazi Ebi Hureyre rivayetlerinde kadere iman konusunun
bulunmadig1 goz Sniinde bulundurulunca iizerinde dikkatle durulmasi gerekli bir
husustur. Isnddmm zayifigina ragmen bu bilgi, Ibn Omer-Omer rivayetlerinde yer
alan kadere iman ifadesini destekler mahiyettedir. Baz1 Ebi Hureyre rivayetlerinin
aksine bu durum kadere imanin gerekliligi yoniinde bir sonug ortaya ¢ikarmaktadir.

Sehr b, Havseb Riviyetinin Bulundugu Diger Kaynaklar

Abdullah b. Ahmed tarafindan kaydedilen bu tarike Muhammed b. Nars el-
Mervezi (v. 294) de isaret etmistir. (Ta’zim 1, 372.) Mervezi de aym sekilde bir Ibn
Omer-Omer rivéyetinin (Bkz. I, 370-372, no: 366) iginde bu riviyete deginmistir.

Mervezi'nin bu rivayeti verig sekli ve verdigi kisim buradakiyle tamamen aynidir.

IV. Ebi Hureyre ve Ebii Zerr’den Birlikte Gelen Riviyetler

Sahdbeden Ebt Hureyre ve Ebl Zerr'den birlikte gelen rivayetleri, -sadece
Ebl Hureyre'den nakledilenlerde oldugu gibi- bu ikisinden Ebé Zur'a b. Amr
nakletmektedir. Ebly Zur'a'dan ise iki kisi nakletmekte olup bunlar: Ebii Ferve ve
Amir es-Sa'bi'dir. Bu nedenle bu kisimdaki rivayetler, Ebi Zur'a'dan alan kisilerin
ismine gore Ebli Ferve ve es-Sa’bi rivayetleri olmak tizere iki baghk altinda
toplanacaktir:
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1. Ebii Ferve Riviyeti

Bezzér (v. 292) tarafindan kaydedilen bu riviyet Yusuf b. Musa- Cerir (b.
Abdilhamid)- Ebl Ferve- Ebli Zur’a- Ebi Hureyre ve Ebli Zerr isnidiyla
gelmektedir.®® S6z konusu rivayet soyledir:
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Isnadin Tahlili
Yusuf b. Musa el-Kattin (Kifeli, v. 252/253): Bezzir'in seyhi Yusuf b.
Musa'nin giivenilir bir ravi oldugu anlagiimaktadir.
Cerir b. Abdilhamid (Kidfe’li, 107-187): Genel itibariyle sika bir ravidir.
Ebii Ferve el-Hemedani (Kiife’li, v. ?): Sika bir kigidir.
Ebi Zur’a (Kifeli, v. ?): Sikadir.
Bu rivédyetin isnddinda dikkat gekici bir illet yoktur denebilir.
Degerlendirme
Bezzir tarafindan kaydedilen metinde dikkat ¢eken bazi noktalar mevcuttur.
S6z gelimi; disaridan gelen yabancilarin Hz. Peygamber ile goriismesi igin yapildig1
sdylenen bir mekan (diikkan) ile ilgili bundan dnceki rivayetlerin (Ishdk b. Réahiye
rivayeti harig) kahir ekseriyetinde bir bilgi yoktur. Yine Isldm ile ilgili kisimda baz1
rivayetlerdeki "sehddeteyn” ctimleleri burada: "Allah’a ibddet etmen ve O'na hicbir

seyi ortak kogmaman” seklinde ifade edilmistir. /man ile ilgili hususlar arasinda

¢ [ibn Réahdye, Miisned, 1, 209-210 (no: 165)] Bezzir, Miisned, IX, 419-420 (no: 4025). Bu rivéayet
Ebii Zur'a b. Amr b. Cerir'in Ebd Zerr'den riviyet ettigi hadislerin yer aldigi bSliimde verilmigir.
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"Ghiret giintine inanmak" maddesinin yer almamasi, buna karsilik "kadere inanmak”
ifadesinin bulunmas: dikkat gekicidir. Ebli Hureyre'den nakledilen bazi rivayetlerde
"kadere inanmak” maddesinin yer almadig1 diisiiniillince bu durum gayet 6nemlidir.
Ayrica miiellifin son boliimde belirttigi gibi "gelen kisinin Dihyetu'l-Kelbi suretinde"
olduguna dair ciimle de dikkat ¢ekmekte olup biiylik ihtimalle bu ifade riviyete
sonradan girmistir. Bu bilginin vehim olduguna dair daha 6nceden Ibn Hacer ve
Ayni gibi baz1 sarihlerden nakiller yapilmigti.

Bezzir'dan once bu rivayet Ishak b. Rahéye'nin (v. 238) kitabinda: Cerir-
Ebl Ferve- Ebli Zur’a- Ebi Hureyre ve Ebl Zerr isnddiyla yer almustir. (Bkz.
Miisned, 1, 209-210, no: 165.) ibn Réahfiye'nin metni ile Bezzir tarafindan verilen
metin biiyiikk oranda Ortligmekle birlikte bazi anlatim farklar1 da vardir. Mesela
Bezzir'm: (slesd Y adaus &) seklinde verdigi ifade, Ibn Rahfiye tarafindan: Jbe adaw &)
(sLawd (10 seklinde kaydedilmigtir. Yine Bezzar'm metninde son kisimda, gelen kiginin
"Cibril oldugu" s6ylenmis fakat onun insanlara dinlerini 6gretmek tizere geldiginden
bahsedilmemistir. Buna karsihk Ibn Réhilye'nin metninde ilgili boliim: "Siiphesiz o
Cibril'dir, size 6gretmek igin geldi” seklinde yer almistir. Bunun digindaki anlatimlar
biiytik oranda aymdir.

Ebii Ferve Riviyetinin Bulundugu Diger Kaynaklar

Buhiri (v. 256), Halku ef’dli’l-ibdd, s. 60-61 (no: 189): Muhammed b.
Seldm- Cerir-Eb{i Ferve- Ebli Zur'a- Eb( Zerr ve Eb(G Hureyre isnidiyla gelmektedir.
Bu riviyetin metin kismu muhtasar olup kisaca, bir adamm geliginden, Hz.
Peygamber'e selam verisinden ve ona iman hakkinda soru sorusundan bahsedilir. Bu
soruya verilen kargilik Bezzir'm metniyle aym sayilir. Sadece "peygamberlere iman"
yerine "peygambere iman" ifadesi kullanilmugtir. Muhtemelen bu kelimenin cemi
oldugunu ifade eden "y4 ve nun" harfleri diigmiigtiir. Orada verilen metnin bag
tarafinda Hz. Peygamber icin yapildig: s6ylenen mekéndan (diikkkan) bahis olmamas:
dikkat gekicidir.

Ebi Daviid (v. 275), Siinnet 17 (no: 4698): "Kader hakkindaki bab" baglig1
altmda yer alan bu rivayet: Osman b. Ebi Seybe- Cerir- Ebil Ferve- Ebfi Zur'a- Ebli
Zerr ve Ebl Hureyre isnddiyla verilmistir. Metni muhtasardir. Hz. Peygamber igin
yapilan mekandan bahseden kisimdan itibaren, adamin gelisi ve selam verisi kismma

kadarki b6liimii igine alir. Bunun diginda bir bilgi verilmemigtir.
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Mervezi (v. 294), Ta’zim, 1, 385-387 (no: 378): "Ebli Hureyre hadisinin
tarikleri" bab1 altinda verilmigtir. Ishdk- Cerir- Ebi Ferve- Ebli Zur'a- Eb( Zerr ve
Ebli Hureyre isnidiyla gelmektedir. Yukarida degindigimiz Ishdk b. Rahiye
riviyetine benzemektedir. Zaten isnddda bulunan Ishak da Ibn Rahfye'dir.

Neséf (v. 301), Iman 6 (no: 4991): "Iman ve islam'in vasfi" adh bab bashg:
altinda kaydedilmigtir. Muhammed b. Kuddme- Cerir- Ebi Ferve- Ebli Zur'a- Ebi
Zerr ve Ebl Hureyre ispiddiyla verilmistir. Daba ¢ok Ibn Rahfiye rivayetine
benzemektedir. Fakat soru sorduktan sonra adamin kaybolmas: esnasinda "semaya
yikselme" veya "toz bulutu yiikselmesi" gibi olaydan s6z edilmez. Bunun disinda
6nemli bir fark mevcut degildir.

Déirakutni (v. 385) Ilel, VIII, 278: Cerir- Ebfi Ferve- Ebi Zur'a- Eb{i Zerr ve
Ebfl Hureyre isnddiyla gelen bir tarike kisaca atif yapilmis; metin kismna sadece:
"Hz. Peygamber ashdbi arasinda otururdu” diye baglanmig, devami verilmemistir.
Ayrica Bezzir'm son boliimle ilgili olarak bahsettigi ve es-Seriyy b. Ismail’den gelen
tarikten Darakutni de bahsetmis ancak herhangi bir tenkit getirmemnistir.%

ibn Mende (v. 395), fmdn, 1, 314-315 (no: 160): Ebi'n-Nadr Muhammed b.
Muhammed- Muhammed b. Nasr (el-Mervezi?)- Ishak b. ibrahim- Cerir- Eb Ferve-
Ebl Zur'a- Ebii Hureyre ve Ebi Zerr isnidiyla verilmektedir. Ayni zamanda isnaddda
da bulunan Ibn Rihfiye'nin metniyle ortligmektedir denilebilir. Yalmz, ilk bastan
itibaren Islém ve iman kismma kadar onunla aym olup imanmn cevabmdan sonra
semadan bir tozun yiikseldigi s6ylenen son kisma gegilir. Son kisimda da Hz.
Peygamber'in gelen kiginin Cibril olduguna ve (dinlerini) 6gretmek ilizere geldigine
dair ciimlesinden sonra rivayet bitmektedir. Ayrica burada onun Dihyetu'l-Kelbi
suretinde geldigine dair malumat da yoktur.

Ebf Ferve riviyetine bagka miiellifler de atifta bulunmugtur.®’

5 Metni verilmeyen bir es-Seriyy rivyetini Ebli Hureyre riviyetlerinden bahsederken incelemistik.

57 Mesela bkz. Sem'ani (v. 562), Edebu'l-imld ve'l-istimld, s. 50 (Sadece Hz. Peygamber igin yapilan
ozel mekindan séz edilen giris kisma mevcuttur.); Suyiiti (v. 911), ed-Diirru’l-mensir, 1, 413
(Isnadsiz bir gekilde Ibn Merdiye/Miirdeveyh’ten naklen verilmistir. Sahdbe ile Hz. Peygamber
otururken bir adammn gelisinden baglayarak iman ile ilgili kismm sonuna kadar yer alan bélim
verilmigtir. Bas tarafta Hz. Peygamber i¢in yapilmig olan yiiksek mekéan (diikkdn) hakkmda malumat
verilmemigtir.).
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2. Amir es-Sa'bi Rivéyeti

Dérakutni (v. 385) tarafindan atif yapilan bu riviyetin herhangi bir metnine
sahip degiliz.®® Miiellif bu tarike, kendisine Ebi Zur'a-Ebt Hureyre isnddiyla gelen
bir rivayet hakkinda sorulan bir soruya verdigi cevabin sonunda, bu rivayetle ilgili
baska tarikleri verirken isaret etmistir, S6z konusu rivyet Mekki b, Ibrghim- es-
Seriyy- es-Sa’bi- Ebli Zur’a- Ebli Hureyre ve Ebil Zerr isnidiyla gelmektedir.

Isnadin Tahlili

Mekki b. Ibrahim (Belhli, 126-214/215): Sika bir kisi oldugu s8ylenebilir.

es-Seriyy b. Ismail (Kafeli, v. ?): Zayif bir ravidir.

Amir eg-Sa’bi (Kdfeli, 21-103/104): Giivenilir oldugu anlagilmaktadir.

Ebdi Zur’a (Kifeli, v. ?): Sikadr.

Isnad1 teskil eden rivilerden es-Serfyy b. Ismail hari¢ digerlerinde géze
carpan bir problem yoktur. es-Seriyy ise zayif bir rdvidir. Bu rdviden dolay1
Dérakutni'nin igaret ettii ve metnini bilmedigimiz bu tarikin tek basina sihhat ifade
ettigini séylememiz zordur.

Degerlendirme

Isndd1 es-Seriyy b. Ismail'den dolay: illetli olan bu riviyetin metni hakkinda
bir bilgiye sahip degiliz. Miiellif sadece bu tarike igaret etmekle yetinmigtir. Bundan
dolay: fazla yorum yapma imkdmmiz yoktur.

V. Enes b. Milik’ten Gelen Riviyetler

Cibril Hadisi'nin Enes b, Malik'ten gelen iki tarikine ulagabildik. Bu iki tariki,
Enes'ten rivdyeti nakleden kigilerin ismine gore Sébit el-Biinini ve er-Rabi b. Enes

rivayetlerl® olarak incelemek miimkiindiir:

1. Sabit el-Biinani Rivaiyeii
Sabit el-Biindni'nin Enes b, Mélik'ten naklettigi rivayet, inceledigimiz donem
itibariyle en erken Buhérinin (v. 256) Halku ef'dli'l-ibdd isimli eserinde

8 Dérakutni, flel, VIIL, 278 (no: 1565).

% Burada zikredilen iki riviyete belki bir de Cabir b. Zeyd tarikini ilave edebiliriz. Ancak bu tarike
sadece Buhéri Oncesi dénemin milelliflerinden er-Rabf b. Habib'in (v. 175 veya 180) kitabmda
rastladik ve bunda mezkur hadisin tamami degil yalmzca ihsdn ile ilgili kismi mevcuttur. Ebd
Ubeyde- Cabir b. Zeyd- Enes b. Mélik isnddiyla nakledilen bu riviyet i¢in bkz. Rabi, Miisned, s. 42
(no: 56).
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bulunmaktadir.”® Misa b, Ismiil- ed-Dahhék b, Neberas- Sabit- Enes isnadiyla gelen
bu rivéyet soyledir:
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Isnddmm Tahlili

Misa b. Ismail (Basral, v. 223): Sikadir.

ed-Dahhik b. Neberis (Basrah, v. ?): Zayif oldugu anlagilmaktadur.

Sébit el-Biinani (Basrah, v. 127): Giivenilir bir kisi oldugunu sdyleyebiliriz.

Bu rivayetin isnddmin, ed-Dahhdk b. Neberds nedeniyle muallel oldugu
anlagiimaktadrr, ibn Adiyy kendisinden sika birisi riviyet ettigi takdirde Sébit el-
Biinini'nin hadislerinin miistakim oldufunu ifade etmistir. ed-Dahhék b. Neberis
zayif bir kisi oldufu icin riviyetin miistakim (saglam) oldufunu sSylemek zordur.
Ibn Hacerin (v. 852) ifadesine gore ise Enes'ten gelen bu rivAyetin isnidi
hasendir.”' Buhari sarihleri Ayni (v. 855) ve Kastaldni (v. 923) de aym: kanaati
paylagmaktadirlar.”

Degerlendirme

Buhéri (v. 256) bu riviyete Sahfh'inde yer vermemis, bunu Halku ef'dli'l-ibdd
isimli eserinde kaydetmigtir. Bu durum Enes'ten gelen bu riviyetin onun nazarinda
sthhat agisindan problem tasgidifim gosterebilir. Nitekim burada verilen rivdyetin
isndd1 ed-Dahhik b. Neberds sebebiyle zafiyet tagmmaktadir. Metin olarak da bu
riviyet Ibn Omer-Omer ve Ebli Hureyre rivdyetlerine gore bazi eksik ve ziyade
bilgiler ihtiva etmektedir. Mesela bu rivdyette iman konusuna hi¢ yer verilmemistir.
Bu durumun, riviyetin muhtasar olarak nakledilmesinden kaynaklandigm soylemek
zordur. Ciinkii metnin anlatilig iislubu ve siyak-sibak durumu buna delildir. Isldm,
ihsén ve kiydmetin zamam hakkindaki sorulara yer verilip de bunlar arasinda yer alan

7 Buhiri, age., s. 61-62 (no: 191).

™ Feth, 1, 86. Ibn Hacer Cibril Hadisi ile ilgili Enes'ten gelen ve Bezzér ile Halku ef'dli'l-ibdd isimli
eserinde Buhérinin tahric ettikleri bir riviyetten sz etmis fakat ne isnid, ne de metin vermistir.
Buhiéri'nin ismi gegen eserinde kaydettigi tarik burada fizerinde durdugumuz tarik oldugu igin, s6z
konusu riviyetin bu oldugunu diisiiniiyoruz.

2 Ayni, Umde, 1, 329; Kastalani, Irsddu's-sdri, 1, 142,
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iman konusuna deginilmemesi metnin eksik nakledildigini diisiindiirmektedir. Halku
ef'dli'l-ibdd isimli eseri tahkik eden Bedrul-Bedr, Buhirinin metnini verirken
kaydetmedigi iman ile ilgili kism da parantez iginde vermis ve dipnotta bir agiklama
yaparak bu parantez icinde verilen kismin Bezzar'dan ziyide olarak kaydedildigini
glinkii siyAkm bunu gerektirdigini soylemistir.”

Ayrica kiydmetin aldmetlerinin meveut oldugunun stylenmesi fakat higbir
aldmetten bahsedilmemesi de kanaatimizce bu metnin eksik olarak nakledildigini
gosteren diger bir misaldir. En son kisinda yer alan: (psad J 43,80 Qs e by ) "By
giinden once o, yadwrgadigim bir hal iizere gelmedi” ciimlesi de ravilerden birisi
tarafindan sonradan eklenmis bir ziyAde bilgi gibi goriinmektedir.”* Nitekim Enes
riviyetinin yer aldiga baz1 kaynaklarda bu ciimle bulunmamaktadir,”

Gerek isnfdinda zayif bir rvi bulunmasi, gerekse metindeki dikkat gekilen
ziyade ve noksan bilgiler Enes b. Mélik'ten gelen bu riviyetin en azindan bu tarikinin
tek bagina ihticdc edilmesi i¢in 6nemli bir kusurdur. Bezzir da Enes hadisi olarak bu
rivayetin garib oldugu kanaatindedir.”®

Sabit el-Biindni Rivdyetinin Bulundugu Diger Kaynaklar

Muhammed b. Nasr el-Mervezi (v. 294) Bubdrinin (v. 256) verdigi Enes
riviyetini bagka bir tarikle kaydetmistir.”’ Mervezi bu tarike "Enes hadisinin
tarikleri" bab baghfi altinda deginmigtir. Onun verdigi tarikin isnddinda miellifin
seyhi konumunda Buhiri de vardir. S6z konusu rivayetin isnddi: Muhammed b. Ali
el-Verrak ve Muhammed b. Ismail el-Buhari- Harmi b. Hafs- ed-Dahhak b. Neberés-
Sabit- Enes b. Malik seklindedir. Buna gére Buhéri Enes riviyetini hem Musa b.

™ Bkz. Halku efdli'l-ibdd, s. 62. Muhakkikin parantez iginde verdigi kisimda su hususlar yer
almaktadir: Jsldm hakkindaki soruya cevap verilmesinin ve burada swralanan seyleri yapanlarin
Miislim olacaklarmm sdylenmesinden sonra bu cevap soru soran tarafindan tasdik edilmigtir. Bunun
fizerine sahébe: "Bakin suna! Hem soruyor, hem de sanki ondan daha iyi bilir gibi tasdik ediyor!”
demislerdir. Bu ifadenin pesinden ashdbin o adami tanimadiklar1 sdyleniyor. Bunun akabinde de o kigi
Hz. Peygamber'e imanm ne oldufunu sormaktadir. Aciklamaya gére iman su hususlardan
olusmaktadir: "Allah'a, dhiret giimiine, meleklere, Kitdb'a, Peygamberlere, oliime, dirilise, hesaba,
cennete-cechenneme ve tamamiyla kadere inanmaktir.” Tahkik edenin parantez iginde verdigi kisim
burada bitmektedir.

™ Bu ifade baz: riviyetlerde daha degisik bir sekilde yer almstir. Mesela bkz. Mervez, Ta’zim, 1,
376-377 (no: 368); Taberani, Kebir, XII, 430 (no: 13581); Héris, Miisned (Zevdidu'l-Heysemi), 1, 154-
155 (I-11, Medine, 1413/1992).

75 Mesela bkz. Heysemi, Kegfu'l-estdr an Zevdidi'l-Bezzdr, 1, 20-21 (no: 22, I-1I, Beyrfit, 1404/1984);
Suytti, ed-Diirru’l-mensir, 1, 413 (I-VIIL, Beyrfit, 1993).

76 Heysemi, age., I, 21.

" Mervezi, age., I, 389-391 (no: 381).
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Ismailden hem de Harmi b. Hafs'tan (Basrall, v. 223/226) almis olmaktadir.
Mervezi tarafindan verilen metin buradakine oldukg¢a benzemekte olup bununla
birlikte onda baz farklar da mevcuttur. Mesela o metinde, gelen kiginin Hz.
Peygamber'in 6niine oturdugundan s6z edildikten sonra onun ellerini Rasiilullah'n
dizlerine koydugu sdylenir. Yine, orada Buhérnin metninde yer almayan iman ile
ilgili kissm da mevcuttur. Mervezinin metninde swasiyla Isldm, iman, ihsdn ve
kiydmetin zamam hakkmda sorulan sorular ve bunlarm cevaplari bulunmaktadir.
Islam, ihsén ve kiyémetin zamam ile ilgili bolimlerde verilen malumat Buhérinin
verdigi malumat ile baz: farklar disinda’ aymdir. Mervezinin iman ile ilgili sorunun
cevabinda kaydettikleri ise soyledir: "Allah’a, dhiret giiniine, meleklere, Kitdb'a,
Peygamberlere, oliime, diriligse, hesaba, cennete-cehenneme ve tamamwyla kadere
inanmaktir.” (Bu hususlara inamldify takdirde iman etmiy olup olmayacag sorulunca
buna da evet diye cevap verilmis; bu cevap o kisi tarafindan tasdik edilmigtir.)
Rivéyetin son kismindaki anlatim buradakinden daha genis olsa da verilen malumat
Buhéri'nin verdigiyle aym anlamdadir.

S6z konusu rivayetin Bezzir (v. 292) tarafindan da nakledildigi
anlagtimaktadir. Nitekim Nureddin el-Heysemi (v. 807) Kegfu'l-estdr an Zevdidi'l-
Bezzdr isimli eserde Enes rivAyetine yer vermistir.”” Bu rivAyet Muhammed b.
Merzik- Harmi b. Hafs- ed-Dahhik b. Neberds- Sabit- Enes isnidiyla gelmekte olup
metin itibariyle az once iizerinde durdugumuz Mervezi riviyetiyle biiyiik olgiide
aymdir. Burada da Isldm, iman, ihsdn ve kiydmetin zamam konulan {izerinde
durulmaktadir. Fakat Heyseminin verdigi metinde "kiydmetin aldmetleri olduguna”
dair ctimle ile en son kisimda yer alan: (a5 S8 45 &4 Js e @by &) ciimlesi meveut
degildir. Bu riviyetin sonunda Bezzir'n kisa bir degerlendirmesi mevcuttur. Buna
gbre Bezzir bu riviyetin Enes hadisi olarak garib oldugunu, bunu sadece bu isnid
ile bildiklerini sdylemis; isnidda bulunan ed-Dahhik b. Neberis'ta beis olmadigim
sOylemistir.

™® Mesela; Isldm ile ilgili kisimda siralanan seyleri yapanlarin Miislim olacaklarnm sdylenmesinden
ve bu cevabin soru soran tarafindan tasdik edilmesinden sonra sahibe: "Hem soruyor, hem de sanki
ondan daha iyi bilir gibi tasdik ediyor!” diyerek hayretlerini ifade etmiglerdir. Bu arada ashibm o
adam taniyip tanimadiklan sorulmus, onlar da tanmmadiklarmi sylemiglerdir. Ayrica ikhsdn ile ilgili
agiklamanm ardindan bunu yapanlarin mubsin olacaklart belirtilmistir.

" Heysemi, age., 1, 20-21 (no: 22, "Dinin Kaviidi" isimli babda).
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Sabit el-Biinini rivAyetinin mevcut aldugu baska eserler de vardir. *

2. er-Rabi b. Enes Rivayeti

er-Rabi’ b. Enes vasitasiyla Enes b. Mélik'ten gelen bu riviyete Muhammed
b. Nasr b. el-Mervezi'nin (v. 294) eserinde rastlamaktayiz.®' ishak- Ubeydullah b.
Musi- Ebll Ca’fer- er-Rabi’ b. Enes- Enes b. Malik isnddiyla nakledilen bu rivayet
sOyledir:
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Isnadin Tahlili

ishak b. ibrahim (Mervli, v. 238): Meshur hadisgi Ibn Rahiiye'dir.

Ubeydullah b. Musé (Kiifeli, v. 213): Genel olarak giivenilir bir kisidir.

Ebi Ca’fer er-Rizi (Mervli/Reyli, 90 sinir-160 smri): Verilen bilgilere
gore Ebll Ca'fer er-RAz1'nin sika ravilerin rivayetlerine muhélif olan rivéyetleri ile tek
bagina ihticic etmemek uygundur.

er-Rab? b. Enes (Basraly, v. 139): Genel itibariyle er-Rabi b. Enes'in sika
bir ravi oldugu s6ylenebilir.

Bu riviyetin isnddinda durumu giipheli olan bir kisi vardir, o da Ebti Ca'fer
er-Razi'dir. Ibn Hibban'm, kendisinden Ebii Ca'fer er-R4zi nakilde bulundugu zaman
er-Rabi b. Enes'in hadisinden sakindifint sdylemesi dikkat ¢ekici olup {izerinde

bulundugumuz riviyeti de bu agidan olumsuz olarak etkilemektedir.

8 Mesela Heysemi (v. 807) Enes'ten gelen bu riviyete Mecmau'z—zevdid adli eserinde de yer
vermigtir. (Bu rivayetin isnidinda sadece sahabi rdvisi Enes b. Milik'in ismi kaydedilmistir. Metin
olarak ise yukarida igaret edilen Bezzir ve Mervezi'nin verdikleri riviyetlerle aymidir. age., 1, 40.);
yine bkz. Suyiti (v. 911), ed-Diirru’l-mensir, I, 413 (Bezzér’dan isnadsiz bir sekilde (sadece Enes'in
ismi verilerek) nakledilmektedir. Buhérinin buradaki metniyle aymdir. Su kadar var ki en son
kisimdaki ctimle meveut degildir.). Sia dlimlerinden Allime el-Meclisi (v. 1110) kitabinda Cibril
Hadisi'nin Enes'ten gelen bir tarikini isnddsiz olarak vermigtir. Bu riviyetteki ifadeler buradaki tarike
daha ¢ok benzemekte oldugu igin bu kisimda isaret etmek uygundur. (Bkz. Bikdru'l-envdr, LVI, 260-
261. Rivéyetin tamami verilmemis, dnceki kisimlarmin da oldugu ifade edildikten sonra kyydmetin
zamam: hakkindaki boliim kaydedilmistir. En sonda ise, Hz. Peygamber'in soru soranmn getirilmesini
istemesi ve onu bulamamalar1 tizerine onun Cibril oldugunu haber vermesi bilgisi zikredilir.)

81 Mervezi, Ta 'zim, 1, 391-392 (no: 382).
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Degerlendirme

Diger rivayetlerle kargilastirildiginda buradaki riviyette ziydde ve noksan
kabilinden dikkat ¢ekici bazi hususlarin bulundugu goriilmektedir. Gelen kiginin
"Cibril" oldugunun bagta sOylenmesi; daha Onceden Cibril'in Hz. Peygamber'e
"Dihye suretinde” geldiginin belirtilmesi; Isldm ile ilgili kisimda "orug” ve
"hacdan”, iman ile ilgili kisimda da "kaderden” sbz edilmemesi; bey gayb
hususunun: (<l e owed wiis) geklindeki bir terkiple ifade edilmesi dikkat ¢ekici
noktalardandir.

Bu gibi hususlar dikkatleri isnddda bulunan Ebfi Ca'fer er-Réazi'ye
yoneltmektedir. Ozellikle Tbn Hibbin'm, Ebfi Ca'fer'in meshur rivilerden miinker
seyler nakletmekle infirdd ettigini s6ylemesi; bu nedenle onun sika kigilerin
riviyetlerine muvéifik olan hadislerinin digindaki hadislerle ihticAct hog g6rmemesi,
yine giivenilir kigilere muh4lif olan riviyetleriyle itibarin da cdiz olmadigin ifade
etmesi, {izerinde bulundugumuz rivayetteki ziydde ve noksan bilgilerle en azindan
tek basina ihticic etmemeyi gerektirmektedir.

er-Rabi b. Enes riviyetine Heysemi (v. 807) de kisaca deginmektedir.*

VI.  ibn Abbas’tan Gelen Riviyetler

Cibril Hadisi'min isnad edildigi sabdbilerden bir digeri Ibn Abbas'trr. S6z
konusu riviyeti Ibn Abbas'tan nakleden iki kisi kaydedilmektedir ki bunlar: Sehr b.
Havseb ve Ebit Zabyan adh kisilerdir. Bu nedenle bu iki rivdyeti onlarn isimleri

altinda incelemek istiyoruz:

1.  Sehr b. Havseb Rivayeti
Ibn Abbas'tan nakledilen bu rivayet Buhari (v. 256) sonras1 dénemde en

erken Haris b. Ebi Usdme'nin (v. 282) Miisned isimli eserinde yer almaktadir.®

8 Heysemi, Kegfu'l-estdr, 1, 21 (no: 23). Abbas b. Muhammed ed-Diiri- Ubeydullah b. Musa- Ebi
Ca'fer er-Rizi- er-Rabi b. Enes isnidiyla gelen bu rivdyetin metin kisminda bir adamin Hz.
Peygamber'e (s.a.) yolculuk yapan bir kisi suretinde geldifinden; ona Isldm'm ne oldugunu
sordugundan bahsedilir. Bundan sonra ise rivdyetin ibn Omer-Omer hadisinin benzeri oldugu ifade
edilir, Riviyetin pesinden Bezzér'dan naklen kisa bir bilgi verilir. Buna gére isnddda bulunan er-Rabi
b. Enes kendisinde beis olmayan (14 be'se bih) birisi olup aslen Rey'lidir ve Enes b. Milik'in soyundan
gelen (ayn1 ismi tagtyan) kisi degildir. Bu agiklamalardan sonra riviyet sona erer.

3 [Ahmed, Miisned, 1, 319 (no: 2926), IV, 164, no: (17169).] Haris, age., (Zevdidii’l-Heysemi), I, 154-
155 (I-II, Medine, 1413/1992).
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Asim b. Ali- el-Hakem b. Fasil- Eb’l-Hakem- Sehr b. Havseb- Ibn Abbas isnadiyla
nakledilen s6z konusu rivayet s6yledir:
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Isnadin Tahlili

Asim b. Ali (Visith, v. 220/221): Asim b. Ali'nin baz1 miinker riviyetleri
olsa da genel itibariyle ihticic edilebilir bir ravi oldugunu s6yleyebiliriz.

el-Hakem b. Fasil (Visith, v. 175): Bu rivinin ismi bazi kaynaklarda pSal)
(Ju=d (n el-Hakem b. Fadil seklinde "sdd" harfiyle degil "dad" harfiyle
kaydedilmigtir. Bu ikisinin ayni kisi oldugu verilen bilgilerin ortakligindan
anlagilmaktadir. el-Hakem b. Fasil/Fadil'in zay1f olmasi daha muhtemeldir.

Seyyar Ebii’l-Hakem (Vasith/Basrah, v. 122): Eldeki kisith bilgiler
kadariyla Seyyar Ebii'l-Hakem'in sika oldugu s6ylenebilir.

Sehr b. Havseb (Basral/Samh, v. 112): Hakkinda cerh daha agir basmakta
olup kendisiyle ihticdc edilmemesi yoniinde goriis beyan edilmigtir.

Bu bilgiler 1s1ginda, el-Hakem b. Fasil/Fadil, Sehr b. Havseb (ve belki Asim
b. Ali) gibi kisiler nedeniyle bu rivayetin isnddinin zayif oldugu ortaya ¢ikmaktadir.
Ibn Hacer, Ahmed b. Hanbel tarafindan tahric edildigini soyledigi bir Ibn Abbas
riviyetinden bahseder ve bunun isnAdini hasen olarak belirtir.** Onun s6z konusu
ettigi riviyet burada iizerinde durdugumuz rivayet olsa gerektir. Ciinkii az sonra
goriilecegi gibi dier Ibn Abbas riviyeti Bezzar tarafindan kaydedilmistir.

Degerlendirme
Sehr b. Havseb'in Ibn Abbas'tan naklettigi bu riviyet bazi anlatim farklari,

ziyAde ve noksan bilgilerle beraber Ahmed b. Hanbel'in (v. 241) Miisned adli

8 Feth, 1, 86. Muhtemelen Ibn Hacer bu isnidin bagka isnidlar ile desteklenmesi sonucu hasen li-
Bayrihi olmasim kastetmektedir.
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eserinde de bulunmaktadir.®> O rivayetle buradaki arasinda cok nemli olmayan bazi
anlatim farklar1 vardir. Sozgelimi ihsdn tarif edilirken buradaki gibi: (&) a3 of)
ifadesi degil (& dexi of) ifadesi kullamlmugtrr. Kiydmetin zamam hakkmda sorulan
sorunun cevabina "Subhdnallah!" denilerek baglanmgtir. Bu kisimda sayilan
alimetler de daha derli toplu bir ciimle halinde verilmigtir. O riviyetin buradakinden
fark: ise, en son kisimda: (o JB Al g lall slially oL Glacal ey & gy by JB)
seklinde bir climlenin yer almasidir. Ayrica Ibn Hanbel'in metninin sonunda, gelen
kisinin Cibril oldugunu bildiren ciimle ile; Hz. Peygamber'in agzindan verilen: "Bu
defa gelisi hari¢ hangi surette gelirse gelsin onu tammusimdir” seklindeki ciimle
mevcut degildir.

Bu rivdyetin kisa bir bolimi, Miisned, TV, 164’te de verilmistir. Burada
kisaca Cibrilin gelisinden, Hz. Peygamber'in huzurunda oturusundan soz edilir;
kiydmetin Oncesinde vaki olacak aldmetlere atifta bulunularak bunlardan sadece
"cdriyenin efendisini dogurmasi1” olaymndan bahsedilir. Hadisin burada verilen
kistmdan daha uzun olduguna isaret edilerek rivayet bitirilir. Bunun diginda herhangi
bir bilgi verilmez.

Netice olarak isnddi zayif olan bu riviyetin metin kismu da ihtiva ettigi baz1
ziyadeler ve eksik bilgiler nedeniyle tek bagma ihticic edilemeyecek bir durumdadir.
Buhéri 6ncesi donemde Ahmed b. Hanbel'in naklettigi bu riviyeti incelerken de ifade
ettigimiz gibi Eb#’l-Fidd Ibn Kesir (v. 774), bu rivdyetin garib oldugunu ve
(uleménm?) bunu tahric etmediklerini belirtmistir. ¥

Sehr b. Havseb rivayetine sonraki déSnemde bazi alimler tarafindan atifta
bulunulmugtur. ¥

8 Ahmed, age., 1, 319 (no: 2926): Aslinda burada verilen metnin herhangi bir isnad: zikredilmemigtir.
Ancak bu rivayet Ebi’n-Nadr-Abdulhamid-Sehr-ibn Abbas isnddiyla nakledilen ve bizim konumuzla
bityiik 6lglide benzediginden dolayr buraya alinmasi uygun goriilmiistiir. Nitekim buradaki rivayetin
kiigitk bir kism, s6z ettiimiz bu isndd ile Miisned’in baska bir yerinde yer almigtir. (IV, 164, no:
17169. Suayb el-Arnafit bu hadisin hasen, isnddmn ise zayif oldugunu belirtir. Bkz. Miisned, XXVIIL,
403.)

% fbn Kesir, Tefsir, 111, 456.

%7 Mesela bkz. ibn Kesir (v. 774), Tefsir, 111, 455-456 (Ebi'n-Nadr- Abdulhamid- Sehr- Abdullah b.
Abbas isnidiyla Ahmed b. Hanbel'den nakledilmek suretiyle verilmigtir. Miellifin bu rivayet
hakkinda "garib" yorumunda bulundugunu az once zikretmistik.); Nureddin el-Heysem{ (v. 807),
Mecmau'z-zevdid, 1, 38-39 (isnéd zinciri zikredilmeksizin dogrudan Ibn Abbas'tan nakletmek suretiyle
kaydedilmigtir. Metin kismi, Ahmed b. Hanbel tarafindan tahric edilen ve az yukarida degindigimiz
metinle aynidir. Miellif riviyetin sonunda bu rivayeti benzeriyle Ahmed ve Bezzar'in rivyet ettigini
fakat Bezzar'da: (use cald Jay dim 8 pluy 4 &) L 8 3 alug 4o &) ha Jasi o) seklinde bir
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2. Ebi@t Zabyan Riviyeti

Eb{i Zaby4n vasitasiyla Ibn Abbas'tan rivdyet edilen bir riviyetin Bezzir (v.
294) tarafindan tahric edildigi anlagiimaktadir.®® Nureddin el-Heysemi'nin (v. 807)
naklettiine gore, Ahmed b. Mualld- Cbir b. Ishak- Seldm Ebf'l-Miinzir- Asim- Ebfi
Zabyén- Ibn Abbas isnadiyla gelen bu rivayet soyledir:
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Isnddin Tahlili

Ahmed b. Mualli el-Ademi (Kiifeli, v. ?): Bezzir'm seyhi durumunda olan
Ahmed b. Mualld hakkinda yeterli bilgiye ulagamadik.

Cabir b. Ishik (Basrah, v. ?): Bu ravi hakkinda da yeteri kadar malumat
yoktur. Elimizdeki bilgiler bu ravinin giivenilirlii konusunda kesin yorum yapmaya
kafi degildir.

Selim Ebii'l-Miinzir (Basralv/Kiifeli, v. 171): Seldam Ebii'l-Miinzir'in genel
itibariyle sika oldugu sSylenebilir.

Asim b. Behdele/ibn Ebi'n-Necid (Kéfeli, v. 128): Isnddda ismi gegen

Asm'n, Asim b. Ebin-Necfid oldugunu tahmin etmekteyiz. Nitekim Seldm Ebf'l-

ifade bulundugunu s6ylemigtir. Heysemi'nin isaret ettifi bu lafizlar Bezzir tarafindan riviyet edilen
bir sonra inceleyecegimiz Ebl Zabyin riviyetinde mevcuttur. EbG Zabyin rivyetinin metni
buradakinden farkli oldugu i¢in onu ayrica ele almak daha miinasiptir.); Suyiit? (v. 911), ed-Dirru’l-
mensiir, 1, 412 (Isnid zikredilmeksizin ve Bezzir ve Ahmed’den naklen verilmigtir. Suy(ti burada
riviyetin bag tarafindan ihsdn ile ilgili kismin sonuna kadar olan kismi vermis, devamindan
bahsetmemistir.). Sif ulemidan Allime el-Meclist (v. 1110) de kitabinda Cibril Hadisinin ibn
Abbas'tan gelen bir tarikini isnidsiz olarak vermigtir Bu riviyet Sehr b. Havgeb rivdyetine daha ¢ok
benzedigi i¢in ondan burada s6z etmek daha uygundur. (Bkz. Bihdru'l-envdr, LVI, 260-261. Bu
rivayette Isldm, iman ve ihsén kismlart meveut olup bunlara verilen kargthk soyledir: Islam: "Yiiziingi
Allah Azze ve Cellelye gevirmek, Allah'tan bagka ilah olmadigina, O'nun ortagr olmadifina ve
Muhammed'in O'nun kulu ve elgisi olduguna sehidet etmek.” iman: "Allah’a, Ghiret giiniine,
meleklere, kitaba, peygamberlere, dliime ve oOldiikten sonraki hayata, cennete-cehenneme, hesaba,
mizana ve -serri ile kadere batimiyle inanmak.” Thsin: "dllah’t goriyormus gibi O'nun igin
amel etmendir. Her ne kadar sen O'nu gormesen de O seni gormektedir.”).

8 Heysemi, Kegfu'l-estdr, 1, 21-22 (no: 24).
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Miinzir'in riviyet aldig: kisiler arasmda bu isimle tek o kaydedilmistir.*® Asm b.
Behdele'nin Kur'an-1 Kerim kiratinda tistad olmasma ragmen hadiste o kadar iyi
olmadig1 ve zaman zaman hata ettigi anlagilmaktadr.

Ebii Zabyan (Kifeli, v. 89/90): Kiinyesi bu sekilde olup da Ibn Abbas'tan
hadis rivdyet eden sadece Ebli Zabydn Husayn b. Ciindeb'in ismi kaydedilir.”® Ebt
Zabyan'm giivenilir bir ravi oldugunu sdyleyebiliriz.

Isnfdi olugturan ravilerin tamam hakkinda yeterli bilgi sahibi oldugumuzu
soylemek zordur. Ozellikle ilk iki révinin (Ahmed b. Mualld ve Cabir b. Ishak)
hayatlar1 hakkinda yeterince malumat yoktur. Bu durum s6z konusu iki ravinin ¢ok
tanmmayan kisiler olabilecegi ihtimalini hatira getirmektedir. Diger rdvilerin ise
genel itibariyle sika oldugu anlagilmaktadir.

Degerlendirme

Bezzir'm (v. 294) rivéyet ettigi bu riviyetin isnAdinda Ahmed b. Mualld ve
Cabir b. Ishak gibi tam olarak tanmmayan kisiler vardir. Bu durum isnAdmn sihhati
agisindan olumsuz bir durum ortaya ¢ikarmaktadir. Bazi anlatim farklart disinda
metin kismu ise pek ¢ok rivayetteki bilgilerle 6rtiiglir mahiyettedir. Su kadar var ki
metnin bag tarafinda Cibrilin Hz. Peygamber'e "bitkin bir yolcu” seklinde gelmis
oldugunun s6ylenmesi dikkat cekicidir. Bu bilgi daha &nceki rivayetlerin higbirinde
yer almamaktadir ve "onun tizerinde yolculuk emaresi olmadifma” dair anlatimlarla
tezat tegkil etmektedir. Ayrica, en sonda yer alan ciimlenin de Hz. Peygamber'e ait
olmayp révilerden birinin ziyidesi olarak sonradan metne girmis olabilecegini

diistinliyoruz.

VII. Cerir b. Abdillah’tan Gelen Rivayet

Cibril Hadisi'nin Cerir b. Abdillah'tan gelen bir tarikine de rastlamaktayiz.
S6z konusu rivdyet Ebl Mubammed Abdullah b. Muhammed el-Ensari (v. 369)
tarafindan verilmigtir.”’ Abdullah b. Muhammed- Ydsuf b. Said- Halid b. Yezid-
Ismail b. Ebi Halid- Kays- Cerir b. Abdillah isnadiyla gelen bu rivayet sdyledir:
O TV S PURL 3 | KYSTICT EQE. 13 L ANVICTIRTSNLTRE WAL, 1) | VPO YRR P AT

L dWE da )3 gea o2 plugdgle il Lo ol Yy s ola JB & 3o 0y yaa 0o onf 0o A&
JE caia JEA Gao pdigo i g Al g 4S5 4Dy Al 035 ¢ Glad)) DB Gla¥) La desse

¥ Mizz, 7K, X1, 288.
* Tbn Sa’d, Tabakdt, V1, 224; Mizz, TK., VI, 515.
°! Ebly Muhammed el-Ensari, Tabakdru’l-muhaddisin bi Isbehdn, IV, 259.
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Abdullah b. Muhammed (?, v. 320): Sikadir.

Yisuf b. Said (Missisi, Antakya'da meskun, v. 271): Yusuf b. Said'in sika
bir ravi oldugunu soyleyebiliriz.

Halid b. Yezid (Dimeskli, v. ?): Zayif bir rivi oldugu anlagiimaktadir.

Ismail b. Ebi Halid (Kifeli, v. 145/146): Sikadir.

Kays b. Ebi Hézim (Kifeli, v. 90'h yillar): Tabiinin biiyiiklerinden olan
Kays b. Ebi Hazim'in giivenilir bir rdvi oldugu anlagiimaktadir.

IsnAdi olusturan rdvilerden Halid b. Yezid'in zayif bir ravi oldugu dikkat
¢ekmektedir. Diger kisilerin ise sika oldugu sdylenebilir. H4lid b. Yezid nedeniyle bu
isnad zafiyet tagimaktadir.

Degerlendirme

Ebi Muhammed el-Enséri (v. 369) tarafindan kaydedilen Cerir b. Abdillah
rivyetinin isndd1 H4lid b. Yezid nedeniyle zayifiir. Ayrica metin kisminda da dikkat
geken bazi hususlar vardir. Mesela bu riviyette "Ghiret giiniine iman” ve "sehddet
ctimleleri” yer almamustir. Ayrica diger rivayetlerde "krydmetin ne zaman" olacag:
konusuyla ilgili olarak yer alan ciimle burada "kiydmetin ne oldugu” seklinde
verilmigtir. Yine onun aldmetleri ve emdreleri oldugu soylendikten sonra sadece
"deve gobanlarimin bina yapmakta birbirleriyle yaris ettiklerini gordiigiinde” ifadesi
kullanilmig sonra bu konunun ancak Allah'in bildigi bes gayb ile ilgisi kurulmustur.
Kiyémetle ilgili bu kisimlarda ciimle diigiikliikleri bulunmaktadir. Dikkat ¢ekilen bu
hususlarin isnddda bulunan zayif rdvi Halid b. Yezid'den kaynaklanmis olmas:
muhtemeldir.

Cerir b. Abdillah Rivayetinin Bulundugu Diger Kaynaklar
Ibn Adiyy (v. 365): Sahibeden Cerir b. Abdillah el-Beceli'ye isnid edilen bu

riviyete miiellifle muésir olan Ibn Adiyy de kisaca igaret etmistir.”* Ibn Adiyy bu

%2 ibn Adiyy, Kdmil, 111, 14.
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rivdyete isnddda bulunan Halid b. Yezid'in biyografisini veritken deginmektedir.
Burada kisa bir gekilde Hz. Peygamber'e Cibril'in bir adam suretinde geldiginden,
ona iman hakkinda soru sordugundan s6z edilir ve hadisin uzun olarak zikredildigi
belirtilir, bagka bir bilgi verilmez.

Ebd'FKéasimm el-Kugeyri (376-465): Isnadi: Ebfi Nuaym Abdiilmelik b. el-
Huseyn b. Muhammed b. Ishik- Ebli Avéine Yak(b b. Ishik- Yusuf b. Said b.
Miislim- Halid b. Yezid- Ismail b. Ebi H4lid- Kays b. Ebi Hazim- Cerir b. Abdillah
el-Becell seklindedir.”® Metin kismuinda ise swasiyla iman, Isldm ve ihsdn
konularindan s6z edilir. Verilen bilgiler biiyiik 6l¢tide buradaki ile Ortlismektedir.

Cerir b. Abdillah riviyetinden bagka miielifler de s6z etmigtir.>*

VIII. Talha b. Ubeydillah’tan Gelen Riviyet

Tirmizi (v. 279), "Cibril'in Peygamber'e (s.a.) iman ve Isldm't vasfetmesi
hakkindaki bab" baslig1 altinda Kehmes b. el-Hasen'den gelen bir ibn Omer-Omer
rivayetini naklettikten sonra bu konuda Talha b. Ubeydillah, Enes b. Malik ve Ebii
Hureyre'den gelen rivayetler bulundugunu belirtmis fakat bunlardan gelen herhangi
bir isndd veya metin zikretmemistir.”’> Onun bu ifadesinden Cibril Hadisi'nin
sahibeden Talha b. Ubeydillah'tan da nakledildiginin anlasilmas: miimkiin ise de
kanaatimizce miiellifin bahsettigi riviyet Cibril Hadisi'nin igerdigi baz1 konularla
alakal: fakat Cibril Hadisi diginda bagka bir rivdyettir. Ciinkii Tirmizi disinda Talha
b. Ubeydillah'tan bu konuda bir rivayet geldigine dair bir bilgi verildigini bilmiyoruz.
Sayet bu rivayet Cibril Hadisi ile dogrudan alakali olsayd: mutlaka bagka miiellifler
tarafinda da buna atif yapilirdi. Dolayisiyla s6z konusu rivAyetin Cibril Hadisi'nin bir
tariki olduguna ihtimal vermiyoruz. Tirmizi srihi Eb{'l-Ald el-Mubarekflir? (v.
1353), Talha b. Ubeydillah'tan gelen hadisi Seyhédn'in (Buhédri ve Miislim'in) tahric
ettigini sdylemis, fakat bu hadisin isnid1 veya metni hakkinda bir bilgi vermemistir.*®
Mubhtemelen kastedilen riviyet Talha b. Ubeydillah'tan nakledilen su hadistir: “Necd

% Kugeyrd, Risdle, s. 95 (Murékabe boliimii) Misir, 1359/1940.

% Mesela ibn Receb el-Hanbeli (v. 795) Cerir b. Abdillah'tan nakledilen riviyete atifta bulunmakta
fakat isnddm veya metnini vermemektedir (Bkz. Cémiu’l-ultim, 1, 95, 1412/1991 baskisi). ibn Hacer
(v. 852) de, Ebii Avéine'nin (v. 316) de Cerir el-Beceli rivdyetini Sahihinde tahric ettigini, bu
riviyetin isnfidinda Hilid b. Yezidin bulundugunu ve bu rivinin Sahih'te zikredilmeye uygun
olmadiin ifade etmigtir. (Feth, 1, 86.) Ibn Hacer'in bahsettigi Eb{i Avine'nin tahric ettiZi bu rivéyet,
az once zikredilen Kuseyri'nin kaydettigi riviyet olmalidir,

% Tirmizi, fman 4 (no: 2610'un sonu).

% Mubdrekfir, Tuhfetu'l-ahvezi, VII, 393 (I-X, Beyrit, t.y.).
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ehlinden bir adam sagi basi dagmk bir vaziyette Rasiilullah'a geldi. Adamin sesinin
mmrtilary duyuluyor fakat ne séyledigi anlasiimiyordu. Bu sekilde yaklasti. Meger o
Islém" soruyormus! Rasiilullah (s.a.): Bir gecede ve giindiizde bes (vakit) namaz
dedi. Ondan bagka iizerime gerekli var m diye sordugunda hayir, ndfile olursa o
baska diye cevap verdi. Devamla Rasilullah (s.a.): Ve Ramazan orucu dedi. Ondan
bagska iizerime gerekli var mi diye sordugunda hayrr, néfile olursa o baska dedi. Yine
Rastlullah (s.a) ona zekdt: soyledi. Ondan bagska iizerime gerekli var mi diye
sordugunda haywr, ndfile olursa o bagka diye karsilik verdi. Bundan sonra adam:
Vallahi bunun iizerine ne artirwrim, ne de onu eksiltirim diyerek dondii gitti.
Rastilullah da: Dogru soyliyorsa kurtuldu! dedi.””” Bu riviyette sadece namaz, orug
ve zekdttan s6z edilmis, buna karsilik ne gehddeteyn climleleri ve ne de hacc konusu
yer almadig: halde bunlan yerine getirdiginde kurtuldugu belirtilmigtir.

IX. Hz. Ali'ye Isnid Edilen Riviyet

Baz1 Sia kaynaklarinda da Cibril Hadisimin kaydedildigi goériilmektedir.
Soz gelimi Siileym b. Kays'a (v. 80) atfedilen bir kitapta Eban b. Ebi Ayyas- Siileym
b. Kays- Ali b. Ebf T4lib isnidiyla nakledilen riviyette mezkur hadisin Isldm, iman
ve kiydmetin zamam hakkmdaki kisimlar verilmistir.”® Bu rivéyet bityiik slgiide Hz.
Omer- Ion Omer tarikiyle gelen riviyetlere benzemektedir. Cibril Hadisi'nin
tariklerinin incelendigi boliim igerisinde gordiigiimiiz gibi bu meshur hadisin Hz.
Ali'den nakledildigine dair bir bilgiye rastlamamigtik. S6z konusu kitabmn sihhati
hakkinda kesin bir kanaatimiz mevcut degilse de, bu riviyetin sonradan Hz. Ali'ye

7 Benzer anlatimlar igin bkz. Rabi', Miisned, s. 41-42; Malik, Salat 425; Bubéri, iman 33 (no: 46),
Savm 1 (no: 1792), Sehadit 26 (no: 2532), Hiyel 2 (no: 6556); Miislim, iman 11; Ebti Davud, Salit 1
(no: 391).

8 Silleym b. Kays, Kitdbu Siileym Ibni Kays, s. 613-614 (I-I, Kum, 1415). Burada yer alan ifadelere
gore, bir adam Hz. Ali've imanm ne oldugunu sormus ve kendisinden sonra kimseye sormayacak
sekilde bu konuyu agiklamasmi istemisti. O da Hz. Peygamber'e onun sordufu gibi birisinin
sordugunu sdylemis ve devamla gunu bilmez misin diyerek olay1 anlatmaya baglamigtir. Buna gore,
Cebrail Rasfilullah'a bir insan suretinde gelmis ve ona Isldm ve imanmn ne oldugunu sormugtur. Onun
bunlara verdigi cevap soyledir: Islam: "Allah'tan bagka ilah olmadigina ve Muhammed'in O'nun elgisi
olduguna sehddet etmek, namazi kilmak, zekdti vermek, Beyt'i haccetmek, Ramazan ayi orucunu
tutmak ve cuniplikten temizlenmek.” iman: "dlah'a, O'nun meleklerine, kitaplarma,
peygamberlerine, oldilkten sonraki hayata ve hayri-serri, tatlisi-acisyla kadere inanmak."” Bundan
sonra adam kalkmig ve Hz. Peygamber onun dinlerini &gretmek icin gelen Cebrdil oldugunu
sOylemigtir. (Rasdlullah'm her cevabindan sonra adamm "dofru sOyledin" dedigi; ayrica onun
kryémetin zamanmm da sordufu ve bu konuda sorulanin sorandan daha bilgili olmadigy karsgiigim
aldifn ifade edilmistir.) Bu riviyeti Sii miielliflerden Meclisi aynen (Bihdru'l-envdr, LXV, 288, I-CX,
BeyrGt, 1404) ve en-Nri ise kismen (Miistedrekul-vesdil, 1, 70-71, 448, I-XVIIL, Kum, 1408)
vermistir.
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isnad edilmis olabilecegini kuvvetle muhtemel gormekteyiz. Nitekim Ibn Sirin'in (v.
110), Hz. Ali'den rivdyet edilen geylerin ¢ofunun yalan/batil oldugu ydniindeki
yorumu da bu kanaatimizi destekler mahiyettedir.”® Dolayisiyla Hz. Ali'ye isnad
edilen bu riviyetin gercekte onun naklettifi bir rivyet olmasi oldukga siiphelidir.
Konuyla ilgili Hz. Ali'den gelen bir tarik olmus olsayd: 6zellikle sarihler tarafindan
buna isaret edilirdi diye diiglinliyoruz. Bu nedenle bu rivayet tizerinde daha fazla
durmaya gerek g6rmiiyoruz. Hem bu rivayet tizerindeki, hem de riviyetin yer aldig1
kitabin miiellifine nispetiyle ilgili tereddiitlerimiz sebebiyle, s6z konusu rivayetin
"Buhéri Oncesi Donem" igerisinde zikredilmesine gerek duyulmamustrr.

9 Bkz. ibnu'l-Ca'd, Miisned, s. 181; Buhéri, Feziilu's-sahibe 9 (no: 3504'in sonu); Ibn Adiyy, Kdmil,
11, 186; Zehebl, Mizdnmu'l-i'tiddl, 11, 171.
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DEGERLENDIRME

1. Buhiri (v. 256) sonras: donem igerisinde Cibril Hadisi'nin gelisimini
inceledigimiz buraya kadarki boliimde, Talha b. Ubeydillah'tan geldigi soylenen ve
konuyla dogrudan alakali olmama ihtimali nedeniyle durumu siipheli olan rivayet ile
Sia kaynaklari tarafindan Hz. Ali'ye ispid edilen ancak bagka higbir kaynakta
kendisine bir atifta veya igarette bulunulmayan rivdyet harig tutulursa tam olarak 7
sahdbiden gelen rividyetler ele alnmig ve bunlarin igerikleri hakkinda bilgi
verilmistir. (Buhdri Oncesi ve Sonrasi1 Dénem dikkate almdiginda Cibril Hadisi
toplam 11 sabfbiye isndd edilmis olmaktadir.) Incelenen ddnem icerisindeki
riviyetlerden pek ¢ogu, Buhfri oncesi dénemde yer alan riviyetlerle uygunluk
arzetmektedir. Bu iki donem arasinda gok fazla dikkate deger bir fark olmadiB:
kanaatindeyiz. Sahdbi révilerine gore kisa bir degerlendirme yapmak gerekirse su
6zelliklerden s6z edilebilir:

2. Buhéri sonrasi donemde ibn Omer, Omer, Ebd Hureyre, Ebl Zerr,
Enes b. Mélik, ibn Abbas ve Cerir b. Abdillah olmak iizere toplam 7 sahébiden

gelen 34 riviyet mevcuttur. Bu sahdbilerden gelen rivdyetlerin ayrintih sayisi

sOyledir:
e ibn Omer ve Omer'den birlikte: 9 riviyet
e Sadece Ibn Omer'den: 12 rivayet
e Ebli Hureyre'den: 6 riviyet
e Ebfi Hureyre ve Ebii Zerr'den birlikte: 2 rivayet
¢ Enes b. Milik'ten: 2 riviyet
o Ibn Abbas'tan: 2 rivayet
e Cerir b. Abdillah'tan: 1 rivayet

Toplam: 34 riviyet
3.  Gerek Ibn Omer-Omer isnidiyla (Sekil-1) ve gerekse sadece ibn
Omer'e isnid edilerek (Sekil-2) gelsin, tam olarak nakledildigini distindtigtimiiz

veya iman konusunu igeren riviyetlerde, dzellikle "kadere iman” hususunun yer

aldign dikkatimizi gekmektedir. Oyle ki kader hususu, bazi rivayetlerin bagmda
Yahy4 b. Ya'mer tarafindan Ibn Omer'e yoneltilen bir sikayetin konusu olmus, bu
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kisimda kadere inanmayan insanlara karsi duyulan rahatsizlik dile getirilmis ve
bunun iizerine Ibn Omer tarafindan Cibril Hadisi'min riviyet edilmesine bir tiir
gerekge olarak sunulmustur. Bazi miiellifler de bu konuyla ilgili hadisleri su veya bu
sekilde kaderle ilgﬂi olan bab bagliklar1 altinda toplamiglardar.'®

4. Ebii Hureyre'den (bazen Ebii Zerr ile birlikte) gelen riviyetlerin bir
kisminda "kadere iman” konusu yer alirken, bir kisminda bu konumin olmadigi
dikkat ¢ekmektedir. S6z gelimi Ebfi Hureyre'den gelen (Sekil-3) ibn Uleyye ve
Cerir b. Abdilhamid riviyetlerinde kadere iman konusu mevcut degildir. Ancak
kadere iman konusunu igermeyen bu riviyetler ayn1 zamanda "kitaplara iman” ve
"hac” konularim da ihtiva etmemektedir. Yine Eb@i Hureyre'den gelen Umdre
riviyetinde ise "kitaplara” ve "kadere iman” konulari yer alirken, "hac” konusu
bulunmamaktadir. Ebi Hureyre ve Ebfi Zerr'den birlikte gelen (Sekil-4) Ebd
Ferve riviyetinde de "kadere iman"” konusu mevcuttur; ancak bu riviyette de
"Ghirete iman" konusu yer almamaktadir. Bu durum, s6z konusu rivéyetler arasinda
tam bir uyum olmadifimi ve bunlarin rivilerce eksik nakledilmis olmasi ihtimalini
hatira getirmektedir. Ibn Uleyye'nin hayatindan bahsedilirken goriilecegi gibi, her ne
kadar Zehebi tarafindan merdut bir cerh ve asir1 bir itham olarak tavsif edilmigse
de'® bn Uleyye Kur’dn’m mahlik oldugunu sdylemekle ithdm olunmustur.'” Bu
durumda ibn Uleyye'nin bir Kaderf olmas: dolayisiyla "kadere iman” ile ilgili kism1
bilerek gizlemis olmas: ihtimali ortaya g:lkmaktadlr.‘ Fakat bu ihtimalin ne derece
gegcerli oldugu konusunda yeterli bilgiye sahip degiliz.

5. Enes b. Milik (Sekil-5), ibn Abbas (Sekil-6) ve Cerir b.
Abdillah'tan (Sekil-7) gelen rivayetler gerek isnid gerekse metin bakimindan bazi
kusurlar, ziyAde ve noksan bilgiler ihtiva etmektedir. Bu riviyetlerin Ibn Omer-Omer
ve Ebl Hureyre rivayetleri kadar yaygin olmadiklarim séyleyebiliriz.

6. Buhdri oncesi donemde sadece Ebi Hanife'nin kitabinda'® bulunan
Ibn Mes'iid'a ait rivayetin, Ibn Sa'd'm Tabakdrinda bulunan Umeyr b. Katide el-

100 Nesela bkz. Ebfi Davidd, Stinnet 17 (no: 4696, "Kader Hakkindaki Bab"); Ibn Ebi Asim, Sinne, 1,
55 (no: 120, "Kadere Riza Bib1"); ibn Mende, fmdn I, 126-128 (no: 5, "Hayir ve Serriyle Kadere
Inanmanm imandan Olduguna Dair Bab"); Beyhaki, Suabu'l-imdn, 1, 201-202 (no: 180, "Hayir ve
Serriyle Kaderin Allah'tan OlduBuna Dair Bab").

101 7ehebi, Mizdn, 1, 376.

102 Hatib, 7B., VI, 237, 238, 239; Bici, Ta'dil, 1, 362; Zehebl, age., 1,376, 377.

103 Ebfi Hanife, Miisned, s. 17-18 (Aliyyil’l-Kéri serhiyle beraber).
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Leysi'den nakledilen rivayetin'® ve ismi sek ile Amir/Ebi Amir/Ebé Milik
bigiminde kaydedilen ve sadece Ahmed b. Hanbel'in kitabmda'® bulunan rivayetin,
Bubéri sonrasi donemde herhangi bir miiellifin kitabinda yer almayisi dikkat
¢ekicidir. Aym gekilde sahidbeden Cerir b. Abdillah'tan gelen ve Ebt Muhammed
el-Ensiri (v. 369) tarafindan kaydedilen bir tarikin'® de Buhéri 6ncesi donemde
herhangi bir kitapta yer aldigini bilmiyoruz.

7. Bizim kanaatimize gore "kadere iman"” konusu Cibril Hadisi'nin
ashnda bulunmaktadir ve riviyetlere sonradan dahil edilmis bir konu degildir. fman
konusunu igerdigi halde kaderden s6z etmeyen rivayetlerin raviler tarafindan eksik
nakledilmis olabilecegini diiiiniiyoruz. Fakat bu eksik naklin kasten yapilmg olmasi
yerine bunun unutarak veya hataen ortaya ¢iktig1 yoniinde bir tercihte bulunuyoruz.
Ciinkii bu meselede bir kastin bulunmastyla ilgili serhlerde bir bilgi mevcut degildir.
Yine "kadere iman" konusunun yer almadig bu riviyetlerde aym1 zamanda "hac” ve
"kitaplara iman" gibi konularm da bulunmamasi, ortada bir kastin degil, unutma
veya hatanin oldugunu gostermektedir. Ancak burada soz edilen kader inancinm,
insanin sorumlulugunu elinden alacak sekilde yorumlanmasini dogru bulmuyoruz.
Her halukirda buradaki kader inanci, 6zellikle insanin elinden bir sey gelmesi
miimkiin olmayan, kendi irddesi diginda gelisen olaylarla ilgili olmalidir.

8. Buraya kadarki boliimiin bir 6zeti tablo halinde sdyledir (verilen
riviyetlerin eksik veya ziyade kisimlari, Kehmes riviyetiyle kargilagtirilmak suretiyle

verilecektir):

104 fbn Sa’d, age., V, 456. .
105 Ahmed, Miisned, IV, 129 (no: 17167), 164. .
106 Eh(s Muhammed el-Ensari, Tabakdtu’l-muhaddisin bi Isbehdn, IV, 259.
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(Sekil-1) ibn Omer ve Omer'den Birlikte Gelen Tarikler

Riviyetler Isnad Metin Agiklama

Kehmes b. el-Hasen Sahih Sahih

Osman b. Giyés Sahih Ziyéde-noksan | (+) Cennet-cehennem,
Ciiheyne/Miizeyne; (-) kitaplara,
peygamberlere iman

Matar el-Verrdk Sahih Ziyade-noksan | (+) Cennet-cehennem; (-) kader
ile ilgili giris b6liimii, meleklere,
kitaplara, peygamberlere iman

Abdullah b. Atd Said b. Mes'ud Ziyade (+) Cennet-cehennem, mizan,

ve Abd. b. Atd Lokman suresinin sonu

Atd b. es-Séib Atd b. es-Sdib Metni yok

Siileyman et-Teymi Sahih Ziyade (+) Umre, cliniipliikten
temizlenme, abdesti tam alma,
cennet-cchennem, mizan, ureyb,
"ondan alin..." climlesi

Ati el-Horasani Sahih Muhtasar (+) Ciiniipliikten temizlenme; (-)

(iman-Isldm), | giris climlesi, sehideteyn
ziydde-noksan

Rukeyn b. er-Rabi Sertk el-Kddi Metni yok

Vebere b. Abrrhmn, Mucdlid b. Ziydde-noksan | (+) Ihsfmn tarifinde: "Kendin
i¢in sevdigini insanlar igin de

Said

sevmek", tekbir; (-) haccetmek

(Sekil-2) Sadece ibn Omer'den Gelen Tarikler

Riviyetler Isnad Metin Aciklama
Rukeyn/Ata b. es-Séib Sahih Ziyade (+) Hem &hiret, hem dirilis,
hesap, "hayri-gerri, acisi-
tathsiyla”, ciiniipliikten tem.,
"bu geliginde tanimadim"
Siileyman b. Biireyde Ebii Ahmed | Muhtasar (giris, | (+) ciinlipliik, "bu gelisinde
iman, Isldm) | tammadim"; (-) Sehideteyn
Abdullah b. Dinar Abdulmelik b. | Ziyide-noksan | (+) Hem &hiret hem dirilis,
Kuddme cennet-cehennem, hesap,
mizan, beg gayb; (-) orug, hac
Ali b. Zeyd Ali b. Zeyd Sahih (+) cennet-cechennem
Ishak b. Siiveyd Sahih Kisa (onceki (+) "Cibril Dihye suretinde
(Ali b. Zeyd riv. | gelirdi" geklinde genel bir bilgi
benzeri) var; (-) Giris climlesi
Até el-Horasani Miirsel ama | Ziyadde-noksan | (+) cennet-cehen., "Araplar”,
sahih isndd: da Lokman suresi (-) Giris
var ciimlesi, sehadeteyn, orug
Mubhérib b. Disar Sahih Ziydde-noksan | (+) ciiniiplitkten temizlenme,
cennet-ceh.; (-) Sehideteyn
Hasen el-Kindi Sertk, Huseyn, | Ziyade-noksan | (+) Ciiniipliikten tem.; () Iman,
Hasen el- Islam, ihsdn var, Kiyimetin
Kindi zaman, alimetleri kism yok.
At b. Ebi Rebdh Muttalib b. Ziyade (+) Ciiniipliikten temizlenme,
Ziyad cennet-cehennem, "bu
gelisinde tanimadim”

185



Nafi Mevla Ibn Omer | Sdlim, Matar, | Ziyade-noksan | (+) Hem &hiret hem dirilis,
hesap, cennet-cehennem; (-)
alimetler kisaca verilmis

Abdullah b. Atd Yahya b. Muhtasar (+) cennt-ceh., mizan;(-) Giris,

Numan, Abd. (iman, Isldm) | sadece sehddeteyn var digerleri
b. A1é yok, Allah'a, meleklere, peyg..
kitaplara iman yok

Yahyi b. Ebi Ishik Miiemmel (s8z | Kisa (6nceki | Sadece kadere imandan bahis

bir isnid) Matar riv. gibi) | var.
(Sekil-3) Sadece Ebii Hureyre'den Gelen Tarikler
Riviyetler Isnad Metin Aciklama

Ibn Uleyye Sahih Ziyade-noksan | (+) Bes gayb, Lokman suresi;
(=) kitaplara ve kadere iman,
hac

Cerir b. Abdilhamid Sahih Ziyade-noksan | (+) Bes gayb, Lokman suresi;
() kitaplar ve kadere iman, hac

Umére b. el-Ka'ka Sahih Ziyade-noksan | (+) digerleriyle birlikte kader
de var, beg gayb, Lokman, "siz
sormadimz"; (-) Hac

Cerir b. Yezid Ali, Muhm., Kisa Garib/ferd bir rivayet

Ubeydullah,
Velid b. Amr

Seriyy b. Ismail Seriyy b. Ismail Metni yok | Munkat: olabilir

Sehr b. Havseb Matar, Sehr Kisa (+) Sadece "hayri-gerriyle
kadere inanman" denilmis

(Sekil-4) Ebid Hureyre ve Ebii Zerr'den Birlikte Gelen Tarikler

Riviyetler Isnad Metin Agiklama
Ebii Ferve Sahih Ziyade-noksan | (+) Diikkan, kader, "adam g6ge
_ yiikseldi", Dihye; (-) dhiret
Amir eg-Sa'bi Seriyy b. Metni yok
Ismail
(Sekil-5) Enes b. Milik'ten Gelen Tarikler
Riviyetler Isnad Metin Aciklama
Sébit el-Biinini Dahhdk b. Ziyade-noksan | (+) "bu giinden énce bdyle
Neberds (garib gelmedi? (-) Isldm, ihsén,
riviyet) kiyAmetin zaman var, imanla
ilgili kisim ile aldmetler yok |
Rabib. Enes Ebii Cafer er- | Ziyade-noksan | "daha dnce Dihye suret. gelirdi"
Razi cennet-cehennem, Lokman
suresi; (-) Orug, hac, kader
(Sekil-6) Abdullah b. Abbas'tan Gelen Tarikler
Rivayetler Isnad Metin Aciklama
Sehr b. Havseb Hakem, Sehr, | Ziyade-noksan | (+) hesap, mizan, "bu gelisinde
belki Asim b. tammadim"; (-) Namaz, orug, -
Ali hac, zekét
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Eb{i Zabyan Ravileri gok ziyide (+) Cennet-cehennem,
taninmiyor "Araplarin insanlar:
yonetmesi", "bu gelisinde
tanimadim"”

(Sekil-7) Cerir b. Abdillah'tan Gelen Tarik

Riviyetler ~ Isnad Metin Aciklama
Kays b. Ebi Hizim Haélid b. Yezid | Ziyade-noksan | (+) "kiydmet nedir?", "bu
geliginde tanimadim”, beg gayb,
Lokman; (-) Ahiret, sehideteyn
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L BOLUM

CIBRIL HADISI'NIN iSLAM KULTURUNE YANSIMALARI

Bundan 6nceki iki bdliimde Cibril ve Cibril Hadisimin tarikleri hakkinda
ayrintih bilgiler vermistik. Gortildigii tizere Cibril Hadisi, gerek "Bubari Oncesi",
gerekse "Buhdri Sonrasi" dénemde oldukg¢a yaygin bir sekilde bilinmektedir. Bu
durum bu hadisin son derece meshur oldugu anlamina gelmektedir. Boyle meshur bir
hadisin gesitli Islim mezhepleri tarafindan da yaygmm bir sekilde delil olarak
kullamimas: gerekir. Nitekim vikia da bunu gostermektedir. Iste bu bslimde Cibril
Hadisi'nin fonksiyonel tarafi olarak nitelendirebilecegimiz bu y6nii tizerinde durmak,
onun ihtiva ettii konular1 incelemek ve delil olma agismdan etkisini tespit etme
arzusundayiz. Ancak bunu yaparken, her mezhebi veya diislinceyi ayr1 ayr alip
incelemenin gereksiz tekrarlara diigiirecegi endigesiyle, konular bazinda tahliller
yapmak ve bu esnada farkh diiglincelere yer vermek daha uygun diye diisiiniiyoruz.

TARIKLERIN KONULARINA GORE TAHLILI

Cibril Hadisi'nin gelisimini inceledigimiz buraya kadarki boliimde, Buhéri (v.
256) oncesi ve sonras1 dénem igerisindeki rivayetler ele alinmig, bunlar birbirleriyle
mukayese edilmis ve igerikleri hakkinda bilgi verilmisti. Ancak bu kiyaslamalar
esnasinda rivyetlerle ilgili yorumlara ve serhlere ¢ok fazla isaret etmemiz miimkiin
olmamistr. Konularmm daha iyi anlagilmas: agisindan Cibril Hadisi'nin tariklerini,
ihtiva ettikleri konulara gore degerlendirmek ve bunlarla ilgili uleminin yorumlarmi
nakletmek faydali olacaktwr. Bu kisimda gesitli mezheplere mensup &limlerin
goriigiine temas edilirken, her mezhep (ayr1 bir baglik altinda incelenmeden) sirayla
ve koronolojik olarak verilecektir. Fakat sunu belirtmemiz gerekir ki, Cibril
Hadisi'nin Isldm disiincesine yansimalan ile ilgili yorumlar, daha ¢ok bu hadisin
iman, Islam, ihsdn ve kiydmetin aldmetleri gibi konularda ve sonraki sayfalarda
goriilecektir. Ilk kisimlarda ise daha gok bazi teknik agiklamalar sunulacaktir.



1. Hadsisin Girig Ciimlesi

Cibril Hadisimin baz1 riviyetlerinde konuya girilmeden once giris
mahiyetinde bir takim ctimlelerin bulundugu dikkati gekmektedir. Bunlar1 su sekilde
siralayabiliriz:

e Kadere inanmayan insanlarla ilgili gikayet,
e Hz Peygamber i¢in yapilan 6zel mekan (diikkén),
e Hz Peygamber'in sahdbeden kendisine soru sormalarini istemesi.

a. Kadere Inanmayan Insanlarla flgili Sikdyet

Girig climlesi mahiyetinde sadece Ibn Omer-Omer rivdyetlerinin bir
kisminda Yahyd b. Ya'mer tarafindan (bazen Humeyd b. Abdirrahman ile birlikte)
ibn Omer'e kadere inanmayan baz: insanlarm sikdyet edildiklerine dair ciimlelerin
yer aldifim g&rmekteyiz. S6z konusu rivyetlerde Cibril'in geligiyle ilgili olay bu
sikdyet lizerine aktarilmugtr. Bu konu Hz. Omer ve Ion Omer digindaki diger
sahibenin riviyetlerinde meveut degildir. ibn Omer'e kadere inanmayan insanlarm
sikdyet edilmesinden bahseden rivayetlerde yer alan ifadeler birbirine yakin olmakla
birlikte baz1 anlatim ve igerik farklar1 da meveuttur. Mukayese imkdm vermesi igin
Kehmes riviyetini misal vererek bu konuyu kisaca inceleyebiliriz:

Kehmes b. el-Hasen Rivéyeti

Miislim (v. 261) tarafindan verilen Kehmes rivayetinin ilgili kismu soyledir:!
Oan ol 3o 0 ey U calllaild Jigall asea 3 padly 080 8 JE (0 Jgf OIS DB sany 0 o oL
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Buradaki metinde su bashklarin yer aldig: dikkat ¢ekmektedir:
° Basra'da Kader hakkinda ilk konusanin Ma'bed el-Citheni olusu;
Yahy4d ve Humeyd'in hac veya umre igin gidisi ve sahdbeden birileri ile karsilagarak
kaderle ilgili sylenenleri sormak istemeleri; Mescide girerken Abdullah b. Omer ile

kargilagmalan ve onun etrafini gevirerek sikdyetlerini iletmeleri; onlarm yasadiklari

1 Mislim, Iman 1.
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taraflarda Kur'an okuyan ve ¢ok ilim tahsil eden bazi insanlarm ¢ikmasi ve onlarm
kaderin olmadigmi s6ylemeleri, baga gelen seylerin o anda meydana geldigini iddia
etmeleri; Ibn Omer'in o tiir insanlardan beri oldugunu ve onlarmn da kendisinden beri
oldugunu s6ylemesi, yemin ederek sayet onlardan birinin Uhud benzeri altini olsa da
onu infak etse, kadere inanmadik¢a onu Allah'in kabul etmeyecegini ifade etmesi.

Kaderi inkér edenlerin gikdyet edildigine dair bu boliim Kehmes rivayeti
disinda pek ¢ok riviyette de mevcuttur.” Bu rivayetlerin farkli ifadeler kullanilsa da
genel itibariyle ayn1 anlamda olduklarim1 sdylememiz miimkiindiir. Diger malumattan
ziyAde burada Basra'da kader hakkinda ilk konusan kimsenin Ma'bed el-Ciiheni
olduguna dair bilgi fizerinde kisaca durmakta fayda vardir:

Ma'bed el-Ciitheni Hakkindaki Malumat

Ma'bed el-Citheni'nin (Basral/Kifeli, v. 80'den sonra) babasmin ismi
hakkinda ihtilaf vardwr. Ricél kitaplarimizda Ma'bed'in ismiyle ilgili olarak Ma'bed b.
Abdillah b. Ukeym el-Citheni veya Ibn Abdillah b. Uveymir yahut Ibn Halid
seklinde farkh kayitlar meveut olup ¢ogunlukla babasma nisbet edilmeden Ma'bed
el-Ciiheni el-Basri seklinde yazﬂmlsﬁr.3

Miislim (v. 261) tarafindan verilen Kehmes riviyetinin bagmnda bulunan:
"Basra'da kader hakkinda konugan ilk kiginin Ma'bed el-Ctihent oldugunu” ifade
eden ciimlenin Yahyd b. Ya'mer'e ait oldugu anlasilmaktadir. Nitekim Buhari de
buradaki metni destekler gekilde, hocas1 (Ebi Abdirrahman) el-Mukri'den naklen
Kehmes- Ibn Biireyde- Yahy4 b. Ya'mer isnddiyla bu s6ziin Yahyé'ya ait oldugunu
kaydetmigtir.*

Bununla birlikte Yahyd digindaki kigilerden de bu manada sGzler riviyet
edilmistir. Mesela Ebii Hitim Ma'bed el-Ciibeni'nin hadiste sadik olmakla birlikte
Basra'da kader hakkmda ilk konugan ve bu konuda basi ¢eken kisi oldugunu,
Medine'ye gelerek insanlar: ifsat ettigini soylemektedir.” el-Evzai de, kader hakkinda
ilk konusanin Irak ehlinden bir Hiristiyan oldugunu, bu fikri ondan Ma'bed'in,

2 Kehmes rivayetini destekler mahiyetteki bu riviyetleri isim olarak su sekilde siralayabiliriz: Osman
b. Giyés, Matar el-Verrik, Abdullah b. At4, Silleyman et-Teymi, er-Rukeyn b. er-Rabi/At4 b. es-Séib,
Siileyman b. Biireyde, Ali b. Zeyd, Hasen el-Kindi ve Ata b. Ebi Rebéh riviyetleri.

3 Buhari, Tdrih, VII, 399; IEH., Cerh, VIII, 280; Mizzi, TK,, XXVIII, 244; Zehebi, Nubeld, IV, 185;
Ibn Hacer, Tehzib, X, 203.

* Buhéri, age., VII, 399; amlf. ed-Duafiu's-sagir, s. 110.

5 IEH., age., VIII, 280; Mizzi, TK., XXVIIL, 245; Ibn Hacer, age., X, 203.
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Ma'bed'den ise Gaylan'n aldigim belirtmektedir.® Zehebi Ma'bed'in haddi zitinda
tabiinden sadiik bir kigi oldugunu fakat kotii bir ¢131r agarak kader hakkinda ileri-geri
konustugunu, bu ylizden el-Hasen'in insanlari onunla oturmaktan men ettifini ve
onun sapik ve saptirica birisi oldugunu s6yledigini ifade etmistir.” Ma'bed'in giivenilir
oluguyla ilgili diger yorumlar gbyledir: Icli Ma'bed el-Ciiheni hakkinda, "yalanla
itham olunmayacak sika bir t4bil" seklinde bir tavsifte bulunmugtur.® Yahya b.
Mafn'e gore de Ma'bed sika bir kigidir.” Darakutn® onun hadisinin silih, ancak
mezhebinin kétii oldugunu sdylemektedir.'® Anlatildigima gore Ma'bed pek gok yerde
el-Haccic ile miicadele etmis, bu yolda eziyetler ¢gekmis, onun azabmna maruz kalmis,
fakat sonunda onunla miicadeleden pisman oldugu yoniinde seyler sdylemigtir."
Ma'bed el-Ciiheni'nin el-Haccic veya Abdiilmelik tarafindan Sldiiriildiigii yoniinde
bilgiler vardir."

Miislim (v. 261) tarafindan kaydedilen Kehmes rivayetinde yer alan Ma'bed
el-Ctiheni hakkindaki bilgi, miielliften dnce Kehmes rivayetine atifta bulunan ibn
Ebi Seybe (v. 235) ve Ahmed b. Hanbel'in (v. 241) naklettikleri metinlerde mevcut
degildir."® Ayrica bu bilginin, Kehmes riviyetini destekler sekilde kaderle ilgili
sikdyeti iceren diger rivayetlerden sadece Matar el-Verrak riviyetinin bazi
tariklerinde bulunmasi dikkate degerdir. Soyle ki; Matar el-Verrdk riviyetine en
erken atifta bulunan Ebfi Davud et-Tayilisi'dir (v. 204) ve onun verdigi metinde
kaderle ilgili sikdyet hicbir sekilde yer almaz ve dogrudan Cibril'in geligiyle alakah
olayn anlatimma gegilir."* Matar rivayetinin bulundugu diger bir eser olan Bezzir'm
(v. 292) Miisned'inde de kaderle ilgili bu kisim mevcut degildir.'* Buna kargilik
Miislim'in (v. 261) Kehmes riviyetinin hemen pesinden verdigi Matar riviyetinde
Ma'bed el-Ciiheni ile ilgili kistm bulunmaktadir ve buradaki ifadeler lafzen olmasa

6 Mizzi, 7K., XXVIII, 245-246; Zehebi, age., IV, 186; Ibn Hacer, age., X, 203.

7 Zehebi, Mizdn, VI, 465.

8 Icli, Ma’rifetu’s-sikdt, 11, 286.

° {EH., age., VIII, 280; Mizzi, age., XX VIII, 245.

10 Mizzi, age., XXVIII, 245; Ibn Hacer, age., X, 203.

1 Buhéri, Tdrih, VII, 399; MizZ, age., XXVIIL, 247-248; Zehebi, Nubeld, 1V, 187.
12 Mizzi, age., XXVIII, 248; Zehebi, age., IV, 187; ibn Hacer, age., X, 203.

3 fbn Ebi Seybe, Musannef, VIL, 502 (no: 37558, muhtasar); Ahmed, Miisned, 1, 51 (no: 367) ve
muhtasar olarak s. 52 (no: 368).

1 Tayalist, Miisned, s. 5 (no: 21).

S Bezzar, Miisned, 1, 273 (no: 170).
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da anlam olarak Kehmes rivayetini destekler mahiyettedir.'® Miislim'in verdigi kistm
sOyledir:

Aoa s paall Gea )l e o atan g W Canaad JIB @l U ST il oS 8 4y Q1S5 Loy dea oI5 LY JB
il plealip Baly ) lany 48 g oalingd 5 (pegS Cuda Jiney Cysall | g

Abdullah b. Ahmed b. Hanbel (v. 290), Miislim'in verdigi bu rivayetin uzun
sekli oldugunu tahmin ettigimiz bir riviyet nakletmektedir.'” Bundan sonraki bazi
miielliflerin de aynen kaydettikleri'® uzunca verilen giris bolimi soyledir:

Laa g meal Gea e O dpea g W Crngad J8 @l U ST S0 oL 8 4y K5 Ley agns iS5 LD J8
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Ma'bed el-Ciihent ile ilgili bir degerlendirme de kaderle alakali bagka bir

riviyetin son kisminda yer almaktadir." fsnAdin son kisminda (Alkame ve Abdullah
ed-Déinic isimli kigiyle birlikte) yer alan Matar el-Verrdk'in Enes b. Malik'ten
naklettii bu riviyete gére, Hz. Peygamber kader hakkinda birbirlerine dyetlerden
delil getirerck tartigan kisilere sinirlenmis ve onlari sdyle uyarmgtir: “Siz bununla mi
emrolundunuz? Sizden oncekiler ancak buna benzer seyle heldk olmugstur! Onlar
Allah'in kitabwn bir kismim diger kismina tercih etmiglerdir. Allah'in size emrettigi
seyi kabul edin, yasakladig seyden de uzak durun!” Bu ifadelerden sonra sSyleyeni
belli olmayacak gekilde s6yle bir agiklama yapilmugtir: "Bundan sonra insanlar
kader hakkinda konusan hi¢ kimseyi duymadilar. Nihayet el-Haccdc zaman: geldi ve
kader hakkinda konugan ilk kimse Ma'bed el-Ciiheni oldu. el-Haccdc da onu
oldirdii!"

Hem Miislim'in Kehmes riviyetini destekler mahiyette nakletti3i rivayetin,
hem de Ebii Ya'la ve Taberdni tarafindan kaydedilen bu riviyetin isnidinda Matar

el-Verriak isminin bulunmas: dikkat ¢ekicidir.

' Miislim, fman 2.

17 Abdullah b. Ahmed, Stinne, 11, 412-414 (no: 901). Milellif bu rivéyetin Sncesinde ve sonrasinda
Kaderiye ve Ma'bed el-Citheni ile ilgili pek ¢ok rivAyeti siralamig ve bunlarin sonunda isnid hakkinda
kisa agiklama yapmigtir. Bu riviyetlerin ekserisinin isnidinun problemli oldugu dikkat gekmektedir.
(Bkz. Siinne, 11, 391 (no: 847, 848, 849), 392 (no: 852, 853),416 (no: 911).

8 Mervezi, Ta’zim, I, 370-373 (no: 366); EbQ Avine, Miisned, IV, 193-194 (no: 6470); Mehamili,
Emdli, s. 244-246 (no: 240: Ancak buradakilerin aksine Ibn Omer bu riviyeti babast Hz. Omer'i
zikretmeden nakletmektedir.); ibn Mende, fmdn, 1, 140-142 (no: 10).

19 Bbit Ya'la, Miisned, V, 429 (no: 3121); Taberani, Evsat, VII, 124 (no: 7052).
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Buraya kadar yapilan degerlendirmelerden, Miislim'in Kehmes riviyetinin
bas tarafinda verdigi Ma'bed el-Citheni hakkindaki bilginin Yahyd b. Ya'mer
tarafindan dile getirildigi; bununla birlikte bu goriigiin bagkalar: tarafindan da dile
getirilecek sekilde yaygm bir kanaat oldugu anlagilmaktadir.

b. Hz. Peygamber I¢in Yapilan Ozel Mekan (Diikkén)

Girig climlesi olarak Cibril Hadisi'nin Ebfi Hureyre-Ebii Zerr kanaliyla
nakledilen bazi tariklerinde, disaridan gelen yabancilarin kendisini tanimasi ve
onunla goriigebilmeleri amaciyla Hz. Peygamber (s.a.) igin yapilmig 6zel bir
mekéindan sdz edilmektedir. S6z konusu bilgiye sadece Ebl Ferve rivdyetinde
rastlanmaktadir:

Ebii Ferve Riviyeti

Bu riviyet en erken Ishdk b. Rahfiye'nin (v. 238) kitabinda: Cerir- Ebl
Ferve- Ebfi Zur’a- Eb( Hureyre ve Ebl Zerr isnddiyla yer almustir.?® Rivayetin ilgili
kism gdyledir:

Gl e ddanal 3 5ok o palag plugafle B o b Jguy OIS Y 3 L 93 00 o 00
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Eb( Hureyre ve Ebli Zerr'den birlikte nakledildigine gore Rashlullah (s.a.)

ashdbinin arasmnda oturur ve disaridan bir yabanci geldigi zaman onu tammaz ve
onun nerede oldufunu bilmez, sorardi. Bu nedenle Rastiilullah'a, kendisi igin bir yer
yapmalari, onun oraya oturmasi ve yabancilarmn onu tanimasini temin etmek i¢in bir
teklifte bulunulur. Bunun fiizerine Hz. Peygamber igin topraktan &zel bir mekén
(diikkén) yapilir. Rasfilullah oturacagi yere geldiginde ashdb da onun iki tarafina
otururdu. Iste Cibril'in gelisi boyle bir meclisten sonra olmustur.

('S9) kelimesi Arapgada "fizerine oturmak igin yapilan yer" anlammna gelir.?!

Ebfi Ferve riviyetinde yer alan bu bilgi gerek Cibril Hadisi'nin tarikleri arasinda

20 jbn Réhbye, Miisned, 1, 209-210 (no: 165). Ayrica bkz. Ebl Diviid, Stinnet 17 (no: 4698); Mervezi,
Ta’zim, 1, 385-387 (no: 378); Bezzir, Milsned, TX, 419-420 (no: 4025); Neséi, iman 6 (no: 4991);
amlf. es-Sunemu'l-kubrd, 111, 442 (no: 5874), VI, 528 (no: 11722); ibn Mende, age., I, 314-315 (no:
160).

2! jbou'l-Esir, en-Nihdye fi garibi'l-hadis, 11, 128 (&S md. Sondaki "nun" harfinin asil/zéid olusu
hakkmda ihtilaf olduu beyan edilmistir.); Rézi, Muhtdru's-sthéh, s. 208 (488 md.); Ibn Manzir,
Lisdnu'l-arab, X, 425; X111, 157 (¢S4md.).
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gerekse bagka bir riviyette bulunmamaktadir. Bu nedenle bu bilgiyle ilgili fazla
yorum yapma gansimiz yoktur.

c. Hz. Peygamber'in Kendisine Soru Sormalarini Istemesi

Cibril Hadisi'nde giris climlesi kabilinden verilen diger bir bilgi, Hz.
Peygamber'in (s.a.) ashibindan kendisine soru sormalarimi istemesine dairdir. Bu
konudan bahseden tek rivAyet Umére b. el-Ka'kd'dan gelmektedir:

Umadre b. el-Ka’ka’ Riviyeti

Umire riviyeti en erken Ishik b. Rahéiye'nin (v. 238) kitabinda mevcuttur:?
Cerir- Umére b. el-Ka'’ki- Ebl Zur'a- Eb(i Hureyre isnidiyla gelen bu rivayetin ilgili
kismm g6yledir:

ey slad o glloy o 0 gatgd st adadY Logy plugddle A lia A Jguy JEES 0 A 0

Burada kisaca, Hz. Peygamber'in bir giin ashibmndan kendisine soru
sormalarim istediginden, onlarm ¢ekinmesinden ve bunun iizerine bir adamin gelerek
(ellerini Hz. Peygamber'in dizleri {izerine koyup ona imanin ne oldugunu)
sordugundan s6z edilir. Uzun olan bu riviyetin en son kisminda: ¢of 3 =) of J§)
(s J Vsl "Ona soru sormay: Ggrenmenizi murdd etti” denilerek ravilerden Ebil
Zur'a'nn yorumu nakledilmistir. Bu yorum, -baz1 tariklerdeki ifadelerin aksine-
rivayetin sonundaki bu climlenin metnin ashndan olmayip, bunun Ebi Zur'a
tarafindan soylendigini gdstermektedir.??

Cibril Hadisinin Umére riviyeti digindaki diger tariklerinde Hz.
Peygamber'in sahdbeden kendisine soru sormalarmi istedifine dair bir malumat
yoktur. Kadi fyaz (v. 544), burada verilen bilgiden hareketle limin, ihtiyaglar: olan
seyleri kendilerine agiklamas: igin insanlardan kendisine soru sormalarmni istemesinin
giizel oldugunu séylemis; onlar giizel soru soramazlarsa Cibril'in yaptig1 gibi bunu
opretmeye bizzat kendinden baslamasinin uygunlugundan s6z etmistir.?* Yine ona

2 {bn Rahiye, age., I, 212 (no: 167). Ayrica bkz. Miislim, iman 7; Mervezi, age., 1, 389 (no: 380); Ibn
Mende, age., I, 152-153 (no: 16), 314 (no: 159); Ebli Nuaym, el-Miisnedii’l-miistahrec, 1, 103-104
{(no: 86).

3 Mislim (iman 7), ibn Mende (age., I, 153. I, 314'te ise Ebli Zur'a'dan naklen) ve Ebd Nuaym (age.,
1, 103-104) tarafindan verilen metinlerde bu climlenin Ebli Zur'a tarafindan soylendigi agik olmayip,
bunun da Hz. Peygamber'in s6zii oldugu izlenimi vardir.

24 Radi tyaz, femdlu'l-Mu'lim, 1, 215 (I-IX, Beyriit, 1419/1998).
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gore "Bana sorun” ifadesi, ¢ok soru sorma konusundaki yasaga muhilif degildir; bu,
ihtiyag duyulan konularda soru sormakla ilgilidir.?

2. Cibril'in Soru Sormak I¢in Gelisi ve Fiziki Vasiflari

Bu baslik altinda Hz. Peygamber'in huzuruna soru sormak igin gelen kisinin
yani Cibril'in fiziki 6zellikleri hakkinda kullamilan ifadeler {izerinde durulacaktir.
Yine onun gelis sekli ve Rasfilullah'in yanmna yaklagmas: ile ilgili beyanlara yer
verilecektir. Rivéyetler ayr1 ayri verildiginde goriilecektir ki neredeyse biitiin
riviyetlerde kullamlan ifadeler farklidir. Bu da mana ile riviyetin ne derece yaygin
oldugunun agik bir gostergesidir. Yine 6nce Kehmes rivdyetini vererek digerlerini

onunla kiyaslayabiliriz:
Kehmes b. el-Hasen Rivayeti

Miislim'in verdigi Kehmes rivayetinin konuyla ilgili b6liimii s5yledir:*®
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Buradaki ifadelere gbére Hz. Peygamber'in huzurunda otururken aniden

¢ikagelen adanm vasfetmek i¢in kullamlan 6zellikler su sekildedir:

. Bembeyaz elbiseli, simsiyah sagly, tizerinde yolculuk eseri goériilmiiyor
ve hi¢ kimse onu tamimiyor; Hz. Peygamber'in yamina geliyor, dizlerini onun
dizlerine dayiyor ve ellerini uyluklarmna koyuyor.

Kehmes rivdyetinde yer alan bu ifadeler diger riviyetlerde bazen ayni, bazen
de degisik sekilde yer almugtir. Bunlara kisaca su sekilde isaret edebiliriz:

Osman b. Giyas Riviyeti:

. Giizel ylizli, giizel sagh, beyaz elbiseli, oradakiler onu tanmyor,
sahib-i sefer birisi degil; soru sormak istiyor ve olumlu cevap aliyor, dizlerini onun
dizlerinin yanina ve ellerini uyluklarma koyuyor.

Matar el-Verrak Riviyeti:

. Hz. Peygamber'in yanina yaklagsmak ig¢in izin aliyor, yaklasiyor,
nihayet elini dizlerine koyuyor.

 Kadi iyaz, age., 1, 214. .
%6 [ibn Ebi Seybe, Musannef, VII, 502; Ahmed, age., I, 51 ve muhtasar olarak s. 52 Mislim, iman 1.
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Abdullah b. Ati Rivayeti:

. Geng birisi, lizerinde beyaz elbise var, yiiziinde yolculuk (emaresi?)
goriinmiiyor, tammmmiyor; toplumun 6niinde dikiliyor ve selam veriyor; yaklagmak
icin Hz. Peygamber'den izin aliyor, dizlerini Rasulullah'in dizleri iizerine ve ellerini
Rasulullah'n uyluklar: iizerine koyuyor; Hz. Peygamber'e yiiksek bir sesle soru
sormak istedigini soyliiyor, o da ayni ses tonuyla ona olumlu cevap veriyor.

Siileymén et-Teym1 Riviyeti:

. Uzerinde sefer goriiniigii yok ve gehir ahalisinden degil; gegerek
Rasilullah'in huzurunda oturuyor.

Vebere b. Abdirrahman Rivayeti:

. Giizel halli, temiz birisi; yaklagmak igin izin aliyor, neredeyse
dokunacak kadar Hz. Peygamber'in yanina geliyor.

er-Rukeyn b. er-Rabi/ Ati b. es-Siib Riviyeti:

o Giizel yiizlii, giizel goriiniigli, temiz kokulu birisi; onun giizel yiizii,
hali ve kokusu oradakilerin hoguna gidiyor; ayakta dikiliyor ve yaklagmak icin Hz.
Peygamber'den izin aliyor, onun Rasfilullah'a saygis1 orada bulunanlarin hosuna
gidiyor, sonra tekrar yaklagsmak i¢in izin aliyor, nihayet uyluklarm Hz. Peygamber'in
uyluklarma koyacak kadar yaklasiyor.

Siileyman b. Biireyde Rivayeti:

. Yaklagmak igin izin istiyor ve aliyor, dizleri Rasilullah'in dizlerine
dokunacak sekilde yaklastyor.

Abdullah b. Dinir Rivayeti:

° Geliyor ve Rasiilullah’a selam veriyor, hem Ras@ilullah ve hem de
topluluk seldma kargilik veriyor.

Muhirib b. Disér Riviyeti:

e Beyaz elbiseli, temiz kokulu birisi; ellerini Rasfilullah'n dizlerine
koyuyor.

Hasen el-Kindf Rivayeti:

. Giizel sagh, giizel halli, temiz kokulu birisi; yaklagmak i¢in izin
ahyor, onun giizelligi, temiz kokusu ve Rasfilullah'a saygis: oradakilerin hosuna
gidiyor, bunu (yaklagmak istedigini?) iki veya li¢ defa ve Allah'in diledigi kadar (?)

196



dile getiriyor, nihayet yaklasiyor ve uyluklarmni Rasflullah'in uyluklar: {izerine (?)
koyuyor.

Até b. Ebi Rebih Rivayeti:

° Giizel yiizlii, temiz kokulu, temiz elbiseli bir kisi; Hz. Peygamber'e
seldm veriyor ve yaklagmak igin izin aliyor, biraz yaklastyor, bunu defalarca dile
getiriyor, Hz. Peygamber'in dizlerine dayantyor.

Niéfi Mevla Ibn Omer Rivayeti:

. Uzerinde yolculuk elbisesi (?) bulunan birisi; Rasfilullah'in huzurunda
oturuyor, ellerini dizleri iizerine koyuyor.

Abdullah b. Ata Rivayeti:

. Geng birisi; yaklagmak igin izin aliyor, yaklasiyor ve uyluklarim Hz.
Peygamber'in uyluklar: {izerine (?) koyuyor.

Cerir b. Abdilhamid Riviyeti:

1 Yiiriiyerek gelen bir adam.

Umére b. el-Ka’ka’ Riviyeti:

° Bir adam geliyor, Hz. Peygamber'in dizlerinin yanina oturuyor.

Cerir b. Yezid Rivayeti:

° Bir adam seklinde geliyor, dizlerini Hz. Peygamber'in dizlerinin
tizerine (?) koyuyor.

Ebii Ferve Rivayeti:

. Yiizii insanlarin en giizellerinden, en giizel kokulularindan, elbisesi en
temizlerden birisi, elbisesine hi¢bir kir degmemis; yaygimn bir tarafindan selam
veriyor, Hz. Peygamber selami aliyor, yaklagmak i¢in izin istiyor, o da izin veriyor,
yaklagmak i¢in her izin isteyiginde kendisine defalarca izin veriyor, nihayet ellerini
onun dizlerine koyuyor.

Sabit el-Biinini Rivayeti:

. Uzerinde yolculuk elbisesi (?) olan birisi; insanlar1 gegerek geliyor ve
Hz. Peygamber'in huzurunda oturuyor, ellerini dizlerine koyuyor.

er-Rabi b. Enes Riviyeti:

. Tanmmadiklar1 bir adam suretinde geliyor -ki bundan &nce de Hz.
Peygamber'e Dihye suretinde gelirdi- ona yaklastyor, ellerini onun dizlerine veya

omuzlarina koyuyor.
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Sehr b. Havseb Riviyeti: .

. Insanlan gegerek geliyor, ellerini Hz. Peygamber'in dizlerine koyuyor.

Ebil Zabyéin Riviyeti:

° Bitkin (?) bir yolcu adam suretinde geliyor; ellerini Hz. Peygamber'in
dizlerinin {izerine koyuyor.

Cerir b. Abdillah’tan Gelen Riviyet:

° Bir adam suretinde geliyor.

Bu rivéyetlerde yer alan farkh anlatimlari g6z 6niinde bulundurarak Hz.
Peygamber'in (s.a.) huzuruna gelen kisi ile ilgili olarak su hususlarin dikkat ¢ektigini
sOyleyebiliriz:

° Cibril (a.s.), bir insan suretinde gelmis ve selam vermistir.
. Temizligi ve goriinlisiiyle yolculuk yapan birisine benzemeyen bu

kisinin durumu orada bulunanlarm ilgisini gekmigtir.
. Huzura gelen bu kigi son derece edeb igerisinde hareket etmis,
saygtyla Hz. Peygamber'in yamnda diz ¢Skmiis ve ellerini dizlerine koymustur.

3. islam
Cibril Hadisi'nin gesitli tariklerinde Isldm ile ilgili olarak siralanan hususlar
nispeten farklilik arzetmektedir. Jsldm'm tarifi sadedinde sayilan seyleri su sekilde
inceleyebiliriz:
Kehmes b. el-Hasen Rivayeti
Miislim'in verdigi Kehmes rivayetinin ilgili kism soyledir:?”

pyuaig SIS 539 83Lall oy ol adde i Loa B Jouny laana of o W) AV Y o i of LY

Bu rivéyette Isldm"n tarifi sadedinde siralanan hususlar bes seyden ibarettir:
Allah'tan bagka ilah olmadifina ve Hz. Muhammed'in Allah'in Rasdlii olduguna
sehidet etmek (sehddeteyn climleleri), namazi kilmak, zekit1 vermek, Ramazan
orucunu tutmak, giicli yetiyorsa haccetmek. (Verilen cevap soru soran kisi tarafindan
tasdik edilmis ve bu durum sahébenin hayretini mucip olmustur.)

Kehmes rivdyetinde siralanan bu bes sey bazi rivayetlerde®® benzer ifadelerle

yer almig ve bunlarm bir kismunda, siralanan seyleri yerine getirenler Miislim olarak

21 [ Ahmed, Miisned, 1, 51] Miislim, man 1.
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isimlendirilmistir.2? Buradaki bes husustan bazis: ise bir kisim rivyette eksiktir. S6z
gelimi;

) Vebere b. Abdirrahman, Ibn Uleyye, Cerir b. Abdilhamid ve Umére b.
el-Ka'ké rivayetlerinde hac yoktur;

° Abdullah b. Dindr riviyetinde orug ve hac yoktur, sehddeteyn yerine
"yiiziinii Allah'a ¢evirmen"” denir; yine er-Rabi’ b. Enes rivdyetinde ofu;; ve hac
mevcut degildir;

° Até el-Horaséni rivayetinde sehfddeteyn ve orug yoktur;

. Siileyman b. Biireyde ve Muhérib b. Disér riviyetleri ile sahabi Cerir
b. Abdillah'tan gelen riviyette gehddeteyn yoktur;

. Abdullah b. At ve Sehr b. Havseb rivayetlerinde sadece sehddeteyn
climleleri var, buna karsihk namaz, orug, hac ve zekét yoktur.

Rivayetlerin bir kisminda bulunan hususlarin dier bazisinda bulunmamasi
muhtemelen rivilerden kaynaklanmaktadir. Yani bazi raviler bunlar: unutarak veya
hata ile eksik nakletmis olmahdir. Tbn Hacer (v. 852) Buhéri'nin naklettigi Eba
Hureyre rivdyetinde hac konusunun yer almamasiyla ilgili ihtimaller {izerinde
dururken, "heniiz 0 zaman haccin farz kilinmadig1" seklindeki ihtimali merdut olarak
nitelemigtir.’® Ibn Hacer'e gore Cibril Hadisinde soz konusu edilen olay Hz.
Peygamber'in ahir 6mriinde meydana geldigi ve o zamana kadar biitiin ahkdm
tamamlandig i¢in hac da farz kilinmis olmahdir. Zaten haccin zikredildigi rivayetler
de vardir. Bu nedenle révilerden bir kisminin zaptettidi bir seyin diger bir kismu
tarafindan unutulmug olmas1 mevzu bahistir.>! Bu konuda Buhért §ér1h1 Ayni (v. 855)
de Ibn Hacer ile aym kanaati paylagmaktadir.*

28 By riviyetler sunlardir: Osman b. Giyés, Matar el-Verrak, Abdullah b. Ata, Nafi' Mevla ibn Omer,
Sabit el-Biindni ve Ebfi Zabyén rivayetleri.

% 1bn Receb el-Hanbeli bu isimlendirmeden hareketle, siralanan bes seyi eksiksiz yerine getirenlerin
"gergek miislim”, sadece gehddeteyni yerine getirenlerin ise "hiikmen miislim" oldugu yorumunda
bulunmustur. (Bkz. Cdmiu'l-ulim, 1, 98.)

* fbn Hacer, Feth, 1, 88. Ibn Teymiye, Cibril Hadisinde mezkur bes seyin evvel emirde farz
kilinmadimi, bilakis orug, hac ve zekdtin Medine'de, bes vakit namazin ise Mi'rdc gecesi (Mekke'de)
farz kilindigim sGyleyerek; pek ¢ok hadiste haccn zikredilmemesinin onun 9 veya 10. yil gibi geg bir
tarihte farz kilmmasindan kaynaklandifim ifade etmistir. (Bkz. Kititb ve resdil fi'l-akide, VII, 425-
426, 1-VI11, t.y.) Bize gore de rivi faktoriindl 6n plana gikaran ibn Hacer'in yorumu daha isabetlidir.

31 Jbn Hacer, age., 1, 89.

32 Ayni, Umde, 1, 340.
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Kehmes rivayetinde yer alan bes seye ilaveten bazi riviyetlerde:
"Ciiniipliikten temizlenmek” maddesi de kaydedilmigtir.*?

Sadece Siileyman et-Teymi riviyetinde ise buradaki beg hususun yaninda:
"Umre yapmak, ciniiplitkten temizlenmek ve abdesti tam yapmak/yerine getirmek"
seklinde ii¢ sey ilave edilmigtir. Siileyman et-Teymi'nin bu ii¢ seyde teferriid ettigini
fbn Hibban'm (v. 354) soyledigini kendi mahallinde belirtmistik.>* Bu rivayette
"umrenin" zikredilmis olmasi pek ¢ok uleménin, umrenin de hac gibi farz/vacip olup
olmadi3: konusunda goriig beyan etmesine sebep olmugtur.®

Bazi rivayetlerde de "sehddeteyn” climleleri yerine "Allah'a ibddet etmen ve
O'na highir seyi ortak kosmaman” ifadeleri meveuttur.

Riviyetlerde Bulunan Diger Islim Tarifleri

Cibril Hadisi digmda baz rivayetlerde de gesitli Jsldm tarifleri yer almaktadar.
Bunlardan bir kismum kaydetmekte fayda vardur.

Islédm'm bes sey lizerine bina edildigini haber veren, Ibn Omer ve Cerir b.
Abdillah'tan gelen rivayette®” yer alan, "sehddeteyn/sadece Allah'a ibddet, namaz,
zekdt, hac, oru¢"” konulari, Cibril Hadisimin genelinde anlatilan hususlarla tam bir
uyum gostermektedir.

Talha b. Ubeydillah'tan nakledilen bir hadiste anlatiidifina gére Peygamber
(s.a.), Necd ahalisinden sagi-bagi dafmik bir vaziyette gelen ve Isldm't soran bir
adama: "Bir gecede ve giindiizde bes (vakit) namaz", "Ramazan orucu” ve "zekdtr"”
emretmig, bunlarm tizerine nifileler hari¢ bir sey ilave etmemistir. "Bunun {izerine ne
artirirmm, ne de onu eksiltirim" diyerek doniip giden adamm bu cevabm Rasflullah:

33 Bu rivayetler sunlardir: er-Rukeyn b. er-Rabi/Até b. es-Sib, Hasen el-Kindi ve Ata b. Ebi Rebih
riviyetleri. Ayrica Stileyman b. Biireyde ve Muhdrib b. Disir riviyetlerinde "candpliikten
temizlenmek" bulunmakta fakat "sehddeteyn” climleleri bulunmamaktadir.

3 Bkz. ibn Hibbén, Sahih, 1, 398. '

35 Bkz. ibn Huzeyme, Sahih, IV, 356; Ibnu'l-Cevzi, et-Tahkik fi ehddisi'l-hildf; 11, 122 (I-1I, Beyrit,
1415); fbnu'l-Hiimé&m, Serhu Fethil-kadir, 111, 140-142 (I-VII, Beyril, ty.); Ibn Teymiye, Serhu'l-
Umde, 11, 76-78, 88-102 (I-111, Riyad, 1413); Makdisi, Fur4, I, 151-155 (I-VL, Beyriit, 1418); Zeylai,
Nasbu'r-rdye, T, 147 (I-IV, Misir, 1357); Ibnu'l-Mulakkin, Twhfetul-muhtdc, T, 125-129 (I-II,
Mekke, 1406); Ibn Hacer, Telhisu'l-habir, 11, 225 (I-IV, Medine, 1384/1964); Mub#rekfiiri, Tuhfetu'l-
ahvezi, 111, 582-584.

36 Bu rivayetler sunlardir: Ali b. Zeyd, Ebd Ferve, Ibn Uleyye, Cerir b. Abdilhamid, Umére b. el-Ka'ka
ve Rabi b. Enes riviyetleri. Bunlardan ibn Uleyye, Cerir ve Umdre riviyetlerinde hac, Rabl
riviyetinde ise hac ve orug konulart mevcut degildir.

37 Mesela bkz. Humeydi, Miisned, 11, 308; Ahmed, Miisned, 11, 26, 120, IV, 363, 364; Buhéri, Iman 1,
Tefsir 32; Miislim, iman 16.
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"Dogru soyliyorsa kurtuldu!" demek suretiyle tasvip etmistir.’® Bu rivayette sadece
namaz, orug ve zekdttan so6z edilmis, buna kargihk ne sehddeteyn ciimleleri ve ne de
hac konusu yer almadig: halde bunlar1 yerine getirdiginde kurtuldugu belirtilmistir.

Sahibeden Amr b. Abese'nin anlattigima gére Hz. Peygamber, kendisine
Islém'm ne oldufunu soran bir kisiye: "Kalbini Allah'a ¢evirmen ve elinden ve
dilinden Mislimanlarin givende olmasidir” cevabmi vermis; aym kisinin iman
hakkindaki sorusunu ise: "dllah'a, meleklerine, kitaplarina, peygamberlerine ve
oldiikten sonra dirilmeye inanman" seklinde cevaplamustir.®® Yine aym sahabinin
naklettigi bir riviyette Rastlullah Isldm", giizel s6z ve yemek yedirmek; iman ise
sabir ve miisamahah olmak diyerek tarif etmigtir.*

Diger bir rivAyete gbre Rasllullah (s.a.), Adiyy b. Hatim'in Isldm'm ne
oldupuna dair sorusuna: "Allah'a, meleklerine, kitaplarina, peygamberlerine, hayir
ve serriyle, acist ve tatlistyla kadere inanman” seklinde, Cibril Hadisi riviyetlerinin
gogunda imamn tarifinde siralanan geyleri sdylemek suretiyle kargihk vermistir.*!
Muhtemelen burada iman ile Isldm konular: birbirine karistirilmistr.

Rivéyetlerde siralanan seylerden hareketle Isldm'in, gerek s6z ve gerekse
amel olarak zihiri ameller seklinde anlasildip: goriilmektedir.*> Ancak Méaturidi bu
diigtinceye karsi ¢ikmug, Isldm'm hakikatte "din" demek oldugunu, zéhiri ameller
olmadigim soylemistir.*>

4. Iman
Cibril'in Rastlullah'a (s.a.) sordugu sorulardan bir digeri de iman ile ilgilidir.
Islém ile ilgili sorunun cevabmda oldupu gibi bu soruya verilen cevaplar da

3% Benzer anlatimlar igin bkz. Rabf¥', Miisned, s. 41-42; Malik, Salat 425; Ahmed, Miisned, 1, 162;
Buhiri, Iman 33 (no: 46), Savm 1 (no: 1792), Sehadit 26 (no: 2532), Hiyel 2 (no: 6556); Miislim,
Iman 11; Ebi Davud, Salét 1 (no: 391).

* Ma'mer, Cdmi’, X1, 127; Ahmed, Miisned, IV, 114; Abd b. Humeyd, Miisned, s. 124.

0 Abd b. Humeyd, Miisned, s. 124; Beyhaki, Suabu'l-imdn, V1, 242.

! Taberfini, Kebir, XVII, 69. Heysemi, bu riviyetin isnidmda bulunan Abdul'a'la b, Ebi'l-Musivir'in
metrik oldufunu sSylemistir (bkz. Mecmau'z-zevdid, V11, 199, 403). Dolaysiyla bu riviyetin ihticica
elverigli oldugunu s6ylemek zordur.

* [bn Receb, Cdmiu'l-ulim, 1, 98; ibn Hacer, Feth, 1, 88; Ayni, Umde, 1, 337; Nefravi, el-Fevdkihu'd-
devvani, 11, 281 (I-IL, Beyrdt, 1415); Ibn Bédis, el-Akdidu'l-Islamiyye, s. 36 (Sérika, 1995). Silleyman
UludagB da "ihsin" maddesini agiklarken, bu hadisteki Islém, iman ve ihsdn mertebelerinin zéhir, bitin
ve hakikatten ibaret oldufumu belirterek benzer bir goriis ortaya koymustur. (Tasavvuf Terimleri
Sozlugd, s. 241, Istanbul, 1991.)

3 Mituridi, Kitdbu't-tevhid, s. 400 (thk. Fethullah Huleyf, Istanbul, 1979); kry. Bagavi, Serhu's-stinne,
L, 10 (I-XIV, Istanbul, 1390/1971, thk. Suayb el-Amafit).
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riviyetlere gore cesitlilik arzetmektedir. Yine 6nce Kehmes riviyetindeki metni
vermek suretiyle bu konuyu ele alabiliriz: |
Kehmes b. el-Hasen Rivayeti
Miislim'in verdigi Kehmes riviyetinin ilgili bolimii syledir:*

oyl 0 i il Jagis Y psal s Al gy 4585 4Dy Ay Gagi of JE Glat¥! G e Jd
1 LY
Burada iman hakkinda verilen cevapta 6 husus siralanmis ve bu cevap soru

soran tarafindan tasdik edilmistir. Bu hususlar sdyledir: "Allah'a, meleklerine,
kitaplarina, peygamberlerine, Ghiret giniine ve hayir ve gerriyle kadere inanmak."
Burada srralanan 6 madde, bazi riviyetlerde Kehmes riviyetini destekler
sekilde benzer ifadelerle yer almig,* ayrica bunlarm bir kisminda, sralanan seyleri
yeriﬁe getiren kisiler miimin olarak tavsif edilmistir.
Bazi rivayetlerde ise "dhiret giiniine iman"” zikredildikten sonra onun igerisine
dahil edilebilecek hususlar ayrica siralanmistir. Mesela: "Cennete-cehenneme 6,

"cennete-cehenneme, dirilise™"; "cennete-cehenneme ve mizéna™®; "dirilige,

hesaba™®; "dirilise, hesaba, cennete-cehenneme 0. ndirvilise, hesaba, mizdna,
cennete-cehenneme'"; "hesaba, mizéna, oldiikten sonraki hayata"s2 ifadeleri "dhiret
giiniine iman" ifadesinden sonra ayn olarak zikredilmigtir. Oyle anlagiliyor ki
"Ghirete iman” ifadesinin bir nevi tefsiri olan bu geyler sonradan metne dahil
olmustur. Ibn Hacer Buhéri'deki EbG Hureyre rivdyetini ele alirken “dirilis” ile "likd"
ifadelerinin ayr1 ayri zikredilmesini miikerrer olarak kabul etmemekte; diriligin
kabirden kalkmayi, likAnm ise bundan sonraki safhay: ifade ettifini savunan bir
goriisti naklederek bunlarin farkl iki sey oldugunu iddia etmektedir.”® Kanaatimize

gbre boyle bir savunmaya girmeye gerek yoktur. Hadislerin biiylik 6l¢lide mana ile

44 [ Ahmed, Miisned, 1, 51] Miislim, Iman 1.

45 Bu rivyetler sunlardir: Vebere b. Abdirrahman, Siileyman b. Biireyde, Hasen el-Kindi ve Umére b.
el-Ka'ka riviyetleri. Bunlardan Hasen ve Umdre rivdyetlerinde “Ghiret giiniine iman” ifadesi "likd"”
olarak kaydedilmigtir.

46 Ali b. Zeyd, Até el-Horasani, Muhérib b. Disér, Ati b. Ebi Rebéh rivéyetleri gibi.

T Ebii Zabyén rivayeti.

8 Abdullah b. Até, Sitleyman et-Teymi riviyetleri.

# er-Rukeyn b. er-Rabi/At4 b. es-S4ib riviyeti.

30 Nafi' Mevld Ibn Omer rivayeti.

51 Abdullah b. Dinér rivdyeti. Ebl Abdillah el-Haliminin (v. 403) bu swralamayr esas aldifs
anlagilmaktadir. Ciinkil o, imanm subelerini anlattif1 eserinde ilk dokuz swrada bunlara yer vermistir.
(Bkz. el-Minhdc fi suabil-imén, 1, 4 (I-I1L, y.y., 1399/1979, Daru'l-fikr). Ayrica mijellif I, 183'ten
itibaren bunlarin genig agiklamasimi yapmigtir.)

52 Sehr b. Havseb rivéyeti.

53 fbn Hacer, Feth, 1, 87.
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nakledildigini diislindligimiizde, buradaki ifadelerin de raviler tarafindan farkl
lafizlarla nakledilmig olmasim bir 6l¢iide normal kargilayabiliriz. |

Bir kisim rivéyette ise burada siralanan 6 maddeden biri veya daha fazlas:
eksiktir. Ornek vermek gerekirse;

. Ebii Ferve ve Cerir b. Abdillah riviyetlerinde dhirete iman ifadesi yer
almamagtar.

. Ibn Uleyye ve Cerir b. Abdilhamid rivayetlerinde kitaplara ve
kadere® iman konular1 yoktur; buna karsilik likd ve oldiikten sonra dirilis konular1
ayrn ayr zikredilmigtir.

. Rabi b. Enes riviyetinde kadere iman yoktur; likd ve cennete-
cehenneme iman ayri olarak kaydedilmistir.
° Osmén b. Giyas'tan gelen rivayette kitaplara ve peygamberlere iman

yoktur; cennete-cehenneme iman ile dirilige iman ayri ayr1 zikredilmistir.

° Matar el-Verrik riviyetinde meleklere, kitaplara ve peygamberlere
iman zikredilmemis; Ghiret giiniine, oldiikten sonra dirilise, cennete-cehenneme iman
konulari ayri ayri zikredilmigtir.

. Abdullah b. Ata riviyetinde kadere, cennete-cehenneme, oldiikten
sonra dirilige ve mizdna imandan bahsedilmig, Allah'a, meleklerine, kitaplarina ve
peygamberlerine iman hususlari ise hi¢ s6z konusu edilmemistir.

) Belki de bunlardan en ilginci, Sabit el-Biindni'nin Enes b. Malik'ten
naklettigi rivayette Isldm, ihsdn ve kiyémetin zamam ile ilgili bSlimlerin
bulunmasma ragmen iman ile ilgili kismm toptan mevcut olmayisidir. Bu riviyetin
muhtasar oldugunu diiglinmek zor gdriinmektedir.

Rivéyetlerde Bulunan Diger Iman Tarifleri

Keldam ve Akdid ilminin alanma giren kisimlar1 onlara birakarak, Cibril
Hadisi digindaki rivayetlerde iman kelimesinin nasil tarif edildigini gérmemiz ve
bunlar1 Cibril Hadisi ile kargilagtirmamiz daba uygun olacaktir.

34 bn Hacer, Buhéri'deki Ibn Uleyye rivayetinin serhi esnasinda bu riviyette "kadere iman" konusuna
deginirken el-Isméili'nin Miistahrec'inde bu kisimda (8l O«3i9) seklinde bir ziyide oldugunu
belirtmistir. (Bkz. Feth, 1, 88.) (Zehebi, Seyhu'l-islim EbQ Bekr Ahmed b. Ibrahim b. Ismail el-Ismaili
es-Séfitnin (v. 371) el-Mistahrec ald's-Sahih adh dort ciltlik bir eseri oldugunu ifade etmektedir.
(Nubeld, XV1, 293.) Hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Zehebi, age., XVI, 292-296.)
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Konumuzla alakali sayilabilecek akla gelen ilk 6rnek Abdu'l-Kays heyetinin
Hz. Peygamber'e (s.a.) gelisinden s6z eden riviyettir. Su'be- Ebli Cemre- Ibn Abbas
isnddiyla nakledilen bir rivdyete gére Rabjalilardan Abdu'l-Kays heyeti Hz.
Peygamber'e gelmis ve oraya uzaktan geldiklerini, kendileriyle aralarinda kafir
Mudar halki bulundugu igin sadece haram aylarda gelme firsat1 bulundugunu, bu
nedenle kendilerine kabilelerine ulagtiracaklar1 ve yerine getirdikleri zaman cennete
girmelerine sebep olacak &zlii bir sey emretmesini istemiglerdir. Bunun {izerine
Peygamber (a.s.) onlara dort seyi emretmis, dort seyi de yasaklammgtir. Buna gére
onlara sadece Allah'a iman etmelerini soylemis, "Allah'a iman" etmeyi de su sckilde
aciklamustir: "Allah'tan bagka ilah olmadigina ve Muhammed'in Allah'in Rasilii
olduguna sehddet etmek, namazi kilmak, zekdti vermek, Ramazan orucunu tutmak ve
ganimetlerden begste birini vermeltir.” Bu riviyete gore Hz. Peygamber dubbai,
hantem, nakir ve miizeffet denilen seyleri de yasaklamis ve bu anlattiklarini
muhifaza etmelerini, arkalarinda kalanlar1 da bunlara ¢agirmalarin: istemigtir.>® Her
ne kadar bu riviyette emredilen seyler climlesinden siralanan hususlar dort degil bes
olarak goriilse de "zekdt: vermek” ile "ganimetlerden begte birini vermek" ayni
maddede ve bir arada degerlendirilebilecek seylerdir.

Abdu'l-Kays heyetine bildirilen iman esaslar: ile Cibril Hadisinde yer alan
hususlar kargilagtirildifinda, burada iman esaslar: olarak siralanan seylerin Cibril
Hadisi'nde Islam olarak anlatildigy dikkat gekmektedir.”® Bu iki rivAyet diginda farkh
bir riviyette de iman ve Isldm'in sartlar olarak nitelendirilebilecek hususlar karigik
olarak verilmistir. "Kim Allah'a ve Rasftliine iman eder, namaz: kilar ve Ramazan
orucunu tutarsa, onu cennete koymak Allah iizerine bir haktir."’

Hz. Peygamber tarafindan Abdu'l-Kays heyetine 6gretilen iman tarifi diginda

rivayetlerde baska imanr tariflerinin de yapildigini gormekteyiz.

% Buradakiyle gerek ayni, gerekse farkli isnddlarla nakledilen benzer metinler igin bkz Tayalisi,
Miisned, 1, 359; Ibnu'l-Ca'd, Miisned, s. 194; Tbn Ebi Seybe, Musannef, V1, 157; Ahmed, Misned, 1,
228; Buh4ri, Iman 38, Ilim 25, Megizi 65, Temenni 14, Tevhid 56; Miislim, Iman 17; Ebtt Davud,
Siinnet 15; Tirmizi, Iman 5; Nesai, Egribe 48; Ibn Huzeyme, Sahih, 1, 158, III, 186; Ebi Avéne,
Miisned, V, 127; Ibn Hibbén, Sahih, 1, 396, X VI, 284; Taberani, Kebir, XII, 222-225.

% Genig agiklama igin bkz. Kadi Iyaz, Jkmdlu'l-Mu'lim, 1, 203. Hadis taraftarlarinm iman nazariyesi
hakkmnda degerlendirmelerde bulunan Sénmez Kutlu da, onlarm Cibril Hadisi ve Abdu'l-Kays
heyetinden bahseden riviyetteki hususlara bakis agilarni hakkinda agiklamal bilgiler vermektedir.
(Bkz. Islém Diisimcesinde Ik Gelenekgiler, s. 92 vd., Ankara, 2000.)

57 Buhéri, Cihad 4 (no: 2637).
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S6z gelimi, bir defasinda adamm biri Ebl Zerr'e imanmn pe oldugunu
sordufunda, 0: (Grdly Guad I8 Sasag 1sls o Ll ) (Bakara, 2/177) Ayetini
tildvet etmig; adam "birr"in ne oldugunu sormadifimi sSyleyince Ebli Zerr, Hz.
Peygamber'in de kendisine bu yonde sorulan bir soruya bu gekilde karsilik verdigini
ifade etmistir.’® Bu rivAyete gore iman ile birr aym sey olmaktadir.

Ebi Uméme'den nakledilen difer bir riviyete goére, bir adam Hz
Peygamber'e imanm ne oldugunu sormus, o da su sekilde cevap vermistir: "Yaptigin
iyilik seni sevindirdigi, isledigin kotiliik seni tizdiigii takdirde sen miiminsin." Ayn1
adam giindhn ne oldugunu sorunca da Rasflullah (s.a.): "Bir sey seni iginden
rahatsiz ederse onu terk et!” demistir.>®

Ebli Hureyre'den gelen bir riviyette imann, yetmis veya altmig kiisur
subeden ibaret oldugu; en iistiiniiniin "Allah'tan bagka ilah yoktur" s6zii, en basitinin
ise yoldan eza veren seylerin kaldirilmas: oldugu ve hayinin da imarm bir subesi
say1ldip1 haber verilmistir.5°

a. Iman-islam liskisi

Bu kisimda daha ¢ok Keldm ve Akéid kitaplarmm konusu olmas: dolayisiyla
iman ve Isldm kelimelerinin mahiyetlerinin ne oldugu konusu fizerinde ayrintili
sekilde durulmayacaktir. Bizim ilgi alammiz bu konularla ilgili Cibril Hadisi'nin
delil olarak kullanilma durumudur. Su kadarim séyleyebiliriz ki, Cibril Hadisinde
iman ve Islam'm ayn baglklar halinde yer almasi, bu iki kavranmn aym seyi ifade
edip etmedigi konusunu glindeme getirmistir. Jman ile Isldm'n birbirinden farklh
oldugunu savunanlarin genellikle Cibril Hadisi'ndeki bu ayrimi delil olarak
sunduklarmi s6ylememiz miimkiindiir.

Mu'tezile ve Maturidi keldmcilarinm bu kelimelerin terim anlamlarim g6z
Oniinde bulundurarak aym seyi ifade ettigini soyledikleri; Es'arilerin ise sozliik
manalarindan hareketle farkli olduklarmm ileri siirdiikleri; bu baglamda bedevilerin
imam hakkindaki 4yetle, Cibril Hadisi'nin delil olarak ileri siiriildiigii dile

58 Rabi b. Habib, Miisned, s. 296.

%% Benzer anlatimlar igin bkz. Ahmed, age., V, 252, 255; Haris, Miisned, 1, 156; ibn Hibban, age., I,
402; Taberani, age,, VIII, 117; Hikim, Mistedrek, 1, 58, 59 (Seyhayn'in sart1 lizere sahih ve muttasi!
oldugunu behrtxmstxr), II, 16.

% Benzer ifadeler igin bkz. Tayalisi, age., s. 316; Ahmed, age., I, 414, 445; Buhﬁn, Iman 2 (no: 9);
Miislim, Iman 35.
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getirilmistir.®! Hadis taraftarlarmm iman ve Isldm hakkindaki goriglerine yer verilen
bir ¢alismada da, bunlarm ayr1 seyler oldugu konusunda Hadis taraftarlarinin
fikirlerini temellendirirken sik sik iman ve Islémh tammlayan Cibril Hadisi'ne
bagvurduklar1 s6ylenmistir.®* Bu tespitin sadece hadis taraftarlar1 degil, daha genis
bir ulemé grubu i¢in de gegerli oldugunu ileriki sayfalarda gérecegiz.

Ebi@i Hanife (v. 150), meshur eserine Cibril Hadisi'nde yer alan imanla ilgili
ifadelerle baglamakla birlikte, bu hadiste iman ve Isldm'n ayn ayr zikredilmesini
delil olarak zikretmek suretiyle bunlarin farkli olduklarim iddia etme yoluna
gitmemis; tam tersine bu iki kavram arasinda lugat bakimindan fark olmakla beraber,
biri olmadan digerinin olmayacagmni, "din" kelimesinin de iman, Isldm ve serdi’
ifadelerinin hepsini biinyesinde topladigm: sdylemistir.®> Kuskusuz onun bu yorumu,
mezkur hadisin sonunda "dininizi ogretmek igin geldi..." ifadeleriyle de uyum
arzetmektedir.

Ahmed b. Hanbel'in (v. 241), iman ile Isldm kavramlarmin farkli olduunu
iddia ederken, ilk etapta sundugu delillerden biri Cibril Hadisi olmustur.* Miellif bu
hadisteki ayirimi dikkate alarak bdyle bir goriis beyan eder.

Buhérinin (v. 256) iman ile Isldm aym kabul ettigi, Cibril Hadisi'nin
zahirinin bu ikisinin farkh olmasini1 gerektirmesi kargisinda onun bu fikri reddetmek
i¢in tevile yoneldigi Ibn Hacer tarafindan ifade edilmigtir.5®

Ebi'l-Hasen el-Eg'ari (v. 324), el-Ibdne adh eserinde Isldm'in imandan daha
genis oldugunu ve her Isldm'm iman olmadigim sdylemis, fakat Cibril Hadisi'ne
herhangi bir atif yapmamgstir.%® Ona isndd edilen diger bir eserinde ise, Hz.
Peygamber'in insanlar1 Isldm, iman ve ihsdna davet ve tesvik ettigini soylerken
mezkur hadisin ilgili kisimlarim herbangi bir isnid zikretmeden vermistir.%’

61 Sinanoglu, Mustafa, D4, "islim" md,, s.1.
82 Rutlu, 1Tk Gelenekgiler, s. 133.
¢ Ebt Hanife, el-Fikhu'l-ekber, s. 17 (Akdid-i Nesef? ile birlikte).
¢ Ahmed, Akide, s. 119 (Dmmegk, 1408).
% fbn Hacer, Feth, 1, 84. Ayni de Buhéri'nin nazarmnda Islém, iman ve din ifadelerinin ayni mananm
cesitli sekilleri oldugunu sdylemistir. (Bkz. Umde, 1, 337.) Kastalini de ayni konuyu dile getirmistir.
kz. fr;ddu 's-sdri, I, 140.)
‘arf, Ibdne, 1, 26 (I-11, Kéhire, 1397).
ST Eg'ari, Risdle ild ehli's-sagr, s. 271 (Dimegk, 1988).
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fmam Maturidi (v. 333), bu iki kavramm hakikatte aym seyi ifade ettigini
diiginmektedir.®® Onun ifadesine gore, ibn Omer'den rivayet edilen Cibril Hadisi'nde
Hz. Peygamber'in serdiu'l-Islém olarak anlattig1 hususlar, iman ifadesinin bir tefsiri
durumundadir.®’ Maturidi'nin iman ve Islém/miislim gibi ifadelerin ayetlerde bir
arada zikredilmesini delil getirerek bu iki kavramin ayni geyi anlattifi sonucuna
ulagmas: son derece ikna edici gorinmektedir.”

Bu arada konuyla ilgili olarak yakin zamanda yapilan bazi degerlendirmelere
isaret etmek yerinde olur. S6z konusu edecegimiz bu ¢alismada, Cibril Hadisi'nin
Hadis taraftarlam ve Miircie arasinda 6nemli bir tartl.sma konusu olusturdugu,
Islém ve imam aym anlama gelen iki ayr1 kavram kabul eden Miircie'nin bu hadiste
gegen "Islim nedir?" ifadesi yerine, "Islim'm farzlan veya ilkeleri nedir?" (md
serdiu'l-isldm) tabirini kullanan rivdyetleri tercih ettikleri belirtilir. Buradaki
ifadelere gore, iman ve Isldm'in aym oldugu konusunda Miircie'nin muhalifi olan
Hadis taraftarlar ise, Cibril Hadisi'ni, "Iman nedir?" (md'l-imdn), "Islam nedir?"
(ma'l-islém) seklinde rivayet etmiglerdir. Miirciiler bu hadisi, "Isldm nedir?" seklinde
riviyet etselerdi, hem iman ve Isldm'm ayr1 ayr1 manaya gelen iki kavram oldugunu,
hem de amellerin imana dahil oldugu fikrini kabullenmis olacaklardi. Bu sebeple
Islim" imanla aym sekilde tanimlayan hadisleri rivdyet ettiler. Onlar Ashab-1
Hadis'in "Isldm nedir?" seklindeki rivdyetini kabul etmezler. Degerlendirme
sahibinin beyanma gore bu farkhlik, bazi egilimlerin hadis riviyetine nasil
yansidigm agikga gostermektedir. Iste yazarm séyledigine gére Maturidi bu konuda
Miircie'nin yamnda yer almis ve onlarin gériislerini savunmustur.”' Baz: egilimlerin
hadis rivayetine yansimasi konusuyla ilgili bu degerlendirmelere biz de katiliyoruz.
Hatta, hadis miiellefitmin olusturulmas: safhasinda, miielliflerin fikhi/itik4di
goriiglerinin bab bagliklarina varincaya kadar nasil yansidigi konusu bilinen bir
husustur. Ancak Miircie'nin tercih ettigi riviyet olan md serdiu'l-islam ifadesinin gok
da yaygm olmadigmi, hadis teknigi agisindan bunlarin genellikle illetli ve zayif
olduklarimi belirtmek gerekir. Hadis kaynaklarinda Cibril Hadisimin tarikleri

S8 Maturidi, Kitdbu't-tevhid, s. 394-397, 401.

€ Maturidi, age., s. 396.

™ Mituridi, age, s. 397. Matwridinin iman anlayiyi, iman-amel iligkisi ve din-geriat ayirmm
konusundaki goriiglerinin ayrintili degerlendirmesi igin bkz. Kutlu, Sénmez, Imam Mdturidi ve
Maturidilik, s. 36-45 (Ankara, 2003).

"1 Bkz. Kutlu, [k Gelenekgiler, s. 134.
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arasinda en fazla 8biir kullamm (mda'l-imén-ma'l-islém) 6n plandadir; fakat bunun illa
da bu iki kelimenin aym sey olup olmadifi konusunda bilingli bir tercihi yansitip
yansitmadigi, kapsaml bir galigmay: gerektirmektedir.

Ibn Mende (v. 395), konuyla ilgili olarak "Cemaat Ehlinden" dedigi bir
grubun goriisiinii nakletmektedir. Buna gore onlar, Hz. Peygamber'in Cibril'in
haberinde: "Allah'a inanman..."” seklinde swaladifi seylerle "kemil-i imam"
kastetmedigini, fakat "kiifiir milletinden ¢ikaran imam" muréd ettigini; dolayisiyla
onun geregini yerine getirenin, imanm kemali degil sadece "iman" ismini ve
hitkmiinii almaya hak kazandifmi soylemislerdir.”> Muhtemelen Ibn Mende'nin
goriislerine yer verdigi grup, Ehl-i Stinnet cemaatindan bir topluluktur.

Tbn Hazm (v. 456), Islém ile iman kavramlarmin aym seyi ifade edip
etmedigi konusunda iki goOriiy nakletmis; bunlarm farkh seyler oldugunu
savunanlarin delilleri arasinda Sa'd hadisiyle” birlikte Cibril Hadisi'ni de zikretmis,
neticede kendi yorumunu vermigtir. Miellif bu iki kavramin lugat anlamlari
hakkinda bilgi verdikten sonra bunlarm aym anlamda oldugu y6niinde kanaat
belirtmistir.”

Imam Gazak (v. 505), iman ve Isldm kelimelerini lugavi, tefsiri ve fikhi-ser'i
bakimlardan tahlile tibi tutarak agiklamgtir.”® Buna gore, lugavi bakimdan iman,
Islém'dan daha 6zel bir anlam ifade etmektedir. Ser' anlamda bu iki kelime birbirinin
yerine miiterddif olarak kullanildif: gibi farklh anlamlarda da kullamlmaktadir. Iste
Gazali, Cibril Hadisi'ndeki kullanimi, farkli anlamlarda kullanmilmaya misal olarak
sunmugtur. Onun gdriisiine gére bu hadisteki Isldm, s6z ve amel ile zahiri bir teslim

7 fon Mende, fmdn, 1, 346.

* Hz. Peygamber'in bazi insanlara bir seyler verdigi sirada orada bulunan Sa'd b. Ebi Vakkas'n
"miimin" olarak bildigi bir kimseye onun bir sey vermediZini gbriip serzenigte bulunmasindan ve
Rasfilullah'm "veya miislim" seklinde bir diizeltme yaptifindan bahseden hadistir. Daha genis bilgi
icin bkz. Tayalisi, Miisned, s. 27, Ahmed, Miisned, 1, 176; Miislim, Iman 150; Eb Davud, Stinnet 16;
Bezzar, Miisned, 111, 297, 298; Nes4i, iman 7; Ibn Hibban, Sahih, I, 380. Ssnmez Kutly, Sa'd hadisinin
pesinden yaptigi yorumda, bu hadiste imanm stiinliiginiin, sadece miiminin hak sahibi oldugunun,
Miisliiman olanm ise bdyle bir hakka sahip olmadifinm agik¢a goriildiiiinii sdylemektedir. (Bkz. Ik
Gelenekgiler, s. 130.) Kanaatimizce bu hadisten, Hz. Peygamber'in her zaman muhétabin durumunu
dikkate aldigmm, onlarin ihtiyaglarina gore kendilerine muimelede bulundufunu anlamak; miimin-
miislim konulariyla irtibat kurmamak daha isabetlidir. Bu durum Rasfilullah'n kendisine sorulan
sorulara verdifi cevaplar hakkinda da aynidur.

73 ibn Hazm, el-Fas! fi'l-milel, TII, 125-126 (I-V, K4hire, t.y., nesr. Mektebetu’l-hanci.).

" Gazili, Jnyd, 1, 171-173 vd. (I-V, Beyriit, 1412/1992); amif. Kitdbu kavdidi'l-akdid s. 231-243
(Ihyddan ayr1 basim, Beyr(it, 1985).
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olusu ifade etmektedir.”” Ancak o bu kavramlarm tamamen birbirinden kopuk
olmadiklarim anlatmak igin, iman kelimesiyle zaman zaman "kalp, sdz ve amelin
uyumunu" ifade eden Is/dm'in kastedildigi konusunu da vurgulamay: ihmal etmez.”
Yine miiellif, imanmn tam olmasi igin kalben tasdikle birlikte dil ile s6ylemenin de
sart oldugunu savunan bir goriigii degerlendirirken, bunun fésid bir goriis oldugunu
belirtmis; ¢linkti Cibril Hadisi'nde iman i¢in sadece Allah'1, meleklerini, ‘kitaplanm,
ahiret giinlinii... (+6ldiikten sonra dirilisi, hesab1 ve hayir ve gerriyle kaderi) tasdikin
sart kosuldugunu s6ylemis, netice olarak imann sirf tasdikten ibaret, dilin ise sadece
onun terclimani oldugunu kaydetmistir.”’

Ebii'-Muin en-Nesefi (v. 508) de, Isldm ve iman kelimelerinin miiteradif
oldugunu séylemis; Hucurit suresindeki (...0d il <) dyetini ve Cibril
Hadisi'ndeki aymm, imanm Isldm'dan baska bir sey olmasi konusunda delil olarak
kullananlarm Hageviyye'den birileri oldugunu belirtmistir.”®

Bagavi (v. 516), Cibril Hadisi'nde Hz. Peygamber'in Isldm" z&hiri ameller,
imam ise batini inanglar i¢in bir isim kildigna dair iddiay1 kabul etmemis; bunlarin
aym mananin tafsili oldugunu ve ikisinin birlikteliginden "din"in olusugunu
sOylemigtir.”

Kadi Iydz (v. 544), bu hadisin serhi sadedinde iman ve Isldm isimlerinin
Seriatta (Kur'dn'da) bazen ayr1 bazen de birlikte geldigini dyetlerden 6rnekler vererek
anlatir ve neticede bu iki kelimenin birbirlerinin yerine kullamlabilecegi sonucuna
varir. %

Kurtubi (v. 671), iman ve Isldm kelimelerinin ashinda Cibril Hadisi
geregince farkh anlamlan ifade ettifini, ancak Abdu'l-Kays heyetinden bahseden
hadiste oldugu gibi bunlarn birbirlerinin yerine kullanilabildigini diisinmektedir.®!
Miiellifin mezkur hadislerden hareketle bir yorumda bulundugu anlagilmaktadir. Bir

> Gazali, Inyd, 1, 172; Kitdbu kavdidi'l-akdid, s. 239.
76 Gazali, Ihyd, 1, 176.
" Gazili, age., 1, 174.
"™ Nesefl, Tabswratu'l-edille, 11, 425-426 (I-11, Ankara, 2003).
™ Bagavi, Tefsir, 1, 46 (I-IV, Beyrdt, 1407/1987). Mitellif diger bir eserinde de bu goriisti "es-Seyh el-
Imam" diye tavsif ettifi fakat tam admi vermedigi birinden nakletmektedir. (Bkz. Serhu's-simne, 1,
10.) Sanki Bagavinin bu g6riigleri isnad ettifi zat Maturidi gibidir. Ciinkii ifadeler, onun ifadelerine
g)k benzemektedir. (krg. Maturidi, Kitdbu't-tevhid, s. 400.)

Kadi fyaz, lkmdlul-Mu'im, 1, 203-204.
81 Rurtubi, Tefsir, IV, 43-44.
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baska vesileyle Kurtubi yine Cibril Hadisi'nin iman ile Isldm'm farkli olmasini
gerektirdigsini soylemigtir.®2 |

Ibn Teymiye (v. 728), konuyla ilgili uzun tahlillerde bulunmustur. O, kalbin
imanla saldha ulagtifinda bedenin de Isldm ile saldha erecegini, bunun imandan
kaynaklandiginmi, Cibril Hadisimin de bunu gdsterdigini sdylemistir. Onun ifadelerine
gore bu hadiste "din" Islém, iman ve ihsdndan ibaret kihnmustir ve bu da miimin,
miislim ve muhsin seklinde ii¢ dereceyi ifade etmektedir.®® Yine ibn Teymiye, bu
hadiste s6z konusu edilen imanm Isldm ile birlikte ve yine ihsdnm da miicerred
olarak degil, iman ve Isldm'la birlikte kastedildigini soyler.** Bagka bir vesileyle
miiellif iman ile Isldm'n aym oldugunu anlattiktan sonra Hz. Peygamber'in Cibril
Hadisi'nde bu iki kavramin arasim aymrmasinim, bunlar arasindaki mana farkindan
kaynaklanmadigimm, fakat kalben yapilan amellerin, azalarla yapilan amellerden
ayrilmas: igin oldugunu belirtmistir. Dolayisiyla ona gére iman ile Isldm arasmda
hiikiim agismdan bir fark yoktur.®® ibn Teymiye, bu hadiste iman olarak agiklanan
seylerin tamamina inamip Isldm olarak vasfedilen seyleri yapmayan bir kulun miimin
olarak isimlendirilemeyecegi gibi, onun iman olarak anlatilan seylere inanmadikga
Isldm ifadesinin icinde yer alan seylerin tiimiinii yerine getirmekle miislim de
olamayacag1 konusunda Ummetin icm4 ettigini sdylemistir.*® Bununla birlikte o, bu
iki kelimenin Cibril Hadisi'ndeki gibi birlikte kullamldiginda farklh oldugunu, ancak
sadece iman zikredildiginde onun igine Isldm'in da dahil oldugunu vurgulammgtir.®”

ibn Kesir (v. 774), Hucurdt suresindeki (...1d e <) dyetini ve bu
ayetin akabinde isaret ettigi Cibril Hadisi'ndeki Isldm, iman ve ihsén aymmni,
imanm Isldm'dan daha has oldugu konusunda delil olarak kullanmustir.®® Onun
ifadesine gore bu aym zamanda Ehl-i Siinnet ve'l-Cemaat'm da goriisiidir. Ibn
Kesir hadisteki bu swralamay:, daha genelden (Islém) 6zele (iman), 6zelden de en
Ozele (ihsdn)' bir yiikselis olarak anlamstir.*

82 Rurtubi, age., XVII, 49.

& fbn Teymiye, Kiitib ve resdil fi'l-akide, V1L, 10.
# ibn Teymiye, age., VII, 117.

% jbn Teymiye, age., VII, 335-336.

% jbn Teymiye, age., VII, 336.

%7 {bn Teymiye, age., VII, 369.

® ibn Kesir, Tefsir, IV, 220.

® fbn Kesir, age., IV, 220.

210



ibn Receb el-Hanbeli (v. 795), amellerin imandan oldugunu savunan bir
goriisiin delillerini sunduktan sonra, bunlarla iman ve Isldm'm ayn ayn zikredﬂdigi
Cibril Hadisi'nin nasil cem edilebilecegi konusu tizerinde durmugtur. Onun ifadesine
gore Hz. Peygamber'in (s.a.) bu iki kavramun arasim ayirmasi ve amelleri imana
degil de Isldm kelimesine dahil etmesi bir asli gésterir; o da, bu iki isim (fakir ve
miskin kelimeleri gibi) tek baslarma kullanildiklarinda birbirlerinin yerine gegmekte;
birlikte kullamldiklarinda ise aymi mananin biri bir biliimiinii, digeri ise kalan
boliimiinii ifade etmektedir.”® Ibn Receb'in bu yorumu, Isldm" imanm tefsiri kabul
eden Maturidi'nin yorumunu batirlatmaktadir. Bir bagka vesileyle ibn Receb yine bu
iki kavram arasindaki fark {izerinde dururken, imanin kalbin tasdiki, ikrir1 ve
marifeti; Isldm'm ise kulun Allah'a teslim olusu ve boyun egisi oldugunu, bunun da
amel ile gergeklestifini ve "din" anlamma geldigini s6ylemis; Allah'm Kur'an'da
Isléamh din olarak isimlendirdigi gibi Hz. Peygamber'in de Cibril Hadisi'nde Islém,
iman ve ihsdm din olarak adlandirdigm hatirlatmmgtir.”! Ton Receb'e gore bu durum
da aym sekilde bu iki kelimenin tek basglarina kullanildifinda birinin digerinin yerine
gegtigini gostermektedir.

Taftizéni (v. 797), Omer en-Nesefi'ye ait el-Akdid adh eserin serhinde, Hz.
Peygamber'in s6z konusu hadisinde Isldm"m agiklamasi sadedinde siraladig: seylerin,
Islim'm "kalben tasdik" degil "ameller" demek oldugunu gosterdigine dair bir
ihtimali degerlendirmistir. Onun ifadelerine gére Hz. Peygamber (s.a.) bu
aciklamasiyla Isldm'm (méahiyetini degil) semerelerini ve aladmetlerini murad
etmigtir.*?

Cibril Hadisi, Ebid Abdillah ez-Ziibeyr b. Ahmed'e (v.?) ait bir el yazma
eserde de iman ve Isldm kelimelerinin farkli oldugunu savunanlarin delilleri arasinda
zikredilmektedir.”®

% jbn Receb, Camiu'l-ultim, 1, 105-106.

°! {bn Receb, age., I, 108.

%2 Taftazin, Serhu'l-Akdid, s. 59 (Istanbul, 1991).

% ez-Ziibeyr b. Ahmed, Kitdbu vasfi'l-imdn, vr. 2b-3a. DTCF. Ismail Siib Sencer Kiitiiphanesi'nde 36
varaklik bir kitabin bag taraflarmda (vr. 1b-17b) yer alan bu eserin istinsah tarihi 818 yili olarak
kaydedilmigtir. Eserde oncelikli olarak iman ve Isldm kavramlarmm aym olup olmadif {izerinde
durulmus; bu meyanda ikisinin farkli oldufunu savunanlarin delilleri arasinda mezkur hadise yer
verilmigtir. Herhangi bir isnid zikredilmeden verilen bu riviyetteki tarifler §Syledir: iman: "insamn
Allah Azze ve Celle'ye, O'nun peygamberlerine, kitaplarina, hayri ve serri, tatlis: ve acisyla kadere,
oliimden sonraki dirilise, cennete-cehenneme ve onlarin yaratilmis olduklarina inanmasidir” (vr. 2b).
islam: "dllah’tan baska ilah olmadigina ve Muhammed'in Allah'n Rasili olduguna sehddet etmek,
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Tbn Hacer (v. 852), iman ve Isldm kelimelerini aym anlamda kullanan
Muhammed b. Nasr ve Ibn Abdilberr gibilerinin Abdu'l-Kays hadisine; Ehl-i
Sitinnet'ten naklederek bunlarin farkh anlamda oldugunu savunan Lalekai ve Ibnu's-
Sem'ani gibilerinin ise Cibril Hadisi'ne dayandiklarmi belirtmistir,>*

Bedruddin el-Aynf (v. 855) de, mezkur iki kavramin farkli oldugu goriistinii
kabul edenlere gore Cibril Hadisinin bunlarin arasi tefrik ettigini soyler.”®

Buraya kadar goriiglerini verdigimiz ulemd daha ¢ok Ehl-i Stiinnet'e
mensuptur. Cibril Hadisi'nin diger mezheplerde ele alimgiyla ilgili kisaca su
bilgilerin kaydedilmesi de uygun olacaktir:

Zeydiyye mezhebine mensup ulemidan en-Nisir el-Atris (230-304) da
iman konusunda agiklamalarda bulunmugtur. Ona gore, takvd, ihsdn, Islém ve saldh
kavramlar,, kulun kendisini Allah'm gazabindan ve elim cezasindan giivende
olmasin1 saglayacak olan imar ifadesinin birer vasfidir. Ancak bu yorumlarin
sahibinin bu kavramlardan bir kisminin gectigi Cibril Hadisi'ne herhangi bir sekilde
atifta bulunmadigim sOylemek durumundayiz’® Yine Zeydi ulemismdan miifessir
Sevkini (v. 1250), Cibril Hadisi'ni delil getirerek iman ve Isldm kavramlarinin
ashnda birbirinden farkli oldugunu, fakat bunlarin birbirlerinin yerine de
kullamlabildigini ve bunun cumhurun kavli oldugunu soyler.”’

ibadiyye mezhebinin alimlerinden ibn Sellim el-ibadi (v. 273/886'dan
sonra) kitabmda Cibril Hadisi'me, “Iman, Islém, Izz ve Ihsdnin Tefsiri Ile Iigili Bab”
isimli bir bab agarak deginmistir.”® Bu mezhebin itikddi goriiglerine yer veren diger

namaz: kilmak, zekdtt vermek, Ramazan orucunu tutmak, Beyt'i haccetmek, Allah Azze ve Celle
yolunda cihad etmek” (vr. 2b). Thsan: "Sanki O'nu goriyormus gibi Allah'a ibddet etmendir. Her ne
kadar sen O'nu gérmesen de O seni gormektedir” (vr. 2b-3a). Cennet-cehennemin halen yaratiimig
olduklarma inanmanin ve Allah yolunda cihd etmenin riviyetin aslinda olmadifi ve miiellif
tarafindan zikredilmis olabilecegi akla gelmektedir. Zaten muellif bu ifadeleri bizzat rivéyeti
nakletmek suretiyle degil, bir taifenin gérilisinii zikrederken vermektedir. Yine kadere iman konusu
9I?'nca vr.15b'de de gegmektedir.

ibn Hacer, Feth, 1, 85.
9 Ayni, Umde, 1, 337.
% Subhi, Ahmed Mahmud, Zeydiyye, s. 194 (y.y., Iskenderiye?, 1404/1984).
7 Sevkani, Fethu'l-kadir, 1, 326 (I-V, Beyriit, t.y.).
%8 {bn Sellam, el-Isldm ve tdrituhii min vicheti nazari Ibadiyye, s. 67-68 (Beyriit, 1405/1985). Mitellif
burada, dogrudan Yahyi b. Ya’mer-ibn Omer tarikiyle bir rivayet nakletmistir. Bu rivayet, ibn
Omer’den gelen diger rivayetlere gére bazi1 ziyadeler ihtiva etmektedir. Swasiyla, iman, Isldm ve
kiydmete dair soru ve cevaplarm verildigi bu rivayette bab baglifmin aksine ihsdn konusunun yer
almadigim gdrmekteyiz. Miellifin verdigi kisim soyledir: iman: "Allah’a, meleklerine, kitaplarina,
peygamberlerine, dirilise, dhiret giniine, oliime ve hayw ve serriyle kaderin Allah’tan olduguna
inanmaktir.” Burada "kaderin" yer almasi dikkat gekmektedir. islim: "Namazi kimak, zekén vermek,
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bir eserde de iman ve Isldm kelimelerinin miirddif oldugu vurgulandiktan sonra, Hz.
Peygamber'in Cibril Hadisi'nde imam kalben yapilan, Isldm4 ise azalarla yainlan
ibadetler seklinde agiklamig olmasinin buna mani olmadigi, bu kelimelerin lugat
anlamlari {izerinde yapilan tahlillerle agiklanmaya ¢aligilmustir.” Ibadiyye'nin itikadi
goriigleri hakkinda bilgi veren muasir bir caligmada da sunlar sdylenmektedir:
“...Itikadi goriglerinin temel tagim, son derece genis bir sekilde ele alinan
iman tegkil eder. Mesela Cibril Hadisine gore ayr: gekillerde tasnif edilen iman ve
Islam, imamn bir bolimii kilindigh icin, namaz, orug, hac, zekdt gibi dinin tatbikat:
ile ilgili hususlarda fikih konusuna giren hususlar, hep iman esaslar1 iginde miitalea

olunmugtur. »100

“Ibadiye’ye gore iman: Ikrar, amel, niyet, Siinnet’e uymak, imanda
hi¢cbir kimse igin illet tammamak, hevdya meyletmemek ve takva yoluna uymaktir.
Iman, Allah’a, meleklerine, kitaplarina, peygamberlerine, cennetine, cehennemine,
va’dine ve vaidine, oliimden sonra dirilmeye, hesiba ve Ghiret giiniine inanmak;
peygamberlerin Rablerinden getirdiklerini, Kur’dn'in Allah keldmi, vahyi ve
indirmesi oldugunu ve onun elgisi Muhammed (S.A.)’e indirdigini kabul etmek;
Allah’n sevabimin oldugunu ve bunun bagka sevdba, ikdbinin oldugunu ve bunun da
bagka cezaya benzemedigini tasdik etmektir. Ayrica iman kadere, hayrina ve serrine,
Allah’m wmuhakkak her gseyin yaraticist olduguna, O’ndan bagka yaratici
bulunmadigina, O’nun va’dinden donmeyip vaidini de iptal edip kaldirmayacagina,
soylediklerinin dogru olduguna ve Muhammed b. Abdillah’in Allah’in katindan
getirdigi seylerin tamamimin apagik dogruluguna inanmak, onda asla sek ve siipheye

bL I 14

...Oysa Ibddiye, Islém ve imam bir ve ayrilmaz bir bitin kabul
101

diismemektir.
ettikleri icin, Isldm'in esaslarindan ayrilan birinin kdfir olacagim iddia ederler.

ibadiye, Zeydiye ve Sia’ya gore din, iman ve Isldm’mn, aym seyin degigik
isimleri oldugu bir bagka kaynakta da ifade edilmektedir.'*

Ramazan orucunu tutmak, haccetmek, caniipliikten gusletmek.” Bu kisimda sehidetten sdz edilmiyor;
gusiil konusu yer aliyor. Ancak bu konunun sonunda Islim’in serdyii siralanirken sadece: "Yalmizca
Allah’tan  baska ilah olmadigina sehddet etmek” denilmek suretiyle, Hz. Peygamber’in
peygamberligine gsehidetten s6z edilmeksizin ondan da bahsedilmektedir. (s. 77) Miellif tarafindan
Sgerﬁiu‘l—islﬁm ve imana dahil kabul edilen pek ¢ok ibidet i¢in bkz. 4ge., s. 99.

Talime, Sabir, Ibddiyye-akideten ve mezheben, s. 110-111 (Beyr(t, 1406/1986).
100 g1 51ali, Ethem Ruhi, Ibddiye nin Dogusu ve Goriisleri, s. 126 (Ankara, 1983).
10! B15lah, age., s. 127.
102 Bk7. Bukeyr b. Said, Dirdsdt Islémiyye fi'l-usili’l-Ibédiyye, s. 51, 52 (Kéhire, 1407/1988).
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Muhammed b. Abdilvehhab (v. 1260), "Isldm dini" hakkinda bilgi verjrken
bunun Isldm, iman ve ihsdn geklinde ii¢ mertebeden olugtugunu séylemis; bunlardan
her biriyle ilgili dyetlerden misaller getirdikten sonra bu konunun Siinnet'ten delili
olmak iizere Hz. Omer'den gelen Cibril Hadisi'ni gostermistir.'®

Daha 6nce de isaret ettigimiz {izere, bazi Sia kaynaklarinda da Cibril
Hadisi'nin kaydedildigi goriilmektedir. Mesela Siileym b. Kays'a (v. 80) atfedilen bir
kitapta Eb4n b. Ebi Ayyas- Siileym b. Kays- Ali b. Ebi Talib isnddiyla nakledilen
riviyette mezkur hadisin Islam, iman ve kiyémetin zamam hakkindaki kisimlari
verilmistir.' Bu riviyet biiyiik olglide Hz. Omer- Ibn Omer tarikiyle gelen
riviyetlere benzemektedir. Cibril Hadisi'nin tariklerinin incelendigi b§liim igerisinde
gordiigiimiiz gibi bu meghur bhadisin Hz. Ali'den nakledildigine dair bir bilgiye
rastlamamigtik. Allime el-Meclist (v. 1110) de kitabmda Cibril Hadisi'nin Ibn
Abbas ve Enes'ten gelen tariklerini isnadsiz olarak vermistir.'%

Buraya kadar kaydettigimiz hususlar, Isldm ve iman ile alakal gbriis beyan
eden pek ¢ok mezhepte Cibril Hadisi'nin kullamildigin; bu hadisle 6zellikle bu iki
kavramin farkli olmasi1 noktasinda istidldl edildigini agikga gdstermektedir. Bu
yorumlardan iman, Islém ve ihsdnin bir biitlin oldugu, bunlarn birlegiminden "din"in
meydana geldigi yorumu daha kapsamh oldugu i¢in tercihe sayandr.

b. Kader Hakkinda Yapilan Degerlendirmeler

Cibril Hadisi'nin ihtiva ettigi ettigi konulardan belki de en dikkat ¢ekeni
kader meselesidir. Bu kisimda kader meselesiyle ilgili yorumlara deginmek faydali
olacaktir.

imam-1 A'zam Ebé& Hanffe (v. 150), el-Fikhu'l-ekber isimli eserinin baginda,
"Allah’a, meleklerine, kitaplarina, peygamberlerine, oldiikten sonra dirilige, hayr ve
serriyle kaderin Allah Tedld'dan olduguna, hesaba, mizana, cennete ve cehenneme”
inandifimiz1 sdylemenin vécip oldufunu ifade etmis; tevhidin aslinin bu anlama
geldigini ve itikddin ancak bu sekilde sahih olacagmi belirtmistir.'°® Eb Hanife'nin
bu ifadelerinin dogrudan Cibril Hadisimden alindigi agiktr. Nitekim onun bu

1% 1bn Abdilvehhab, Akidetu'l-firkati'n-ndciye, s. 7 vd., bilhassa 24-25 (Beyrit, 1397).

104 Sitleym b. Kays, Kitdbu Sideym Ibni Kays, s. 613-614. Bu riviyeti Meclisi aynen (Bzhdru'l—envdr
LXV, 288) ve en-Niiri ise kismen (Miistedrekul-vesdil, 1, 70-71, 448) vermistir.

195 Meclist, Bihdru'l-envdr, LVI, 260-261.

196 Ebt Hanife, age., s. 12 (4kdid-i Nesefi ile birlikte).
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kitabmi serheden Aliyyli'l-Kari (v. 1014) de, Imam-1 A'zam'm, Hz. Peygamber'in
Cibril'in sualine verdigi cevaba uygun olmasi i¢in gehddeteyn ile baglamak yérine
onun kullandif: ifadeleri tercih ettigini dile getirmigtir.'”” Ebfi Hanife, ilerleyen
sayfalarda ise kaza, kader ve megietin Allah'in ezelde sifatlari oldugunu
soylemistir.!%® Bir bagka eserinde miiellif hayrm ve serrin takdirinin tamamyla
Allah'tan oldugunu; hayir ve serrin takdirinin Allah'tan baskasindan olduunu
sGyleyen kimsenin Allah Tedld'yr inkér ve tevhid inancim iptal etmisg olacagmi
belirtir.'*

Ebi Ca'fer et-Tahavi (v. 321), kaderin ashnm, Allah Tedld'nin mukarreb bir
melegi ve miirsel bir Nebiyi bile muttali kilmadigi, mahlukat1 hakkindaki bir sirr1
oldugunu soylemis ve bu konuya dalmamn faydasizhigim ifade etmigtir."'® Tahavi,
Cibril Hadisindeki "hayr1 ve gerri, tathsi ve acistyla kaderin Allah Tedld'dan”
olduguna inanmay, diger bes esasla birlikte imann kapsamu iginde zikretmigtir.'"!

Ebd'l-Hasen el-Es'ari (v. 324), el-Ibdne'de kader hakkindaki rivéyetleri
zikrettigi bir bolim a¢mug, ancak bu kisimda Cibril Hadisi'ni delil olarak
kullanmamugtir."*? Miiellif diger bir yerde ise, selefin ittifak ettigi seyleri siralarken,
Allah Teld'nin kullarin biitiin fiillerini, ecellerini ve riziklarini onlari yaratmadan
Once takdir ettifini, tekrar dirilecekleri giine kadar onlardan sidir olacaklar1 Levh-i
Mahfuz'da tespit buyurdugunu soylemistir.'” Egari, Hz. Peygamber'in biitiin
yaratilmuglara Isldém, iman ve ihsdm 6grettigini s6ylerken de, icinde kadere imanm da
yer aldigs Cibril Hadisi tariklerinden birini isnidsiz olarak kullanmugtir.!"*

imam Maturidi (v. 333), Kitdbu't-tevhid adh eserinde kaza ve kader
meselesini ayr1 bir baslik altinda ele almustir.'’> O gerek bu meseleyi, gerekse irdde
meselesini "fiillerin yaratilmasi" ile alakali gormekte; biri sdbit olursa digerinin de
sabit olacafm ifade etmektedir.''® Maturddi, kazanin gesitli anlamlar1 tizerinde
durduktan sonra kader mevzuuna gegmis ve kaderin iki yonlii oldugunu s6ylemigtir.

107 Aliyyir'l-Kani, Serh ald'l-Fikhi'l-ekber, s. 13 (Istanbul, 1375/1955).
108 Ebl Hanife, age., s. 14.

19 Eb Hanife, Vasyyetu Ebi Hanife, s. 87-88 (Istanbul, 1992).

110 Tahévi, dkide, s. 16 (Beyrut, 1414/1993).

HLTahavi, age., s. 20.

12 poard, age., 1, 225-240.

13 Botard, Risadle ild ehli's-sagr, s. 247.

114 poari, age., s. 271.

15 Maturidi, age., s. 305-314 (Mes'ele fi'l-kazi ve'l-kader).

116 Maturidi, age., s. 305.
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Birincisi, hayir veya ger, giizel veya c¢irkin olarak her seyi yerli yerine koymaktir ki
bu aym1 zamanda, "her seyi uygun olan yere koymak" anlamindaki "hikmetin" tetvili
olmaktadr, (3% o8l ;05 JS W) dyeti (Kamer, 54/49) de bu manay ifade etmektedir.
ikincisi, her seyin ne zaman, nerede olacagmnmn, hak mu bitil mu oldufunun,
karsgihinda sevap m1 ceza mu verileceginin beyan edilmesi anlammdadir. Iste Cibril
Hadisinde "hayir ve serriyle Allah'tan” oldugu belirtilen kader bu manadadir.'!’
Goriildiigh izere Imam Méturidi, Cibril Hadisi'nde mevzu bahis edilen kaderi; iyi-
koti, hak-batil seylerin beyam: olarak anlamig, bu kelime ile kulun sorumlulugunu
ortadan kaldiran "cebr" anlayig1 arasinda bir irtibat kurmamustir.

Ragib el-Isfehani (v. 425'er) Cibril haberinde imanm ne oldufu sorusuna
verdigi cevapta Hz. Peygamber'in imanm aslim alt1 seyden ibaret saydigim ve bu
haberin maruf oldugunu ifade etmistir."'® Buna gore el-isfehani, Cibril Hadisi'min
kadere imann da bulundugu tariklerini tercih ettifini géstermektedir.

Téhir b. Muhammed el-Isferayini (v. 471), Rastlullah'm Cibril Hadisi'nde,
"kaderin tamammn Allah'tan” oldufunu ve kulun hicbir kudreti olmadigmni
agikladigim sSylemektedir.'”® el-Isferdyini'nin bu agiklamalarmin son derece izaha
muhta¢ ve tartigmaya agik oldugu asikardir. Zira Cibril Hadisi'ndeki ifadelerden
kulun higbir sekilde fonksiyonu olmadifim ¢ikarmak miimkiin gozilkmemektedir.
Tam tersine iman, Isldm ve ihsan terimlerinin igerigi, kulun sorumluluguna son
derece vurgu yapmaktadir.

Ebii'l-Muin en-Nesefi (v. 508/1115) de Imam Maturidinin agiklamalarma
benzer degerlendirmelerde bulunmugtur. Ikisinin konuyu isleyis tarz1 arasinda biiytik
benzerlik meveuttur.'?® Nesefi, biitiin fiillerimizin Allah Tela'nin kazas1 ve kudrefi
ile oldupunu sdylemis; buna karsihk Mu'tezile'nin kiifriin Allah'm kazas1 ile
olmadigm, ¢linkii kiifriin diizensizlik/geligki (miitefavit) ve batil, Allah'in kazasmin
ise hak ve dogru (savab) oldugunu iddia ettigini, el-Ka'bf'nin de bu gekilde ihticicda
bulundugunu belirtmigtir.'*' Yine miiellif, el-Ka'binin bir kutsi hadisteki: "Kim

kazama riza gostermez ve belama karsi sabretmez ise benden bagka bir Rab

17 Maturidi, age., s. 307.

18 pagb, Miifreddt, s. 91-92, (<)) md.

119 {sferdyini, et-Tabsir fi'd-din, s. 92 (Beyriit, 1983).

120 Nesefi, Tabswratu'l-edille, 11, 310-313 (el-Kelam fi'l-kazi ve'l-kader).
121 Nesefi, age., II, 311. Krs. Maturidi, Kitdbu't-tevhid, s. 307.
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bulsun!™ ifadeleriyle ihticic etmesini elegtirerek; onu bu hadisi duyup, ona
sartlmasina ragmen, daha yaygin ve meshur olan: "...hayr: ve serriyle kaderin Allah
Tedld'dan (olduguna inanmak)" hadisindeki ifadeleri ve Sa'd b. Ebi Vakkas'tan gelen
diger bir hadisi duymamakla sutg,la.mls,:‘ur.122 Agikga goriildiigii {izere Nesefi, Cibril
Hadisi'nde yer alan bu ifadeleri, ihticica daha uygun bulmaktadmr.

Mizeri (v. 536), Mu'tezile'nin mutlak olarak: "Kader yoktur" seklinde bir sey
sOylemedigini, onlarin gerrin ve kotiiliiklerin Allah'm kaderi diginda/O'nun takdiri
olmadan meydana geldigini s6ylediklerini belirtmistir.'”® Kadi fyaz (v. 544) da,
Allab'm kullarm fiillerini ancak olduktan sonra bildigini savunanlarin gériisiinin
Kaderiyye'nin kadim goriisii oldugunu s6ylemis, yasadi1 zamandaki Kaderilerin de
dyle diistindiigiinii; Mu'tezile'nin ise onlarm bu goriigtinden uzak oldugunu ve onu
yadirgadiklarim dile getirmistir.'* Ayrica Iyaz, Ibn Omer'in: "...kadere inanmadik¢a
Allah kabul etmez..." sdziiniin, ona gére boyle diislinen insanlarin kifir olduklarini
gosterdigini sdyler. Muhtemelen ibn Omer'in bahsettigi grup "Allah'm sabik ilmi"
anlamindaki kaderi inkédr etmekteydi ki boylelerinin kéfir kabul edilmesi gayet

normaldir,

* Taberani, Kebir, XXI1, 320; Ibn Hibbin, Mecrdihin, 1, 327 (I-I1, Haleb, t.y.). (ibn Hibbén, isnadda
bulunan Said b. Ziydd'dan sika birisinin riviyet etmediBini, onun meghul oldugunu ve kendisiyle
ihticdem ciiz olmadigin ifade etmistir.) el-Ka'bi'nin bu rivayetle ne gekilde ihticic ettifini tam olarak
anlayabilmis degiliz. Muhtemelen burada, kiifrin Allah'm kazasiyla olmas: halinde Allah'm kiifre
rizast oldugu sonucunun gikarilmasi noktasi diiglintilmiis olmalidir,

12 Nesefl, age., II, 312.

18 KRadi Iyaz, Tkmdlul-Mu'lim, 1, 199. Gergekten de bu hususu Mu'tezile'nin bilyiik isimlerinin
kitaplarmda gtrmek miimkiindiir. Nitekim meshur Mu'tezili 4lim Kadi Abdulcebbir (v. 415),
meghur eserinin kaza ve kadere ayrilmig boliimiinde bu konuyu ele alarak, kullarm fiillerinin Allah'in
kazast ve kaderi ile mi oldugu sorusuna cevap verir. Ona gore, bunun cevabinda sdyle demek véciptir:
"Eger kaza ve kader ile 'yaratmayr kastedersen, bundan Allah'a sigimhr.." "..Sayet onunla
‘bildirmek’ ve 'haber vermek' murdd edilirse baz: yonlerden bu dogru olur..." (Bkz. Serhu Ustli'l-
hamse, s. 771-772, Kahire, 1408/1988.) Miiellifin buradaki ifadelerinden, kaza ve kaderin sanildif
gibi hemen reddedilmedigi, bununla ne kastedildigi sorusuna gére tavir takimldig: sarih olarak
anlagilmaktadir. Bu demektir ki, Mu'tezile de (en azindan K4di Abdulcebbir), Allah'm kullarin
fiillerini onlar1 heniiz yaratmadan 6nce bildigini kabul etmektedir. Zaten bdyle bir seyin kabul
edilmemesi, Tanr1 inanct konusunda iginden g¢ikilmaz miigkillere neden olacak ve bu inanci
temelinden sarsacaktir. Konuyla alakali benzer bir 6rnekte de, “Kotilitk kaza ve kaderledir” diyenlere
kargi ne muamele yapilacaf ile ilgili olarak, Eb&i Musa el-Midrar'm (v. 226/841) bu sbzle ne
kastettikleri anlagilmcaya kadar susulacafmi soyledigi ifade edilmigtir. (Bkz. Hansu, Hiiseyin,
Mutezile ve Hadis, s. 287, Ankara, 2004.)

124 Radi Iyaz, age, I, 200. Miiellif devam eden deferlendirmelerinde ise, 6nceleri Mu'tezile ile
Kaderiyye'nin ayri ayrt gruplar oldugunu, sonradan ise Mu'tezile'nin kader hakkmnda yorumda
bulunarak Kaderiyye'nin goriigine dondiigint, zamamndaki Mu'tezile'nin gergek Kaderiyye
oldufunu, ¢iinki hayr1 Allah'a serri ise kula nisbet etmekle Allah'm kudreti konusunda gerikler ortaya
cikardiklarim ifade etmigtir. (Bkz. 1, 201)
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Ibn Kudime (541-620), kaza ve kader konusunu ele aldig1 bashk altinda
once baz dyetleri delil olarak sunmug, hemen akabinde Miislim'in Ibn Omer'den
naklettigi Cibril Hadisi'ni delil getirereck bu konunun geregini anlatmaya gayret
etmigtir.'*> Miiellif, siraladig1 diger birkag rivdyetten sonra kisa bir degerlendirme
yaparak, Allah'in kaza ve kaderini, O'nun emirlerini terk ve yasaklarmdan kaginma
konusunda kendi lehimize hiiccet olarak saymadigimizi, bilakis Allah'in kitaplar
indirmek ve peygamberler gondermek suretiyle bizim aleyhimize hiiccete sahip
oldugunu bilip iman etmemiz gerektigini soylemistir."*® Yine o, Allah'm fiil ve terki
ancak giicli yetene emrettigini, kimseyi masiyete mecbur etmedigini ve itaat etmeyi
terke de zorlamadigmi; bu nedenle kul igin kargihifimi goérecegi fiili ve kesbi
oldugunu ve onun da Allah'in kaza ve kaderi ile vuku buldugunu belirtmigtir.'*’

Nevevi (v. 676), Miislim'in Kehmes rivayetindeki: "Kader hakiinda konugan
ilk kigi"” ifadesini, kaderin nefyi manasinda anlamistir. Buna gére bu ibarenin anlami:
"Kaderin nefyi yoniinde konusan, bid'at ortaya ¢ikaran ve Ehl-i Hakk'tn mensup
oldugu dogruya muhdlefet eden ilk kisi” seklindedir.'*®
Ehli Hakk'in mezhebi kaderi isbattir; bunun da anlami, Allah Teild'nin ezelde
esydyr takdir etmesi, kendi katinda malum zamanlarda ve &zelliklerde bunlarin
olacagmm bilmesidir ki, bunlar O'nun takdirine gore vaki olur.'” Iste Kaderiyye
bunu inkir etmis, Allah Tedld'min egydy: takdir etmedifini, O'nun ilminin onlara
sebkat etmedigini ve vukfundan sonra onlar1 bildigini iddia etmistir.”®® Yine
Nevevinin kaydettigine gore Hattdbi, pek ¢ok insanin kazd ve kaderi, Allah

Nevevinin ifadesine gore,

Tedld'nin takdir ettigi seyler konusunda kulu mecbur birakmasi ve zorlamasi
zannettiklerini, halbuki durumun onlarin vehmettikleri gibi olmadigmni, bunun
manasinin ancak Allah'in kulun ileride kazanaca@: seyleri haber vermesi, bunlarin
hayir ve ser olarak O'nun takdiri sonucu ortaya g¢ikmasi seklinde oldugunu
belirtmigtir. "’

125 fon Kudime, Lum’atu’l-i’tikdd, s. 22 (Kuveyt, 1406, thk. Bedr b. Abdillah el-Bedr). Onun delil
olarak kullandifx dyetler sunlardir: Enbiya, 21/23; Kamer, 54/49; Furkén, 25/2; Hadid, 57/22; En'4m,
6/125.

126 fbn Kudame, age., s. 22.

127 jbn Kudéme, age., s. 22.

128 Nevevi, Serhu Sahihi Miislim, 1, 198 (I-X, Bulak, 1304).

129 Nevevi, age., 1, 198.

130 Nevevi, age., I, 198.

31 Nevev, age., 1, 199.
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ibn Teymiye (v. 728) Kaderiyye'den bahsederken onlarin bid'atlerinin asl
olarak, Allah'm kaderine ve O'mun emrine-nehyine, va'dine-vaidine imandan
akillarimin  4ciz olmasmi gOstermis ve onlarin bunu imkénsiz zannettiklerini
soylemistir.’** Onun ifadelerine gore Kaderiyye'nin dnceden takdiri (sdbik kaderi)
inkéra dair sozleri sahdbeye ulagmnca Ibn Omer gibi sahbiler bu durumu son derece
yadirgamis ve onlardan teberri etmiglerdir. iste Kaderiyye'nin bu tutumu sonucunda
kader meselesine dalis ¢ofalmis, en ¢ok da Basra, Sam ve Medine'de bu
yayginlagmistir. Buna ragmen onlarin cumhuru sdbik kaderi ve mukaddem yazgiy:
ikrar etmistir."”®® Ibn Teymiye, Kur'dn ve Stinnet'in kaderi ve islerin yaratiimadan
once takdirini isbat ettiini ve bunun ilim ve irddenin isbét ettii biiytik bir asil
oldufunu sdylemis, kader inancmin imanm asillarindan oldugunun delillerinden biri
olarak baz yetlerle birlikte Cibril Hadisi'ni de gstermistir.">*

Abdullah el-Yifit (698-768), hocalarindan naklen kaderin olmadifina,
islerin Allah'm Onceden takdiri ve ilmi olmaksizin ortaya ¢iktiina ve O'nun
vukuundan sonra onu bildifine dair goriisiin Kaderiyye'nin agm grubuna ait
oldugunu, cogunun bu goriisii benimsemedigini sylemistir.”*> Ona gore Kaderiyye
iki smuftir: Biri, Allah'in hem kaderini hem de ilmini nefyeden; digeri ise sadece
Allah'in kaderini kabul etmeyen smif olup, Ibn Omer hakli olarak ilk grubu tekfir
etrmistir. %6

ibn Receb el-Hanbeli (v. 795), iman kavramunm igerisine "hayriyla, serriyle
kadere iman” dahil edildigi igin, Ibn Omer'in kaderi inkir edenlere karg1 delil olmak
iizere Cibril Hadisi'ni riviyet ettifini belirtmistir."*’ Onun bu ifadelerinden, sanki
kadere iman maddesinin, iman kavram igerisinde olmadig1 halde sonradan ona ilave
edildigi anlagilmaktadir. Ancak bu, sadece 8yetler nazar itibara alindifinda ortaya
¢ikan bir sonugtur ve miiellif bununla olumsuz bir noktaya isaret etmemektedir.

Bilakis kendisi, peygamberlere imanm, onlarin haber verdigi seylerin tiimiine imam

132 {bn Teymiye, Kiitiib ve resdil fi't-tefsir, X111, 36.

133 ibn Teymiye, age., XIII, 36-37. Bu degerlendirmelerin akabinde miellif, "irdde" ve "kullarm
fiilerinin yaratilmas:" konusunda insanlarin ihtilafinn ortaya ¢iktigmi sdyleyerek Cebriye, Havéric,
Mu'tezile, Miircie ve Ehl-i Siinnet'in konuyla ilgili gériiglerini vermistir. (X111, 37-43.)

134 fbn Teymiye, age., XVI, 306. Delil olarak sunulan 4yetler sunlardir: A'raf, 7/167; Sad, 38/85;
Téh4, 20/129; Saffit, 37/171-173; Enfal, 8/68.

135 Yafii, Merhemu'l-ilel, s. 86 (Beyrfit, 1992).

136 Y4fi, age., s. 86.

137 {bn Receb, Cdmiu'l-ulim, 1, 103.
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gerektirdigini ifade ederken, diger esaslarla birlikte kaderi de zikre’unigtir.f38 Bu
onun, iman esaslarmi siralarken 4yetlerle birlikte riviyetleri de dikkate aldigmni ve
kadere imam kabul ettigini gostermektedir. Ibn Receb'e gore kader iki derecedir:
Birincisi Allah'in, ilminde sebkat eden, kullarmmin hayir veya ser olarak yapacaklar
seyleri yazmasi anlammda; digeri ise Allah'm iman ve kiifiir cinsinden kullarmin
biitiin fiillerini yaratmasi anlamindadir. Bu ikinci dereceyi Ehl-i Siinnet ve'l-
Cemaat kabul ederken Kaderiye inkér etmis; birinci dereceyi ise Kaderiye'nin ¢ogu
kabul etmis ancak agirilar (Bulat) kabul etmemistir. Iste Ibn Receb'e gore Ma'bed el-
Ciiheni ve Amr b. Ubeyd gibi kisiler "Allah'm ilminde sebkat eden seyleri yazmasi"
anlamindaki kaderi bile inkér eden Kaderiye'nin agir1 gurubuna (gulét) mensuptur.'*

ibn Hacer (v. 852) de, Kaderiyye'den bazi gruplarin, Allah'm kullarin
fifllerinden bir seyi vuk@undan 6nce bilmesini inkér etmesi konusunda styledikleri
seylerle ilgili olarak uleminin baz1 geyler anlattifini belirtmig; bu meyanda
Kurtubinin (v. 671) bir s6ziini kaydetmistir. Buna gore Kurtubi ve onun digindaki
dlimler bdyle diiglinen bir mezhebin artik kalmadigini, miiteahhirinden higbir
kimsenin kendisini bu sekilde diiglinen bir mezhebe intisab ettigini bilmediklerini,
bugiin artik Kaderiyye'nin, Allah'm kullarin fiillerini vukfiundan 6nce bildigini
soylediklerini ifade etmistir.'*°

Muésir miielliflerden Muhammed Abdullah eg-Serkavi de, imanin veya
akiidin asillarimin alti oldugunu s6ylemis; bunun delili olmak {izere Miislim'in
kaydettigi Cibril Hadisi'ni ve baz1 dyetleri serdetmigstir. Bu meyanda yazar, "Allah’a,
meleklere, kitaplara, peygamberlere ve dhiret giiniine iman”"dan bahseden Nisd 136
dyetini verdikten sonra burada bes ashin zikredildigini belirtmis, altinci asil olarak
kabul ettigi "kadere iman" hususunun delili olmak {izere ise baz: ayetleri vermistir.'*!

Muhammed b. Abdilvehh#b (v. 1206), imanmn erkdnmm alt1 oldugunu
sOylemis ve bunlari: Allah'a, meleklerine, kitaplarina, peygamberlerine, dhiret
giiniine ve hayir ve gserriyle kadere inanmaktan ibaret kabul etmistir.'? O, bu
goriisiinii temellendirmek igin (...)8'55 & ,¥ L) Ayetini kaydetmis, kader inancmin

132 fbn Receb, age., 1, 102-103.

139 fbn Receb, age., I, 103.

10 {bn Hacer, Feth, 1, 88.

14! Serkavi, fmdn, s. 108 (Kéhire, 1409/1989). Miiellifin kadere iman konusunda delil olarak sundugu
ﬁ?retler sunlardir: Kamer, 54/49; Ahz4b, 33/38; A'l4, 87/3; Furkén, 25/2; Hadid, 57/22.

42 {bn Abdilvehhab, Akidetul-firkati'n-ndciye, s. 21-22.
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delili olarak da: (% sUEls r3 JS W) Ayetini sunmugtur.*® Onun imanm erkam ile
ilgili goriisiniin dogrudan Hz. Omer'den gelen Cibril Hadisi'me dayaﬂdlgml
rahathkla soyleyebiliriz. Nitekim ilerleyen sayfalarda bu hadisi delil olarak sunmasi
bunun bir gostergesidir.

ibidiyye mezhebine gore, kadere imanm gerekli oldugu, kaderle-talebin,
tevekkiille-kesbin tezat teskil etmedigi, kazaya ve kadere imanm Allah’in emri ve
vicip oldugu, ilk Mislimanlarin da haywr ve gserriyle kadere inandiklan ifade
edilmektedir.'** Ibadiyye’nin kadere iman ile ilgili goriisleri s6yle anlatilir:

“Ibddiye genel olarak haywr ve gerri ile kadere inanmr ve ‘Allah her seyin
yaraticisidir, O’ndan baska yaratici yoktur® diyerek, bu konuda Ehl-i Sinnet’e
yaklagik bir yol tutarlar...”, “...Onlara gore Allah’in dilemesi (mesiyyet) ve irddesi
olmaksizin, hicbir sey olmaz. Bu sebepten hayri da serri de yaratan Allah’fir.
Dolayisiyla kullarmn fiilleri de her bakimdan Allah’in yaratigidir. Yani kulun fiilinin
yaraticist Allah’tir...”, “...Boylece onlar, kul fiilinin yaraticisidir diyen Mutezile 'den
ayrilmug ve Ehl-i Siinnet anlayisina yaklagmig oluyorlar. Ibddiye 'nin Ebil’l-Hdris el-
Ibadi’ye bagh olan Hérisiye kolu ise, tamamen Kaderiye ve Mutezile ile uyusarak,
kullarmn fiillerinin yaraticisimin Allah olmayip, bizzat kul oldugunu iddia eder. »145

Sia mezhebinde de kadere iman konusunun kabul edildigi anlagilmaktadur."*®
Meclisi (v. 1110), kitabinda Cibril Hadisi'nin iginde kadere imamn da gegtigi Ibn
Abbas tarikine yer vermistir."*” Yine Hz. Ali'ye isnid edilen tarikte de kader konusu
vardir.'*® Bu bilgiler 1s1gmnda, Sia'da kader inancmin mevcut olusunda Cibril
Hadjisi'in de rolii oldugunu sdylemek pek yanlis olmasa gerektir.

Cagdas bilim adamlarindan Hiiseyin Atay, iman esaslarmnin sayis1 hakkinda
farkh yaklagimlar sergilemigtir. Onun biraz daha eski doneme ait goriigleri Ehl-i
Siinnet ¢izgisine yakin iken, yakin zamanlardaki yaklasimi 6yle degildir. S6z gelimi
0, 1959 yilinda basilan bir eserinde, her ne kadar getin ve miinakasali bir konu olarak

143 {bn Abdilvehhéb, age., s. 22.

144 Bukeyr b. Said, Dirdsdt Islémiyye, s. 60-64.

15 Figlah, Ibddiye ‘nin Dogusu, s. 133.

148 Onlara ait pek gok kaynakta Hasen el-Basti'nin hayr1 ve serriyle kadere inanmayan kimselerin kafir
olacagm soyledigi belirtilmektedir. Mesela bkz. Harréni, Tuhafu'l-ukdl, s. 231 (Kum, 1404); Deylemi,
Irsédul-ukil, 1, 162-163 (I-11, y.y., 1412); a.mlf., A1dmu'd-din, s. 316 (Kum, 1408); Meclisi, Bihdru'l-
envdr, V, 4, 123, X, 136-137. Benzer bir gorily Hz. Ali'nin oflu Hz. Hiiseyin'e de izife edilmektedir.
Bkz. imam Ruz, Fikhu'r-Rizd, s. 408 (y.y., 1406).

147 Meclisi, age., LVI, 260.

18 Silleym b. Kays, Kitdbu Sileym, s. 613; Meclisi, age., LXV, 288.
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tammlasa da kadere imam, iman esaslarmm altincis: olarak siralamustir.® Atay,
devamla konuyla alakali hadisleri bir tertibe koyarak Isldm'n sartlarini ve z’bzanm
esaslarim agiklama yoluna gitmis, ilk olarak da Mislim'in kaydettigi Cibril Hadisi'ni
vermistir."*® Yazarin 1985 yilinda basilan diger bir eserinde ise kadere iman konusu
iman esaslan arasinda sayilmamig; onun yerine altinci sirada: "Allah'n inayetine
inammiz" denilmistir.”>! Yazar bu kissmda da kader mevzuuna girmis ve soyle
demistir: "Kdinatin bir diizen ve nizam i¢inde yartildigim kabul etmek gerekmektedir.
Buna kader, yani takdir edilmig bir ol¢ii, bir diizen denmektedir. Yiice Allah biitiin
kéinat1 bir nizam ve ol¢il i¢inde yaratmigtir. Buna inanmak gereklidir.”">* Hiiseyin
Atay'm ilk donemlerde agik¢a delil olarak kullandig1 Cibril Hadisinde yer alan
"kadere inanmak” maddesini, Allah Tedld'nin "kéinatta vaz ettifi nizam ve dl¢i"
seklinde anladig: anlagilmaktadir.

Buraya kadar kaydedilen goriiglerden anlagildigma gore o6zellikle Ehl-i
Siinnet'e mensup 4limler iman esaslar1 arasmnda kader inancina vurgu yapmuslardir.
ibadi ve Sii mezhepleri ile Vehhibi diisiincenin de bu konuda Ehl-i Siinnet'e
yaklagik bir yol izledigi ortaya ¢ikmaktadir. Hatta Mu'tezile'nin bile gok smirli
anlamda da olsa Allah'in kaderini kabul ettikleri ifade edilmigtir. Su husus ¢ok net
olarak belirtilmelidir ki bu mezheplere mensup alimlerden higbirisi "Cebr anlayis1”
olarak tarif edebilecegimiz tarzda, insanin fiillerinden sorumlu olmadig1 anlaminda
bir sey asla sdylememiglerdir. Bu da onlarin kaderi bu manada anlamadiklarmm bir
gostergesidir.'>

Mou'tezili miielliflerin, tariklerinin geneli itibariyle kader inancmm savunan
Cibril Hadisi'ni delil olarak kullanmamis olmas: gayet normal kargilanmalidir.">*

149 Atay, Hiiseyin, Kur'dn ve Hadis'de Iman Esaslari, s. 80-84 (Ankara, 1959).

150 Atay, age., s. 84-85.

5 Atay, Kur'dn'a Gore Isldm'm Temel Kurallari, s. 12-14 (Ankara, 1985). Bu kitabm 1997
baskisinda da yazar ayni siralamay1 yapmis ve aym seyleri sGylemistir.

152 Atay, age,, s. 12.

153 Talat Kogyigit, Hadisgilerin kader meselesiyle ilgili goriislerini degerlendirirken, hadisgilerin
kadere inandiklarm; fakat onlarm bu inanglarmda keldmcilarin ileri stirdiikleri gibi "kaza ve kader
sebkat edince amellerde fayda yoktur, ¢linkii nasil olsa Allah'in kazasi ve kaderi vuku bulacaktir,
ameller bu kaderi degistiremeyecektir” anlayisinm yer bulmadigini ifade etmistir. (Bkz. Keldmcilarla
Hadisciler Arasindaki Miinakagalar, s. 163, Ankara, 1984.) Onun burada “kelimcilar” olarak
niteledigi kisilerin Mu'tezile'ye mensup bazi kisiler olmasi muhtemeldir. Ciinkli bizim burada
yaptigimiz nakillerde de goriildiigii tizere Ehl-i Stinnet'e mensup keldmcilarn da aralarmda bulundugu
¢ok bilyiik bir ulem4 grubu, kaderi insanin sorumluluguna da vurgu yaparak yorumlamglardar.

154 Bu mezhebin bitiin kitaplarmi incelememiz miimkiin olmady; fakat meshur baz: eserlerinde bu
hadise rastlayamadik. Bu konuda bakabildiimiz eserler sunlardir: Kddi Abdiilcebbar, Serhu Usali'l-
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Mu'tezile'ye yakmligiyla bilinen Zeydiyye mezhebinde de genel itibariyle
benzer goriiglerin savunuldugu; Allah'm kullarm fiillerine yonelik kaza ve takdirinin
bulunmadidi, herkesin istedigi fiili kendi hiir irddesiyle meydana getirdigi ifade
edilmektedir. Dolayisiyla Mu'tezile'de oldugu gibi Zeydiyye mezhebinde de Ehl-i
Siinnet'tekine benzer bir kader inanci meveut degildir.">

Konumuzla ilgili genel bir degerlendirme yapmak gerekirse su goriisleri
benimsedigimizi sOyleyebiliriz: Allah Teéld'min ilm-i ezelisinde, mahlukata dair
ileride veya herhangi bir zaman diliminde vaki olacak seyleri bilmesi ve bunlari
gerek Levh-i Mahfuz'da gerekse bagka bir sekilde yazmasi anlamindaki kaderin
kabuliinti aklen mantiksiz ve muhél kilan bir sey yoktur. Kanaatimizce (e bal W)
(s & o @l of WS o 38 G IS AV il 8 Yy a W) A& Luas "Yeryiiziinde
vuku bulan ve sizin bagimiza gelen herhangi bir musibet yoktur ki, biz onu
yaratmadan énce bir kitapta yaglmis olmasin! Siphesiz bu, Allah'a kolaydir. 36
dyetinde anlatilan bdyle bir kader ve yazgidir. Allah'm yazmis oldufu bu kaderin
insan1 smirladifi, mecbur biraktif1 ve dolayisiyla sorumlulugunu ortadan kaldirdig:
iddiasini kabul etmek ise miimkiin degildir. Clinkii (Oslem 1538 L ¢132) ve benzeri

hamse; amlf. el-Minye ve'l-emel (I-1], ty., y.y., thk. Isimuddin Mubammed Ali); Eb('l-Huseyn ‘el-
Basri, el-Mu'temed fi usali'l-fikh (I-II, Beyrit, t.y.) s. 342'de, akilli birisinin "kidir ve miimeyyiz" diye
bildigi her glicli yeten kiginin, giizel-¢irkin vs. her yonden fiillerinin icadina giig yetirecegi ifade
ediliyor. Bu gekilde kulun her istedigini yapabilecegi vurgulanmak suretiyle kader inancina muhélif
bir goriis dile getirilmig oluyor.

155 Zeydi mezhebinin itikddi goriiglerine dair Ahmed Mahmud Subhi'nin ez-Zeydiyye adli eserinin
onemli olglide fikir verecegi kanaatindeyiz. Yazar bu eserinde, 6nde gelen Zeydi imamlarinin
hayatlar1 ve fikirleri hakkinda genis bilgi vermigtir. Mesela, Yahyid b. el-Huseyn'in (245-297)
goriisleri ele alnirken "Insan irddesinin hilrriyeti” baghg: altinda konuyla ilgili aklt ve nakli deliller
siralanmugtir. (s. 165-166.) Ona gore sayet amellerin tiimil Allah'in kazas: ve kaderi ile olsayd: t4at ile
masiyet arasmda bir fark olmazdi ve bu ikisinden birini yapan Allah'a itaat etmis, O'nun irddesini
yerine getirmis, dilegini eda etmis olurdu. Miiellifin, insan hilrriyetine vurgu yapan éyetleri "muhkem”
(s. 166) ve zéhiri manasi cebr ifade eden 4yetleri "miitesdbih" olarak tavsif etmesi (s. 172) dikkat
gekici bir noktadir. Goriigleri verilen diger bir isim en-Nésir el-Atrug'tur (230-304). Onun da,
masiyetlerin Allah'm kazasiyla oldugunu sSyleyen Miicbire'ye (Es'ariyye) tenkitlerine yer verilir (s.
199). Bir bagka Zeydi alim de Hakim el-Ciisemf'dir (413-494). Burada yer alan ifadelere gre Hakim,
kullarm fiillerinin kendileri tarafindan meydana gelmesi konusunda tamamen Mu'tezile ile ittifak
etmigtir (s. 239).

156 Hadid, 57/22. insanm fiillerinin Allah tarafindan yaratilmas: konusunda en ¢ok kullanilan bir diger
dyet de SAffat, 37/96 (Gstess Lag pSEI A ) Ayetidir. Bu dyetin delil olarak kullamlmaya elverigli olup
olmamasi1 hakkinda Mu'tezile ve Ehl-i Siinnet arasindaki tartigmalarin bir 6zeti igin bkz. Yazicioglu,
M. Said, Isldm Disiincesinin Tarihsel Geligimi, s. 248-258 (Ankara, 2001). Yazar, bu yetin delil
olamayacag: konusunda Mu'tezile'ye hak vermekte; bununla birlikte Neseffnin Arap dilcilerine
dayanarak yaptif1 agiklamalardan dolayr Ehl-i Stinnet goriislerinin de gdzden uzak tutulamayacagm
gosterdigini, yine Maturidinin konuyla ilgili yorumunun gii¢lit ve mantikh bir ifade tarz1 oldugunu
soylemektedir. Kur'dn ve kader hakkinda deBerlendirmeler ve Grnekler igin bkz. Kogyigit, Talat,
Kelamcilarla Hadisgiler Arasindaki Minakagalar, s. 145-149,
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ayetler'” her insamm yaptign seyin karsihgmi aldigm agikga gostermektedir.
Kaydettigimiz iki tiir dyeti birlikte degerlendirdigimiz takdirde konunun agikliga
kavugmasi miimkiindiir. Bununla birlikte baz: uleménm ifade ettigi gibi'*® kaderi bir
sir olarak kabul etmek ve bu konuya gereginden fazla dalmamak, en giivenli yol olsa
gerektir.'®

Izaha muhtag bir difer mesele de iman esaslarmm sayisiyla alakalidir.
Rivéyetlere dayanarak iman esaslarmmn/riikkiinlerinin sayisinin  alti  olarak
belirtilmesinin, yahut da imar kavramundan s6z ederken sadece belirli sayida seylerin
siralanmasmin 6gretimde kolayhk salamasi amaciyla oldugu kanaatindeyiz. Yoksa
inamlmas: gereken seylerin sadece Cibril Hadisi veya bagka bir hadisteki geylerle
smirlanmast miimkiin degildir.’®® Nitekim Kur'dn'da da gesitli vesilelerle farkli
srralamanin  yapildifi, iman esaslari olarak bilinen seylerden bir kismummn
digerlerinden ayn olarak zikredildigi goriilmektedir. Mesela Hadid, 57/19 ayetinde
sadece Allah'a ve peygamberlerine inananlar s6z konusu edilmis, bunlar dviilerek
kendilerinin "siddiklar" oldugu haber verilmistir. Al-i imrén, 3/179'da inkircilardan
Allah'a ve peygamberlerine inanmalari istenmis, sayet inanirlar ve sakinirlarsa
kendileri igin bityiik bir ecir oldugu miijdelenmigtir. "Amenerrasili" diye bilinen
ayette (Bakara, 2/285), sadece Allah'a, meleklerine, kitaplarina ve peygamberlerine
inananlar zikredilmigtir. Nisd, 4/136 A4yetinde Once iman edenlere seslenilerek,

157 Mesela bkz. Secde, 32/17; Ahk4f, 46/14; Vikia, 56/24.

13 Mesela bkz. Tah#vi, Akide, s. 16; Berbehdri, Serhu's-siinne, s. 36 (Dimam, 1408); ibn Teymiye,
Beydnu telbisi'l-cehmiyye, 1, 198 (I-11, Mekke, 1392); Yafii, Merhemu'l-ilel, s. 94; Serkavi, fmdn, s.
307.

13 Kader hakkinda Bekir Topaloglu'nun yaptig1 degerlendirmeleri -bizim de paylagtigimiz diigtinceler
olmasi hasebiyle- kaydetmekte fayda miilahaza etmekteyiz. Onun bu konuyla ilgili gériiglerini soyle
6zetlemek miimkiindiir: il4hi ilmin insanmn irade alanina giren fiillerine dnceden (ezelde) taalluk edip
etmedifi sorusunu kader probleminin nirengi noktas: olarak g8rmek miimkiindiir. Ashinda bu
problemin sebebi zaman faktoriidiir. Z4t-1 il4hi zaman ve mekindan miinezzehken insana mahsus
idrak ve eylemler bu iki faktérden bagimsiz diigliniilemez. Bu noktada kader bir sir Ortiistine
biirinmektedir. Esasen metafizigin ve gayb 4leminin zirve noktasmda bulunan ulthiyyet konularmmn
tam bir agiklikla bilinmesi miimkiin olmadig: gibi bu konudaki agir1 tereddiit ubidiyetin gerektirdigi
teslimiyet ilkesiyle de bagdagmaz. Sonugta kader de insanin 6zgiirltigit ve sorumlulugu da bir iman
konusu olarak kalmaktadir. (Bkz. DI4, "Islim" md., s. 8.)

190 Benzer degerlendirmelerde bulunan Bekir Topaloglu da, iman konularmm Kur'in-1 Kerim'in
tamamindan olugtugunu, bununla birlikte ilk donemlerden itibaren Islam 4limlerinin egitim ve telif
agismdan kolaylhik saglamas: amaciyla, muhtemelen Cibril Hadisi'nden de etkilenerek iman esaslarm
alti noktada topladiklarmm (usfl-i sitte), genellikle Siinnf 8limlerin eserlerinde bu esaslarm {ii¢ ana
konuda (usfl-i sclise) birlestirildigini sOylemistir. Yine onun ifadesine gore bunlar uliihiyyet,
niiblivvet ve sem'iyydt bolimlerinden olugmakta olup; irdde ve kader meselesi ulithiyyetin sifatlar
bahsi, kitaplar ve melekler konusu ise niibiivvet bSlimii i¢inde miitalaa edilmistir. (Bkz. D14, "Islam"
md., s. 5-6.)
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Allah'a, peygamberine (tekil), peygamberine indirdigi kitaba ve 6nce indirdigi kitaba
(tekil) iman etmeleri istenmis; hemen akabinde Allah’, meleklerini, kitapiarzm,
peygamberlerini ve dhiret gunini inkér edenlerin derin bir sapiklifa distiikleri
belirtilmistir. Bunlara ilave olarak, Beyyine, 98/5'te "din-i kayyime" ifadesinin
icerisine sadece, Allah'a ihldsla kulluk, namaz knlmak, zekdt: vermek dahil edilmigtir,
Yine "birr" kavrammin anlatildify Bakara, 2/177 &yetinde ise daha genis ve
kapsamli bir tarif yapiloms; birr'in icine Allah’a, dhiret giiniine, meleklere, kitaba ve
peygamberlere iman ile yakinlara, yetimlere, miskinlere, yolculara, isteyenlere
(sdilin) vermek, namazi kilmak, zekdfi vermek, soz verdiginde soziinde durmak,
stkinti ve darlik amnda ve savasta sabretmek dahil edilmis, bunlari yerine
getirenlerin durumu, saddkat ve takvad kelimeleriyle iliskilendirilmistir. Goriildugii
iizere "birr" kavramm, bir anlamda hadisteki iman ve Isldm kavramlarmm bir tek
kelimede toplanmig geklidir.

Dolayisiyla, herhangi bir ayeti veya hadisi (Cibril Hadisi de dahil) alarak,
sadece orada swalanan seyleri iman/Islém esaslan icine dahil etmek, orada
zikredilmeyenleri kapsam diginda birakmak dogru bir anlayig bi¢imi degildir. Bize
gore, "miitevatir" olarak haber verilen her konunun kabulii iman agisindan zaruret
ifade etmektedir. Bu nedenle Cibril Hadisi'ndeki saymm da mutlak olarak kabul
edilmesi gerekli degildir ve bu sayiya daha pek gok sey (mesela Ars, Kiirsi, Levh-i
Mahfiz, sufl vs.) dahil edilmelidir. Zaten Cibril Hadisi'nin sonunda da, bu hadiste
sozii edilen iman, Islém ve ihsén gibi hususlar bir biitiin olarak kabul edilmis ve
hepsi birden "din" olarak isimlendirilmigtir. Din kavrami bunlarm hepsini
biinyesinde toplamaktadir ve bunlari birbirinden ayn diistinmek, iman ve Isldm aym
mu, degil mi vb. tartigmalara gereginden fazla girmek dogru degildir. fman, Isldm ve
ihsdn kavramlarini bir arada diisiinen, bunlarm hepsinin ayr bir derece ve toplammin
da "din" oldugunu ifade eden yorumlar bize gére de Cibril Hadisi'ni en giizel sekilde

Gzetleyen agiklamalardir.
5. Thsin
Cibril Hadisi'nin gesitli tariklerinde ihsdn konusu hakkinda verilen bilgiler

genellikle birbirine benzemektedir. Yine Kehmes rivéyeti ile kargilagtirmak suretiyle
bu konuyla ilgili kismu inceleyebiliriz:
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Kehmes b. el-Hasen Riviyeti

Miislim'in verdigi Kehmes rivayetinin ilgili kismu goyledir:'®*
Al 438 o) 55 (S5 o o 55 llS B 2ad of OB laea) 00 5 ald
"Ihsan: Allah'a sanki O'nu goriiyormus gibi ibddet etmendir. Her ne kadar
sen O'nu gormesen de O seni gormektedir.”

Diger rivayetlerdeki tarif de buradakine oldukg¢a yakindir.'®* Ancak buradaki

163
»

bazilarinda ise "Allah'tan korkman" seklinde'®* kaydedilmigtir. Sadece Vebere b.
Abdirrahman rivayetinde farkh bir durum dikkati gekmektedir. Soyle ki, bu riviyette
ihsdn tarif edilirken "Allah'tan korkman" ifadesinin pesinden bir de: "Kendin igin
sevdigin seyi insanlar igin de istemen” seklinde bir ilave bulunmaktadir ki Vebere
rivAyetinin diginda herhangi bir tarikte bu yonde bir bilgiye rastlayamadik. Dolayis1
ile bu ziyadde bilgiye siipheyle yaklagiyoruz. Muhtemelen bu ziyade, bagka

" Allah'a ibddet etmen” ifadesi bazi rivayetlerde "Allah icin amel etmen"” seklinde

riviyetlerden karigmig olmalidur.

Ihsén ifadesinin rivayetlerde bu sekilde farkl kelimelerle tarif edilmesi, mana
ile rivayetin bir sonucu olsa gerektir. Ayrica bu rivayetlerin ¢ogunda ihsdn'n
tarifinde yer alan seyi yerine getirenlerin muhsin/ihséna ulagmis olarak kabul
edildigini de soyleyebiliriz.

Cibril Hadisi'mdeki ihsdn tarifinin pek ¢ok eserde delil olarak kullamildigini
sOylememiz miimkiindiir. Bu kelimenin terim anlami verilirken de ¢ogu defa bu
badisteki ifadelerin tercih edildigi goriilmektedir.'®®

Hz. Peygamber'in ihsdn tarifindeki: (o) 5 &4S) "Sanki O'nu goriyormus gi’bi "
ifadesini "tevhid makammm evveli" seklinde yorumlayanlar olmustur.'*® Diger bir
yoruma gore ise ihsdn, "Tasavvufun gayesi” olarak takdim edilmistir.'®’

161 IBkz. Ahmed, Miisned, 1, 51] Miislim, fman 1.

162 Buradaki gibi "Allah’a ibddet etmen” seklinde ifadesi bulunan rivayetler sunlardir: Hasen el-Kindi,
Ati b. Ebf Rebah, Ibn Uleyye, Cerir b. Abdilhamid, Ebdl Ferve, er-Rabi b. Enes, Sehr b. Havseb, Cerir
b. Abdillah rivayetleri.

163 Osman b. Giyés, Abdullah b. At4, Siileyman et-Teymi, Ata el-Horaséni, Muhérib b. Disér ve Nafi'
Mevl4 ibn Omer rivayetleri gibi.

164 Matar el-Verrdk, er-Rukeyn b. er-Rabi/Ata b. es-Séib, Abdullah b. Dinar, Ali b. Zeyd, Umére b. el-
Ka'ka, Sabit el-Biinini ve Ebfl Zabyén rivayetleri gibi.

165 Mesela bkz. Ciircani, Ta'rifd, s. 27 (Beyrit, 1405); Minavi, Tedrif, s. 41 (Beyriit, Dimegk, 1410);
Uludag, Tasavvuf Terimleri Sozligt, s. 241. Ihsdn kelimesinin daha genis anlamlar ve kaynaklar igin
bkz. Cagrici, Mustafa, DI4, "Thsin" md., XX1, 544-546 (Istanbul, 2000).
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Baz ayetlerde gecen ilgili kelimelerden dolay: bu ifadenin s6z konusu
edildigi de olmugtur. S6zgelimi ed-Dahhik, (dual Opeid Jsid ogadivg ‘ ol
ayetindeki (Ziimer, 39/18) (4iwsl) kelimesinin tefsiri olarak Cibril Hadisi'ndeki ihsdn
tarifini vermistir.'s®

Hakim et-Tirmizi (v. 295), ameli gizli ve agik olarak yapma konusunu
islerken sibikin ve mukarrab(in denilen kimselerin 6zellikleri {izerinde durmustur.
Miiellif bu meyanda, bu tiir insanlarm bir ameli gizli yaptiklarinda Rableri ile yalniz
kalmak i¢in onu gizlediklerini; bu durumda onlarin géniillerinde Allah'in varhgmin
belirdigini sdylemis ve bunun tavsifine ve bu haletin tadin1 anlatmaya kimsenin giig
yetiremeyecegini ifade etmigtir. Onun ifadelerine gore iste Hz. Peygamber (s.a.) de
Cebréil'e ifisdn't anlatirken bu durumdan bahsetmistir.'®

Meshur tasavvuf dlimlerinden Ebfi Télib el-Mekki (v. 386), ihsdnm tarifinde
yer alan: "Sanki O'nu goriyormus gibi Allah'a ibddet etme" esasmi, murdkabenin
evveli olarak tabir etmistir.'”’

Ebi'l-Kasmm el-Kuseyri (v. 465) de, murdkabe konusuna ayirdig1 boliimde
once: (L) 28 IS e & (Sy) dyetini (Ahzab, 33/52) vermis, hemen pesinden de
Cerir b. Abdillah'tan nakledilen Cibril Hadisi'ni zikretmigtir.'”" Miiellif bu hadisin
ardindan bir yorum getirerek, "Her ne kadar sen O'nu gormesen de O seni goriiyor”

172

ifadesinin murdkabe haline isaret ettifini belirtmigtir. © Kugeyri'ye gére ihsdn ile

166 Bkz. Beyhaki, es-Sinenu's-sugrd, s. 25 (Medine, 1410/1989); a.mlf,, Kitdbu'z-zithdi'l-kebir, 11, 355
(el-Ciineyd b. Muhammed'in yorumu olarak. I-II, Beyrit, 1996).

167 Yilmaz, H. Kamil, Anahatlariyla Tasavvuf ve Tarikatlar, s. 22 (Istanbul, 1994). Miiellife gore
Cibril Hadisi'nde Isldm, iman ve ihsén kavramlarinin pespese siralanmis olmasi, bir tedric ve keméle
dogru yitkselis grafigi sergilemektedir. (Bkz. age., s. 20.) Onun bu degerlendirmesi giizel olmakla
birlikte, sadece siralamanmn Isldm-iman-ihsdn seklinde oldugu tarikler dikkate ahnarak yapilmigtir.
Ancak smalamanm farkhi oldugu tariklerin de bulundufunu galiymamiz boyunca pek ¢ok defa
gormiigtiik. Bize gore sralamalarm farkli olusu ravilerden kaynaklanmaktadir ve Isldm-iman-ihsdn
kavramlarnin hepsi bir arada "din"i meydana getirmektedir. Hadisin sonu da bunu agik¢a
gﬁstermektedir.

8 el-Hakim et-Tirmizi, Nevddiru'l-usil, 11, 99 (I-IV, Beyrit, 1992).

169 Hakim et-Tirmizi, age., IV, 72 (mefhum olarak).

170 Ebé Talib, Katu'l-kulab, 1, 103 (1L, Misir, 1306). H. Kémil Yilmaz, bir Tasavvuf kavram olarak
murdkabenin, "kulun génline ve i¢ diinyasindaki duygu ve diisiincelerine Allah Teald'nin muttali
oldugunu bilmesi ve bu sebeple kalbini zikr-i ilshiden ahikoyacak kétll disiincelerden antmas”
anlamma geldigini soyleyerek, Cibril Hadisindeki "ihsdn” ile "murdkabe” kavramina isaret edildigini
belirtmigtir. (Age., s. 173.)

171 Rugeyrd, Risdle, s. 95.

172 Ruseyri, age., s. 95. Kugeyri murdkabeyi, "kulun, Allah Tedli'nin kendisine muttali oldugunu
bilmesi ve bu bilgisini Rabbini diigiinerek devam ettirmesi” olarak tanimlar ve bu hali kendisi igin
hayirh olan her geyin ash olarak tavsif eder. Konuyla ilgili olarak Imaduddin el-Emevi (v. ?) de -
muhtemelen Kugeyri'den alarak- neredeyse aym seyleri ifade etmistir. (Bkz. Haydtu'l-kulab, 11, 205, 1-
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murékabe aym seyi ifade etmis olmaktadr. Konuyla ilgili olarak Imaduddin el-
Emevi (v. ?) de -muhtemelen Kuseyri'den alarak- neredeyse aym seyleri ifade
etmistir.'”® Ayrica o, Cibril Hadisi'ndeki ihsdn tarifinin Hakk'a karst muamele ile
ilgili oldugunu sdylemis; halka karg1 muimeledeki ihsdn'n ise "kendine ait biitiin
haklarim onlara birakip, onlarn tiim haklarim vermek" seklinde tarif etmistir.!™

Imam Gazili (v. 505) de, murdkabenin faziletinden sz ettigi bolimde ilk
etapta, Cibril'in Rasfilullah'a (s.a.) ihsdm sordugunu ve onun da, "sanki goriiyormus
gibi Allah'a ibddet etmen” seklinde aciklamada bulundugunu hatrlatmgtir.'”
Gortldugii tizere Ebt Télib el-Mekki ve Kuseyri gibi Gazdli de, "ihsdn” ile
"murdkabe” kavramlari arasinda agik bir irtibat kurmustur. Yine o, aldanmanin
(gurtr) zemmi bolimiinde "diinya ile aldanma” konusunu anlatirken de miicerred
imanin kurtulug igin yeterli olmadifimi sSylemis ve bu meyanda delil olarak bazi
dyetleri zikretmistir. Miiellif, Allah'in rahmetinin muhsinlere yakin oldugunu ifade
eden Ayetten (A'raf, 7/56) sonra ihsdnm tarifini mezkur hadisten alarak vermistir.'’®

Bagavi (v. 516), ihsdnmn bu hadisteki anlaminin ihlds oldugunu ve onun da
iman ve Isldm'mn ikisinin birden sart1 oldugunu dile getirmistir.'”

Kadi fyaz (v. 544) da ihsdnmn, gizlide ve agikta Allah'a karsi ihlds ve
murdkabe hali oldugu kanaatindedir.'”

Ebii Hafs es-Siihreverdi (v. 632), giinliik ibAdetler hakkinda bilgi verirken
Ogle ile ikindi arasinda (néfile) namaz kilmak ve dyetler okumak isteyen kimselere
tavsiye olarak bazi Ayetleri zikretmis; namazda bu Ayetleri okurken "ihsdn"
makaminda Cenib-1 Hakk'm huzurundaymiggasina, dilinin okuduguna kalbinin de
ménen katilmasini sajlamaya ¢alismasi gereginden bahsetmistir.'™

11, Misir, 1306.) Ayrica o, Cibril Hadisindeki ihsdn tarifinin Hakk'a kargi muamele ile ilgili oldugunu
stylemis; halka karsi muimeledeki ihsdn'm ise "kendine ait biitiin haklarinm1 onlara birakip, onlarin
tiim haklarim vermek" seklinde tarif etmistir. (Bkz. age., I1, 230.)

17 imaduddin, Haydeu'l-kulib, 11, 205 (I-II, Mistr, 1306).

17 imaduddin, age., I, 230.

Y75 Gazali, Inyd, 1V, 576.

176 Gazili, age., 1N, 559.

177 Bagavi, Serhu's-sinne, 1, 11. Ihsdn ve ihlds kavramlan arasindaki iliskiye dikkat geken Mustafa
Cagrica da, Cibril Hadisi'ndeki tarifte yer alan agiklamanmn, iZlds terimiyle de ifade edilen issdnm en
gﬁzel tanim kabul edildigini ve tizerinde nemle duruldugunu sdylemistir. (Bkz. DI4, "Ihsin" md.)

™ Kadi lyz, Ikmdlu'l-Mu'lim, 1, 204. _
179 Sthreverdi, Avdrifu'l-medrif, s. 499 (Tasavvufun Esaslary, gev. Yilmaz, Hasan Kémil ve digerleri,
Istanbul, t.y,).
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ibn Arabi (v. 638) de, Fusiisu'l-hikem'de ihsdn terimine atifta bulunur. Onun
ifadeleriyle iman ehli, peygamberleri hakka dair haber verdikleri seylerde taklid eden
ve (s by aand 3 ) "yahut hazir bulunup kulak veren...” ayetiyle (Kaf, 50/37)
kastedilen kimselerdir. fbn Arabi bu dyette, "hayalin bulunmasma ve onun
kullanmilmasma" dikkat c¢ekildigini s6ylemis; "hayal” ile, "Allah'a sanki O'nu
goriiyormug gibi ibddet etmen” geklinde tarif edilen "ihsdn” arasinda irtibat oldugunu
anlatmak istemistir."® Ayrica ibn Arabi kitabmin "Fass" adi verilen boliimlerinden
birine de ihsdn ile ilgili bir isim vermistir.'®’

Nevevi (v. 676), ihsdnm tarifinde yer alan ifadelerin "cevimiu'l-kelim" yani
Hz. Peygamber'e ait kisa ve 6zlii sézlerden oldugu kanaatindedir.'® Yine Nevevi'ye
gbre hadisin bu kadarhk kismu (#hsdn tarifi), dinin asillarindan bilyiikk bir asil,
Miisliimanlarm temellerinden miihim bir temeldir; siddiklarin umdesi, siliklerin
arzusu, ariflerin hazinesi ve salihlerin sevkidir.'®?

ibn Receb el-Hanbeli (v. 795), ihsdn mertebesinin miiminlerin umumunun
degil, siddiklarin mertebesi oldugunu soyler.'® Onun ifadeleriyle ihsan, Allah'in
yakiligin tahayyiil etmek ve sanki O'nu goriiyor gibi O'nun kargisinda bulunmak
demek olup, bu aym1 zamanda hagyet, havf, heybet ve tazimi de gerekli kilar.'® Yine
miellif ihlds ve miigdhede makamlari hakkinda kisaca bilgi verdikten sonra

130 ibn Arabi, age, I, 123 (XIL. Fass'n iginde), (I-II, Misir, 1365/1946, ta'likit: Ebd'l-Ald Afifi).
Miiellifin buradaki ifadelerini et-Ta'likdt ismi verilen kisimda agiklayan Ebd'l-Ald Afifi, iksdrn "kegif
ve suhfid’ anlamma gelen siifiyye makamlarindan bir makam oldufunu, hadiste Hz. Peygamber'e
sorulan ve "Allah'a sanki O'nu gorilyormus gibi ibddet e " seklinde tarif edilen ihsédndan dolay: bu
isim verildigini sdylemigtir. Yine onun ifadesine gbre ihsdn makami, fakvd ve iman makamlarmimn
daha &tesinde ve onlardan daha yiicedir; fakat Vahdet-i Viicud ehli burada, ibidette kalp ile miicerred
huzuru ve kulun biitiin gayretiyle Allah'a yonelip sanki kargisinda temessiil etmis sekilde O'nu
gorececepi anlamda bir seyi kastetmezler. Onlarm kastettikleri, Hak ile halkin vahdetinin inkisaf
edecegi bir makamdir. Bdylece o makamda siifi, her seye sdmil olarak mutlak hakikati miigihede eder;
orada "miigihede eden" ile "milgihede edilen" arasinda herhangi bir fark yoktur. iste bu, Hallic'in
"Ben Hakk'im!" szityle haykirdig makamdir. (Bkz. Fusisu'l-hikem, 11, 73.)

181 Bkz. Ibn Arabi, age., 1, 187, XXIIL Fass ("Fassu hikmetin ihsniyyetin fi kelimeti Lukmaniyye").
Ebi'l-Ala Afifi, hikmet ile ihsdn arasindaki irtibattan dolayr ihsdni hikmetin Lokman'a nispet
edildigini vzunca agiklamaya galigmigtir. (Bkz. Ibn Arabi, age, II, 277.) Ibn Arabinin kitabim
Tiirk¢eye geviren Nuri Gengosman da, XXIII. Fass'm baghgryla ilgili distiit dipnotta su agiklamay1
getirmigtir: "Ihsdn hikmetinin Lokman'a nispeti, ona esya’mn hakikatlerini dgretmek suretiyle Allah'in
bol haywr vermis ve bunu dyetle teyid buyurmug olmasindandir.” (Fustisu'l-hikem, s. 276, istanbul,
1990.)

182 Nevevi, Serhu Sahihi Miislim, 1, 203.

183 {bn Hacer, Feth, I, 89. Nevevi'nin bu ifadelerine Miislim gerhinde veya baska bir yerde ulagamadik.
fbn Hacer'in elindeki nfishanm farkh olabilecefi akla gelmektedir.

1% jbn Receb, Cdmiu'l-uliim, 1, 114.

185 Jbn Receb, age., 1, 126.
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miigdhede makami i¢in anlattif1 seylerin, Cibril Hadisinde isaret edilen ihsdmn
hakikati oldugunu dile getirmistir.1®6 |

Taftazédni (v. 797), bu hadiste amellerde ihldsa ve kulun biitiin hallerinde
Rabbini murdkabe etmesine tesvik oldugunu diigtinmektedir.'®”

ibn Hacer'e (v. 852) gore ibadette ihsdn, onu yaparken ihlds ve hugii ile
yapmak, zihni bogaltmak ve Ma'blid'u murdkabe etmek demektir.'®® Ayrica "sanki
Allah'"t goriiyormus gibi” ve "O seni gormektedir" ifadeleri ikisi birlikte ma'rifetullah
ve Allah korkusunu netice verir.'® Ibn Hacer iksdnmn tarifinde yer alan ifade tarzinm,
diinyada iken Allah'm gozlerle goriilmesinin véki olamayacagim gosterdigi
kanaatindedir.'”’

Bedruddin el-Ayni (v. 855) de benzer sekilde bu hadisteki ihsdnn,
"ibidetleri saglam yapmak, Allah Tedld'min hakkina ridyet ve O'nu murfkabe etmek"
anlamma geldigini s6yler.'”!

Bir diger Buhéri girihi Kastalini (v. 923), ihsdm ihlds ve ameli giizel
yapmak seklinde anlamg ve onunla ilgili agiklamanin Hz. Peygamber'in "cevamiu'l-
kelim" denilen 6zlii s6zlerinden oldufunu, ¢linkii onun miigdhede ve murdkabe
makamlarini igerdigini belirtmistir.'*>

1% jbn Receb, age., I, 129. Ibn Receb'in ifadesine gore miisdhede makami, kulun kalbiyle Allaht
miighhedesinin geregine gore amel etmesi olup, bu durumda kalp iman ile nurlanir ve irfin konusunda
basireti acilir. Oyle ki "gayb" bile "gdriinen sey" gibi olur. Iste iAsdn makammin hakikati budur.

187 Taftdzant, Serhu'l-Ehddisi'l-erba’in li'n-Nevevi, s. 85.

138 ibn Hacer, Feth, 1, 89.

13 {bn Hacer, age., 1, 89.

190 {bn Hacer, age., 1, 89. Bu arada miellif Gulit-1 Sifiyye'ye ait bir goriigli de naklederek tenkitlerde
bulunur. Onun s8yledigine gére bazi asir siifiler bu tarifte "mahv ve fend" makamma isaret oldugunu
bilgisizce iddia etmiglerdir. Onlara gére buranin anlami: "Eger sen var olmazsan/varligmdan
spmilirsan, O'nu gorirsin" seklindedir. ibn Hacer'in gayet yerinde tenkidine gore sayet onlarin dedigi
dogru olsayd: bu ibare, elifin hazfi ile: (6.5 S o i) bigiminde olurdu; halbuki bu hadisin tarikleri
arasinda bdyle bir ibare mevcut degildir. Ayni de bunun fisit bir tevil oldugunu s6yler. (Bkz. Umde, 1,
338)

191 Ayni, age., 1, 334.

192 Rastalani, Jrsddu's-sdri, 1, 140. Mitellifin ifadesine gore insanlar ib4det konusunda ii¢ makamdadir.
Birincisi, ibideti tizerinden sorumlulugu distirecek gekilde sartlarm ve erkdnmm yerine getirerek
yapanlarm; ikincisi, sanki Allah"1 goriiyor gibi miikdsefe denizinde istigrak halinde bu vazifesini
yerine getirenlerin; {iglinclisli de ibidetini murdkabe denilen Allah'm kendisini gordiigi suuruyla
yapanlarin makamidir, "Goziimin nuru namaz kiindi” (Bkz. Eb Yusuf, Kitdbu'l-dsdr, s. 57,
Abdurrezzak, Musannef, IV, 321; Ahmed, Miisned, 111, 128, 199, 285.) diyen Rasfilullah'n makam
bunlardan ikincisidir. Iste bu fi¢ makamm hepsi de ihsdndir; ancak ibidetin sihhati igin sart olan
bunlardan ilkidir, diger ikisi havissm sifatidir. Yine ona gore “Sen O'nu gormesen de" ifadesi,
"miikdgefe” makamndan "murdkabe” makamma bir inigtir.
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Imam Birgivi (v. 981), riyd konusunu ele alirken riydnin ziddimin ihlds
oldugunu ve ihldsmn ise ihsdm netice verdigini s6ylemis; bunu da Cibril Hadisi;ndeki
gibi tarif etmigtir.'*?

Buraya kadar kaydetti3imiz yorumlar yaninda, bu hadiste gegen ihsdn
kavrammm sufilerin dilinde bizzat "tasavvuf" ile 6zdeslestigi yoniinde yorumlar da
yapilmustir.'**

Agikga goriildiigii iizere tasavvuf erbabi arasinda Cibril Hadisi'nin 6zellikle
ihsdn ile ilgili kism yaygin olarak kullamlmakta; en ¢ok da bu kavramin murdkabe,
ihlds, migdhede/suhfid gibi tasavvuf makamlariyla ilgisi kurulmaktadir.

Cibril Hadisi'ndeki ihsdn tarifinde yer alan lafizlarm kismen bagka hadislerde
de bulundugunu gormekteyiz. Mesela Hz. Peygamber'in Mudz b. Cebel'e yaptifi
tavsiyelerden s6z eden bir riviyette su ifadeler yer almaktadwr: "dllah'a sanki O'nu
goriiyormug gibi ibddet et, kendini olillerden say, her tagin-agacin bulundugu yerde
(biitiin mekdnlarda) Allah"t zikret, bir kotilik islediginde hemen peginden bir iyilik
isle; gizli (kotiliige) kars: gizli ve agik (kotiliige) karst da agik... 95 Ayrica konuyla
ilgili su rivayetler de zikredilebilir: "Allah’a sanki O'nu goriyormus gibi ibddet et;
sen O'nu gormesen de giiphesiz O seni gormektedir. Kendini olillerden say,
mazlumun (bed)duasmdan kork, ¢inkii o kabul edilir."®® "Allah'a sanki O'nu
goriiyormug gibi ibddet et ve diinyada bir yabanc: yahut bir yolcu gibi ol. 9T nSanki
O'nu goriiyormusgasina, veda edenin namaz: gibi namaz kil; sen O'nu gormesen de
O seni gormektedir. Insanlarin ellerindekinden umut kes ki zengin olarak yasayasin.
Oziir dilenecek seyden de sakin!">®

193 Birgivi, et-Tarikatu'l-Muhammediyye, s. 49 (istanbul, t.y.). Yine bkz. Hadimi, Berfka (Tarikat-1
Muhammediye Serhi), 11, 17 (cev. Cetiner, Bedreddin ve digerleri, I-V, Istanbul, 1990.).

19 Biz. Schuon, Frithjof, Isldm'in Metafizik Boyutlari, s. 35 (trc. Mahmut Kanik, Istanbul, 1996).
Yine onun ifadesine gore, metafizik 6freti, teori ve manevi metod olma &zelligi bir yana sufilik,
"ihsdn" ilmidir (s. 36). Yazarn, iman, Isldm ve ihsdn konulariyla ilgili felsefi ve tasavvufi yorumlart
icin bkz. age., s. 35-40. Ahmet Yildirm da eserinde, Cibril Hadist'nin ihsdn ile ilgili tarifini "rdbita”
konusuyla ilgili hadisler arasmda zikrettikten sonra kisa bir agiklama yapmustir. Onun ifadesine gore
Omer Dagistani bu hadisi rabita-i huzuru anlatrken zikretmigtir; ama bu hadis aslnda "tasavvufi
hayat &nemli dayanak ve hareket noktalarmdan biri" kabul edilmektedir. (Bkz. Tasavvufun Temel
Ogretilerinin Hadislerdeki Dayanaklar, s. 262, Ankara, 2000.)

19 jbn Ebi Seybe, Musannef, VII, 78; Taberéni, Kebir, XX, 175.

1 fbn Ebi Seybe, age., VII, 242 (Zeyd b. Erkam'm sozii olarak); Beyhaki, Suabu'l-imdn, VII, 349
(Ebl'd-Derdi'dan merfi ve daha uzun olarak); Eb@ Nuaym, Hilyetu'l-eviiyd, VIII, 202 (Zeyd b.
Erkam'dan, daha kisa ve merfu olarak).

197 jbn Omer'den merfl olarak: Acurri, Gurabd, s. 33 (Kuveyt, 1403); Eb@t Nuaym, age., VI, 115.

198 fbn Omer'den merfii olarak: Taberéni, Evsat, IV, 358; Beyhaki, Kitdbu'z-ziihdi'l-kebir, 11, 210.
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6. Kiyametin Zaman

Kiydmetin kopma zamam, Steden beri insanlarin ilgisini ¢eken ve merak
uyandiran 6nemli bir meseledir. Bu konunun zaman zaman Kur'in-1 Kerim'de de
bahis mevzuu edildigi goriilmektedir. Kur'dn'in konuyla ilgili kesin cevabi, onun
bilgisinin sadece Allah'a ait oldugu, O'ndan bagka kimsenin bu konuda bilgi sahibi
olmadig1 yoniindedir.'*’

Cibril'in kzydmetin zamanina dair sormus oldugu soruya Hz. Peygamber'in de
(s.a.) genellikle aym fislupta: (sl (e plely Wie Jsiud W) "By konuda kendisine soru
sorulan, sorandan daha bilgili degildir" seklinde cevap verdigi riviyetlerden
anlagiimaktadir. Rivéyetlerin genelinde kaydedilen sekil bu olmakla beraber aym
anlamda olmak iizere bazi farkli ctimlelerin kaydedildii de goriilmektedir. Bazi
riviyetlerde bu konunun "beg gayb” denilen mesele ile alakasi kurulmus ve hemen
pesinden kiydmetin aldmetleri konusuna gegilmistir. Biz burada sadece kiydmetin
zamam ile ilgili olarak verilen cevabi ele alacak, bey gayb ve kiyémet aldmetlerini
ayr1 bagliklar altinda incelemeye caligacagiz.

Bir kisim riviyete gore Hz. Peygamber (s.a.) kendisine kiyAmetin ne zaman
oldugu soruldufunda, cevabma: "Nefsim elinde olana yemin olsun ki..." seklinde
veya buna benzer® yeminli bir ifade ile baslamig, hemen peginden: lgie Jsiud L)
(Fhd e plely demistir.®®' Baz rivayetlerdeki anlatima gore ise Hz. Peygamber:
"Subhdnallah/subhénallahi'l-azim" diyerek cevabina baslamustir.”%

Cibril Hadisi digmdaki bazi rivayetlerde de Hz. Peygamber'e kiydmetin ne
zaman oldugunun sorulduguna dair bilgiler vardir. Bunlardan birinde kendisine bu
yonde bir soru soran kisiye Rasftilullah'in (s.a.), kiydmet i¢in ne bazirladigimi sordugn
ve onu bu sekilde uyardig1 anlatilmaktadir.2*® Hz. Aige'nin anlattigina gore bedeviler
Rasflullah'a geldiklerinde kiydmetin ne zaman kopacagim sorarlardi. Yine boyle bir

soru karsisinda Peygamber, "onlar oldiigiinde kendi kiydmetlerinin kopacagint”

199 Cegitli tsluplarla fakat hepsi de ayn1 anlamda olmak {izere su dyetler bunun delilidir: A'raf, 7/187;
Lokman, 31/34; Ahzib, 33/63; Fussilet, 41/47; Zuhruf, 43/85; Naziit, 79/41-44.

20 Mesela Ebi Ferve riviyetinde: "Muhammedi hiddyet ve hak din ile gonderene and olsun ki...”
geklinde bir yemin mevcuttur.

1 Abdullah b. Atd, Naf' Mevld ibn Omer, Ebf Zabyén ve Ebi Ferve rivyetleri gibi. Ebl Ferve
riviyetinde daha farkl bir anlatim dikkat ¢ekmektedir. Buna gore, Hz. Peygamber sorulan soruya ii¢
defa cevap vermemis, daha sonra bagmi kaldirarak yemin etmistir.

202 gijleyman et-Teymi ve Abdullah b. Dinar (iig defa sdylendigi belirtilmistir) rivayetleri gibi. .
203 Mesela bkz. Ma'mer, Cdmi’, X1, 199; Tayalisi, Miisned, s. 284; Humeydi, Miisned, 11, 502; ibn Ebi
Seybe, Musannef, VII, 503; Ahmed, Miisned, 111, 104, 165; Buhiri, Fezailu's-sahibe, 6 (no: 3488).
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soyleyerek®® bu sekilde gereksiz meselelerle ugrasmamalari ve asil va.zife]erini
diigiinmeleri hususunda onlar1 uyarmustir. Bu da gostermektedir ki, Hz. Peygamber
(s.a.) insanlarmn dikkatini, kzydmetin ne zaman kopacagi konusundan ziyade, ondan
daha onemli olan dmiirlerini iyi degerlendirme ve kendi Sliimlerini diigiinerek ona
hazirlanma konusuna ¢ekmigtir. $atibi (v. 790) de, sorulan soruya bagkasiyla cevap
vermek, gereksiz seylerden yiiz ¢evirmek, faydal olanla cevap vermek gibi konular
tizerinde dururken, Cibril Hadisi'ndeki kiydmetin zamam ile ilgili sorunun da bu gesit
sorulardan olduunu hatirlatmg, bunun teklifi gerektiren bir soru olmadigm
vurgulammgtir.?®> Eb@t Hureyre'nin anlattima gore yine bir bedevi® Rasilullah'a
kiydmetin zamamm sormus, o 6nce buna cevap vermemis (bu arada sahibe arasinda
onun soruyu duymadig1 veya duyup da hoslanmadig: y6niinde bir diyalog ge¢misgtir)
sonra da ona: "Emdnet zdyi edildiginde kiydmeti bekle!" sgeklinde kargilik
vermistir.2%

Goriildiigii gibi Rasilullah (s.a.) yine burada kydmetin zamanmim degil (ki
zaten bu ydnde bir bilgisi olmadig: bilinmektedir), ona sebep olacak olaylardan birini
sOylemek suretiyle hem muhitab: yénlendirmis, hem de bir nevi uyarmigtir. Buradan
ayrica Hz. Peygamber'in, kendisine ayn1 yonde sorulan sorulara farkli cevaplar
verebildigi anlasilmaktadir. Bu, onun muhitabin durumunu ve sorusuyla ne
kastettigini bilmesinden, ona ihtiyaglarimi giderme yOniinde en uygun cevabi

vermeye gayret etmesinden ve onu dogru olan tarafa yénlendirmesindendir.

7. Bes Gayb Meselesi
Cibril Hadisi'nin biitlin tariklerinde "bes gayb” meselesinden bahis yoktur.
Bununla birlikte cesitli riviyetlerde, kiydmetin zamammnm bilinmedigini ve bu
konudaki bilginin sadece Allah'a ait oldufunu vurgulamak amaciyla Lokman
suresinin son dyetine (31/34) atifta bulunulan "bes gayb" meselesi yer almaktadir.
Ancak bu konu bazen: (Jbdl ¢ aely Lie Jsiuadl W) climlesinden sonra, bazen ise

204 Mesela bkz, Ibn Ebi Seybe, age., VI, 502; Miislim, Fiten 136.

205 Satibi, Muvdfakdt, 1, 46-49 (I-IV, Beyrit, t.y.).

* Kiyimetin zamaniyla ilgili sorularm daha gok bedevilerden gelmesi dikkat gekicidir. Saniriz bu
durum onlarm bog islerle ne derece alakadar olduklarim gdstermektedir.

206 Mesela bkz. Ahmed, age., II, 361; Buhéri, ilim 2 (no: 59); Ibn Hibbén, Sahik, 1, 307.
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kiydmetin alémetleri sayildiktan sonra kaydedilmistir.2”” Bu yiizden konuyla ilgili
climle diziligi bakimindan ortak bir anlatimdan bahsetmek miimkiin degildir. Yine de
anlam olarak hepsi ayni hususu belirtmektedir. Konuya kiydmetin aldmetleri
siralandiktan sonra degil de kiwydmetin zamammn sadece Allah'm bildigi ifade
edildikten sonra deginilmesi alken daha uygundur. Cunku "bes gayb" denilen mesele,
kanaatimizce kiydmet aldmetleri ile degil, kiydmetin zamam: ile alakalidir.

Bu konunun yer aldig: rivayetlerden biri olan Abdullah b. Ata riviyetindeki
anlatima gore, kiydmetin zamam ile ilgili soruya: "Sorulan, sorandan daha bilgili
degildir" denildikten, bu cevap o kisi (Cibril) tarafindan tasdik edildikten ve orada
bulunanlarm hayretleri dile getirildikten sonra: (&l ¥l Wi \¢¥) "Siphesiz onun
bilgisi sadece Allah'a aittir” geklinde bir ifade kullamilmug, akabinde Lokman
suresinin sonunda yer alan: "Kugkusuz kiydmetin bilgisi Allah'a aittir. O yagmuru
indirir, rahimlerde olam bilir. Hicbir nefis yarin ne kazanacagim bilmez; hicbir nefis
de nerede olecegini bilmez. Muhakkak Allah Alim ve Habir'dir."” ayeti (31/34) tildvet
edilmigtir. Buradaki anlatimda bu ifadelerin Hz. Peygambere ait olup olmadif: agik
degilse de siyak-sibak itibariyle onun tarafindan séylendigi anlagilmaktadir.

Diger rivayetlerde Lokman suresi 34. ayeti tildvet edilmeden 6nce kullamlan
ifadeler su sekildedir:

. Abullah b. Dinér rivyeti: (Uues ol & 3N5d) "dllah bes seyin bilgisini
kendine aywrmigtir.” '

o Cerir b. Abdillah rivAyeti: (& ¥ Ogaley ¥ il e 2ed) "Beg sey
Allah'tan baskasinin bilmedigi gaybdandir.”

. Atd el-Horasini rivayeti: (& ¥ Ogalny ¥ (el a9) "0, Allah'tan
bagkasimn bilmedigi bes seye (dahildir)."”

. Cerir b. Abdilhamid rivayeti: (& ¥ Ogaly ¥ ol B "(0), Allah'tan
baskasimn bilmedigi bes seye dahildir.”

o Umire b. el-Ka’ka’ rivAyeti: (4 ¥} Ogalaa ¥ cusd) (g0 paed 8 "(By konu)
Allah'in disinda kimsenin bilmedigi gaybdan beg sey icindedir."

207 Abdullah b. Ati, Abdullah b. Dinar, At el-Horaséni, Rabi b. Enes ve Sehr rivdyetlerinde bu konu:
"Sorulan sorandan daha bilgili degildir” ctimlesinden sonra; Ibn Uleyye, Cerir b. Abdilhamid, Umére
b. el-Ka'ki ve Cerir b. Abdillah rivayetlerinde ise kiyimetin aldmetlerinden sonra zikredilmigtir.
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. er-Rabi b. Enes riviyeti: (4 ¥} Ogalsy ¥ il (o (el iilia (B (2) "0,
Allah"in disinda kimsenin bilmedigi gaybin beg anahtar: igindedir.”

o Sehr b. Havseb riviyeti: (48 ¥ 4aley ¥ cunl o &0 W) galey ¥ (ued (A (8)
"0, Allah'tan baskasimin bilmedigi bes seye dahildir. Stiphesiz gaybt ancak Allah
bilir.”

. Ibn Uleyye rivayeti: ¢f plusade & Jlua o1l 36 8 40 Y] Ogaley ¥ uad ()
@GN Al oo oxie & "(Bu komu) bes seye dahildir.” Bunun akabinde Lokman
suresindeki dyeti okuyanin bizzat Hz. Peygamber oldugu sarih olarak belirtilmigtir.

Farkh lafizlarla gelen bu ifadelerde anlatilmak istenen sey aym olup,
kzyémetin ne zaman kopacagi konusunun Allah'in ilminde oldugu ve bunu bagkasmin
bilemeyecegi vurgulanmaktadir.

Ancak sadece kiydmetin ne zaman kopacafl deZil, bunun yaminda &yette
srralanan diger seylerin de "bilinemeyen bes gayb"a dahil oldugu diigtintilmiigtiir.
Nitekim Kurtubi (v. 671), bu hadis geregince hi¢ kimsenin bu bes seyi bilmesinin
miimkiin olmadifini; Peygamber'e isnid etmeksizin bunlardan bir kismim bildigini
iddia edenlerin iddialarinda yalanci olduklarmm, buna kargilik gayb hakkinda zannin
ise caiz oldugunu soylemektedir.”®® Ancak Kurtubi'nin burada "Lokman suresinin
ilgili ayeti" degil de "ilgili hadis geregince" demesi dikkat ¢ekicidir. Ciinkii o da
farkindadir ki, dyette siralanan bes seyin tamanu igin hasr edaty/ifadesi kullamlmus
degildir ve bu konu daha ¢ok hadislerde hasr (smirlama ifadesi) ile zikredilmigtir. Bu
nedenle mesela "yagmurun yagmasi" ve "rahimlerde olamn bilinmesi" konulari,
kismen de olsa bagkalar tarafindan bilinme imkém olan konulardandir diyebiliriz.
Nitekim Kurtubi de bir bagka yerde, peygamberlerin gayba dair pek ¢ok seyi Allah'm
Ogretmesiyle bildiklerini ifade ettikten sonra, uzun tecriibeler sonucu da dogacak

cocugun erkek veya disi olmast gibi seylerin bilinebilecegini belirtmistir.”®”

208 fbn Hacer, Feth, 1, 92. (Bu ifadelere Kurtubi'nin ZTefsirinde ulagamadik.) Sevkani'nin beyanma gore
(mifessirlerden) ez-Zeccic da, bu bes seyi bildigini iddia eden kimselerin Kur'dn'a muhilefet
ettiklerinden dolayr kéfir olacaklarim soylemigtir. (Bkz. Fethu'l-kadir, IV, 245.) Ahmed
Davudoglu'na gore de Lokman suresindeki yette zikredilen bes seyi Allah'tan baska bilecek yoktur.
(Bkz. Sahih-i Miislim Tercemesi ve Serhi, 1, 127, I-X1, Istanbul, 1977.) Davudoglu 4yetteki bu bes
seyi zikrederken: yagmurun "ne zaman" yaBacafi, himilelerin "ne" dofuracafi gibi smirlayict ve
kapsami daraltict ifadeler kullanmaktaysa da 4yette bu sekilde "ne zaman/ne" gibi ifadeler
bulunmadigmn: belirtmek gerekir.

209 Kurtubi, Tefsir, XIV, 82.
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Tam bu noktada Méturidimin (v. 333) konuyla ve Lokman slresi son
dyetiyle ilgili goriislerine dikkat geken Selahattin Polat'm degerlendirmelerine .isaret
etmek de faydali olacaktir. O soyle diyor:

“...Hz. Peygamber (a.s.) da bir hadisinde ‘Bes sey vardir ki onlar: Allah’tan
bagka kimse bilemez’ demis ve pesinden bu dyeti okumugtur. Ayetin ifadesine gore
insanlar tarafindan bilinemeyecegi ifade edilen geyler, kiydmetin bilgisi, insamn
yarin ne kesbedecegi ve nerede olecegidir. Ayette yagmurun ne zaman yagacad: ve
anne karmmndaki ¢ocugun cinsiyetinin bilinemeyecegine dair bir ifade mevcut
degildir. Miifessirlerin ¢ogu yukaridaki hadiste bes seyi Allah’tan bagka kimse
bilemez buyurulmasindan hareketle, ¢cocugun cinsiyetinin ve yagmurun ne zaman
yagacagmin da bilinemeyecegini ifade etmiglerdir. Bu tefsirleri miifessirler,
zamanlarindaki ilmi seviyeye gore yapmis olmalilar diye dilgiinecek olursak, acaba
Maturidi gibi ¢ok erken ¢aglarda yasamis bir milfessir nigin dyeti onlar gibi
anlamamaktadw? Méturidi: ‘Ayette gegen bes seyin gayb olan yonleri olabilir ama
bu bes sey hakkinda highir bilgi edinemeyecegimiz manasina gelmez’ demektedir.
Ona gore bilinemeyecek olan bu bes seyin hakikatidir. Islém dilgiiniirlerine gore
hakikatten maksad mdhiyettir. Bir seyin hakikati, onu o sey yapan seydir.>'® Mesela
diisiinen canli olmak insammn hakikati ve méhiyetidir. Ama giilen canli olmak insamn
hakikati degildir. Insan giilmese veya giilme ozelliginden yoksun olsa yine insandir.
Ama dilgiinme ozelligi olmayan bir canliya insan diyemeyiz. Maturidi dyeti tefsir
ederken, bu beg hususun bir kismunda hesap yoluyla bilgi sahibi olunabilecegini
ifade eden telmihlerde bulunmaktadir. Miineccimlerin hesap yoluyla bildikleri seyler
bu kabildendir demektedir.>"' Onun bu ifadesine, bugiinkii meteorolojik tahminleri
ornek gostermek mimkiindiir. »212

Devamla Polat, anne karmindaki ¢ocugun cinsiyetinin bilinip bilinmeyecegi
konusunda Méituridi'nin, ¢ogu miifessirin benimsedigi goriise zit bir goriis beyan
ettigini, onbir asir 6nce yagayan Méturidi'nin yorumunun, ceninin cinsiyetinin tespit
edilebilecegi seklinde oldugunu ifade etmistir.”'> Yazar son bir degerlendirme
yaparak, su ifadeleri kullanmustir: "Bu bes seyin hakikati bilinmez ifadesiyle son

210 polat, Seyyid Serif, Ta'rifdt, 52’den naklen.
M polat, Te'vildt, 447b’den naklen.

22 polat, Hadis Arastirmalary, s. 149.

23 polat, ag.e., s. 149-150.
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yorumu birlegtirilince; bu beg hususta izafi gayb olan yonler bulundugu gibi, mutlak
gayb olan yionler de mevcuttur sonucu gikar. Méturidi'nin tefsirinin dikkat éekici
noktast igte burasidir. Daha énce belirttigimiz gibi gaybin izdfi kisminda
insanoglunun bilgi sahibi olabilecegini benimsemek bizi dini bir mahzurla kars:
karsiya getirmeyecektir. "

Cibril Hadisi digindaki rivayetlerde "beg gayb” ile ilgili anlatim farklar:
goriilmektedir.

ibn Omer'den nakledilen bir riviyete gére Hz. Peygamber (s.a.): cusd zilis)
(s dedikten sonra Lokman suresinin son ayetini tildvet etmislerdir.*'® Buradaki
"mefitih" kelimesi bazi riviyetlerde (zflis) geklinde yA harfinin ziyadesiyle
kaydedilmigtir.>*® Yine Tbn Omer'den gelen ve baglangici (usa il zdlis) seklinde
olan bagka bir riviyette, siralanan bes seyin hepsi hakkmda da "Allah’tan bagskas:
bilemez" kayd1 mevcuttur.?'” Ibn Mes'ad'un s6zii olarak nakledilen bazi rivayetlerde
ise Hz. Peygamber'e beg seyin diginda her seyin ilminin verildigi ifade edilmekte,
akabinde Lokman suresinin son ayeti okunmaktadir.*'®* Bu isaret edilen rivayetler,
bes gayb ile ilgili hadislerin Cibril Hadisi'nden ayr1 miistakil birer hadis olabilecegini
de hatira getirmektedir. Belki de miistakil olan bu rivAyetler Cibril Hadisi'ne
sonradan karigmagtir.

En'dAm suresinde (6/59) bulunan: (s ¥} lgelny ¥ cusll adlia saic ) Ayetinde de
gaybin anahtarlarimmdan s6z edilmis ve onlarm Allah'm katinda oldugu belirtilmis;
ancak burada bunlarm sayis1 hakkinda herhangi bir sinirlama getirilmemigtir. Bu
durum, Lokman suresindeki 4yette swalanan seylerin hepsi igin hasr edatimn
kullamlmadip1 konusuyla birlikte disiintildigiinde akla riviyetlerde yer alan
ifadelerin gergekten Rasfilullah (s.a.) tarafindan sdylenip s6ylenmedigi konusunda
stipheler getirmektedir. Ancak yine de hasr edatimn kullamlmadigi "yagmurun

yagmasi" ve "rahimlerde olamn bilinmesi" konularmda bile insanbglunun sahip

214 polat, ag.e, s. 150. Bu degerlendirmelere bizler de aynen katihyoruz. Biyiik ilim adami Imam
Mituridi'nin gergekten orijinal sayilabilecek bu gériiglerinin ilim diinyasina sunulmasinda katkisi olan
Saym Polat'1 da tebrik etmek gerekir.

215 Abd b. Humeyd, Miisned, s. 240; Buhéri, Tefsir 124 (no: 4351); Nesai, es-Sunenu'l-kubrd, IV, 411;
Taberéni, Kebir, X1I, 324.

216 Ahmed, Miisned, 11, 24, 58, 122; Buhéri, Tefsir 269 (no: 4500).

27 Ahmed, age., I, 52; Buhéri, Tefsir 186 (no: 4420), Tevhid 4 (no: 6944); Nes4i, age., VI, 370; ibn
Hibbén, Sahih, 1, 272,273.

218 Humeydi, Miisned, 1, 68; Ibn Ebi Seybe, Musannef, VI, 317; Ahmed, age., 1, 386, 438, 445.
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oldugu bilgi seviyesinin g¢ok smirli oldugunu, bu konularla ilgili pek ¢ok bilgiye
insanhigm hala sahip olmadigm itiraf etmek gerekir.

8. Kiyimetin Alimetleri

Cibril Hadisimin ¢esitli tariklerinde kiydmetin baz1 aldmetlerinden s6z
edilmektedir.?'® Bu alimetlerin neler oldugunun Cibril tarafindan mi soruldugu,
yoksa Hz. Peygamber tarafindan mi bunlarin s6ylenmesinin teklif edildigi konusunda
riviyetler arasinda tam bir birlik s6z konusu degildir. Bununla birlikte Cibril
sormadan Hz. Peygamber'in alimetlerden s6z ettigini bildiren riviyetler daha fazladir
diyebiliriz.**

Kehmes rivdyetinde kiydmetin aldmetleri hakkinda verilen bilgi su
sekildedir:

O 3 sttty oLl plo y ANa 51l ind o5 5 5 Ly R 38 (o e lef (o0 516 8

Buradaki ifadelerden, diger sorulari soran kisinin (Cibril'in) ayrica: "Onun
alémetlerinden haber ver” diyerek bu konuda bilgi istedifi, bunun iizerine Hz.
Peygamber'in cevaben 2 aldmetten bahsettigi anlagilmaktadir.?' Kehmes riviyetinde
bahsedilen 2 aldmet sunlardir:

° Ciriyenin efendisini dogurmasi,

. Yalinayak, ¢iplak, fakir siirli gobanlarmin bina yapmakta birbirleriyle
yaris ettiklerinin/uzun binalar yaptiklarinin gériilmesi.

Baz anlatim farklar1 olmakla birlikte bir kisim rivayette de buradaki gibi 2
alimetten soz edilmektedir.””? Bazilarinda ise 3 aldmet s6z konusu edilir
Muhtemelen bunun nedeni mesela, "siirii cobanlarindan” bahsedilen kisim ile "bina

yapmakta birbirleriyle yariy ettiklerinden” bahsedilen kisimlarin farkli iki aldmet

219 Baz rivayetlerde ise kzydmetin zaman: ile ilgili sorudan sonra krydmet aldmetleri konusu yer almaz
ve konu degigir. Mesela bkz. Matar el-Verrdk (Tayalisi'nin riviyeti), er-Rukeyn b. er-Rabi/Ati b. es-
S4ib, Siilleyman b. Biireyde (Ebfi Hanife, Ahmed ve Eb( Nuaym'in rivdyetleri), Muhérib b. Disir
riviyetleri.

220 By rivéyetler sunlardir: Abdullah b. Até, Stileyman et-Teymi, Vebere b. Abdirrahman, Abdullah b.
Dinar, At el-Horasini, ibn Uleyye, Cerir b. Abdilhamid, Umére b. el-Ka'k4, Eb Ferve, Sabit ¢l
Biin4ni, er-Rabi b. Enes, Sehr b. Havgeb, Ebii Zabyén ve Cerir b. Abdillah rivayetleri.

2! Osman b. Giyas ve Nafi' Mevl4 ibn Omer rivéyetlerine gére de bu konuyla ilgili bilgi istegi, soru
soran kigiden gelmektedir.

222 ) aldmetten s6z eden riviyetler sunlardir: Osman b. Giys, Abdullah b. At, Silleyman et-Teymi,
ibn Uleyye, Cerir b. Abdithamid ve Ebt Zabyén riviyetleri.

223 Vebere b. Abdirrahman, Abdullah b. Dinar, At4 el-Horaséni, Umire b. el-Ka'k4, Ebfi Ferve, Sehr b.
Havseb ve Cerir b. Abdillah riviyetlerinde 3 aldmetten bahsedilir.
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olarak kaydedilmesidir. Ibn Hacer de bu konunun révilerden kaynaklandigi
kanaatindedir; ancak gergekte ii¢ aldimet vardir ama bazi réviler klsaltmlslardn.224

Kiydmetin aldmetleri climlesinden olmak tizere Nafi Mevlad Ibn Omer
riviyetinde sadece: (pa3 J8 quy el JE 31 el 3liad J Ui 1Y) ifadesi kullamimugtir. Enes b.
Milik'ten gelen Sébit el-Biindni ve er-Rabi b. Enes rivayetlerinde ise aldmetler
oldugundan bahsedilmis ancak bunlar sayiimamgtir.

Kehmes rivayetinin digindaki diger riviyetlerin kiydmet aldmetleri ile ilgili
kisimlar1 ise (dikkat gekici farklar ile birlikte) soyledir:

. Osman b. Giyas Rivayeti: ¢l el Alad sl 51l 13 JE el il Wi JB)
(A slayh aalyy il (81 g1 ol

. Abdullah b. At Rivayeti:_swall 55 ol Wiy &Y ab of edad 18 (e (Sly)
(oA e ghe ¢l 3 ¢y st sLD plo 5 5lind  anll S

. Siileymén et-Teymi Rivayeti: 13 J& Jal J \ehi 58 ce iy il o oKy
e 135 OB G el 531y slial Al Lo JE 1S gla | 5185 pligh 5 591 sty 51 el Blanl ANal f
(Chra B et Job 580 e I8 1ghy 5 ol AaY)

. ibn Uleyye Rivayeti: sle y St 13 5 Leay e} calg 13 tebal 58 (o b g)
(AN el ¥ yuad B el B agall S

) Cerir b. Abdilhamid Rivayeti: t ) 8 sl caalg 13 Lkl 1l ge diali ¢<1y)
(A0 Y1 Oealng Y (snadh Ll gﬂd\ssg,:m;m,', y31_padl Bliall (S 1Y 5 ehat yaf (e i3

J Ebf Zabyan Rivayeti: slisl cuf 5y Wiy caly 41 af 5 13 1l g osly)
(CBan B (il ) glg ol iy Alali 51 e

o Vebere b. Abdirrahman Rivayeti: 13 J& » L J& cildle 5 Ual i L o)
Ja b 8 gy AaY) caalgy oLl sl gty ozl Blo y f 55 il gha Aall 1 el Bliall o
(cha

o Abdullah b. Dindr Rivayeti: <als 13 18 ¢S e o8 ol yal cad of (Sly J9)
() By Lo Byl slisd) sy il A Uil Jaf g g gy 5 e

. At4 el-Horasani Rivayeti: (8 | st 13 5 Loy A caal g 13 Lol 8y il g)
(2l JB a (e B AN 8) b (il sle uf 51305 51

224 {bn Hacer, Feth, 1, 90.
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. Umire b. el-Ka’ka’ Rivayeti: e 2 8l el cuf 5 13 bl )8l oo dBaalay)
e elo sl 5 135 Ledot 580 (a3 M1 ke oKl 51 el Bliad caf 13 Ledal 520 (e i
(Y] edns ¥ il o (gead el 5l e I il A o gl Uy

. Ebh Ferve Rivayeti: obil 3 oslstaly aell elo ) cuf 5 13 cildle gl (Sy)
(A1) gales W (puad (g Ay NSyl ol 55 s I el ghe 51 5l Sl f

. Sehr b. Havseb Rivayeti: oa < 5 13 @iy oy JB f 43lay & sl W)
(O G Qslsthaty ool ol uf 5 Ly coanly A i g Y g g ) Aall plund

o Sahabi Cerir b. Abdillah’tan Gelen Rivayet: 138 < jd 5 cladle 1gd ¢Sly)
(A0 Y] Ol ¥ urd o guadh il (B O slstsy pedl sle s o

Agikca goriildiigii {izere bu konuda da ravi unsuru 6n plana ¢ikmig ve mana

ile rivdyetin bir sonucu olarak her ravi aklinda kaldif: kadariyla, bazen eksik bazen
de ziyadeyle rivayet etmistir.

Rivéyetlerde siralanan bu kiydmet aldmetleri ile ne kastedildigi konusu ulema
arasinda gesitli yorumlarin ¢ikmasma sebep olmustur. Bunlar1 sdyle dzetleyebiliriz:

a. Cariyenin Efendisini Dogurmas:

Hattibi'ye (v. 388) gdre bunun manasi; Isldm'in genislemesi, Miisliimanlarin
miisriklere ait yerleri istila ve onlarin nesillerini esir etmeleri sonucunda ele gegen
cériyenin dogurdugu ¢ocugun, efendisinin gocugu olmas: hasebiyle o ciriyenin de
efendisi olmasidir.””® Benzer yorumda bulunan bagka ulemé da vardir.%® Ibn Hacer
(v. 852), Nevevi (v. 676) ve onun disindaki bazilarmm bu yorumu g¢oZunlugun
goriigli olarak gordiiklerini soylemis, buna karsilik kendisi muradin bu oldugu
konusunda stiphe oldugunu ifade etmistir.”?” Ciinkii ona gore cériyelerden c¢ocuk
edinme olayi, bu s6ziin s6ylendigi zamanda da mevcut olup, miisrik beldelerinin
istilas1 ve -onlarm ziirriyetlerinin esir edilmesi gibi seylerden ¢ogu Isldm'mn

baslangicinda da meydana gelmigtir. Ayrica keldmin siyaki, daha 6nceden vaki

225 k7. fbn Hacer, Feth, 1, 91; Ayni, Umde, 1, 336.

226 Mesela bkz. Bagavi, Serhu's-sinne, 1, 11; KAdi Iyaz, Tkmdlu'l-Mu'lim, 1, 205; Kurtubi, Tefsir, XIL,
231; fbn Receb, Camiul-ulim, 1, 136; Kastaldni, Irsddu's-sdri, I, 140. Buradan hareketle, "timmi
veled" denilen, efendisinden gocugu olan ciriyenin satilip satilamayaca@: tartigilmgtir. (Bkz. Kadi
Iyéz, age., I, 206-207; Nevevi, Serhu Sahihi Miislim, 1, 205; ibn Receb, age., I, 136-137; Ibn Hacer,
age., 1,91.)

227 fbn Hacer, age., I, 91. Nevevi'nin bu gorii§il igin bkz. age., I, 204.
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olmamig ve kiydmetin kopmasina yakin bir zamanda ortaya gikacak bir seye isaret
etmektedir. 22 |

Diger bir yoruma gore buradaki ifadenin anlamu, cériyelerin melikleri
dogurmasidir.”*® ibn Mace'nin naklettigi Vek' riviyetinde yer alan: "dcemin Arab
dogurmasi” ifadelerini bu manada anlayanlar olmustur. Nitekim Veki'e ait bu
agiklamay1 kaydeden Ibn Receb hemen pesinden, "draplarin Acemin melikleri ve
efendileri” oldugunu sdylemistir.? Onun bSyle bir kanaate nasil vardigy agik
degildir ve takva 6lgiisii diginda Ustiinlik ifade eden bu sekilde melik/efendi-kdle
esasin1 savunan bu goriigiin kabuliinii gerektiren sahih bir nass bulunmamaktadir,

Burada yer alan "efendisini (dogurmasi)” lafzinin mecaz oldugu, babasmnin
6limii durumunda ¢ocugun o kadinin azad olmasma sebep olmasi nedeniyle boyle
bir ifadenin (efendi) kullanildig: belirtilmigtir.?'

Diger bir tevcih su sekilde yapilmistir: Esir alma olaylan g¢ogaldiginda
Oncelikle kiiglik cocuklar esir alinacak; sonra bunlar azad edilecek, biiyiiyiip
insanlarmn basina reis hatta melik olacaklardir. Onceden esirken bu gekilde melik olan
bu kigiler bilerek veya bilmeyerek analarim esir olarak alacaklar, onlar1 istihdam
edecekler veya onlarla evleneceklerdir. Bazi rivayetlerde: (lel=: <Y ok ¢f) seklinde bir
anlatimm olmast da bu yorumun delili olarak sunulmugtur®** ibn Hacer bu
riviyetteki (J=) kelimesinin "malik" anlaminda oldugunu sdyleyenlerin goriigiinii,
diger rivayetlerle ortiigtiigii icin daha evla kabul etmigtir.>

228 {bn Hacer, Feth, 1, 91; krs. Ayni, age., 1, 336. Ayni ise, bu stipheli yaklagima siipheyle yaklagmas,
"Cariyenin efendisini dogurmas” sbziniln, Islam fetihlerinin ¢ogalmasi ve Miisltimanlarin miigrik
beldelerini istila etmesi sonucu cériye edinmelerin gokga vuku bulmasmdan kindye oldugunu; bunun
ise stphesiz sbziin sdylendiBi zamanda heniiz meydana gelmediBini s6ylemis; bu sbziin sdylendigi
zamanda mevcut olan cériye edinme olaymm, Miisliimanlarm miigrik beldelerini istilast sonucu ortaya
gkmadlgml belirtmigtir. . .

? Bkz. Kadi Iydz, age., 1, 206; Nevevi, age., I, 204; ibn Receb, age., 1, 137; ibn Hacer, age, 1, 91;
Ayni, age., 1, 336; Kastalini, age., I, 140. (Bu durumda melikin annesi raiyye ciimlesinden ve melik
de raiyyesinin efendisi oldugu i¢in o annenin efendisi konumunda olacaktir. Iydz, Nevevi ve Ayninin
ifadelerine gdre bu yorum, Ibrahim el-Harbi'ye aittir.)

* Ibn Méce, Mukaddime 9 (no: 63).
20 jbn Receb, age., I, 137. Ibn Hacer ise Veki’ riviyetindeki bilgiyi yorumsuz vermis ve ibn Receb
gibi yorumlamamis; cériyelerin melikleri dofurmasi tevcihini ayn olarak zikretmistir, (Bkz. age., I,
91.) Hattibi de gayet yerinde bir tespitle Araplarm (baska insanlarm degil) develerin efendileri ve
banlar1 olma ySniine dikkat cekmistir. (Bkz. BaBavi, Serfu's-sitnne, 1, 11.)
! {bn Hacer, age., 1, 91; Ayni, Umde, 1, 336.
22 fbn Hacer, aym yer.
233 {bn Hacer, aym yer.
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Bir bagka yorum goyledir: Efendiler ¢ocuklarinin (ciriye olan) analarim
satacaklar, bu olay o kadar ¢ogalacak ki, cocuk bilmeden bu durumdaki anasim satin
alacaktir. Bu yoruma gore anlatilan seyin "krydmet aldmeti” olma yonii, ¢ocuk sahibi
olmus cériyelerin satilmasmnm haramhgi konusundaki yaygin cehalet ve ser'l
abkdmm gokga hafife almmasidir.**

Nevevi (v. 676), "gocufun anasini satin almasi" hAdisesinin, "efendisinden
cocuk sahibi olan" cériyelerin gocuklariyla smirlandirilamayacagin sdylemistir. Ona
gbre bunun diginda bagka ihtimaller de digiiniilebilir. Mesela, cériye efendisinin
disinda birisiyle yatmak suretiyle stipheli bir yolla hiir bir ¢ocuk dogurmus olabilir.
Veya nikahl: bir gekilde kile bir gocuk diinyaya getirebilir. Yahut zina etmis olmasi
da muhtemeldir. Bu sekilde gocuk sahibi olan bir cériye sahih bir gekilde satilabilir
ve nihdyet elden ele dolastiktan sonra kendi gocugu onu satmn alabilir.?®

Bagka bir tefsire goreyse yine mecaz yoluyla (veya "rab" kelimesi "miirebbi"
anlaminda hakiki manada) burada anlatiimak istenen, gocuklarda isyanin ¢ogalmasi,
onlarin analarina kargi, bir efendinin cériyesine karsi muamelesine benzer sekilde,
sOverek asafilamak, dovmek ve istihdam etmek gibi kotii muamelede

2% fbn Hacer bu tefsiri, umum ifade etti3i icin ve sdziin soylenis

bulunmasidir.
makamia uygun olmasmdan dolay: "en giizel vecih" olarak tavsif etmigtir. Ona
gore bu s6ziin sdylendifi makam, genel ahvilin garip bir gekilde fesada ugradig: bir
halin murad edildigini; terbiye edilenin terbiye eden, agagi olanin yiice konumuna
gececek sekilde her seyin tersine donecegi kiydmetin vukuunun yaklagtigimi

gostermektedir. >’

Gergekten de bu agiklama sekli, Ibn Hacer'in de ifade ettigi gibi
diger bir aldmet olarak sunulan "yalinayak, ¢iplak kimselerin yeryiiziiniin melikleri

olmas1"” sdziiyle uygunluk arzetmektedir ve akla daha yakindir.

24 {bn Hacer, aym yer; krg. Ayni, age., I, 336.

235 Nevevi, age., I, 204-205; krs. Ibn Hacer, age., I, 91.

236 {bn Hacer, age., I, 91; Kastalini, age., I, 140; krs. KAd1 iydz, age,, I, 205.

27 {bn Hacer, age., I, 91. Ayni buradaki "en giizel vecih" ifadesini imah bir sekilde elestirmekte, tam
tersine bunun "en zayif tevcih" oldufunu belirtmektedir. (Umde, 1, 336.) Halbuki kendisi de degisik
bir anlatimla benzer seyleri sdylemektedir.
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b. Uzun Binalar Yapilmasy/Bind Yapmakta Yansimasi ve Fakir

Cobanlarm insanlarin Bagina Idareci Olmas:

"Yalinayak, ¢iplak, fakir siirii gobanlarimn (baz1 rivayetlere gore: insanlarin
basina melik olarak) uzun binalar yapmasi/bina yapmakta yarigmas:” seklinde
gevirebilecegimiz bu kiydmet alimetiyle ilgili de gesitli yorumlar yapilmugtir.

Kurtubi (v. 671), bu ifadelerle anlatilmak istenen seyi su sckilde
agiklamugtir: "Burada, kirsal yerlerde (bAdiyede) yasayan insanlarn idareye sahip
olmalar: ve tilkeleri zor kullanarak ele gegirmeleri suretiyle durumun degisecegi
haber verilmektedir. Bunun neticesinde onlarm mallar1 gogalacak ve gayretleri
binalar inga etmeye, bununla Sviinmeye sarfedilecektir. Gergekte bunu zamanimzda
da miisahede ettik."*® Ancak bu yorumdaki "zor kullanarak ele gegirmek suretiyle”
seklinde bir anlamin bu ibareden nasil ¢ikarildigi hakkinda bir agiklama mevcut
degildir. Buradaki yorumu desteklemek icin ayrica iki rivayete de atifta
bulunulmaktadir. Bunlardan birini Huzeyfe b. el-Yemidn Hz Peygamber'den
nakletmistir:(aS) o oS! Gially ol seud (6% (s Zebd 558 Y) "Diinyada insanlarin en
mesudu kole oglu kole olmadik¢a kiyémet kopmayacakuir!”™® Ebu Hureyre'den
merfi olarak nakledilen diger riviyet ise soyledir: 15,536 alal 2 Y 5a¥) Suy 1Y)
(A=\d "[s ehil olmayanlara birakildigh zaman kiydmeti bekleyin! 240

Nevevi'ye (v. 676) gore burada anlatilmak istenen, badiyede yasayan ihtiyag
sahibi bazi insanlarm ¢ok miktarda diinyalik elde etmeleri sonucu sahip olduklari

binalarla &viinmesidir.2*!

28 fbn Hacer, age., I, 92. krs. Ayni, age., I, 336. Ayni, ayrica buradaki ifadeden Araplarm diger
insanlara ve beldelerine hakim olacaklarii ve onlarn binalarini artiracaklarini (?) anlamig, yine
burada birinci alimette oldugu gibi Islim'n genisleyecegine isaret oldugunu stylemistir. Islamin
genislemesine dair isarete Hattabi (Bkz. Bagavi, age., 1, 11) ve Kastalani de (age., 1, 141) deBinmigtir.
Buradan bdyle bir sonuca ulagilmas: pek de isabetli gdriinmemektedir. Stirii/deve g¢obanlarnm
insanlara hakim olmalari, Isldm'n geniglemesinden ¢ok toplumun bozulmasina ve ehil olmayan
kisilerin idareyi ele gegirmesine bir igaret gibidir. Ayrica, insanlarin baglarina Araplarin gegmesini
Isldm'm geniglemesi olarak anlamak, o zamanki Araplarm da Isldm'a mensup olacaklar1 varsayimmna
dayanmaktadir. Bu ise Misliman olmayan Araplar disiniildiiginde g¢ok sif bir yorum olarak
kalmaktadur,

29 Ahmed, Miisned, V, 389 (po: 23351); Tirmizi, Fiten 37 (no: 2209). Tirmizi'ye gore bu riviyet
hasen-garibdir. Ibn Receb, buradaki ifadelerin o insanlarm chil, bilgisiz ve anlayigsiz kimseler
oldugunu gosterdigi kanaatindedir. (Bkz. Cdmiu'l-ulim, 1, 138.)

290 Byhérd, flim 2 (no: 59).

241 Nevevi, Serhu Sahihi Mislim, 1, 206. Yine bundan muradm, uzun binalar yapan kisilerin bunu
dviinmek maksadiyla yapmalar1 ve bu konuda ileri gitmeleri oldufu seklinde benzer yorumlar igin
bkz. Ibn Receb, age., 1, 141; ibn Hacer, Ferh, 1, 91.
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Kastalani (v. 923) de belirtilen zamanda, bidiyede yasayanlarin uzun bina
yapmakla Oviineceklerini, zorla yOnetimi ele gecirip beldelere ¢okga ﬁﬁkim
olacaklarini, bunun sonucunda da diinyalik namina gok sey elde edeceklerini soyler
ki yine onun ifadesine gére bu durum, kole ve ayak takimi diyebilecegimiz diiglik
(statiideki) insanlarmn yiikselisinden ibarettir.2**

Baz riviyetlerde gobanlarla ilgili kisim: (ped JiY) 8le ) seklinde yer almusti.
Bu ifadedeki "biihm/behm" kelimesi ve bu ibarenin anlarm hakkinda gesitli tevcihler
vardir. Bir vecihe gore "bithm/behm" kelimesi ¢obanlarin degil develerin sifatidir ve
bunun anlami, "siyah develerin ¢obanlar:” seklindedir ki, Araplara gore develerin en
kotiisii siyah olanlar, en iyisi ise kizil olanlardir.2*? Diger bir goriige gore bu kelime
¢obanlarm sifatidir ki o zaman "nesebi mechul” anlamma gelmektedir.** Bagka bir
tevcihe gore anlam, "hichir seyi olmayan” seklindedir. "Biithm/behm" kelimesinin bu
anlamda kullantm igin bir rivayette bulunan: (Legs 51 _e 3la il 53a)) ifadeleri®®’ delil
olarak gosterilmistir.2*®

Cibril Hadisimdeki bu kiyAmet aldmetiyle ilgili daha farkli yorumlara da
rastlamak miimkiindiir. Mesela, bu bhadiste gecen "bina’nin sadece fiziksel yapilara
isaret ettigini varsaymak i¢in higbir neden olmadigy, bu terimin Kur’4ni kullamminin;
evler, makineler, cemiyetler, milletler, felsefeler ve ideolojiler de iginde olmak iizere,
insanmn ingd edebilecedi herhangi bir seye pekala isaret edebilecegi yoniindeki yorum
bunlardandir.?*” Bu durumda hayatm her alamyla ilgili biiyiik teknolojik geligmeler
kiyAmetin aldmetlerinden sayilmig olmaktadir. Bu yoruma gore s6z konusu aldmet
herhangi bir olumsuzluk igermemektedir. Metinden bdyle olumlu bir anlamin
¢ikarilmasi da miimkiin gozikkmektedir.

292 Rastalani, Jryddu's-sari, 1, 141; krs. Ibn Receb, age., 1, 137; Ayni, Umde, 1, 336 (ibn Battil'm
goriigli). Boyle bir yoruma ragmen Kastalanfnin yukarida degindigimiz, isldm'in genislemesine dair
ifadeleri nasil kullandigini anlamak zordur. Yine buradaki "zorla yonetimi ele gegirmek” sonucunun
nasil gikarildigs agik degildir. Kanaatimizce hadisin metninde, burada belirtilen iglerin zorla/zorbalikla
pilacag: konusunda bir agiklama mevcut degildir.

3 jbn Hacer, age., I, 92.
24 Kadi fyaz, Temahe'l-Mu'lim, 1, 210; Kazvini, et-Tedvin fi ahbdri Kazvin, 1, 147; Ton Manzfr,
Lisénu'l-arab, X11, 58; Ibn Hacer, age., 1, 92. '
245 Bu ifadeler ibn Hacer tarafindan (age., I, 92) Hz. Peygamber'e isnid edilmekte ise de bu lafizlarla
merfu bir riviyete ulagamadik. Buna en yakm ifadeler Said b. Ciibeyr'in sbzii olarak fakat "bithmen"
kelimesi olmadan nakledilmektedir. (Bkz. Ibn Ebi Seybe, Musannef, VII, 266, no: 35949.)
26 R4adi iyaz, age., 1, 210; Kazvin, age., I, 147; Ibn Hacer, age., 1, 92.
247 Bk, Murata, Sachiko, Islém'm Vizyonu, s. 449 (gev. Turan Kog, Istanbul, 2000). (Batili insan]ara
Islam hakkinda bilgi vermek tizere kaleme almmig bu eser, neredeyse bagtan sona Cibril Hadisinin bir
yorumu gibidir.)
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Genel bir degerlendirme yapan Ibn Receb (v. 795), netice itibariyle Cibril
Hadisi'nde haber verilen aldmetlerin, "islerin ehil olmayan kisilere verilécegi"
anlamina geldigini dile getirmistir.>** Ona gore, "yalinayak, ¢iplak siirii cobanlar:” -
ki onlar cehl ve cefa ehlidir- insanlara lider konumuna gelip servet ve mal sahibi
oldugunda bina yapmakta yarigacaklar/uzun binalar yapacaklar; bu ise din ve diinya
nizammm bozulmasim netice verecek, bdylece &hir zamanda her sey tersine
donecektir. 2

Su konuya da agiklik getirmek gerekir ki, bir geyin kiyimet aldmeti
oldugunun sOylenmis olmasi, bizatihi o seyin ko6t veya haram oldugunu
gostermeyebilir. Nitekim, Kadi Iydz ve Nevevi de bu konuya deginmis ve Hz.
Peygamber'in bu konuda haber verdigi her seyin haram veya mezmum (koti) bir sey
olmadigm belirtmiglerdir.>*° Bu nedenle mesela uzun binalarm yapilms olmasim da
sif kiyAmetin aldmetlerinden oldugn i¢in yasak saymak dogru degildir.®' Sehir
hayatindaki bu tiir yapilagsmalarin ekserisinin ihtiyagtan kaynaklandii agiktir.
Kanaatimizce kiyAmet aldmetlerinin "gurur, kibir, asagilama, oviinme konusu
yapma" gibi kot seylere vesile olacak yOnlerine vurgu yapmak ve insanlari bu
konularda uyarmak, sakindirmak daha 6nemlidir.

Diger bir husus da gsudur: Burada bahsedilen alimetleri hem kéle ve -tabiri
cdizse- ayak takim insanlarin yilkseligi, hem de Isldm'm genislemesi olarak
yorumlamak bizce agik bir tutarsizliktir. Ciinkii bu yorumlar, islim ile ayak takimi
kimselerin birbiriyle orantili olarak deger kazanacagmi/yiikselecegini ifade

248 1bn Receb, age., 1, 139.

249 {hn Receb, age., 1, 139-140 (mefhumen).

20 Radi Iyaz, age., 1, 207; Nevevi, Serhu Sahihi Miislim, 1, 205.

2! {bn Receb, Hz. Peygamber (s.a.) ve sahibe déneminde uzun bina yapmanm bilinen bir sey
olmadigin, bilakis onlarm yapilarmmn ihtiyag Slglistinde kisa oldufunu belirtmis; bunun akabinde ise
Hz. Peygamber'den nakledilen, uzun binalar aleyhine sdylenmis baz1 riviyetleri siralamigtir. (Bkz.
Cémiu'l-ulfim, 1, 141-143.) Buradan anlagildigina gére Ibn Receb, Cibril Hadisi'nde ve bu riviyetlerde
yer alan bilgileri goz dnlinde bulundurarak uzun bina yapilmasmin k&tii bir sey oldugunu sylemek
istemigtir. Ancak, asr-1 safdet ve sahfbe doneminde bu tiir yapilasmanin olmamasi onun da s6yledigi
gibi buna ihtiyag olmamasi nedeniyledir. Bu demektir ki, sayet bu konuda bir ihtiyag hisil olsayd:
onlar da yiiksek bina yapmaktan g¢ekinmezlerdi. Dolayistyla, oviinme, bagkalarmi agagilama ve
benzeri kot maksatlar olmadik¢a sirf kiydmet alémetlerinden olduu i¢in uzun bina yapilmasmin
aleyhinde olmanm makul bir sebebi yoktur diyebiliriz. Bahsedilen k6tii maksatlar ise, sadece binalarm
yiksek yapilmasi konusunda degil, bitlin iglerimizde uzak durmamiz gereken yasaklar
ciimlesindendir. Ayrica Ibn Receb'in yitksek binalar aleyhine nakletmis oldugu riviyetlerin sihhati
konusu da ayrica dikkate almmak durumundadir. Yapilacak isndd ve metin tahlillerinden sonra onlarm
delil olarak kullaniimaya elverisli olup olmadifi konusunda kesin hitkkme varmak daha dogrudur. Yine
24. Nur sfiresi'nin 36 ayetinde yer alan: (&35 & & o¥ Cigw B ifadeleri de, yitksek bina yapmanm
cevazi konusunda incelenmeye defer gorimmektedir.
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etmektedir. Kanaatimizce rivAyetlerde asil anlatilmak istenen, genel ahvilin
bozulmas, 1ayik olmayan insanlarin baga gegmesi ve her seyin tersine donmesidir.2
Bu tiir bir anlayigm, Kur'dn'da anlatilan kiydmet sahnelerine de daha uygun oldugunu
diistiniiyoruz.

Lafz buradaki riviyete benzeyen ve "insanlar yiiksek bina yapmadik¢a/bina
yapmakta yarismadikea kiydmetin kopmayacagim” ifade eden ve kaynaklarda pek de
yaygm olmayan Eb Hureyre'den gelen merfii bir rivAyet daha vardir >

Bunun disinda Cibril Hadisinde s6z edilen kiydmet aldmetleri haricinde
diger rivayetlerde daha pek ¢ok kiyAmet aldmetinden bahsedildifi goriilmektedir.
Hatta bu konunun (fiten ve meldhim konularim da i¢ine alacak gekilde) miistakil

olarak ¢alisilacak kadar genis bir mevzu oldugunu sdylememiz bile miimkiindiir.2>*

9. Soru Soran Kisinin Gidisi
Hz. Peygamber'e (s.a.) gelen kisinin bazi sorular sorduktan sonra meclisten
ayrilisini anlatan ifadeler tariklere gére farklihik arzetmektedir.
Miislim tarafindan verilen Kehmes b. el-Hasen rivyetinin sonunda yer alan
ifadeler su gekildedir:

22 flyas Celebi de konuyla alakali miistakil eserinde, hadis kiilliyatinda kiydmet aldmeti olarak takdim
edilen rivayetlerin bir kismmn insanlarmn dini ve ahldki yonden zayiflayacagi, emanete ridyet
edilmeyecei gibi sosyal icerikli hususlar oldugunu sGylemis; bu neviden aldmetlere Grnek sadedinde
ilk olarak Cibril Hadisinde yer alan, "cdriyenin efendisini dogurmasi, yalin ayak ve ¢iplak kigilerin
insanlanin basina gegmesi ve insanlarin bina dikmede yaris etmeleri” ifadelerini vermistir. (Bkz.
Itikadi Agidan Uzak ve Yakin Gelecekle Iigili Haberler, 1stanbul, 1996.)

23 Bkz. Ahmed, Miisned, 11, 530; Bubéri, Fiten 23 (no: 6704, uzun bir riviyetin iginde); a.mif. el-
Edebu'l-milfred, s. 160 (Beyriit, 1409/1989); Ebli Amr ed-Dini, es-Siinenu'l-vdride fi'l-fiten, IV, 786
(I-V1, Riyid, 1416); Beyhaki, Suabu'l-imdn, V11, 389.

254 Kiyamet aldmetleri konusunda genis bilgi ve kaynaklar igin bkz. Yawvuz, Yusuf Sevki, DIA,
"Kiydmet Aldmetleri” md., XXV, 522-525 (Ankara, 2002). Yavuz'un ifadesine gére Rasfil-i Ekrem'in
kiydmet aldmeti olarak zikrettidi riviyet edilen olaylarin baglicalar1 gunlardir: Ilmin ortadan kalkip
cehaletin yerlesmesi, sarhogluk veren igkilerin yayginlasmasi, zinanin alenf hale gelmesi, kole kadmin
efendisini dofurmasi, gobanlarin zenginleserek bina yapmakta yarigmasi, zekdt verilecek kimse
bulunamayacak kadar servetin cofalmasi, ayn1 davayr giiden iki bityiik toplulugun birbirleriyle
savagmasi, adam oldiirme olaylarmm ve fitnelerin fazlalagmasi, elli kadma bir erkek diigecek sekilde
kadmn niifusunun artmasi, Miisliimanlarm kildan ayakkab: giyen, kiiglik gbzli ve genis yiizld insan
guruplariyla savagmasi, insanlarm hayatlaridan bikarak &liilere gipta etmesi, Allah'm elgisi oldugunu
iddia eden otuza yakmn yalanc deccilin tiiremesi, yeryiiziinde Allah veya 14 iléhe illallah diyen bir
kimsenin kalmamasi, gece ile giindiiziin birbirine egit hale gelip kopus zamanmm yakmlasmasi,
Ye'clic ve Me'cic Seddi'nin agilmasi, (Suriye'de bulunan) Busri'daki develerin boyunlarm
aydinlatacak bir ategin Hicaz bolgesinden ¢ikmasi, depremlerin siklagmasi, giinesin batidan dogmasy,
débbetii'l-arzm zuhur etmesi, doguda, batida ve Arap yarimadasinda kara parcalarmn batmasi. (Bkz.
s. 523.) Fiten, melahim ve kiyAmet aldmetleri konusunda kapsamli degerlendirmeler igin bkz. Celebi,
age.
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Buradaki anlatima gore soru soran ;dam oradan aynildiktan sonra Hz. Omer
bir miiddet bekledigini sdylemis, daba sonra Hz. Peygamber'in kendisine onun kim
oldugunu sordugunu, buna: "Allah ve Rasfilii daba iyi bilir" diye kargilik verdigini
belirtmistir. Hz. Omer'in bu s6zlerine karsibk Peygamber (a.s.) su agiklamayi
yapmustir: "O size dininizi dgretmek igin gelen Cibril'dir.” Burada "bir miiddet” diye
kaydedilen kisim, Osman b. Giyas rivayetinde: "Bir veya ii¢ giin", Abdullah b. At
riviyetinde: "Ug¢ (giinden) sonra” seklinde yer almstir. Gelen kiginin Cibril
oldugunu ifade eden kisim Umére b. el-Ka'kd rivayetinde: "Bu Cibril'dir; sizin
ogrenmenizi murad etti. Ciinkii siz soru sormadiniz!” bigimindedir. Abdullah b.
Dinar riviyetinde ise, Hz. Peygamber'in soru soran adammn peginden uzun siire
baktig1, sonra cemaate dondiigii belirtilmigtir.

Osman b. Giyas riviyetinin en sonunda dier riviyetlerin hi¢ birinde
bulunmayan farkli bir ziydde bilgi vardir. Buna gére Ciiheyne veya Miizeyne
kabilesinden bir adam Hz. Peygamber'e, 6nceden takdir edilen amelleri mi yoksa su
anda ortaya ¢ikan amelleri mi islemekte oldugumuzu sormusg, Rastilullah 6nceden
takdir edilenleri diye cevap vermis, 6yleyse amel niye seklinde gelen bir soruya da,
"cennetliklere cennet amelinin, cehennemliklere de cehennem amelinin kolay
kalindigim"” soylemigtir. Sayet bu ziydde sahih ise Hz. Peygamber doneminde
amellerin 6nceden takdir edilmesiyle ilgili bazi soru isaretlerinin bulundugu
anlagilmaktadir. Ancak bu ziyade bilginin diger tariklerde bulunmamasi, bu kismin
sonradan metne dahil oldugu konusunda stiphelere neden olmaktadir. Nitekim Cibril
Hadisi ile ilgisi olmayan baska bir rivAyette benzer bir anlatimm bulunmas®> bu

yondeki kanaatimizi desteklemektedir.

255 Tayilisi, Miisned, s. 113 (no: 841). Tayélisi'nin Azre b. Sabit- Yahya b. Ukayl- Yahya b. Ya'mer
Ebi'l-Esved ed-Diieli- fmrén b. Husayn isnidiyla naklettigi bu rivdyette su ifadeler yer almaktadir:
B JE Vol agll L 08 ey O g OF Q88 O (e W JB (g el i 2 300 Las 1B agla gd Whaa
oA 4 ey Lo ) Jonay by B g e A Jla Al Jgay e Aipja o Aga e Moy J Gmas oy e
J2 pluag Agle A Lo A Jgaay JB Aaal) pgde 385 4 aglia gyl o (Bone B )8 e pgle Buag 8 (e gl (b
ol A1 538 S5 41 (58 L a 036§ ghact 8 (yshamy o8 ) sy O ua 6 58 G0 gl iy pile 18 Lo
Wl 5ty W sad tgaglld Wi g Loy (Bu isnadda Cibril Hadisinin dnemli révilerinden Yahya b. Ya'mer'in
bulunmas: dikkat ¢ekmektedir.) Bu riviyetin aym1 isnidla nakledilen baz tariklerinde "Citheyne"
ifadesi yoktur, buna kargilik "Miizeyne'den iki adam" ibaresi vardir (bkz. Miislim, Kader 10; Beyhaki,
I'tikdd, s. 148). Citheyne veya Miizeyne'den bahis olmadan benzer anlatimm bulundugu riviyetler ise
coktur. Mesela bkz. Ebii Hanife, Miisned s. 29, 30; Rabi' b. Habib, Miisned, s. 301; Tayilisi, age,, s.
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Diger bir ziydde de Siileyman et-Teymi riviyetinde yer almaktadir. Buna
gore, gelen kiginin Cibril oldugunu s6yledikten sonra Hz. Peygamber'e izéfeten bir
de: "Ondan alin. Nefsim elinde olana yemin ederim ki bundan once geliglerinin hi¢
birinde o bana giipheli gelmemisti. Bu defa ise donilp gidinceye kadar onu
tammadim!" ctimleleri nakledilmistir. En sonda yer alan degerlendirmede Ebii
Hétim'den (ibn Hibban) naklen Siileyman et-Teymi'nin, bu riviyette yer alan "Ondan
alin” sozii ile "umre yapmak, gusletmek ve abdesti tam almak” ifadelerinde teferriid
ettigi soylenmistir. ‘

Hz. Peygamber'in, Cibril hangi surette gelirse gelsin onu tamdigin, fakat bu
defa tammadigm ifade ettigi kisim bazi rivayetlerde de ¢esitli lafizlarla
kaydedilmigtir.*® Ancak bunlar arasinda belki en garip olam Ebd Ferve riviyetinde
yer alan anlatim olsa gerektir. Ciink{i bu riviyetin son kisminda, soru soran kiginin
semaya yiikseldifi sOylenmis, bunun akabinde de yeminli bir ifade ile Hz.
Peygamber'in (s.a.): "Ben onu sizin herhangi birinizden daha fazla biliyor degildim.
Stiphesiz o Cibril'dir; Dihyetu'l-Kelbfi suretindedir” dedigi nakledilmistir. Ebd Ferve
riviyetindeki bu son ifadelerin kanaatimizce metne sonradan karigmis olma ihtimali
yiiksektir. Nitekim rivayetin pesisira yapilan degerlendirmede, sondaki bu ifadenin
Ebit Zerr'den ancak bu isnéd ile bu vecihten rivayet edildigi, isnddin zayif oldugu, es-
Seriyy b. Ismail'in isnad1 kanstirdigi; ayrica bu hadisi Eb@ Ferve'den bu isnad ile
Cerir'den baskasnmf rivAyet ettiginin bilinmedigi belirtilmistir. Dolayisiyla Ebf
Ferve riviyetinde yer alan bu ziyddenin kabulii zor gériinmektedir.

Pek ¢ok rivdyette ise, soru soran adam oradan ayrildiktan sonra Hz.
Peygamber'in onun kendisine getirilmesini istedigi, oradakilerin aradiklari halde onu
bulamadiklari, bunun tizerine onun kim oldugunu Rastilullah'in agikladig1 anlatilir.2%

4; Ahmed, Miisned, 111, 304, IV, 67; Buhiri, Tevhid 54 (no: 7112); Bezzir, Miisned, 1, 83, 202, 232,
271, 11, 199; Taberani, Kebir, IV, 237, VII, 119.

2 Bu rivéyetler gunlardir: er-Rukeyn b. er-Rabi/Atd b. es-S4ib, Stileyman b. Biireyde, Atd b. Ebi
Rebih, Nafi Mevld Ibn Omer, Sabit el-Biindni, Sehr b. Havseb, Ebi Zabyén ve Cerir b. Abdillah
rivayetleri,

27 Hepsi de aym anlamda olmak {izere farkli lafizlarla bu sekilde bir anlatim igeren riviyetler
sunlardir: Osman b. Giyés, Matar el-Verrsk, Sileyman et-Teym1, Vebere b. Abdirrahman, er-Rukeyn
b. er-Rabi/At3 b. es-Séib, Silleyman b. Biireyde, Ati el-Horasini, Muhérib b. Disér, Hasen el-Kindi,
At b. Ebi Rebih, Nafi Mevl4 Ibn Omer (ayrica Rasilullah'm giildiigiinden bahsediliyor), ibn Uleyye,
Cerir b. Abdithamid, Umére b. el-Ka'kd, Sabit el-Biinini, er-Rabi b. Enes, Sehr b. Havseb, Ebl
Zabyan ve Cerir b. Abdillah rivdyetleri.
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Kadi fyaz'a (v. 544) gore bu hadisin zahirinden anlagilan, Cibril'in bazen Hz.
Peygamber'e tanimadii bir surette geldigi ve Peygamberin ilk anda onun Cibril
oldugunu bilmedigidir.>®® ibn Hacer (v. 852) de, zikredilen riviyetlerin Hz.
Peygamber'in gelen kigiyi isin basinda tamimadifmi, onu ancak olayin sonunda
tamdigim gosterdigini ifade etmistir.>*® Bununla birlikte Rasflullah'm (s.a.) gelen
kisinin Cibril oldugunu ilk goriiste anladigi yoniinde yorumlara -6zellikle tasavvuf
eserlerinde- rastlamak da miimkiindiir.”%°

10. Cibril Hadisi'nin Onemine Dair Yorumlar

Buraya kadar olan kisimda Cibril Hadisi'nin, ihtiva ettifi konular itibariyle
delil olarak kullanilma (istidlal, ihticic) durumunu ortaya koymaya galistik. Netice
olarak ¢ok rahatlikla s8yleyebiliriz ki, tarih boyunca bu hadisin sihhati hakkinda en
kiiciik bir kugku duyulmamig ve hadisin icerigiyle her firsatta istidlal edilme yoluna
gidilmistir. Hatta bu badisin sihbati konusunda o kadar giiven duyulmustur ki,
genellikle delil olarak kullamldiginda herhangi bir isnid tahliline bile ihtiyag
hissedilmemistir.

Isldim 4leminde pek ¢ok uleméi Cibril Hadisi'nin sihhati hakkinda olumlu
kanaatler belirtmistir. Kimisi agik¢a bunun sahih, kimisi miittefekun aleyh, kimisi de
meghur oldugunu dile getirmigtir. Alimlerden bazis1 da bu hadis ile kitaplarma
baglamak, serhettigi hadislerin baslarinda ona yer vermek ve onunla ilgili uzun uzun
aciklamalar yapmak suretiyle mezkur hadise verdikleri O©nemi fiilen

gostermiglerdir >’

28 Radi Tyaz, Tkmdlu'l-MuTim, 1,212.

2 tbn Hacer, Feth, 1, 93.

260 Mesela Muhyiddin ibn Arabf (v. 638) béyle diigtinenlerdendir. Onun ifadelerini aynen veriyoruz:
"Vahiy getiren melek ona insan kiiginda gorindigii vakit o goriniy de hayal hazretindedir. Ciinkil o,
insan degildir. Ancak insan suretine girmis melektir. Ona bakan drif, o suretten gegerek onun hakiki
suretini gordii ve 'Bu Cebrail'dir, size dininizi ogretmek igin geldi’ dedi. Halbuki (baz sahdbiler
bundan énce onu goriip de Peygamber'in huzuruna girmekten menettikleri vakit) [sahih rivayetlerde
sahdbenin onu Hz. Peygamber'in yanma girmekten men ettiklerine dair herhangi bir bilgi yoktur]
onlara: 'O adam: bana gonderin' demisti. Peygamber sahdbilere goriinen suretinden dolay: ona adam
adim verdi. Sonra da: 'Bu Cebrail'dir’ dedi. Bu sézleriyle bu hayal adamm suretinin manasini izah ve
tabir etmis oldu. Su hale gore o, her iki séziinde de dogrudur.” (Bkz. Gengosman, Fustisu'l-hikem, s.
115-116, IX. Fass, Yusuf Fass1.)

261 S5z gelimi Bagavi'nin Serhu's-sinne adh eserinin ilk kitabi bu hadisle baglar. Nevevinin kirk
hadisinin ikincisi Cibril Hadisi'dir. Sa'duddin et-Taftizini de, Nevevi'nin ikinci sirada verdii bu
hadisi gayet genis bir sekilde serhetmistir (Bkz. Serhu'l-Ehddisi'l-erba'in lin-Nevevi, s. 65-92). ibn
Receb el-Hanbeli de, "cevimiu'l-kelim" olarak kabul ettigi 50 hadisin ikincisi olarak Cibril Hadisi'ni
almis ve uzunca agiklamalarda bulunmustur (Bkz. Cdmiu’l-ulim ve’l-hikem, 1, 93-143). Sachiko
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Simdi Cibril Hadisi'nin hem sthhati, hem de Snemi hakkinda yapilan
yorumlara kisaca deginmekte fayda vardur. .

Kadi Iyaz (v. 544), Cibril Hadisi'nin zahir ve bitm biitiin ibddet vazifelerinin
aciklamasm igine aldifini sSylemistir. Ona gbére inang esaslari, azalarla yapilan
ameller, i¢ duygularn (serdir) ihlds: ve amellerin dfetinden korunma gibi her tiirlii
konu buna dahildir; hatta, tiim Seriat ilimleri ona rici ve ondan subelere
ayrilmigtir.?®? Hatta Iydz, bu hadis ve ihtiva ettigi t¢ kisim (iman, Isldm, ihsdn)
iizerine, el-Makdsidu'l-hisdn fimd yelzemu'l-insdn isminde bir eser telif ettifinden
s6z etmektedir?®® Miiellifin ifadesiyle biitlin vAcipler, stinnetler, miistehablar,
haramlar ve mekruhlar bu ii¢ kavramm igindedir.**

Kurtubi (v. 671), bu hadisin, igerdigi stinnet bilgisinden dolay1 "gmmii's-
sinne” denilmeye layik oldugu kanaatindedir.®® et-Tibf'nin de, bu incelikten dolay1
el-Bagavi'nin el-Mesdbih ve Serhu's-simne isimli kitaplarma bununla bagladigmni;
boyle yapmakla onun seklen, Kur'dn'm Kur'dn ilimlerini icmélen biinyesinde
toplayan Fatiha suresiyle baslamasma benzemek istedigini sdyledigi nakledilir.%

ibn Teymiye (v. 728), Cibril Hadisi'nin sahih oldugunu s6yledikten sonra,
ilave olarak sibhati tizerinde ittifak edildigini, kabulle kargilandigini, ilim ehlinin onu
nakletmek suretiyle sihhati iizerinde icmé ettigini gosterdigini, gerek Ebli Hureyre
gerekse Ibn Omer riviyetinin miittefakun aleyh oldupunu sdyleyerek, bu hadis
hakkinda son derece olumlu diiiinceler tagidigim gostermistir.26’

ibn Receb (v. 795), biitiin ilimlerin ve marifetlerin bu biiyikk hadisin
igeriginde oldugunu; bu iimmetin g¢esitli firkalarma mensup ulemdmn hakkinda

Murata ve William Chittick tarafindan, Isldm" basta Ingilizce konusan diinya olmak iizere Batihilara
anlatmak igin kaleme alinan The Vision of Islam (Isldm'in Vizyonu) adli kitap da neredeyse bagtan
sona Cibril Hadisinin bir agiklamasi niteligindedir.

262 R adt Iyaz, Tkmdlu'l-Mu'lim, 1, 204-205. Krs. Nevevi, Serhu Sahihi Mislim, 1, 203; Ibn Hacer, age.,
1, 93; Ayni, Umde, 1, 338; Kastalani, IrsGdu's-sdri, 1, 142.

263 Radi fyaz, age., 1, 205. Muhakkik Dr. Yahy4 Ismail, bu eserden Iyiz'n oflunun bahsettigini ve
(babasinin) onu tamamlamadigm soyledigini belirtmis; muhtemelen bu eserin kayip oldufu
tahmininde bulunmustur. (Ayn1 yer, dipnot.)

264 Radi fyaz, age., 1, 205. ‘

265 {hn Hacer, age., I, 93; Ayni, age., I, 338. Ahmed Davudoglu da yakin anlamda "Islém'm ash"
olarak tavsif etmistir. (Bkz. Sahih-i Miislim Tercemesi ve Serhi, 1, 119.)

266 fhn Hacer, age., I, 93; Ayni, age., 1, 338. Aslinda Bagavi, Serhu's-sinne isimli eserine Jue¥i L)
(4 hadisiyle baslamigtir (Bkz. L, 5). Cibril Hadisi ise Kitdbu'l-imén'm ilk, bu eserin ikinci hadisidir
(Bkz. I, 7-12). Belki de et-Tibi, Kitab ad1 verilen asil bSlimleri diisiinerek ve "niyet hadisi"nin bir
Kitab altinda verilmemis olmasm g6z 6niinde bulundurarak bSyle s6ylemis olabilir.

267 jbn Teymiye, Minhdcu's-sinne, 1, 106, 107 (I-X, y.y., 1406).
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yorum yapti1 ilimlerin bu hadisin haricinde kalmayacagini, herkesin kendi brangina
gbre bu hadisten bahsettiZini, sadece bu hadiste kifi derecede bilgi oldﬁgunu
belirtmigtir,2%®

Ibn Hacer (v. 852), Kadi Iyaz'n konuyla ilgili degerlendirmelerini verdikten
sonra burada sayilan giizel vasiflardan Stiirii bu hadisin agiklamasmi uzun tuttugunu,
yine de agiklamalarinm bu hadisin igerigine gore kisa sayilacagim ifade eder.2%’

Kastalani (v. 923) de, Cibril Hadisi'nin bir biitiin halinde biiyiik (celil) bir
hadis oldugunu sdylemektedir.>”

Muhammed Hamidullah da bu hadis hakkinda "pek taninmis" bir hadis
tabirini kullanmgtrr.””" Batida yapilan baz1 cahismalarda da Cibril Hadisi iyi
bilinen/meshur (well-known) bir hadis olarak tavsif edilmigtir.””

Cibril Hadisi'yle ilgili bu yaygm olumlu kanaatten dolay: olsa gerek, onun
miitevatir oldugunu sSyleyen dahi olmustur.>” Ancak Cibril Hadisi kanaatimizce
miitevatir degil meshur bir hadistir. Biiyiik ihtimalle onu rivayet eden sahdbi sayis1
goz Oniinde bulundurularak bdyle bir yoruma gidilmis olmalidir. Sahibi sayisi gok
olmakla birlikte bu hadisin biitlin tabakalarda tevatiirii ifade edecek tarzda bir
topluluk tarafindan nakledildigini s6ylemek zordur. Ancak sonradan kazandig: biiyiik
sohret sebebiyle Cibril Hadisi i¢in belki ménevi tevétiirden bahsetmek miimkiin
olabilir.

Dile getirdigimiz bu 6vgii dolu tavsiflere ragmen 6zellikle son dénemde
Cibril Hadisi ile ilgili bazi olumsuz degerlendirmeler de goriilmektedir. Hayri
Kirbasoglu'nun Cibril Hadisi'ne dair elestirilerinden birine bu ¢aligmanin Buhari
Oncesi déneminde, Cibril Hadisi'min bulunmadiga eserleri incelerken deginmistik.
Orada ifade ettifimiz gibi Kirbagoglu, bu hadisin yer almadigi kitaplarin

268 fbn Receb, Camiu'l-ulfim, 1, 134-135.

29 fbn Hacer, age., 1, 93.

270 K astalani, Irsddu's-sari, 1, 142.

2! Hamidullah, Islém Peygamberi, 11, 717, dipnot. Onun ifadeleriyle bu hadiste yer alan iman, Isldm
ve ihsdn, (&) desy Maa ﬁ‘ ¥ A1 ¥) formiilintn G¢ ayr1 gOrinigiidir (bkz. aym yer). Miiellif bu
hadiseki bu {ig tabirin igerigini verdikten sonra, Isldm imam ile ilgili formuliin bir ¢esit agiklamasinm
bundan ibaret oldugunu vurgulamistir. (Bkz. age., 11, 718.)

272 Bkz. Wensinck, The Muslim Creed, s. 197 (London, 1932. Miiellif s. 23-26 arasmda bu hadisin
icerdii bazi konular hakkinda kisa bilgi vermektedir. Ayrica bkz. s. 34-35.); Murata, Isldm'm
Vizyonu, s. 31 ("iinld (meshur?) ve sahih bir hadis" deniyor).

23 Mesela bkz. Kettani, Nazmu'l-miitendsir, s. 30-31 (Haleb-Suriye, 1328). Miellif mitevatir kabul
ettigi toplam 310 hadise yer verdigi bu eserinde on ligiincti sirada Cibril Hadisi'ni zikretmigtir. Kettini
bu hadisin sahdbeden, Ebli Hureyre, Omer, Ebi Zerr, Enes, ibn Abbas, Ibn Omer, Ebft Amir el-Es'ari,
Cerir el-Becelf olmak fizere sekiz kisi tarafindan nakledildigini ifade etmigtir.
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musanniflerinin Hicaz bolgesi ulemésindan, Cibril Hadisi’ne kitaplarinda yer veren
Kisilerin ise ilk kader tartmalarmm bagladigi Trak/Basra ulemésmdan olmasmi
manidar bularak hadisle ilgili terddiitlerini ortaya koymugtur.2’* Her ne kadar onun
isaret etti3i Hicaz-Irak/Basra ulemaés: konusu nispeten (Kiifeli/Bagdath olup da bu
hadisi kitaplarina almayanlar da vardir) dogru ise de, kanaatimizce bir hadisin sadece
baz1 bdlgelerde yaygmn olmasi, onun uydurma sayilmasi igin yeterli olmayip, bagka
birgok delille desteklenmesi gerekmektedir. Bu da kuskusuz ad1 gegen bolgeleri ve
biitiin miielliflerinin kitaplarin1 igine alan uzun, titiz, kapsaml ve 6zel bir ¢aligmay:
gerekli kilmaktadir. Bizim bu c¢aligmamizmn boyutlari, bdyle genis bir konuyu
ayrmtilariyla tartigmaya imkin vermemektedir.

Kirbagoglu bagka bir eserinde de Cibril Hadisi'yle alakali tenkitlerine devam
etmektedir. O s6z konusu hadisi 1zdiraba 6rnek olarak gdstermis; genis Miisliiman
kitleler nazarinda en tartismasiz ve iizerinde tamamen ittifak edilmis bu hadisin
metinlerinde higbir ihtildfin bulunmadif kanaatinin yaygm oldufunu, gergekte ise
gesitli riviyetleri arasinda ciddi problemler bulundufunu -kaderin zikredildigi ve
edilmedigi rivayetleri 6rnek gostermek suretiyle- ifade etmistir.?” Cahsmamiz
boyunca kadere imanm yer aldig: tariklerin daha fazla oldugunu gormiistiik. Elbette
ki bu badisin zayif révileri ve tarikleri de mevcuttur. Bu tariklerin mevcudiyetinin,
sahih olan tariklere zarar vermeyecegini diiglinliyoruz. Ayrica yazar, Sahih-i
Miislim'de kadere inanmaktan bahseden rivayetlerle, ondan bahsetmeyen riviyetlerin
ardarda ve ayni boliimde "yer alabildigini" sGyleyerek zimnen bunun bir tutarsizlik
oldugunu ima eder gibidir.”’® Halbuki, Miislim'in rivayet islubunun, en kuvvetli
kabul ettigi tarikten, daha zayifa dogru bir siralama yapmak ve konuyla ilgili biitlin
riviyetleri miimkiin oldufunca aym b&liimde toplamak oldugu bilinen bir
husustur.2”” Hatta onun bu yonii Buhiri'den ayrildig1 ve takdir edildigi bir yondiir.
Ayrica Miislim'in, konumuz olan Cibril Hadisi tariklerinden kadere iman esasim
ihtivd edenleri digerlerine takdim etmesi, hatta kader inancini igermeyenleri bilerek
sona birakmasi kadere iman lehine agik bir tercihi gostermektedir, Zaten Miislim'in

214 R wbasoglu, Alternatif Hadis Metodolojisi, s. 353-354.

275 Karbagoghu, Islém Distincesinde Hadis Metodolojisi, s. 207 (Ankara, 2000).

276 K irbagoglu, age., s. 207.

277 Miislim'in riviyet usulii, dikkati ve onun Buhéri ile kiyas1 hakkinda bkz. Nevevi, Serhu Sahihi
Mislim, 1, 194,
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kullandip1 bab basligi da bu tercihin bir sonucudur.”’”® Béyle bir bab bashig: altinda
onun kadere imanmn yer almadig: riviyetleri de vermesi tutarsizhk degildir; bilékis o
kadere imam gerekli gérmektedir (baslikta "vucfib" ifadesi vardir), ancak ondan
bahsetmeyen tarikler oldugunu da bir ilim adam: ciddiyetiyle hatirlatmaktadir. Bu
hususlara ragmen Cibril Hadisi'ne uydurma/zayif diyebilmek ¢ok bityiik bir ithamdir
ve onun bu ithimi hak ettigine dair yeterli ve makul deliller mevcut degildir. Bu
nedenle saym Kirbagoglu'nun konuyla ilgili tenkitlerinin goguna katilamiyoruz.

278 Bab baghg soyledir: "Bu, Iman, Isldm, jhsin ve Allah Subhinechf ve Tedld'nm kaderinin isbatma
iman etmenin vicib olugunun beyan edildigi; yine kadere inanmayandan uzaklagmanm ve ona afir s6z
sdylemenin delilinin beyan edildiZi babdir."
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SONUC

Cibril Hadisi'nin tarih boyunca gegirdigi seyri ve Islam diisiincesine etkilerini
inceledigimiz bu ¢aliymamizda Hadis alamyla ilgisi olsun-olmasm ulasabildigimiz
pek cok kaynaktan bu hadisin tariklerini tespit etmeye gayret ettik. Ulasamadifimiz
kaynaklar ve tarikler oldugunu/olabilecegini pesinen kabul etmekle birlikte, bu
meshur hadisi nakleden sahébilerden goZunu tespit ettifimiz kanaatini tagiyoruz.
Cibril Hadisimin kaynaklarimizda en fazla 6n plana gikan sahabileri Hz. Omer, ibn
Omer ve Ebii Hureyre'dir. Bunlarin yam sira Ebé@i Zerr, Enes b. Milik, ibn
Abbas, ibn Mes'iid, Ebéi Amir, Cerir b. Abdillah, Umeyr b. Katide ve hatta Hz.
Ali'nin bu hadisi nakleden sahfbeden olduklari yoniinde bilgiler mevcuttur. (Bkz.
¢aligmanin en sonunda yer alan Sekil-1) Fakat bunlarin hepsinin ayni derecede sahih
olduklarim sdylememiz zordur ve bir kismu ancak 6ncekileri desteklemek amaciyla
kullamlabilir. Hz. Ali'ye isndd edilen riviyetin ise gercekte onunla bir ilgisi
olmadifma kiniyiz. Ciinkii Sia kaynaklar: tarafindan ona nisbet edilen bu rivéyetle
ilgili kaynaklarimizda herhangi bir bilginin mevcut olmayis1 bizi boyle diiglinmeye
sevketmektedir. Sayet Hz. Ali'den gelen bir rivdyet olmug olsaydi, sarihler veya diger
ilim adamlar1 tarafindan buna bir sekilde mutlaka deginilmig olmasi gerekirdi.

Cibril Hadisi en yogun olarak Islim'm ikinci halifesi Hz. Omer b. el-Hattib
(v. 23) ve onun oglu Abdullah b. Omer'e (v. 74) isnad edilmektedir. Bu riviyetlerde
yer alan ifade tarzi Ibn Omer'in olay: babasmdan naklettigini gostermektedir. Tbn
Omer ve Hz. Omer'den birlikte gelen takriben 32 ayri tarik bulunmaktadir. (Bkz.
Sekil-2) Bazi rivéyetler ise Ibn Omer'in arada babasim zikretmeden dogrudan
nakletmesi suretiyle kaydedilir. Bu rivdyetlerdeki anlatim, olaya géhit olan kiginin
Ibn Omer oldugunu ifade etmektedir. Her ne kadar yas itibariyle Ibn Omer'in
Cibril'in geligini anlatan bu olaya sahit olmas1 miimkiin ise de, Muhammed b. Nasr
el-Mervezi'nin (v. 294) de isaret ettigi {izere gergekte raviler ibn Omer ile Rasfilullah
arasinda bulunan Hz. Omer'in ismini diisiirmils olmalidirlar. Nitekim sadece Ibn



Omer'den gelen tariklerin, Ibn Omer-Omer isnadiyla gelen tariklere gére daha
kusurlu olmasi da bu y6ndeki kanaatimizi giiclendirmektedir. |

Gerek Hz. Omer ve Ibn Omer'den birlikte ve gerekse sadece Tbn Omer'den
nakledilen riviyetlerde 6n plana ¢ikan isim, Kur'dn-1 Kerim'i ilk defa noktalayan kisi
olarak gohret bulmug Yahya b. Ya'mer (Basrali, v. 90 civar1)'dir. Yahyd'nin bu iki
sahdbiden birlikte gelen riviyetlerin bileske rivisi oldugunu sdylememiz
miimkiindiir. (Sadece Ibn Omer'den gelenlerde ise Yahyid'dan bagka isimler de
vardr.) Her ne kadar bazi riviyetlerde Yahyd ile birlikte Humeyd b.
Abdirrahman'm (Basral,, v. 80'den sonra) da Ibn Omer'in yaninda bulundugu
kaydedilse de, bu sekilde gelen rivdyetlerde bile 6n planda olan ve Ibn Omer'e
konuyla alakah sorular soran, bazi gikdyetlerde bulunan ve etkin konumda olan kisi
Humeyd degil yine Yahya'dir. Bir de bu ikisi diginda Vebere b. Abdirrahman'in
(Kofeli, v. 116) ibn Omer'den bu hadisi naklettigine dair bir bilgi mevcuttur. Fakat
bu tarikin kaynaklarda neredeyse hi¢ zikrinin gegmemis olmasi ve sadece
Taberani'nin (v. 360) kitabinda bulunmasi, Vebere rivdyetinin yaygm olmadigmi
gostermektedir. Bu nedenle Humeyd ve Vebere'den ziyade Yahyd b. Ya'mer'in bu
riviyetlerin asil ravisi (bileske rivi) durumunda oldugunu sSylememiz gerekir.
Yahya b. Ya'mer cerh ve ta'dil agisindan degerlendirildiginde sika ve giivenilir bir
kisi olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Dolayisiyla Ibn Omer-Omer rivéyetlerinin bilegke
ravisinin durumunda olumsuz bir taraf s6z konusu degildir.

Yahyd b. Ya'mer'den Cibril Hadisi'ni riviyet edenler arasmda en fazla
yogunluk Abdullah b. Biireyde'de (Mervli, v. 115) yasanmaktadir. Ibn Biireyde'den
bu hadisi alanlardan isc Kehmes b. el-Hasen'in (Basrali, v. 149) ismi yayginhk
kazanmugtir. Dolayisiyla Cibril Hadisi'nin tariklerinden 6nemli bir kisminin "Yahya
b. Ya'mer- Abdullah b. Biireyde- Kehmes b. el-Hasen" isnAdiyla nakledildigi
miisahede edilmistir. Ibn Ebi $Seybe, Ahmed b. Hanbel, Miislim, Tirmizi, Ebi Dévud,
Ibn Méce, Nesai, Ibn Huzeyme ve Ibn Hibban gibi ¢ok 6nemli hadisgiler Cibril
Hadisinin bu tarikiyle gelen rivayetlerine kitaplarinda yer vermek suretiyle (hatta
Miislim kitabina onunla baglayarak) fiili olarak bu tarikin Snemine dikkat ¢ekmis
olmaktadirlar.

Sadece Abdullah b. Omer'den gelen yaklasik 24 ayn tarik mevcuttur. (Bkz.
Sekil-3) Bu rivéyetlerde yine yogunluk Yahyi b. Ya'mer'de olmakla birlikte, onun
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yam sira Ibn Omer'den bu hadisi {ig kisi daha nakletmektedir. Bunlar, Abdullah b.
Dinar (Medineli, v. 127), Atd b. Ebf Rebdh (Mekkeli, v. 114/115) ve Nafi' Mevla ibn
Omer (Medineli, v. 117)'dir. Yahyd'dan gelen tariklerde 6n plana ¢ikmus tek bir
kisiden s6z etmek miimkiin gdziikmemektedir. Bunlar arasinda Abdullah b.
Biireyde'de yine benzer bir yogunlagma varsa da, onun ikiz kardesi Siileyman b.
Biireyde'den (Mervli, v. 105) gelen tarikler de bir hayli fazladir. Bu ikisinden gelen
tariklerin, Yahyd'dan nakleden difer kisilerden gelen tariklerin yaklagik olarak
yarisim tegkil ettigini sGyleyebiliriz. Ad1 gegen ikiz kardeglerden gelen rivayetler,
Eb( Hanife ve Ibn Ebi Seybe, Ahmed b. Hanbel, Ebfi Davud, Mervezi gibi
hadiscilerin kitaplarinda bulunmaktadir. Daha once belirttiimiz gibi Cibril
Hadisinin sadece fbn Omer'den gelen tarikleri, ibn Omer-Omer tarikiyle gelenler
kadar saglam degildir.

Ebii Hureyre'den (v. 58) nakledilen rivdyetlere gelince; ¢ogunlugu sadece
Ebl Hureyre'den olmak iizere, Ebli Hureyre ve .Ebﬁ Zerr'den (v. 32) gelen 24
civarinda tarik mevcuttur (bkz. Sekil-4). Sehr b. Havgeb'den gelen tek tarik haric
tutulursa, Ebi Hureyre-Eb{i Zerr rivayetlerinin biiyiik oranda onlardan bu hadisi alan
Ebé@ Zur'a b. Amr'da (Kifeli, v. ?) yogunlasti1 miisahede edilir. Ebli Zur'a sika
olmakla birlikte onun Ebl Zerr'den riviyetlerinin miirsel oldugu belirtilmistir. Sehr
b. Havsgeb'in (Basraly/Samli, v. 112) Ebi Hureyre'den nakli suretinde kaydedilen
tarikin digindaki biitiin riviyetler Ebi Zur'a vasitasiyla yayilmistir. Bu nedenle Ebd
Zur'a b. Amr, Eb(i Hureyre-Ebii Zerr riviyetlerinin bileske ravisidir. Ebli Zur'a'dan
nakledenler arasinda ise en fazla 6ne gikan kigiler Ebi Hayyan (Kdfeli, v. 145), Eb
Ferve (Kifeli, v. 7) ve Umére b. el-Ka'kd (Kiifeli, v. 130'dan sonra) isimli rvilerdir.
Her tigtiniin de sika olduklar1 anlagilmaktadir. Bu {i¢ kisiden yayilan rivayetler Ibn
Ebi Seybe, Ibn Rahiiye, Ahmed b. Hanbel, Buhri, Miislim, Eb&i Davud, Ibn Mice,
Nesai, ibn Huzeyme gibi 6nemli hadisgilerin kitaplarinda yer buimustur.

Tarikler hakkinda verdigimiz bu 6zet bilgide ve ¢alisgma sonundaki Ekler
boliimiinde verilen semalarda agik¢a goriildiigii lizere Cibril Hadisi ilk zamanlardan
beri son derece yaygm bir gekilde nakledilmektedir. Buna paralel olarak onun
sonraki dlimler tarafindan sihhati konusunda en ufak bir siiphe duyulmadan kabulle
kargilandigmi diigiintiyoruz. Ulemdmizin onunla ilgili kanaati 6ylesine miispettir ki,
ihtiva ettigi konularla her firsatta istidlil ederken herhangi bir sekilde isnid tahliline
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bile gerek duymamuglardir. Hadis 1stiléhy ile ifade etmek gerekirse geneli itibariyle
bu hadisin sahih ve meshur oldugunu s6ylememiz miimkiindiir. Bununla birlikte
zayif, illetli ve sézz tarikleri de yok degildir. Ancak bu tariklerin illetli olmayan
kisimlarinin sahih tarikleri destek igin kullanilmasi ve zayifliktan hasen li-gayrihi
mertebesine ylikselmesi imkén dahilindedir. Hadisin miitevétir oldugunu sdyleyenler
(Kettani gibi) olmugsa da, gerek isndd ve gerekse metin olarak tevétiirden
bahsetmemiz makul goriinmemektedir. Ancak, riviyet farklar1 ve kullamlan degisik
lafizlar bir kenara birakilirsa; Cibril'in insan suretine girerek Hz. Peygamber'e son
derece saygi igerisinde Isldm, iman, ihsdn ve kiydmetin zamam gibi konularda
sorular sormasi konusu, rivdyetlerin biitliniiniin iizerinde durdufu bir konu olmasi
hasebiyle minen miitevitir olarak kabul edilmelidir.

Cibril Hadisi'nin belki de ihtiva ettii konulardan en Snemlisi kadere iman
meselesidir. Bu konu, hadisin biitiin tarikleri goz 6niinde bulunduruldugunda ¢ok
biiyiik bir kisminda yer almaktadwr. Kader konusunu igermeyen rivayetlerin
genellikle Ebi Hureyre'den gelen rivéyetler oldugu dikkat ¢ekmektedir. Ancak biitiin
Ebli Hureyre rivayetleri igin aym seyi sdylememiz de miimkiin degildir. Ciinkii Ebi
Hureyre-Ebfi Zerr kanaliyla gelen tariklerde kadere iman konusu mevcuttur. Yine
Ebt Hureyre'den nakledilen Umére b. el-Ka'ka riviyetinde de kadere iman bulunur.
Ayrica, kadere imam igermeyen tariklerin aym zamanda kitaplara iman ve hacc
konularim: da ihtiva etmemeleri bunlarin kadere iman konusumu biinyesinde toplayan
rivayetlere gore eksik nakledilmis; dolayisiyla daha zayif oldugunu gdstermektedir.
Bize gore de Cibril Hadisi'nin ashinda kadere iman konusu bulunmaktadir.

Mezkur hadisin aslinda bulundugunu diigiindiiglimiiz kadere iman konusunun
smirlarinin ¢ok iyi tespit edilmesinin gere§ine inaniyoruz. Sunun altim ¢izmemiz
gerekir ki, Cibril Hadisi'nde yer alan ifade yaklagik olarak: "Hayiwr ve serriyle kadere
inanman" seklindedir. Bu ifadede higbir sekilde, kulun fiillerinde sorumlu olmadig,
tamamen Allah'm daha 6nceden yazmis ve takdir etmis oldugu kaderin esiri oldugu,
fiillerinde icbér altinda bulundugu gibi bir anlamin g¢ikarilmasina imkan verecek bir
lafiz kullamlmig degildir. Nitekim kaderle ilgili yapilan yorumlarda da agik¢a
gordiiglimiiz gibi neredeyse higbir Islim 4limi buradaki ifadeyi soyledigimiz sekilde
anlamamigtir. Bu yorumlarda 6n plana ¢ikan husus, Allah Teild'nin ilm-i ezelisi ile
her insanin yapacag seyleri vukuundan 6nce bildigi ve Levh-i Mahfuz ve benzeri
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yerlerde kayit altina aldifidir. O'nun bildigi seyleri kayit altina almasi veya yarattigi
seyleri bir plan ve 6l¢ii dahilinde, diizenli bir sekilde yaratmasi anlamindaki bir kader
inancinin kabul edilemez oldugunu sdylemek makul degildir. Sinirlar1 bu sekilde iyi
bir bigimde ¢izilmis kadere iman konusunun hem Kur'dn-1 Kerim ayetlerine, hem de
sahih hadislere uygun oldugunu diistiniiyoruz. Iste bizce Cibril Hadisi'nde s6z edilen
kader inanci da bu anlamdadir. Rivayetlerde herhangi bir sekilde aksi anlam
cikarmamiza imkdn verecek bir ifade tarza bulunmuyorken, Cibril Hadisi'nde
bahsedilen kader inancina karsi ¢ikmak, kadere iman ifadesinin genellikle "Cebr"
inanciyla iligkilendirilmis olmasindan kaynaklanmaktadwr. Ancak hadisin ashinda
"Cebr" inancina kap1 agacak tarzda bir lafiz kullamlmarmgtir. Tam tersine hadisin
biitiinii diigtiniildiigtinde Isldm, iman ve ihsdn terimlerinin her biri, insanin Allah'a ve
topluma karsit yerine getirmesi gercken vazifelere carpici bir sekilde vurgu
yapmaktadir. S6z gelimi bir Miisliiman veya Miimin, kelime-i gehidet, namaz, orug,
hac, zekat gibi ibadetleri geregi gibi yapmadik¢a ve bunlari &hirette hesaba
cekilecegini daima g6z oniinde bulundurarak yerine getirmedikge, hatta Allah'in
kendisini her an ve mekénda gordiigiinii diistinerek (ihsdn) yapmadikga Allah katinda
makbul bir kul oldugunu asla iddia edemez ve "din"in geregini yapmis olmaz.
Dolayisiyla, Cibril Hadisi'nde ifadesini bulan kader inancinin insani sorumsuzluk
duygusuna ittigini ve amelden uzaklagtirdigim iddia etmek isabetli g6riinmemektedir.

Biitiin riviyetlerde yer alan anlatimlar g6z 6niinde bulunduruldugunda mana
olarak s6yle bir metnin ortaya konulmasi miimkiindiir:

Cibril (a.s.), Hz. Peygamber'in insanlarla birlikte oldugu bir sirada, orada
bulunanlar tarafindan taninmayan ancak giyimi-kugamu itibariyle son derece temiz ve
tizerinde yolculuk emaresi bulunmayan; tavirlari itibariyle de gayet saygih bir insan
suretinde gelmis, seldm vermis ve Isldm, iman, ihsdn, kiydmetin zamani ve aldmetleri
hakkinda sorular sormugtur. Onun aldid1 cevaplar su gekildedir:

Islam: "Allah’tan bagska ilah olmadigma ve Hz. Muhammed’in O’nun
Peygamberi olduguna sehddet etmek, namazi kilmak, orucu tutmak, zekdti vermek,
haccetmektir.”

Iman: "dllah’a, meleklerine, kitaplarina, peygamberlerine, dhiret giiniine

(cennet-cehennem, mizdn, hesap... vs.), kadere inanmaktir."
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Ihsan: "Allah’t goriyormus gibi kullukta bulunmaktir. Her ne kadar sen

O’nu gormesen de, O seni gormektedir.”

Kiyametin zamani: "Bu konuda soru sorulan kigi, sorandan daha bilgili
degildir.” (Kiyametle ilgili bilgi sadece Allah’a aittir.)

Kiyametin aldmetleri: "Cdriyenin efendisini dogurmasi, yalin ayakli-¢iplak
kimselerin insanlarin basina gegmesi, deve ¢obanlarimn bina yapmakta birbirleriyle

yaris etmeleridir.”
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CALISMADA iSMi GECEN RAVILERIN HAYATLARI

.Bu kisimda, ¢alismamiz boyunca kendilerine kisaca atifta bulundugumuz
Cibril Hadisi'nin ravileri hakkinda nisbeten ayrmtih bilgiler verilecektir. Ozellikle
tizerinde durulacak nokta ise ravilerin cerh ve ta'dil agisindan durumlar olacaktir.
Buna ilave olarak ilk basta alfebetik bigimde kisilerin isimleriyle birlikte yasadig1
veya uzun siire bulundugu cografyanin adlari ile vefat tarihleri parantez igerisinde
kaydedilecektir. Yagadig1 bolge veya vefat tarihi bilinmeyen réavilerin bu durumu (?)
isareti ile belli edilecektir. Ravilerle ilgili bu degerlendirmeleri yaparken miimkiin
oldugunca en erken ricél kaynaklarindan istifade edilecek, bunlarin yam sira sonraki
donemde 6zellikle Mizzi, Zehebi ve Ibn Hacer gibi miielliflerin yazdiklar1 genis
kapsamh eserler de yogun olarak kullamlacaktir.

1. Abdiila’}a b. Abdila'ld (Basral, v. 184/187/189):

Ebl Muhammed/Ebi Hemmam Abdiila’lda b. Abdila'ld b. Muhammed el-
Kuresi es-S&mi el-Basri, Ishak b. Réahiye, Ibn Ebi Seybe, Ali b. el-Medini gibi
onemli hadisgilerin rivayet aldiklar1 bir kisidir." fbn Main, Ebfi Zur'a ve Icli onun
sika oldupunu soylemistir.> ibn Hibban da Sikdr'da zikretmis yine onun hadis
konusunda itkan ve zabt ehli oldugunu belirtmistir.® Eba Hatim ise onu silihu'l-
hadis seklinde tavsif etmigtir.* Ayrica, muhaddis, 4lim, beis yok (li be's bih),
sadiik, hadis ve marifet sihibi geklinde de amilmustir.” Buna karsihk ibn Sa'd onun
hadis konusunda kavi olmadifmni ifade etmistir.’® Abdiila’ld'nin Kaderi oldugu
yoniinde bilgiler vardir.” Sayet bu "kaderi inkar" anlaminda ise onun, kader inancini
ortaya koyan bir hadisin ravileri arasinda bulunmasim agiklamak zor gériinmektedir.

Abdiila’la b. Abdil'a'ld'nin sika birisi oldugunu s6ylemek miimkiindiir.

! fbnw’l-Kayserani, Tezkira, 1, 296; Mizzi, 7K., XVI, 360-361; Ibn Hacer, Tehzib, V1, 87.

2 Ycli, Ma’rifetu’s-sikds, 11, 68 (I-1I, Medine, 1405/1985); IEH., Cerh, VI, 28; Baci, Ta’dil, 1I, 913;
Mizzi, age., XVI, 361-362.

% jbn Hibban, Sikdt, VII, 130-131; a.mif. Megdhir, s. 160.

*{EH., age., VI, 28.

5 ibnu’l-Kayserani, age., 1, 296; Zehebi, Mizdn, IV, 236 (I-VIIL, Beyrit, 1995); Ibn Hacer, age., VI,
87.

¢ fbn Sa’d, Tabakdt, VIL, 290.

7 Ukayli, Duafd, 11, 58; Tbn Hibbén, Sikdt, VI, 131; Zehebi, Kdgif, 1, 611 (I-II, Cidde, 1413/1992);
a.mlf. el-Mugni fi’d-duafd, 1, 364 (I-11, t.y., y.y., thk. Nureddin Itr).
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2. Abdulhamid b. Behrim (Meddinli, v. 170’ten once): ‘

Abdulhamid b. Behrdm el-Fezari el-Medéini, sika, sadiik, beis yok (14 be’se
bih/leyse bihi be’s) gibi lafizlarla ta’dil edilmekle beraber,® onun Sehr b. Havseb’den
riviyette bulunmas: siirekli bir cerh olarak gosterilmigtir. Meseld Su’be,
Abdulhamid’in sadfik oldugunu fakat Sehr b. Havseb’den rivéyette bulundugunu
sGylemistir.” Bir baska defasinda, onun iyi bir seyh oldugunu fakat ondan hadis
yazmamalarim, ¢linkii Sehr’den hadis rivAyet ettigini belirtmigtir.'° Eb Hatim,
Sehr’den rivéyetlerinin sthdh mertebesinde oldugunu, hadisinin yazlabileceini
fakat ihticAc olunamayacafini soylemistir.'' Ibn Hibbén, sikalardan rivayet
ettiginde onun riviyetinin muteber ve miistakim (saglam) oldugunu ifade etmistir.'*
Ibn Adiyy ise, haddi zitinda Abdulhamid’de beis bulunmadigimi ancak onu,
Sehr’den gok rivayette bulundufu igin ayipladiklarini; Sehr’in de gergekten zayif
oldugunu soylemistir.”* Bu bilgiler 1513mda her ne kadar Abdulhamid b. Behram’1n
kendisinde 6nemli bir kusur bulunmasa da, Sehr b. Havgeb’den rivayetlerinin
ihticAca elverisli goriilmedigini sdyleyebiliriz. Bu durum, Cibril Hadisi’nin ondan
rivayet edilen tarikinin isnAdina zarar vermektedir.

3. Abdullah b. At (Kifeli/Mekkeli, v. ?):

Ebli Atd Abdullah b. Atd et-Téifi el-Mekki'nin nesebi ve hayati hakkmda
ayrmtih bilgiye sahip degiliz. Aslen Kafeli olup sonradan Mekke'ye yerlesmigtir'* ve
t4bitnin kiigtiklerindendir.”® Ibn Main onu Ibn Biireyde'nin arkadas: olarak tamitrmis
ve sika geklinde tavsif etmistir.'® Onun icin leyse bihi be's, ehl-i hadis, sadiik
ingallah bigiminde bagka sifatlar da kullantimistir.'” Tbn Hibban da Sikdr'ta zikretmis
ancak onun, gormedigi halde Ukbe b. Amir'den riviyette bulunan kisi oldugunu
belirmistir.'® Bu yiizden olsa gerek, Ibn Hacer onun tedlisinin meghur oldupunu

8 Ich, age., 11, 69; IEH., age., VI, 8; Hatib, TB., X1, 58; Ibnu’l-Cevzi, ed-Duaféi ve l-metrtikin, 11, 84
(I-11, Beyriit, 1406); Mizzi, age., XVI, 411-413; Zehebi, Nubeld, VII, 335; Ibn Hacer, age., VI, 99.

? ibn Adiyy, Kamil, V, 320.

10 Ukayli, Duafd, 111, 42.

"{EH., age., VI, 8.

12 {bn Hibban, Sikdt, VII, 121; a.mlf. Megdhir, s. 175.

3 {bn Adiyy, age., V, 320.

¥ Dérakutni, Sudldtu’l-Burkdni, s. 39 (Pakistin, 1404); Mizzi, TK., XV, 312-313; ibn Hacer, Takrib,
s. 527; amlf. Tabakdtu'l-miidellisin, s. 22 (Uman, 1403/1983).

15 bn Hacer, age., s. 22.

16 fbn Main, Tdrih, IV, 359 (I-1V, Mekke, 1399/1979).

17 Dérakutni, age., s. 39; Mizz, age., IX, 313; Zehebi, Mizdn, IV, 147; a.mlf. Kasif, 1, 574.

18 fbn Hibbén, Sikdr, VIL, 41.
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kaydederek, onu hata eden ve tedlis yapan bir sadik (sadiik yuhtin ve yiidellisu)
seklinde vasfetmistir.’” Nesai de Abdullah b. Atd'nn kavi olmadifmi ifade
etmektedir.?’ Bu bilgiler 1s13mda her ne kadar sika oldugu soylense de Abdullah b.
Atd'nin ¢ok da glivenilir olmadifn ve Ozellikle Ukbe'den naklettii riviyetler
konusunda dikkatli olmak gerektigi anlagiimaktadir.

4, Abdullah b. Biireyde (Merv’li, v. 115):

Cibril Hadisi'nin 6nemli bir blimii Ibn Biireyde'nin Yahya b. Ya'mer'den
rivéyeti seklindedir. Eba Sehl Abdullah b. Biireyde b. Husayb el-Eslemi el-Mervezi,
Merv kadilij1 yapmus, tabiin dlimlerindendir.?’ Sahibeden Semure b. Ciindeb, Imran
b. el-Husayn, Ebii Musi el-Eg’ari, Abdullah b. Mugaffel, Ibn Abbas, Ebi Hureyre,
el-Mugire b. Su’be, Hz. Aise, Ummii Seleme, Muéviye, Abdullah b. Amr ve Ebi’l-
Esved ed-Diieli gibi tanmmus kisilerle goriistiigii ifade edilmektedir.?? Fakat, ibn
Hacer, onun Hz. Aise’den hadis isitmedigine dair Darakutni’den nakilde
bulunmugtur.>® Abdullah b. Biireyde’nin giivenilir bir ravi oldugu anlasiimaktadir.
Nitekim onun hakkinda, Yahya b. Main, Abdurrahman, Icli ve Ebfi HAtim’in sika;
ibn Hirdg’m sadiik dedigini gormekteyiz.** ibnu’l-Kayserani de, kendisiyle ihticc
edilmesi konusunda ittifak edildigini (miittefekun ald’l-ihticic  bih)
s6ylemektedir.>> Ibn Hanbel’in, Abdullah’m babasmdan (Biireyde’den) gelen
riviyetlerin ¢ofunu bilmedigini ifade ettifi ve Bireyde’den gelen hadisleri zayif
saydif1;; Abdullah el-Harbi’nin de, Abdullah’in, babasindan naklen rivayet ettigi
hadislerin miinker oldugunu, ¢linkii onun, babasimndan hadis isitmedigini sdyledigi
belirtilmektedir.® Konumuz olan Cibril Hadisini ibn Biireyde, babasmdan degil,
Yahyd b. Ya’mer’den nakletmistir. Bu nedenle, kanaatimizce bu hadisin ibn
Biireyde’den gelen riviyetinde bir problem olmadig1 hususu agir basmaktadir.

19 ibn Hacer, Tabakdtu'l-midellisin, s. 22; amlf. Takrib, s. 527.

20 Nes#i, ed-Duafd ve'l-metritkin, s. 61 (Haleb, 1369); ayrica Ibn Adiyy, Kdmil, IV, 168; Ibnu'l-Cevzi,
Duafs, 11, 133.

21 Buhari, Tdrih, V, 51; Icli, Ma'rifetu’s-sikat, 11, 21; IEH., Cerh, V, 13; ibn Hibban, Sikds, IV, 303;
Dérakutni, Zikru esmdi’t-tdbiin, 1, 191, 11, 127 (I-1I, Beyrit, 1985); Bici, Ta'dil, 11, 812; Miz4, 7K,
XIV, 327-332; Zehebi, Nubeld, V, 50-52; Ibn Hacer, Tehzib, V, 137-138.

2 Buhéri, age., V, 51; IEH,, age., V, 13; Ibnu’l-Kayserant, Tezkira, I, 102; Mizzi, age., XIV, 327-332;
Zehebi, age.,, V, 50-52; Ibn Hacer, age., V, 137-138.

3 {bn Hacer, age., V, 137.

2 Iels, age., 11, 21; IEH., age., V, 13; Bici, age, II, 812; Mizzi, age., XIV, 327-332; Zehebi, age., V,
50-52; ibn Hacer, age., V, 137-138.

% {bnu’l-Kayserni, age., I, 102.

%6 jbn Hacer, age., V, 138.
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5. Abdullah b. Dindr (Medineli, v. 127): ‘

Ebli Abdirrahman Abdullah b. Dindr el-Adevi el-Medeni, sahibeden
Abdullah b. Omer'in mevlési olarak bilinen bir tabiidir.?” Ibn Omer ve Enes b.
Malik'ten rivayette bulundugu bildirilir.”® Onunla ilgili olarak Ick, Tbn Main, Ebf
Zur'a, Ebt Hatim ve Nesii sika demiglerdir.?® ibn Sa'd, sika ve kesiru'l-hadis
yorumunda bulunmus;*® ibn Hanbel ise sika ve hadisi dogru (miistakimu'l-hadis)
seklinde tavsif etmistir.’’ ibn Hibbin onun Medine ehlinin mutkin ve kurrd
kisilerinden oldugunu s6yleyip, kendisini sika ravileri topladig1 eserine almustir.*
Bunun yani sira Abdullah, imam, fakih, muhaddis, huccet, silih, sadiik gibi ta'dil
lafizlartyla Gviilmiistiir.®> Zehebiin ifadesine gére Vela hadisinde infirad ettifinden
dolay1r Ebi Céfer Izne (Ukayli), onu zayif raviler arasmda zikretmis, mesdyihin
ondan riviyetlerinde 1zdirdb oldugunu sdylemistir>* Bununla birlikte Zehebi
Abdullah b. Dindr'n bir giindhi olmadifini, 1zdwdbin onun digindaki ravilerden
kaynaklandigini, Izne'nin bu yorumuna iltifat edilemeyecegini, ¢linkii Abdullah'in
icmé ile huccet oldugunu belirtmistir.>> Abdullah b. Dindr'm giivenilir bir ravi
oldugu anlasilmaktadir.

6. Abdullah b. Ebi Huseyn (Mekkeli, v. ?):

Abdullah b. Abdirrahman b. Ebi Huseyn b. el-Haris en-Nevfeli el-Mekki
hakkmda fazla bir bilgiye sahip olmamakla birlikte, sika, az hadis rivdyet eden
(kalilu’l-hadis), sélih, sebt, Mekkelilerin en hayirhlarindan ve fakih birisi
oldugu, mendsiki gok iyi bildigi yoniinde bilgilere rastlamaktayiz.>® Kendisinden
Siify4n b. Uyeyne, Sevri, Ahmed b. Hanbel, $u’be b. el-Haccic, Leys b. Sa’d, Milik
b. Enes gibi 6nemli isimlerin rivayette bulunduklar1 bildirilmektedir.>” Abdullah b.

%7 fbn Sa’d, Tabakdt, 1, 305 (ilave kisim, Medine, 1408); Buhéri, age., V, 81; IEH,, age., V, 46.

28 {EH., age., V, 46; Ibnu’l-Kayserani, age., 1, 125-126; Mizzi, age., XIV, 472.

2 Ich, age., 11, 26; IEH., age., V, 46; Miz4, age., XIV, 473.

3 1bn Sa’d, age, 1, 305.

3YEH,, age., V, 46; Mizzi, age., XIV, 473; ibn Hacer, age., V, 177.

32 {bn Hibban, Megséhir, s. 79; amlf. Sikdt, V, 10.

33 {bnu’l-Kayserani, Tezkira, 1, 125; Zehebi, Nubeld, V, 253; ibn Hacer, Tehzib, V, 177.

34 Zehebi, age., V, 254-255; a.mlf. Mizdnu'l-i'"tidal, IV, 94; amlf. el-Mugni fi'd-duafd, 1, 337; krs.
Ukayli, Duafd, 11, 247-248.

35 Zehebi, Nubeld, V, 254-255; a.mlf. Mizdnu'l-i'tidal, IV, 94; a.mlf. el-Mugni fi'd-duafd, 1, 337.

3 ibn Sa’d, Tabakdt, V, 486; Ahmed, Bahr, s. 240 (Riyad, 1989); Icli, Ma rifetu’s-sikds, 11, 44; TEHL,
Cerh, V, 97; ibn Hibban, Mesdhir, s. 148; amlf. Sikdt, VII, 43; Mizzi, TK., XV, 206; ibn Hacer, age.,
V, 256.

37 Buhari, Tdrih, V, 133; IEH.,, age., V, 97; Ibn Hibban, Sikds, VII, 43; Mizz, age., XV, 206; Zehebi,
Kasif, 1, 567; ibn Hacer, age., V, 256.

263



Ebi Huseyn ile ilgili herbangi olumsuz bir bilgi nakledilmemektedir. Onun hangi
tarihte vefat ettigine dair net bir bilgiye sahip degiliz. Su kadar var ki ibn Hacer onu,
bir-iki sahdbeyi gormiis olan kigiik tébilnin olusturdufu besinci tabakadan
saymugtir.”® Bu kisa bilgiler 6lgiisiinde Abdullah b. Ebi Huseyn’in giivenilir oldugunu
s6ylemek miimkiindiir..

7. Abdullah b. Muhammed (?, v. 320):

Ebli Muhammed el-Enséri, seyhi konumundaki bu ravinin tam ismini Cibril
Hadisi'nin hemen 6ncesinde Eb{i'l-Kasim Abdullah b. Muhammed b. Abdilkerim b.
Ahi Ebi Zur'a geklinde kaydetmis; onun 320 yilinda vefat ettifini séylemis ve
kendisini kesiru'l-hadis, sika, usul sahibi diye tavsifte bulunmugtur.>®

8. Abdullah b. Omer b. Eban "Miiskiidane" (Kifeli, v. 239):

Ebl Abdirrahman Abdullah b. Omer b. Ebin el-Emevi el-Kiifi, Fars¢a'da
"misk kutusu" anlamina gelen "miiskiidne" (413824) lakabi ile meghur olmustur.*
Ahmed b. Hanbel'in onun hakkinda sika dedigi,*' Ebf Hatim'in de sadiik oldugunu
soyledigi kaydedilir.*> ibn Hibbsn onu Sikdt'ta zikretmis;*> Zehebi ise sadik ve
hadis sahibi (sdhibu hadis), muhaddis, imam, sika olarak nitelemistir.* Abdullah
b. Omer'in asin bir Sii oldugu, ayrica kendisine gelen hadisgileri imtihan ettigi
belirtilmektedir.* Genel itibariyle Abdullah b. Omer b. Eb4n sika birisidir.

9. Abdullah b. Ubeyd (Mekkeli, v. 113):

Ebfi Hagsim Abdullah b. Ubeyd b. Umeyr b. Katide el-Leysi, Mekke ehlinin
en fasihlerinden birisi olarak tanman bir tabiidir.*® Ibn Omer, Hz. Omer, ibn Abbas
ve Hz. Aise’den riviyette bulundugu kaydedilir.*” Onun hakkinda sika, sélih,
hadisiyle ihticic edilir gibi ta’dil lafizlar1 kullamilmakta olup, olumsuz bir

38 Jbn Hacer, Takrib, s. 311.

% Ebi Muhammed el-Enséri, Tabakdtu’l-muhaddisin bi Isbehdn, IV, 259 (I-1V, Beyriit, 1412/1992).
0 Ahmed, el-flel ve ma'rifetu'r-ricdl, 1, 556 (I-IV, Beyriit, 1408/1988); Buhéri, et-Tdrihu’s-sagir, 11,
371 (I-I1, Kéhire, 1397/1977); Miislim, el-Kund ve'l-esmd, 1, 529 (I-11, Medine, 1404). '

1 Ukayli, Duafd, 11, 281; Zehebi, Mizdn, IV, 153.

2 Mizzi, TK.,, XV, 346; Zehebi, Nubeld, X1, 156; bn Hacer, Tehzib, V, 290.

3 Jbn Hibbén, Sikds, VIIL, 358.

44 Zehebi, Mizdn, IV, 153; amlf. Nubeld, X1, 155.

45 Zehebi, Mizdn, IV, 153; ibn Hacer, age., V, 290.

% {bn Sa’d, Tabakdt, V, 474; Darakutni, Zikru esmdi ‘t-tdbiin, 11, 137.

47 Buhari, Tdérik, V, 143; IEH., Cerh, V, 101; Ibn Hibban, age.,, V, 10; Mizzi, age., XV, 259, 260;
Zchebi, Kdsif, 1, 571.

264



degerlendirme goze carpmamaktadir.”® Ancak Buhari, Abdullah b. Ubeyd’in
babasmdan bir gey isitmediginin Ibn Ciireyc’den hikaye edildigini s6ylemektedir.*’

10.  Abdulmelik b. Kudime (Medineli/Mekkeli, v. 160-170 arasi):

Abdulmelik b. Kuddme b. ibrahim el-Cumahi el-Kuresi el-Medeni, hakkinda
bazi ta'dil lafizlar1 kullamlms olsa da genellikle cerhedilmis bir ravidir. Ibn Main'in
ona silih dedigi nakledilir.*® Icli de onun sika oldugu kanaatindedir.’! Abdulmelik
hakkindaki yaygm kanaat ise onun zayf bir rivi oldugu yoniindedir. Nitekim, Buh4ri
omun tammms fakat miinker birisi oldugunu soyler.? Ebd Hatim'e gore
Abdulmelik, hadisi zayif, kavi olmayan ve sika rivilerden miinker riviyetler
nakleden birisidir.>* Bu anlamda onun Abdullah b. Dinar-ibn Omer tarikiyle gelen
mahfuz olmayan/miinker riviyetlere sahip oldugu belirtilir.>* Ibn Hibbén ise onun
saduk olmakla birlikte fahis hata ettigini, vehminin ¢ok oldugunu ve sikéta
muvifakat etmedifi durumlarda kendisiyle ihticAcin ciiz olmadigim ifade
etmektedir.’® Bu yonde bagka bilgiler de vardir. Bunlardan anlagilan Abdulmelik b.
Kudame'nin zayif birisi oldugudur. Onun Abdullah b. Dinar-ibn Omer tarikiyle gelen
miinker riviyetlere sahip oldugunun s6ylenmesi konumuz agisindan dikkate degerdir.

11.  Affan b. Miislim (Basra’l, 134-220):

Ebil Osmén Affan b. Miislim b. Abdillah el-Bahili es-Saffar el-Basri (v. 219)
hakkinda sika, sebt, huccet, hifiz, kesiru’l-hadis, siinnet sihibi, mutkin, metin,
sadiik, 1a be’se bih gibi 6viicli seyler s6ylenmis, cerh ve ta’dil hiikiimlerinde
glivenilir kabul edilmis birisidir.’® Ibn Hacer onun giivenilirligi konusunda alimlerin
ittifak ettiklerini, saglamhigim belirtmek iizere gercekten gok fazla sey sdylendigini
ve cemaatm onunla ihticic ettigini soylemistir.”’ Bir baska defasinda da, biiyiik

8 Ibn Sa’d, age., V, 474; Icli, Ma'rifetu’s-sikdt, 1, 45; IEH., age., V, 101; Ebf Hafs el-Viiz, Tdrihu
esmdi’'s-sikdt, s. 126 (Kuveyt, 1404/1984); Mizi, age., XV, 260; Zehebi, age., 1, 571.

 Buhari, age., V, 455.

' {EH., age., V, 362; Mizzi, age., XVIII, 381.

31 1cli, age., 11, 104.

%2 Buhéri, age., V, 428; a.mlf. ed-Duafiu’s-sagir, s. 74 (Haleb, 1396).

3 {EH., age., V, 362.

5 fbn Adiyy, Kdmil, V, 309; Ebt Nuaym, Kitdbu'd-Duafs, s. 106 (ed-Déru'l-Beyzs, 1405/1984); ibn
Hacer, age., VI, 367.

%3 {bn Hibban, Mecrihin, 11, 135 (I-III, Haleb).

% Tbn Sa’d, age., VII, 298; Icli, age,, 1, 140; IEH., age., VIL, 30; Ibn Hibban, Sikdr, VIII, 522; ibn
Adiyy, age., V, 385; Ibnu’l-Kayseréni, Tezkira, I, 379, 380; Ibnu’l-Cevzi, Safvetu’s-safve, IV, 7 (I-1V,
Beyrfit, 1399/1979); Mizz, age., XX, 164, 169, 170, 172, 173; Zehebi, Kdsif, 11, 27; ibn Hacer, age.,
VII, 206-208.

57 1bn Hacer, Hedyu’s-sdri, s. 425 (Beyrit, 1379).
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hadisgi Ali b. el-Medini’nin (v. 234) onun hakkinda sByledigi, bir hadisin bir
harfinde bile siiphe etse, yanlis yapma korkusuyla onu terk ederdi seklindeki methini
nakletmistir.® Affin’m  Su’be’den rivdyetleri konusunda bazi olumsuz
degerlendirmelere rastlamaktayiz. Bu neviden olarak mesela onun, Su’be’den
riviyetlerinden pigsman olarak kabre girdigine dair ifadeler nakledilmistir.>® Ayrica
Affan’n iki Hammad’dan (ibn Seleme ve Ibn Zeyd) miirsel riviyetlerde bulundugu
ve onlar1 mevsul olarak naklettigi bildirilmekte; bununla birlikte onun sadik ve 14
be’se bih oldugu da eklenmektedir.®® Bu deperlendirmeler 1s13mda Affan b.
Miislim’in giivenilir bir ravi oldufunu s6ylememiz mimkiindiir.

12. Ahmed b. Abde (Basrah, v. 245):

Ebli Abdillah Ahmed b. Abde b. Musa ed-Dabbi el-Basri hakkinda ¢ok
ayrmtih bir bilgiye sahip degiliz. Onun hakkinda Ebd Hétim ve Nesii'nin sika
dedikleri, yine Nesiinin sadilk, 14 be'se bih yorumunda bulundugu ifade
edilmektedir.®’ Tbn Hibban da onu sika saydig1 raviler arasma almustir.®* ibn Hirds'm
onunla ilgili olarak "insanlar onun hakkinda ileri geri konustu" (tekelleme'n-nisii
fih) demis olsa da Zehebi ve Ibn Hacer'in ifade ettiklerine gore buna pek itibar
edilmemis, bu goriig destek bulmamig ve Ahmed b. Abde huccet olarak kabul
edilmistir.%® Bu genel kanaat istikametinde onun giivenilir oldugunu sdyleyebiliriz.

13. Ahmed b. Mualld el-Ademi (Kdfeli, v. ?):

Bezzir'm seyhi durumunda olan Ahmed b. Mualld hakkmda yeterli bilgiye
ulagamadik. Eb{’l-Fadl Ubeydullah b. Abdillah el-Herevi (v. 405) bu isimle iki kisi
bulundugunu; bunlardan birinin buradaki Ahmed b. el-Mualli el-Ademi el-Kafi
(digeri ed-Dimegki el-KAdi) oldugunu sdylemis, kendisinin hadis rivayet ettigi kisiler
arasmda Cabir b. Ishak kaydetmistir.5 Bunun digmda s6z konusu kisi hakkmda
ulagabildigimiz kayda deger bir bilgi yoktur.

%8 1bn Hacer, Takrib, s. 681 (Riyid, 1416).

% fon Adiyy, age., V, 385; Miz7, age., XX, 173; Ibn Hacer, Tehzib, VI, 208.

% Mizzi, TK., XX, 173; Ibn Hacer, Tehzib, VII, 208.

S YEH., Cerh, 1, 62; Mizzi, age., 1, 399; Zehebi, Mizdn, 1, 259; Ibn Hacer, age., 1, 51.

€2 jbn Hibbén, Sikdz, VIII, 23.

63 Zehebi, age., 1, 259; a.mlf. Men tukullime fih, s. 37 (Zetka, 1406); Ion Hacer, age., I, 51.
% Herevi, Miistebehu esémi'l-muhaddisin, s. 39 (Riyad, 1411).
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14. Alib. Ahmed (?): '

Ibn Adiyy'in (v. 365) hadisi naklettigi seyh olan bu kisi hakkinda bir bilgiye
ulagamadik.

15.  Alib. Zeyd (Basra’h, v. 131):

Ali b. Zeyd b. Abdillah b. Ziitheyr b. Abdillah b. Ciid’4n et-Teymi,
tabiindendir. Onunla ilgili olarak nadiren sadik, sika, silihu’l-hadis, hadisi yazihr
gibi seyler sdylenmis olsa da;** ¢ogunlukla onun zayif, ihticic edilmez, hifizas:
kotii, kavi degil, leyse bi-sey, RéifiZf gibi cesitli lafizlarla cerh edildigini
gormekteyiz.5® Mesela Ibn Hibban, onun riviyetler hususunda ¢ok hata eden birisi
oldugunu, meshur isimlerden bir gok miinker riviyet naklettifini, bu nedenle de
kendisiyle ihticic edilmemeyi hak ettigini soylemistir.’” Bu bilgilerden anlagildig:
kadariyla Ali b. Zeyd’in, -her ne kadar bhadisinin yazilabilecegi s6ylenmis de olsa-
ihticic edilemeyecek derecede zayif oldugu ortaya ¢ikmaktadir,

16.  Alkame b. Mersed (Kife’li, v. 120 civari):

EbG’l-Héiris Alkame b. Mersed el-Hadrami el-Kifi’nin sika ve giivenilir
birisi oldugu konusunda gesitli yorumlara tabakét kitaplarimizda rastlamaktayiz.
Ahmed b. Hanbel, onun ircé ile ithdm edilmekle birlikte sika biri ve rivayet ettigi
hadisinde zibit oldugunu sbylemistir.® Yine o, Alkame’nin Abdullah b.
Biireyde’den hadis almadigmi, onun kardesi Stileyman b. Biireyde’den aldifim ve
riviyette bulundugunu belirtmistir.®’ Buhéri de Alkame’nin riviyet aldig kisiler
arasinda Siileyman b. Biireyde’yi zikretmistir.” Eb’l-Hasen el-Icli de Alkame igin
sika der.”' Ibn Ebi Hatim, babas1 Eb Hatim er-Rézi’nin Alkame hakkinda, “sebtiin

fi’l-hadis” ve “silihu’l-hadis” yorumunda bulundugunu sSylemektedir.”? fbn

S {bnu’l-Kayserani, Tezkira, 1, 141; Mizzi, age., XX, 438; Zehebi, Mizdn, V, 156, 157; amlf. Nubeld,
V, 207; Ibn Hacer, age., VII, 284.

% {bn Sa’d, Tabakat, VI, 252; ibn Main, Térih, 1, 141; Ibn Ebi Seybe, Sudldtu Muhammed ibn Osman
ibn Ebf Seybe li Ali ibni’l-medini, (Riyad, 1404) s. 57; Ahmed, Bahr, s. 303; Clzecint, Ahvdlu 'r-ricdl,
(Beyrut, 1405, thk. Subhi el-Bedri es-Sémerrdi) s. 114; ibn Hibban, Mecrahin, 1L, 103, 104; ibn
Adiyy, Kémil, V, 195-197; ibnu’l-Kayserni, age., I, 141; Ibnu’l-Cevzi, Duafd, 11, 193; Nevevi,
Tehzibu’l-esmd, 1, 315; Mizzi, TK,, XX, 437-441; Zehebi, Mugni, 11, 447; amlf. Mizén, V, 156, 157,
Trablusi, Men rumiye bi’l-ihtildt, s. 63 (Zerka, t.y.); Ibn Hacer, Tehzib, VII, 284.

7 jbn Hibbén, age., II, 103.

8 Ahmed, Bakr, s. 300; a.mlf. flel, 11, 320-321.

% Ahmed, age., 11, 320.

7 Buhari, Tdrih, VII, 41.

"V cli, Ma'’rifetu’s-sikat, 11, 147.

™2 [EH., Cerh, VI, 406.
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Hibban onu sika ravileri topladifi eserine;”” Dérakutni de Buhéri ve Miislim’in
nazarmda rivayetleri sahih olan sika ravileri topladig: kitabna almigtir.” Mizzi’nin
soyledigine gore Nesai de Alkame hakkimnda sika demistir.”” Tbn Hacer de, Alkame b.
Mersed’in sika birisi oldugunu sdylemektedir.”® Alkame’nin vefat tarihi hakkinda
kitaplarimizda pek bir bilgi yoktur. Sadece Halife b. Hayyat’m, onun Hilid el-
Kasri’nin (Irak) valiliginin son yillarmda vefat ettigini sdyledigini goriiyoruz.”’ Ibn
Hacer de bu tarihi Halife’den naklen vermektedir.”® Buna gore Alkame hicri 120 yili
civarmda vefat etmis olmahdir.

17.  Amir b. Ebi Amir el-Eg’ari (v. 86°dan dnce):

Amir b. Ebi Amir Ubeyd b. Vehb el-Eg’ari’nin sahdbeden olup olmadig
hakkinda ihtilaf vardir.” Her iki yonde agiklamalari degerlendiren Ibn Hacer ise
onun tébiinden ve muhadram oldugunu ifade etmektedir.®’ Onunla ilgili olarak Eb
Hiatim’in beis yok (leyse bihi be’sun) dedigi ve Ibn Hibban’m onu sika raviler
arasinda zikrettigi nakledilir.®' Bu yorumlar da, onun tabiinden oldugu goriisiini
destekler maéhiyettedir. Ciinkii sayet sahibi olsaydi, bir yorum yapilmazdi
kanaatindeyiz. Zehebi de ona ait sadece, Eg’arilerin faziletiyle ilgili bir tane hadisin
bulundugunu kaydetmistir.** (Bu durum da konumuz olan rivdyetin isnddinda sek ile
verilen ii¢ isimden biri olan Amir’in, ashnda isnidda yer almamasi gereginin bir
delili olabilir) Amir b. Ebi Amir hakkinda olumsuz bir degerlendirmeye
rastlamiyoruz.

18.  Amir eg-Sa’bi (Kiifeli, 21-103/104):

Ebd Amr Amir b. Serahil b. Abd es-Sa'bi el-Kafi tabiin ulemasmdandir. Pek
cok sahdbi ile goriistligti ifade edilmektedir. Oyle ki, onun begyiiz sahibiden
riviyette bulunduguna dair ifadeler vardir.®® ibn Hibban begyiiz yerine yiiz elli

7 ibn Hibban, Sikdt, VII, 290.

™ Darakutni, Zikru esmdi t-16biin, 1, 280, 11, 292.

3 Mizzi, age., XX, 310.

7 ibn Hacer, Takrib, s. 689.

77 Halife b. Hayyét, Tabakdt, s. 163 (Riyad, 1402/1982, thk. Ekrem Ziy4 el-Umeri). Halid b. Abdillah
el-Kasri, aslen Yemen’li olup Irak valiligi yapmis ve yaklagik hicri 120 yilinda Kife’de
sldirtlmistiir. (Bkz. Buhéri, Tdrih, 111, 158; Ibn Hibbén, Sikdt, VI, 256.)

" {bn Hacer, Tehzib, VII, 246.

7 Mizzi, age., XIV, 49-51; Zehebi, Kdsif; I, 523; ibn Hacer, age., V, 63.

% {bn Hacer, age., V, 63; amlf. Takrib, s. 287 (Suriye, 1406/1986 baskist).

8! Mizzi, age., XIV, 50; Zehebi, Mizdn, IV, 18; Ibn Hacer, Tehzib, V, 63.

82 Zehebi, age, IV, 18.

% Buhiri, age., VI, 450; Mizz, age., XIV, 34.
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sayisiu zikreder.* Bunlar arasinda: Hz. Ali, ibn Omer, Sa'd b. Ebi Vakkas, Ubade b.
es-Samit, Ebii Musa el-Eg'ari, Ebii Hureyre, el-Mugire b. Su'be, Cerir b. Abdillah, el-
Bera b. Azib, Cabir b. Abdillah, Zeyd b. Erkam, Adiyy b. Hatim, Ebd Said el-Hudri,
Enes b. Malik, Hz. Aigse, Ummii Seleme ve Ummii Hani' gibi meshur isimler
sayilmaktadir.®’ fbn Sa'd, es-Sa'bimin ibn Omer ile Medine'de sekiz veya on ay
birlikte kaldigmi zikretmistir.?® Onun burada siralanan sahibilerden Hz. Aise'den
hadis isitmedigi, ondan naklettigi riviyetlerin miirsel oldupu;*’ yine onun Ebd Said
el-Hudri ve Ummii Seleme ile goriigmedigi de belirtilmektedir.®® Ich, onun
miirsellerinin sahih oldugunu soylemistir.*® Yahya b. Main'den naklen, es-Sa'bi bir
kigiden hadis nakleder ve o kisiyi sika olarak tamtirsa, onun hadisiyle ihticic edilir
seklinde bir yorum kaydedilmektedir.”® ibn Hibban da es-Sa'bf'yi fakih ve sdir
olarak tanitmaktadir.’’ Amir eg-Sa'bi'nin giivenilir bir ravi oldugu anlagiimaktadar.

19.  Asmm b. Ali (Vasith, v. 220/221):

Ebi'-Huseyn Asim b. Ali b. Asim el-Vésiti, Zehebi tarafindan Buhéri'nin
seyhi olarak tanitiimaktadir.”? Hakkinda olumlu ve olumsuz degerlendirmeler
mevcuttur. Ibn Sa'd onun sika oldugunu fakat riviyetinde ¢ok hata ettigini
soylemistir.”® Ahmed b. Hanbel bu degerlendirmeye katilmamis ve onun az hata
ettidini, hadisini kendisine arzettifini, bu nedenle hadisinin sahih oldugunu
gordiigiinti belirtmistir.”* Ibn Hanbel'e Yahyd b. Main'in Asim ile ilgili olarak
soyledigi: "Dinyadaki bitin Asimlar zayiftir!” sézii hatirlatilmea o, onun hakkinda
ancak hayir bildigini ve hadisinin sahih oldugunu ifade etmistir.”® Eb Hatim de
Asim'm sadiik oldugu kanaatindedir.”® Asmm b. Ali ayrica imam, héfiz, sidk

mabhallinde, ilim, hadis sdhibi, muhaddislerin imamlarindan gibi lifizlarla da

# {bn Hibbén, age., V, 185; a.mlf. Meydhir, s. 101.

% {bn Sa’d, age., V1, 247; Mizzi, age., XIV, 29-31; Ibn Hacer, age., V, 58.

% 1bn Sa’d, age., VI, 248.

8 YEH., Merdsil, s. 159, 160 (Beyrlt, 1397); Alai, Camiu't-tahsil, s. 204 (Beyrat, 1407/1986); ibn
Hacer, Tehzib, V, 59.

% Jbn Hacer, age., V, 59.

% oli, Ma’rifetu’s-sikdt, 11, 12.

% {EH., Cerh, VI, 323; Mizzi, TK.,, XIV, 35.

°! {bn Hibbén, Sikdt, V, 185.

2 Zehebi, Mizdn, IV, 9; amlf. el-Muktend fi serdi'l-kund, 1, 181 (I-I, Medine, 1408).
% jbn Sa’d, age., VII, 316.

9 Ahmed, flel, 1, 524; a.mlf. Bahr, s. 223.

% Ahmed, age., s. 223; Hatib, 7B., XII, 249 (I-XIV, Beyriit, t.y.).

% IEH., age., VI, 348.
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ta'dil edilmektedir.”” Ibn Adiyy onun birka¢ miinker rivdyetini zikrettikten sonra
Asmm'n hadisinde beis gérmedigi yoniinde kanaat belirtmigtir.”® Asim hakkindaki
olumsuz degerlendirmelerin genellikle Yahyd b. Main'den geldigi dikkat
¢ekmektedir. "Kezziib oglu kezzib, bir sey degil, zayif, sika degil" ifadeleri Ibn
Mafn'in onun igin sdyledigi bazi cerh ifadeleridir.’® Nesainin de onu zayif kabul
ettigi nakledilir.'® Zehebi genel bir degerlendirme yaparak Yahya b. Main'in onu
cerhettigini halbuki Ebfi Hatim'in belirttigi gibi Asim'in sadik olmasi gdriistiniin
daha dogru oldupunu soylemistir.”! Bir bagka defa da Zehebi onun gergekten
Siinnet'in imamlarindan olup Buhéri'nin Kkendisiyle ihticic ettigini
kaydetmistir.'? Asim b. Alinin bazi miinker riviyetleri olsa da genel itibariyle
ihticic edilebilir bir rivi oldugunu sdyleyebiliriz.

20. Asmm b. Behdele/ibn Ebi'n-Necid (Kdfeli, v. 128):

Ebi Bekr Asm b. Behdele yahut Asm ibn Ebin-Necd el-Esedi el-Kifi,
meshur kiraat ilimi olup onun kiraat: kiraat-1 seb'a diye bilinen yedi kiraattan
biridir.!® Ahmed b. Hanbelin ifadesiyle Kifeliler onun Kur'dn kiraatim tercih
etmigler, kendisi de bu konuda tercihini ondan yana kullanmugtir.'® Hocas: Ebf
Abdirrahman es-Siilemi'den kiraata kiictik yasta bagladifi ve vefatimdan sonra onun
yerine kiraat reisi oldugu bildirilir.'® Asim b. Behdele'nin sohreti daha gok Kur'dn
kiraat1 {izerinde olmus, hadis riviyeti hakkinda onun kadar bagarih olamammstir.
Nitekim Ibn Sa'd onun sika ancak hadis konusunda hatasi ¢ok bir kisi oldugunu
s6ylemistir.' ibn Hanbel Asim'1 sika ve sélih olarak tavsif etmis, bununla birlikte
Su'be'nin hadis tespiti (7) konusunda el-A'mes'i ona tercih ettigini belirtmistir.'®’ Eba
Hatim'e gore de o sidk makamindadir ve hadisi salihtir; ancak hafiz degildir.'®
Yakub b. SiifyAn'm onu sika kabul ettigi fakat hadisinde 1zdirap oldugunu soyledigi

7 fbnw’l-Kayserani, Tezkira, 1, 397; Zehebi, Mizdn, 1V, 9; amlf. Nubeld, IX, 262.
%8 {bn Adiyy, Kémil, V, 234.

% ibn Adiyy, age., V, 234; Hatib, age.., XII, 249; Mizz, age., X111, 512-513.
190 {bn Hacer, Tehzib, V, 44.

101 7ehebi, Nubeld, IX, 263.

102 7ehebi, Mizdn, IV, 10.

103 Zehebi, age., 1V, 13.

104 Mizzi, TK., X111, 476; ibn Hacer, age., V, 35.

105 7ehebi, Nubeld, V, 257-258.

196 jbn Sa’d, Tabakds, VI, 320. .

107 JEH., Cerh, VI, 340; Mizz, age., X111, 476

108 {EH., age., VI, 340.
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kaydedi]mektedir.109 Zehebi Asim'm kiraatte sebt ancak hadiste sebtin altmda ve
vehim sahibi bir sadiik oldugu yoniinde yorumda bulunmugtur.!!® Yahya b. Main
ise onda beis olmadi1 kanaatindedir.'"! Tbn Hibbén sika ravilere yer verdizi eserine
onu da almstir.'? Asim b. Behdele'nin Kur'dn-1 Kerim kiratinda fistad olmasma
ragmen hadiste o kadar iyi olmadif1 ve zaman zaman bata ettigi ortaya gikmaktadir.

21.  Atd b. Ebi Rebdh (Mekkeli, v. 114/115):

Ebi Muhammed Ati b. Ebl Rebdh Eslem el-Kuresi el-Mekki, meshur bir
tabiin 4limidir. Sahibeden 200 kadarim gordiigii bildirilir.'"® Bunlar arasmda
Abdullah b. Omer, Ebi Said el-Hudri, Cabir b. Abdillah, ibn Abbas, Abdullah b.
Amr, Abdullah b. Ziibeyr, Hz. Aige, Ummii Seleme, Ummii Hani, Eb Hureyre, Rafi
b. Hadic, Muéviye b. Ebi Siifyan, Eb'd-Derdd gibi isimler bulunmaktadr.'™
Bununla birlikte onun bunlardan bazisini gordiigii halde kendisinden hadis igitmedigi
yoniinde degerlendirmelere rastlanmaktadir. Mesela Ahmed b. Hanbel'in, Atd'nin Ibn
Omer'i gordigii fakat ondan hadis isitmedigini sdyledigi kaydedilmektedir.'"> Ali b.
el-Medini'nin de bazi sahibe ile ilgili benzer yorumlari vardir.'® Zehebi ise Atd'nmn,
Hz. Eb Bekir, Hz. Osman, Attab b. Useyd, el-Fadl b. Abbas gibi kisilerden miirsel
rivayetlerinin oldugu kanaatindedir."” ibn Hacer de bu yonde seyler sdylemistir.''®
Ata, Mekke'de menisik-i hac konusunda en bilgili kisi olarak tanmmugtir.'"® Kendi
doneminde Mekke'de fetvA veren en yetkili kiginin Atd olduguna dair bilgiler
vardir,'® ibn Sa'd onu, sika, fakih, dlim, kesiru'l-hadis olarak vasfetmektedir.'*!
Zchebi de onun, zamamnda ilim, amel ve itkdn olarak tabiinin efendisi oldugunu
sdylemekte, onu huccet, imam, sidmi biiyiik diye tamitmaktadir.’* Atd b. Ebi
Rebah"in giivenilir bir kisi oldugu anlagilmaktadir.

109 Mizz, age., X111, 477; 1bn Hacer, age., V, 35.

U0 7ehebi, Mizdn, IV, 13.

I {EH., age., VI, 340.

112 1bn Hibban, Sikdt, VII, 256.

113 Buhari, Tdrih, VI, 463; Mizzi, TK., XX, 77; Zehebi, Nubeld, V, 81.

14 {bnu'l-Medini, flel, s. 66 (Beyrat, 1980); Bubdri, age., VI, 463; IEH., Cerh, VI, 330; Mizz, age.,
XX, 70-72; Zehebi, age., V, 79; Ibn Hacer, Tehzib, VIL, 180.

115 {EH., Merdsil, s. 154; Tbn Hacer, age., V11, 182.

16 {EH., age., s. 155; Ibn Hacer, age., VII, 182.

117 7ehebi, age., V, 79.

112 {bn Hacer, age., VII, 180.

119 {bn Sa’d, Tabakdt, 11, 386; V, 468; IEH., Cerh, V1, 330; Baci, Ta’dil, 111, 1001.
120 1hn Sa’d, age., V, 470; Ich, Ma’rifetu’s-sikds, 11, 135; IEH., age., VI, 330.

21 {n Sa’d, age., V, 468.

122 Zehebi, Mizdn, V, 89, 90.
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22.  Ata b. es-Siib (Kife’li, v. 136): .

Ebli Zeyd Atéd b. es-Sdib b. Mélik es-Sekafi el-Kaff tabiin ulemasindandir.
Sika, sadik, imam, hifiz, mahalluh&’s-sidk, silih, cdizu’l-hadis gibi ta’dil
lafizlartyla amlmustir.'” Bununla birlikte onunla ilgili yaygin kanaat, Smriiniin
sonlarinda hifizasinin zayifladif ve kanstirdigs, badisinin muzdarib oldugu; bu
ihtilattan dnceki rivayetlerinin ise (Stifydn es-Sevri ve Su’be’nin ondan rivéayetleri
gibi) sahih ve miistakim oldugu yoniindedir.'” Yahyid b. Main, omun son
zamanlarindaki rivdyetlerinin miinker goriildiigiint soylemis;'?® ibn Uleyye de
Atd’y1 zayif olarak vasfetmistir.'”® Yahya b. Said el-Kattdn ise, ihtilattan &nceki
kadim rivdyetlerinden higbirini tenkit eden birisi olmadigm belirtmektedir.'*’ Yine
bununla aldkah olarak Ebi Hatim, ihtilattan sonra Basra’ya geldigi i¢in Basralilarin
ondan rivéyetlerinde de birgok karigtirma bulundugunu séylemistir.'?® Konumuz olan
riviyeti Atd b. es-Saib’den alan Ibn Fudayl’m ondan rivayetleri hakkmda da dikkat
¢ekilmis ve bunlarda galat ve 1zdirab bulundugu, onun tabiinden rivayet ettigi bazi
seyleri sahdbeye ref ettigi yine Ebi Hatim tarafindan agiklanmustir.'*® (Bu ag:lklama
sliphesiz bizim i¢in de dikkate alinmas1 gereken bir uyaridir.) Ancak Ibn Fudayl’m
Atd’dan rivéyetleri hakkinda sGylenen olumsuz seylerin, onun S1i olmakla itham
edilmesiyle bir ilgisi olup olmadigmi bilmiyoruz. Netice olarak, Ibn Hacer’in
degerlendirmeleri, Atd b. es-Séib hakkinda takiilacak tutum konusunda orta bir yol
ifade eder gibidir. Ona gore, Sevri, Su’be, Ziiheyr, Zaide, Hammad b. Zeyd ve
Eyytb’un ondan riviyetleri sahihtir. Bunlar digindakiler hakkinda ise tevakkuf

edilir.'°

12 fbn Sa’d, age,, VI, 338; Ahmed, Bakr, s. 296; Icli, age., 11, 135; IEH.,; age., VI, 333; 1bn Adiyy,
Kamil, V, 362; Mizzi, age., XX, 89, 90; Zehebi, Men tukullime fih, s. 134; amif. Nubeld, VI, 110;
Al&i, Kitdbu'l-muhtelitin, s. 82, 83 (Kéhire, 1996, thk. Rif’at Fevzi Abdulmuttalib); Ibn Hacer, age.,
VII, 183-185.

14 1bn Sa’d, age., V1, 338; Ibn Main, Tarih, 111, 328; Ahmed, flel, 1, 414; Ick, Ma'rifetu’s-sikd, 11,
135; Ukayli, Duafd, 111, 398-400; IEH., Cerh, VI, 333; ibn Hibban, Sikdt, VII, 251; fbn Adiyy, Kdmil,
V, 362, 364; Ibnu’l-Cevzi, Duafs, 11, 176; Mizzi, TK., XX, 90-92; Zehebi, Nubeld, VI, 110-113; Alat,
age., s. 82-84; Ibn Hacer, age., VII, 184-185.

' bn Main, Min kelémi Ebi Zekeriyyd, s. 31 (Dimesk, 1400, thk. Ahmed Muhammed Nir).

126 {bn Sa’d, age., VI, 338.

127 Buhari, Tdrih, VI, 465; Ukayli, age., 1II, 399; iEH., age., VI, 333; Mizz, age., XX, 89; Zehebi,
age., VI, 111; Ibn Hacer, age., VII, 183.

128 {EH., age., VI, 333; Mizzi, age., XX, 92; ibn Hacer, age., VII, 184.

129 {EH., age., VI, 333; Mizz, age., XX, 92; Zehebi, age., VI, 113; Ibn Hacer, age., VIL, 184.

130 {bn Hacer, age., VII, 185.

272



23.  Ati el-Horaséin{ (Belhli, Horasanh, 50/60-135): .

Ebl Osméan/Ebii Eyyub Atd b. Ebi Miislim/Meysera/Abdullah,"*' Horasan
ehlinin fakihi olarak tantilmugtir.”? Genellikle slih, takvé sahibi ve ilim ehli birisi
olarak bilinmektedir.!*® Bunun yaninda sika, sadiik, 14 be'se bih, meshur,
uleminmn biiyiiklerinden, kavi geklinde de tavsif edilmistir."** Eba Hatim onunla
ihticic olunabilecegini sdylemistir.'** Diger tarafian Ata el-Horasani'nin Ibn Abbas,
Ibn Omer, Enes, Ebli Hureyre gibi sahdbeden rivayetlerinin miirsel oldugu
belirtilmektedir."*® Darakutni, ibn Abbas'la karsilasmamakla birlikte haddi zitinda
onun sikd oldufunu s8ylemistir.”*” Zehebi, Ibn Hibban'm, onun hifizasinm kétii
oldugunu, hata ettifini ve kendisiyle ihticAcm batil olduunu sdyledigini
nakletmektedir.”** Bu bilgilerden hemen sonra Zehebi, "fihi nazar" diyerek ibn
Hibbén'm bu sbziiyle ilgili siiphesini ifade etmistir.”®® Ayrica o, Tirmizf'den naklen
onun hadislerinden ¢ofunun makbul; kendisinden Malik, Ma'mer gibi kisilerin
rivayette bulundugu sika bir adam oldugunu ve miitekaddimtindan higbirinin onun
hakkinda olumsuz bir sey sdylediklerini bilmedigini belirttigini de ekler.'*® Bu farkli
degerlendirmelerin yaninda, Atd'nin kiinyesi ve babasmm ismi konusundaki ihtilaf
da, aym isimli birden fazla kiginin karigtirildif: ydniinde stipheleri artrmaktadir.
Nitekim Ibn Hacer de Buhari'nin, At el-Horasani'ye ait iki tane terceme verdigini;
bunlardan birinin Atd b. Abdillah -ki Ibn Ebi Mislim'dir- digerinin ise At b.
Meysera oldugunu soyler."*! "Sahsbede bulunmayan ti¢ 6zellikten birisi" geklinde,
Ati el-Horasdni'nin s6zlerinden birisi olarak kaydedilen, "...onlardan kaderi inkdr

eden hicbir kimse yoktur" sdzii onun Cibril Hadisinin rivilerinden birisi olmasi

! Kiinyesi ve babasmin ismi konusundaki ihtilaf igin mesela bkz. 1bn Main, Tarih, IV, 427, 436;
Ukayli, age., 111, 405; IEH., age., VI, 334; Ibn Adiyy, age., V, 358; Ibnu'l-Cevz, Safvetu's-safve, 1V,
150. ' -

132 ibn Ishak, Ahbdru Mekke, 11, 343 (I-VI, Beyrit, 1414).

1% fbnu'l-Cevzi, age., IV, 150-152; Mizzi, age., XX, 110-113; Zehebt, Mugni, I, 434; a.mlf. Mizdn,
V, 92, 93.

1 Ibn Sa'd, Tabakds, VII, 369; ibn Main, Tarih, 1, 146, 111, 178; Ich, Ma'rifetu’s-sikdt, 1, 137; iEHL,
Cerh, V1, 334; Ibn Adiyy, Kdmil, V, 359, 360; Mizzi, TK, XX, 109, 110; Zehebi, Mugni, 11, 434;
amlf. Mizdn, V, 93, 94; Ibn Hacer, Tehzib, VII, 190.

135 {EH., age., VI, 334.

16 Ahmed, Bahr, s. 297; Ebl Davd, Merdsil, s. 257; IEH., Merdsil, s. 156-157; Mizz, age., XX,
107, 116; Zehebi, Mizdn, V, 92-94; Tbn Hacer, age., VII, 190, 191.

137 Mizzi, age., XX, 110; Zehebi, age., V, 94; ibn Hacer, age., VII, 190.

138 Zehebi, Mugni, 11, 434; a.mlf. Mizdn, V, 94.

139 Zehebi, age., V, 94.

140 Zehebi, Mugni, 11, 434; amlf. Mizdn, V, 94.

141 fbn Hacer, age., VI, 191.
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hasebiyle bahse degerdir.'*? Netice olarak At el-Horasénf'nin genel itibariyle sika
birisi oldugunu sdyleyebiliriz.

24.  Avvam b. Havseb (Vasith, v. 148):
Ebi Isa el-Avvdm b. Havseb b. Yezid eg-Seybdni, Vasit'm ileri

-gelenlerindendir. Dedesi Yezid b. Rueym, Hz. Ali'nin himiyesinde bulunmus, onun
kendisine verdigi bir ciriyeyle evlenmesi sonunda ise Havseb diinyaya gelmistir.!*?
bn Sa'd, Ibn Hanbel, ibn Main ve Ebfi Zur'a tarafindan sika olarak nitelenmistir.'**
Ayni kanaati paylasan Ibn Hibban sika ravileri topladig: eserinde ona da yer vermis,
onun Irak ehlinden riviyette bulundugunu sdylemistir.!** Eb@ Hatim silih ve beis
yok (leyse bihi be's) diyerek kanaatini belirtmis;'*® Ichi de, sika, siinnet sahibi, sebt
ve silih yorumunda bulunmugtur.'*’ Yezid b. Harun'dan naklen onun emr-i bi'l-
ma'rQf nehy-i ani'l-miinker yapan birisi oldugu kaydedilmektedir.'*® iki yiiz civarmda
hadis riviyet ettigi de ifade edilmigtir.'* Hakknda olumsuz bir yoruma
rastlamadigimiz el-Avvim'm sika birisi oldugunu sdyleyebiliriz.

25.  Cabir b. ishik (Basrah, v. ?):

Bu révi hakkmda da yeteri kadar malumat yoktur. ibn Ebi Hatim onun ismini:
Ebil Said Cabir b. Ishak el-Bhili el-Basri seklinde kaydetmis, ondan hadis rivayet
edenler arasinda babasi Ebi Hitim'in de bulundufunu ve onun Cabir hakkinda
sadiik yorumunu yaptigim soylemistir.'>® ibn Hibbin da meshur eserinde kaydetmis
ve hadisinin miistakim (saglam) oldugunu belirtmistir.'”® Elimizdeki bilgiler bu
ravinin giivenilirligi konusunda kesin yorum yapmaya kafi degildir.

26. Cabir b. Zeyd (Basra’ly, v. 93):

Ebi’s-Sa’sd Cibir b. Zeyd el-Ezdi el-Cu’fi, sahdbeden Hz. Omer, ibn
Omer, ibn Abbas gibi 6nemli isimlerle goriistiizti ve bunlarm Svgiisiine mazhar

oldugu rivayet edilen Basra’lh meghur ve biiyiik bir tabitn alimidir.">

42 Mizz3, age., XX, 113.

3 Vasi, Tdrthu Vs, s. 103; Baci, Ta'dil, 111, 1038.

4 bn Sa’d, age., VII, 311; Ahmed, age., s. 329; amlf. flel, I, 412; IEH., Cerh, VII, 22.

15 jbn Hibbén, Sikdz, VII, 298.

146 {EH., age., VII, 22; Badi, age., I1I, 1038; Mizzi, age., XXII, 429.

W7 1eli, age., 11, 195.

18 fbn Sa’d, age., VII, 311; Vasiti, age., s. 104; Mizz, age., XXII, 429.

19 1¢13, age., 11, 195; Mizz, age., XXII, 429; Zehebi, Kdsif, 11, 100; ibn Hacer, age., VIIL 145.
130 {EH., age., 11, 501.

15! fbn Hibban, age., VIII, 163.

152 Bilgi igin bkz. Buhéri, Tdrih, 11, 204; IEH., age., 11, 494; Kelabazi, Ricdlu Sahihi’l-Buhdri, 1, 142-
143; Bici, age., 1, 457; Miz7, age., IV, 434-437; Zehebi, Kdsif; 1, 287; ibn Hacer, age., 11, 34.
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27.  Cerir b. Abdilhamid (Kiife’li, 107-187): '

(Burada bahsi gegen Cerir’in, Cerir b. Abdilhamid oldugunu tahmin
ediyoruz. Nitekim onun riviyeti aldig: kisi olan Eb{i Ferve el-Hemedini’den hadis
alan kisiler arasinda Mizzi Cerfr ismiyle tek onu zikretmistir.)'>

Ebii Abdillah Cerir b. Abdilhamid b. Cerir b. Kurt ed-Dabbi, aslen Kife’li
olup daha sonra Rey’e yerlesen, Hasen el-Basri’nin 51diigii sene diinyaya geldigi
sGylenen birisidir.”** ibn Sa’d, ilmi gok, sika ve kendisine (ilim talebi igin) seyahat
edilen birisi oldugunu ifade etmektedir.'> Cerir’i ta’dil eden sika, sadik, hadisiyle
ihticdc edilir, ilim ehli gibi bagka degerlendirmelere de rastlamaktayiz.'*® Imam
Ahmed ise onu Serik ile kiyaslarken, ondan daha az hata yaptigm soylemistir.'>’
Bir bagka defasinda ise, onun hadis konusunda zeki birisi olmadigim belirtmigtir.'>®
Ebf Hayseme Zitheyr b. Harb’e, Cerir’in miirsel riviyetleri hatirlatiip, onun tedlis
yapan birisi olup olmadig1 soruldugunda, tedlis yapmadigmi ifade etmistir."> Cerfr
b. Abdilahmid’in 6mriinfin sonunda héafizasmin zayiflayip karistirmaya basladis,
miifrit bir $ii oldugu gibi cerhler de bulunmaktadir.'®® Biitiin bu degerlendirmelere
ragmen Ibn Hacer, cemaatin onunla ihticic ettigini s6yleyerek onunla ilgili cerhlere
katilmadigini gostermistir.’® Genel itibariyle Cerir b. Abdilhamid’in giivenilir bir
ravi oldugunu sdyleyebiliriz.

28.  Cerir b. Yezid (Samlv/Kifeli, v. ?):

Cerir b. Yezid b. Cerir el-Beceli, meshur sahidbi Cerir b. Abdillah el-
Beceli'nin torunu'®? ve (buradaki isnidda bir sonraki rdvi konumunda olan) Ebd
Zura b. Amr (b. Cerir b. Abdillah el-Beceli)nin amcasmm ogludur.'®® Hayat:
hakkinda pek fazla bir bilgiye sahip degiliz. ibn Hibban onu sika ravileri topladig1

153 Mizzi, age., XX, 7.

134 Buhari, age, II, 214; Ibn Hibban, age., VI, 145; Hatib, TB., VII, 255; ibnu’l-CevA, Safvetu’s-
safve, 1V, 87; Mizzi, age., IV, 550; Zehebi, Nubeld, IX, 9.

155 ibn Sa’d, age., VII, 381.

136 IcH, age., 1, 267; IEH., age., 11, 506; ibn Hibban, age., VI, 145; Ebl Hafs, Tdrihu esmdi’s-sikdt, s.
56; Hatib, age., VII, 259, 260; Baci, age., 1, 460; Ibnu’l-Kayserani, Tezkira, 1, 271.

157 Ahmed, Bahr, s. 94. '

158 Ukayli, Duafd, 1, 200; Zehebi, Mizdn, 11, 119; ibn Hacer, age., 11, 65.

159 Hatib, age., VII, 259; Mizz, age., IV, 547; Zehebi, Nubeld, 1X, 15; ibn Hacer, Hedyu’s-sri, s.
395.

160 Ukayli, Duafd, 1, 200; Baci, age., I, 460; Zehebi, Mizdn, 11, 119; AW, Kitdbu'l-muhtelitin, s. 17,
18; Trablusi, Men rumiye bi’l-ihtildt, s. 56; Tbn Hacer, Tehzib, 11, 65; a.mlf. Hedyu’s-sGri, s. 395.

161 {bn Hacer, age., s. 395.

162 {bn Hacer, Takrib, s. 196.

163 Mizz, age., IV, 551; XXXIII, 323.
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eserine almistir."® Buna karsilik Ebfi Zur'a er-Rézi onun miinkera'l-hadis oldugunu
sdylemektedir.'®® Ibnu'l-Cevzi onu metruk ve zayif ravileri topladig eseﬁnde
kaydetmistir.!® ibn Hacer de Cerir'in zayif oldugu kanaatindedir.!®’” ibn Mace ve
Nesai'de ona ait bir tek hadis oldugu ifade edilmigtir.!®® Cerir b. Yezid, vefat tarihi
hakkinda net bir bilgiye sahip olmamakla birlikte ibn Hacer'e gére, Malik ve Sevri
gibi etbau't-tabiinin biyiiklerinin olusturdufu yedinci tabakadandir.'® Cerir b.
Yezid'in eldeki az miktardaki bilgiye gore zayif bir ravi oldugu anlagilmaktadir.

29. Daviid b. Ebi Hind (Horasanli/Basrah, 50-139/140):

Ebfi Bekr/EbG Muhammed Dévud b. Ebi Hind Dinir el-Kuseyri el-Basri,
aslen Horasanh olup umumiyetle ta'dil edilmis birisidir. Onunla ilgili olarak sika-
sika, Diavud gibi kendisine sorulan biri, ceyyidu'l-isnid, hasenu'l-isnid, silih,
imam, héfiz, sebt, Basrahlarin hifizlarmdan ve miiftilerinden gibi ¢esitli
170 {lim ve amelde bas oldugu soylenmistir."”* Hasen el-Basri
zamaninda fetvalar verdigi hakkinda bilgiler vardir.'” Opun hadislerinin Buhari
haric Kiitib-i Sitte'de bulundugu, Bubdri'nin ise onunla sadece istighdd ettigi
kaydedilmistir.'”® Zehebi onun huccet oldugunu sdyledikten sonra, Buhari'nin onun
hadisini nigin tahric etmedigini bilmedigini ifade etmistir.'” Davud, tabiinin
biiyiiklerinden riviyette bulunmustur.'”> Sahabeden Enes'i gordiigii ydniinde de baz
kayitlar olsa da'”® bu goriis yaygm degildir. Ibn Hacer, onun hifzindan naklettiginde
vehmettigini ibn Hibbin'dan naklen vermigtir.'”” Naklettizimiz bu bilgilerden
Dévud b. Ebi Hind'in giivenilir bir rdvi oldugu anlagilmaktadir.

ovgiilerde bulunulmusg,

164 {bn Hibbén, age., VI, 143.

165 {EH., age., 11, 502.

166 {bnu'l-Cevzi, Duaf3, 1, 169.

167 {bn Hacer, Takrib, s. 196. .

168 Mizzi, TK., IV, 552; Zehebi, Mizdn, 11, 122. Ibn Hacer, Tehzib, 11, 66.

169 fbn Hacer, Takrib, s. 196.

170 Ahmed, Bahr, s. 142; amlf. flel, 11, 374; Ichi, Ma'rifetu's-sikat, 1, 342; IEH., Cerh, 111, 411; ibnu'l-
Kayserani, Tezkira, 1, 146, 147; Mizzi, age., VIII, 465, 466; Zehebi, Nubeld, V1, 376, 377; ibn Hacer,
Tehzib, 111, 177.

17! {bnu'l-Kayseréini, age., I, 147.

172 {bnu'l-Cevzi, Safvetu's-safve, 111, 300; Mizzi, age., VIIL, 464; ibn Hacer, age., 111, 177.

173 jbnu'l-Kayseréini, age., I, 146; krs. Mizzi, age., VIIL, 466; ibn Hacer, age., 111, 177.

174 7ehebi, Mizdn, 111, 17.

175 jbnu'l-Ceva, age., 111, 301; krs. Mizzi, age., VIII, 462-464; ibn Hacer, age., 111, 177.

176 jbnu'l-Kayser4ni, age., 1, 146; Mizzi, age., VIII, 462; Zehebi, Nubeld, VI, 377; ibn Hacer, age., I1I,
177.

177 {bn Hacer, age., III, 177. Diger bir yerde ise dmriiniin sonlarinda vehmettigini bildirmigtir. Bkz.
Takrib, 1, 200.
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30. Dahhak b. Neberis (Basral, v. 7):

Ebi'l-Hasen ed-Dahhék b. Neberis el-Ezdi el-Cehdami el-Basri, genéllikle
zayif bir rdvi olarak tanmmaktadrr. Her ne kadar Bubari onda beis olmadig: (lem
yekun bihi be's) yoniinde bir nakilde bulunsa da'’® bu ravi pek gok kisi tarafindan
cerhedilmistir. Onun hakkmda kullamlan cerh lifizlarindan en hafifi ibn Main'den
nakledilen leyse bi sey' ifadesidir.'” Eb@i Hatim bu raviyi leyyinu'l-hadis olarak
vasfetmistir.'®® Nesitnin kanaati ise onun metriku'l-hadis oldugu yoniindedir.'®!
Ibn Hibban ed-Dahhik'in, sika révilerden sikalarin riviyetlerine benzemeyen
seyler naklettigini s6ylemektedir.’®* Ukayli onu hadisinde vehim bulunmakla itham
etmistir,'®® Darakutni de ed-Dahhsk'in zayif oldugu kanaatindedir.'®* Vefat tarihi net
olarak belirtilmeyen ed-Dahhék b. Nebers Ibn Hacer, Malik ve Sevri gibi etbau't-
tabiinin biyiiklerinin yer aldigi yedinci tabakadan saymugtrr.'®® Nakledilen bu
bilgilerden ed-Dahhék b. Neberas'in zayif oldugu anlagiimaktadir.

31. Ebfi Ahmed ez-Ziibeyri (Kiifeli, v. 203):

Muhammed b. Abdillah b. ez-Ziibeyr el-Esedi el-Kiifi'ye, sahdbeden ez-
Ziibeyr b. el-Avvam'm soyundan oldugu i¢in degil, dedesi ez-Ziibeyr'e nisbetle ez-
Ziibeyri denmigtir.'® Sika, sadiik, sahihu'l-kitdb, beis yok, sebt, hifiz gibi
lafizlarla tavsif edilmigtir.'*’ Icli ez-Ziibeyri'nin sika olmakla birlikte miiteseyyi (Sia
sempatizani) oldugunu syler.'*® ibn Hibban sika ravileri topladig: eserinde ona da
yer vermigtir.'"®® Onun hakkmda Ebt Hétim, 4bid, miictehid, hadis hafizi demekle
birlikte evhami oldugunu da eklemistir.'®® Onun iginde Siifyan es-Sevrinin hadisleri
yazili bulunan bir kitaba sahip oldugu anlagilmaktadir. Nitekim: "Benden Siifyan'in
kitabinin ¢almmasma aldiris etmem; ¢linkii onun tamami héifizamdadir" dedigi

178 Buhari, Tdrih, IV, 335.

179 Ukayli, Duaf4, 1, 219; IEH., age., IV, 460; Ibn Hibban, Mecrihin, 1, 379.

130 yRH., age., IV, 460; a.mlif. flelu'l-hadis, 1, 191.

181 Nesai, Duafd, s. 59; Ibn Adiyy, Kdmil, IV, 97; ibnu'l-Cevzi, Duafs, 11, 60.

182 fbn Hibbén, age., I, 379.

183 Ukayli, age., 11, 219.

18 Dérakutni, flel, IX, 278; Ibnw'l-Cevzi, age., I, 60.

135 {bn Hacer, Takrib, 1, 280.

186 Baci, Ta’dil, 11, 652.

187 fon Sa’d, Tabakdt, VI, 402; IEH., age., VII, 297; Baci, age., II, 652; ibnu’l-Kayseréni, Tezkira, I,
357; Mizzi, TK., XXV, 479; Zehebi, Nubeld, IX, 529-530; ibn Hacer, Tehzib, IX, 227.
188 Yoli, Ma rifetu’s-sikat, 11, 242.

189 {bn Hibbén, Sikds, IX, 58.

190 {EH., age., VII, 297.
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nakledilir."”’ Ancak Ahmed b. Hanbel'in, onun Siifyin hadisleri konusunda ¢ok
hata eden birisi (kesiru'l-hata') oldugu yoniinde bir beyan: oldugu bildirilmektedir.'s?
EbG Ahmed ez-Ziibeyri'nin genel olarak giivenilir bir kisi oldugunu soyleyebiliriz.
Onun Siifydn hadisleri konusunda ¢ok hata eden birisi oldufu ySniindeki beyan,
(konumuz olan riviyet Siifydn'dan nakledildigi i¢in) dikkate alinmak durumundadir.

32.  Ebii Amir Ubeyd b. Vehb el-Es’ari (Yemenli?, v. 8):

Ebl Amir Ubeyd b. Vehb el-Es’ari, ibn Sa’d’m ifadesine gore Es’arilerle
birlikte Hz. Peygamber’e (s.a.) gelen, Mekke fethine gahit olan, Huneyn’de sehit
edilen ve Peygamberimizin cennetin yliksek derecesine ulagmasi i¢in yaptigi duaya
mazhar bir sahibidir.'”® Bubdri de onun Huneyn giiniinde, Hz. Peygamber’den
yaklagik 2 yil 6nce vefat ettigini nakletmistir."** Tbn Hibban, Ebfi Amir’in Yemen’de
ikdmet ettifini ve Ebl Musa el-Eg’ari’nin amcas1 oldugunu sdylemektedir.'”> Buna
kargiik Ibn Hacer onun, Amir b. Ebi Amir el-Eg'ari'nin babas: oldugunu, Ebi Musa
el-Es'ari'nin Huneyn'de gehit edilen amcas1 olmadigini, onun adinin Ubeyd b. Siileym
oldugunu, aralarinda isim, kiinye ve nisbe benzerligi bulundugunu ifade etmistir.'®

33. Ebi Ca’fer er-Réizi (Mervli/Reyli, 90-160 sinir1):

Ebii Ca'fer isa b. Ebi Isa Mahan et-Teymi er-Razi hakkinda hem olumlu hem
de olumsuz degerlendirmeler vardir. Ali b. el-Medini onun kendileri katinda sika
birisi oldugunu sSylemistir.'”’ Eb@ Hatim, sika, sadiik ve silihu'l-hadis seklinde
yorumlarmgt]r.198 Ibn Main onun hadisinin yazilabilecegini fakat hata ettigini
belirtir."” Ahmed b. Hanbel'den nakledilen iki ayri goriig vardir. Bunlardan ilkine
gére Ebll Ca'fer silihu'l-hadis olarak nitelenirken, digeri onun hadiste kavi
olmadif yoniindedir. 2 Nesat'nin de onun kavi olmadigimi sdyledigi nakledilir.2"!
Diger bir kavle gére Ebli Ca'fer sidk ehlinden olmakla birlikte kendisinde zaaf

91 {bnu’l-Kayserani, age., I, 357; Mizzi, age.,, XXV, 478; Zehebi, age., IX, 530.

192 Mizz3, age., XXV, 479; Zehebi, age., IX, 530; Ibn Hacer, age., IX, 227.

19 bn Sa’d, Tabakat, IV, 357.

194 Buhéri, er-Tdrihu’s-sagir, I, 24. Bu yondeki diger bilgiler icin bkz. IEH., age., VI, 4; Ibn Hibbén,
Sikdt, 11, 282; ibn Abdilberr, el-Istidh fi ma’rifeti’l-ashdb, 1M, 1019 (I-IV, Beyrit, 1412).
195 {bn Hibbén, age., 111, 282.

19 ibn Hacer, Isdbe, IV, 420.

197 Hatib, TB., X1, 146; Mizzi, TK., XXXIII, 195.

198 Mizzi, age., XXXIII, 195; ibn Hacer, Tehzib, XII, 59.

199 Hatib, age., X1, 146; Mizzi, age., XXXIII, 194; Zehebi, Nubeld, VII, 347.

200 Mizzi, age., XXXIII, 194; Zehebi, age., VII, 347.

201 ibn Adiyy, Kdmil, V, 354; Mizz, age., XXXIII, 195.
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vardr ve hifizas: kotiidiir.2%? {on Hibban, Ebl Ca'fer'in meshur ravilerden miinker
seyler nakletmekle infirdd ettigini; bu nedenle onun sika kisilerin riviyetlerine
muvéafik olan hadislerinin digmndakilerle ihticdc1 hos gérmedigini, yine giivenilir
kisilere muh4lif olan rivayetleriyle itibarin da céiz olmadigm ifade ediyor.>®® ibn
Adiyy de genel bir degerlendirme yaparak Eb@i Ca'fer'in sdlih hadislerinin
bulundugunu, insanlarm ondan hadis rivyet ettiklerini, onun hadislerinin gogunun
miistakim (saglam) oldugunu sOylemis ve kendisinde bir beis olmadigin:
umdugunu belirtmistir.”* ibn Hibban'm deBerlendirmelerini de dikkate alarak Ebd
Ca'fer er-Rézi'nin sika ravilerin rivayetlerine muhalif olan rivayetleri ile tek bagma
ihticic etmemek uygundur.

34. Ebi Hayseme Ziiheyr b. Harb (Nesa/Bagdath, 160-234/777-848):

Ebli Hayseme Zitheyr b. Harb b. Egtil en-Nesii, aslen Nesi'li olup daha
sonradan Bagdat'a yerlesmis bulunan®’® ve Buhéri, Miislim, Ebd Daviid, ibn Mace,
Ebli Ya'ld gibi onemli hadiscilerin kendisinden rivayette bulundugu meshur bir
kisidir.2% Onunla ilgili pek gok dvgii dolu s6ze rastlamaktayiz. Hafiz, mutgin, zibit,
huccet, sebt, sika, sadiik, me'mfin bunlardan bir kismudir.?”’ Kitaplar: arasinda
Kitabu'l-ilm, et-Térih ve el-Misned sayilmaktadrr.”® Hakkinda hicbir cerhe
rastlanmayan Ebi Hayseme'nin giivenilir bir ravi oldugu anlagiimaktadir. Hicri 234
senesinde Bagdat'ta vefat etmistir.”%

35. Ebi Hayyén et-Teymi (Kiife’li, v. 145):

Cibril Hadisimin Ebli Hureyre rivayetlerinin 6nemli ravilerinden olan bu
kiginin tam adi, Ebi Hayyén Yahy4 b. Said b. Hayyan et-Teymi el-Kaf’dir.>'® Sevri,
A’mes, Ibn Uleyye, ibnu’l-Miibarek, Yahya el-Kattin ve Su’be gibi nemli hadis

202 Hatib, age., X1, 146; Mizzi, age., XXXIII, 195; Ibn Hacer, age., XII, 59.

20% jbn Hibban, Mecriihin, 11, 120.

2% ibn Adiyy, age., V, 354.

205 {bn Sa'd, Tabakdt, V11, 354; Buhari, Tdrih, 111, 429; Miislim, Kund, 1, 290; Ibn Hibban, Sikdr, VIII,
256.

206 jbn Hibbén, age, VIII, 256; Keldbazi, Ricdlu Sahihi'l-Buhdri, 1, 273; Herevi, el-Mu'cem fi
miistebehi esdmi’l-muhaddisin, s. 123 (Riyad, 1411); Hatib, 7B., VIII, 482,

27 fbn Sa'd, age., VII, 354; iEH., Cerh, 111, 591; ibn Mencuveyh, Ricdlu Miislim, 1, 224 (I-11, Beyrit,
1407); Hatib, age., VIII, 482; Badi, Ta'dil, 11, 594; ibnu'l-Kayserani, Tezkira, 1L, 437; Miz4, 7K., IX,
404, 405; Zehebi, Nubeld, X1, 489, 490; ibn Hacer, Tehzib, 111, 296,

208 K ehhéle, Mu'cemu'l-miiellifin, 1, 737 (I-IV, Beyrt, 1414/1993),

20 ibn Sa'd, age., VII, 354; Buhar, Tdrih, 111, 429; Ibn Mencuveyh, age., 1, 224; Hatib, age., VIII,
482; Badi, Ta'dil, 11, 594.

219 {bn Sa’d, age., VI, 303; Buhéri, age., VIII, 276; Icli, Ma rifetu’s-sikdt, 11, 352; Zehebi, el-Muktend
fi serdi’l-kund, 1, 206 (I-11, Medine, 1408); Ibn Hacer, age., X1, 188.
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alimleri bu zittan riviyette bulunmuslardir*’' Ebi Hayyan, sika bir r4vi olarak
tanmmaktadir. Nitekim, onun hakkinda Siifyén es-Sevri’nin Svgiide bulundugu ve
onu tevsik ettigi; Ibn Fudayl’in ona sadiik; Yahya b. Main’in ve Nesa’nin sika ve
Abdurrahman’in da silih dedigi nakledilmektedir.’* Ibn Sa’d da, onun sika
oldugunu ifade ettikten sonra ona ait birgok salih hadis bulundugunu belirmistir.>>
Zehebi’'nin ise onunla ilgili olarak imam-sebt tavsifinde bulundugunu
gbrmekteyiz.*'* EbQ Hayyén hakkinda yapilan biitiin bu degerlendirmelerden, onun
giivenilir bir rdvi oldugu anlagtimaktadir.

36. Ebii Ferve el-Hemedani (Kiife’li, v. 7):

Ebi Ferve el-Ekber Urve b. el-Héris el-Hemedani el-Kifi hakkinda fazla bir
bilgiye sahip degiliz. Onun sika birisi oldugu Yahyd b. Main’den naklen ifade
edilmektedir.®"® Buna paralel olarak Ibn Hibb4n da onu giivenilir ravileri topladig
eserine almustr.>'® Eb Ferve’nin es-Sa’bi ve Abdurrahman b. Ebi Leylad gibi
isimlerden rivayette bulundugu; kendisinden ise Siifyan es-Sevri, Siifydn b. Uyeyne,
A’mes, Siileyman et-Teymi, Su’be b. el-Hacclc gibi meshur Alimlerin riviyet
aldiklar1 soylenmigtir.?'” Tbn Hacer, fbn Hibbin’mn onu t4biinin giivenilir kisileri
arasinda saymakla beraber, Buhfri’nin Ebi Ferve’nin sahdbi bir seyhini
zikretmedigini belirterek bunun zayif bir ihtimal oldugunu sSylemek istemistir.2'®
Nitekim biz de onun herhangi bir sahébiyi gordiijtine dair bir bilgiye rastlamadik.
Ebd Ferve’nin vefat tarihi hakkinda bir bilgi bulunmamaktadir. Hakkinda kaydedilen
bu kisa bilgiden Eb{ Ferve’nin sika oldugu sSylenebilir.

37. Ebii Milik el-Es’ari (Saml, v. 18):

Ebh Malik, kiinyesiyle meshur olmus bir sahdbidir. Onun isminin ne oldugu
konusunda epeyce bir ihtilaf s6z konusudur. Ka’b b. Asim, Amr b. Asim, el-Haris b.
Mailik, Amr b. el-Héris, Ka’b b. Milik, el-Haris b. el-Haris gibi birbiri igine girmis

211 gyhard, age., VIII, 276; IEH., age., IX, 149; ibn Hacer, age., XI, 188.

212 1eH, age., 11, 352; IEH., age., IX, 149; ibn Hacer, age., XI, 188.

213 [bn Sa’d, age., VI, 303.

21 Zehebi, Kdsif, 11, 366.

215 {EH., Cerh, VI, 398; Mizzi, TK.,, XX, 7; Ibn Hacer, Tehzib, VI, 161.

216 1bn Hibban, Sikdr, VII, 287.

27 fbn Main, Tdrih, 1L, 393; Buhari, Tdrih, VII, 34; IEH., age.,, VI, 398; ibn Hibbén, age., VII, 287;
Kelabazi, Ricdlu Sahihi’l-Buhdri, 11, 864; Badi, Ta’'dil, 111, 1020; Mizzi, age., XX, 7; ibn Hacer, age.,
VII, 161.

2!% jbn Hacer, age., VII, 161.
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goziken bir ¢ok isim zikredilmigtir.>' Ibn Hacer, bu isimler arasmda (Sehr b.
Havseb’in rivayette bulundugu kisi olan) Eba Malik’in, el-Haris b. el-Haris el-Eg’arf
oldugunu belirtmektedir.””” Tbn Sa’d, Ebd Malik el-Ey’ari’nin Hz. Peygamber ile
birlikte savagtifimi ve ondan rivayette bulundugunu sf'iylemiﬂgti‘r.221 Ebi Ubeyde b. el-
Cerrah, Muéz b. Cebel, Surahbil b. Hasene ve Ebli Mélik el-Eg’ari’nin aym giin vefat
ettiklerine dair bir bilgi nakledilmektedir.”** Bu da hicri 18 yilma tekabiil etmektedir.

38. Ebft Nuaym el-Fadl b. Diikeyn (Kifeli, v. 219):

el-Fadl b. Ditkkeyn Amr b. Hammid et-Teymi, kiinyesiyle megshurdur.
Buhért'nin biiylik seyhlerinden olup sika, sebt, hifiz, mutkin gibi lafizlarla ta'dil
edilmigtir 22

39. Ebi Ubeyde Miislim b. Ebi Kerime (Basral, 45-145/762):

Ebli Ubeyde Miislim b. Ebi Kerime, er-Rabi b. Habib'in hocalarindandur.
Meshur ricél kitaplarinda bu isimle kaydedilen raviyle ilgili kisith bilgiler onun
megchul birisi oldugu ydniindedir. Bu kitaplarda onun Hz. Ali'den nakilde bulundugu
bildirilir.>** ibnu'-Cevzi er-Réziden naklen onun meghul oldufunu ifade
etmektedir.”?® Yahya b. Main, kendisine Ebfi Ubeyde hakkinda soru soran Ahmed b.
Hanbel'e onunla ilgili olarak "leyse bihi be's" yorumunda bulunmus, kendisinden
el-F4 (Mu'temir b. Siileyman)nin ve Basralilarin hadis rivdyet ettiklerini
s6ylemistir.? bn Hacer de bu isimli kisiyi mechul olarak tavsif ettikten sonra, Ibn
Hibbin'm onu Sikdt'ta zikretmekle beraber, kendisine teseyyu' nedeniyle
giivenmedigini sdyledigini dile getirmistir.2?’ er-Rabi b. Habib'in el-Cdmi isimli eseri

hakkinda kapsamli bir galiyma yapan Biinyamin Erul ise onun hakkinda oldukga

21 Buhar, age., VII, 221; IEH., age., VII, 160; ibn Hibban, age., III, 75, 76, 352; ibn Abdilberr,
Istidh, 1V, 1745; Eb’1-Feth el-Mevsili, Esmdu men yu’rafu bi-kiinyetih, s. 59 (Hind, 1410/1989);
Miz#, age., XXXIV, 245; Zehebi, age., 11, 456; Ibn Hacer, age., XI1, 239, 11, 119; amlf. isdbe, VII,
356.

220 {bn Hacer, Tehzib, XII, 239.

21 ibn Sa’d, Tabakat, 1V, 358.

22 Miz7i, TK., XXXIV, 245; Ibn Hacer, Tehzib, XII, 239.

223 {EH., Cerh, VI, 61; ibn Hacer, Takrib, s. 782.

24 Buhari, age., VII, 271; Zehebi, Mizdn, VI, 419; amlf. Mugni, 11, 656; ibn Hacer, Lisdmi'l-Mizdn,
VI, 32. Biinyamin Erul ise Eb{i Ubeyde'nin sahbeden Cébir b. Abdillah, Enes b. Malik, Eb Hureyre,
ibn Abbas, Ebfi Said el-Hudri ve Hz. Aige gibi isimlerden hadis riviyet ettigini kaydetmistir. Bkz. "er-
Rabi b. Habib ve Rivdyet-Dirdyet Agisindan el-Cdmi'i”, s. 35, AUIF. Dergisi, cilt: XLIV, say1: 2, yil:
2003.

225 onu'l-Cevzi, Duafd, 111, 118. Onun meghul olduguna dair ayrica bkz. Zehebi, Mizdn, VI, 419.

226 Ahmed, flel, 111, 11 (no: 3922).

27 1bn Hacer, Lisdnu'l-Mizén, V1, 32. ibn Hibbin'm mezkur kitabindaki bu ifadeye ulagamadik.
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ayrintili bilgiler toplamstir. Onun verdigi bilgilerden, az yukarida kaydettigimiz
goriiglerin aksine Ebli Ubeyde'nin sika birisi oldugu, mechul olmadig
anlagiimaktadir. 22

40. Ebfi Zabyan Husayn b. Ciindeb (Kifeli, v. 89/90):

Kiinyesi bu sekilde olup da Ibn Abbas'tan hadis rivyet eden sadece Ebfi
Zaby&n Husayn b. Ciindeb'in ismi kaydedilir.*?° Ebi Zabyan Husayn b. Ciindeb b.
Amr el-Cenbi el-Kiiff tdbiin ulemésindandir. Sahdbeden Hz. Ali, Ebi Musa el-Eg'ard,
Uséme b. Zeyd, Cerir b. Abdillah, Abdullah b. Abbas, Hz. Omer, Ibn Omer, Hz. Aise
gibi kisilerden hadis rivAyet ettigi bildirilmektedir.”*® Zehebi'nin ifadesine gore Yezid
b. Muéviye ile birlikte Istanbul'u fethetmek iizere savasan kisilerden birisidir.?!
Ibn Sa'd onun sika oldugu kanaatindedir.®? ibn Main, Icli, Ebd Zur'a, Nesai ve
Darakutni tarafindan da sika olarak tavsif olunmugstur.”** Aym kanaati paylagan ibn
Hibban onu megshur eserinde zikretmistir.** Zehebi Ebfi Zabyan'm Kife ulemAsmdan
oldugunu, sidka iizerinde ittifak edildigini ve hadislerinin biitiin kitaplarda yer
aldigim s6ylemektedir.”*> Eb{i Zabyén'm giivenilir bir ravi oldugunu sdyleyebiliriz.

41. Ebi Zur’a b. Amr (Kiafe’li, v. ?):

Ebli Hureyre ve Ebli Zerr’den Cibril Hadisi’ni alan tek kisi Ebli Zur’a
goziikmektedir. Bu tébiin aliminin tam adi, Herem/Herm Ebii Zur’a Ubeydullah b.
Amr b. Cerir b. Abdillah el-Beceli el-Kfi olup, dedesi Cerir b. Abdillah el-Beceli
basta olmak tizere, Hz. Ali, Ebd Musd el-Es’ari, Sabit b. Kays, Ebt Hureyre,
Muiviye, Abdullah b. Amr b. el-As, Ebi Zerr el-Gufari gibi bir ¢ok tanmmug
sahébiden rivayette bulundugu bildirilmektedir.*¢ ibn Hibban Eb Zur’a’y1 giivenilir

ravileri topladig1 eserinde zikretmektedir.”®” Opun hifizasinm giigliiliigiine, sika ve

sadiik oldufuna ve dair, Yahya b. Main ve Ibn Hirfig’tan nakiller yapilmaktadir.2®

228 Brul, agm,, s. 35-37.

229 1hn Sa’d, age., VI, 224; Miz4, age., VI, 515.

20 ibn Sa’d, age., VI, 224; IEH,, age., 111, 190; MizZ, age., V1, 514-515.

231 7ehebi, Nubeld, IV, 363.

22 jbp Sa’d, age., VI, 224.

23 1cli, Ma’rifetu’s-sikdr, 1, 304, 11, 411; IEH., age., 111, 190; Mizz, age.., VI, 515; ibn Hacer, Tehzib,
11, 327.

24 1bn Hibban, Sikdr, IV, 156.

25 7ehebi, age., IV, 362-363.

26 jon Sa’d, Tabakdt, VI, 297; Buhéri, Tarih, VIII, 243; Miislim, Kund, 1, 344; Ibn Hibbén, Sikdt, V,
513; Mizzi, TK,, XXXIII, 323; Zehebi, Kdgif, 11, 427; ibn Hacer, Tehzib, X1, 109.

27 {bn Hibban, age., V, 513.

28 Bacl, Ta’dil, 111, 1187; Mizzi, age., XXXIII, 324, 325; ibn Hacer, age., XII, 109.
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Hz. Omer ve Ebfi Zerr’den miirsel riviyetlerde bulunduguna dair ifadeler dé
gormekteyiz.®® Vefat tarihi hakkinda herhangi bir bilgi verilmeyeﬁ ve
cerhedilmeyen Ebli Zur’a b. Amr’1n giivenilir bir ravi oldugu sdylenebilir.*°

42. Ebi#i’l-Yemén el-Hakem b. Nafi’ (Himsh, 138-222):

Ebi’l-Yemén el-Hakem b. Nafi’ el-Behrini el-Himsi, sika, sebt, sadiik, 13
be’se bih, huccet, nebil (asil, serefli), imam gibi lafizlarla ta’dil edilmistir.”*’
Bununla birlikte onun $uayb b. Ebi Hamza’dan bir tek hadis igitmedigi ve ondan
naklettigi riviyetleri miindvele veya icdzet yoluyla aldifi; buna ragmen ‘ahberani’
seklinde cezm ifadesiyle naklettigi de bildirilmektedir.>** Yahy4a b. Main ise Eb’l-
Yemin’m hi¢ kimseye miindvele yoluyla riviyet nakletmedigini kendisine
soyledigini belirtmektedir.** Durum ne olursa olsun giivenilirligi sebebiyle olsa
gerek Eb’l-Yemén’dan Buhari, Miislim, Ibn Hanbel, Yahyd b. Main, Ali b. el-
Medini gibi birgok meshur hadisginin riviyette bulundugu ve kendisiyle ihticéc
ettigi ifade edilmistir.>** ibn Hacer de onun sikah@ iizerinde ittifak edildigini;
Buhéri’nin de itimat edip bir ok rivAyetini naklettigini sdylemistir.>** Bu bilgiler
isiginda Eb’l-Yemén’mn sika birisi oldugunu syleyebiliriz. (Bununla birlikte onun
Suayb’dan rivéyetlerinde dikkatli olmakta fayda vardwr. Nitekim bizim iizerinde
bulundugumuz rivayeti de Eb(’l-Yeméin, Suayb’dan nakletmigtir. Bu da ihtiyat:
gerekli kilmaktadir.)

43. Ebii’n-Nadr Hisim b. el-Kasim (Horasan/Bagdath, 134-205/207):

Ebi’'n-Nadr Higim b. el-Kdsim b. Miislim el-Leysi el-Bagdadi, ‘Kayser’
lakaph olup, Bagdat’a yerlesmis Horasan asilli birisidir.?*® Bagdat halkmm
kendisiyle gurur duyduklar belirtilmis, > sika, sebt, sadik, hafiz, imam, siinnet

2% Mizzi, age., XXXIII, 323; Ibn Hacer, age., XII, 109.

240 Ebii Zur'a hakkinda genis bilgi igin bkz. Kadi fyaz, fkmdiu'l-Mu'lim, 1, 214-215.

241 1ch, age., 1, 313; IEH,, Cerh, 111, 129; Ibn Hibban, age., VI, 194; Badi, age., 11, 527; fbnu’l-
Kayserani, Tezkira, 1, 412; MizZ, age., VII, 153, 154; Zehebi, Mizdn, 11, 347, 348; amlf. Nubeld, X,
319, 320, 324; Ibn Hacer, age., 11, 380.

22 B4dl, age., 11, 527; ibnu’l-Kayserani, age., I, 412; Mizzi, age., VII, 149, 150, 151; Zehebi, Mizdn,
II, 348, 349; a.mif. Nubeld, X, 320, 322; Ibn Hacer, age., II, 380.

243 R elabazi, Ricdlu Sahihi’l-Buhdri, 1, 199; Bad, age., 11, 527; Mizzi, age., VII, 150.

2% fbnw’l-Kayseréni, age., I, 412; Zehebi, Mizdn, 11, 348, 349.

245 {bn Hacer, Hedyu’s-sdri, s. 399.

246 fbn Sa’d, Tabakdr, VII, 335; Halife b. Hayyét, Tabakdt, s. 328; Buhéri, Tdrih, VIII, 235; IEH.,
Cerh, IX, 105; Ibon Hibban, Sikdr, IX, 243; Hatib, TB., XIV, 63; Bici, Ta’dil, III, 1181; Mizz, TK,
XXX, 130, 131. '

247 1ch, Ma'rifetu’s-sikdt, 11, 323.
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sahibi, seyhu’l-muhaddisin, 13 be’se bih gibi ta’dil 1afizlariyla vasfedilmistir.**® Tbn
Abdilberr tarafindan da onun sadiik oldugu konusunda ittifak buluhdugu
soylenmistir.>*® Yahya b, Main, ibn Hanbel, ibn Ebi Seybe, Ali b. el-Medini, Ishak b.
Réhfiye gibi meshur hadisgiler kendisinden rivayette bulunmustur.*>® Eba’n-Nadr ile
ilgili berhangi bir olumsuz degerlendirme bulunmamaktadrr. Bu bilgiler 1s18inda
onun giivenilir birisi oldugunu s6yleyebiliriz.

44. Eyyiib es-Sahtiyani (Basra’h, 68-131):

Ebd Bekr Eyyiib b. Ebi Temime Keysén es-Sahtiyéni el-Basrd, tdbiinin biiytik
fakihlerinden olup, sika, hadiste sebt, hiiccet, verd’, ilmi ¢ok gibi lafizlarla
dviilmiistiir.>! Ilim, fikih ve fazilet bakimindan Basra’h genglerin efendisi oldugu da
ifade edilmektedir.>? Sahdbeden Enes, Cabir b. Zeyd ve Said b. Ciibeyr’i gordiigiinii
Buhéri nakletmektedir?® Bunlardan Enes’i gordiigine fakat ondan hadis
isitmedigine dair yaygm bir kanaat mevcuttur.>* Tbn Sirin, Su’be, Sevri, Siifyan b.
Uyeyne, Malik, Ibn Uleyye gibi ©6nemli kisiler kendisinden rivayette
bulunmuslardir.>® Bu anlatilanlar 1siginda Eyy(b es-Sahtiyini’nin sika bir révi
oldugunu sdyleyebiliriz.

45. Hacciic b. el-Minhil (Basral, v. 217): .

Ebt Muhammed Haccéic b. el-Minhal el-Enméti es-Siilemi, hakkinda 6vgiiyle
bahsedilen bir kisidir. Ibn Sa'd'in onunla ilgili yorumu, sika ve kesiru'l-hadis oldugu
yoniindedir.?*® Ibn Hanbel'in, onu sika saydign ve kendisinde bir beis gormedigi
kaydedilir.2” Eb Hatim Haccac'n sika ve fazl birisi oldugunu sylemis;**® Ich de

sika, silih bir adam diye tavsifte bulunmustur.>*® Ibn Hibbén ise ona Sikdt'da yer

248 {bn Matn, Zdrih, 111, 389; ibn Sa’d, age., VII, 335; IEH,, age., IX, 105; Hatib, age., XIV, 65; Bici,
age., 111, 1181; Ibnu’l-Kayserani, Tezkira, 1, 359; Mizz, age.., XXX, 134, 135; Zehebi, Nubeld, IX,
545, 547, 548; 1bn Hacer, Tehzib, X1, 18.

249 {bn Hacer, age., XI, 18.

250 Mizz, age., XXX, 134, 135; Ibn Hacer, age., X1, 18.

25! {bn Sa’d, age., V, 246-248; Bici, age., 1, 386, 387; ibnu’l-Kayserani, age., I, 131; Ibn Hacer, age.,
1, 348.

32 fbn Hibbén, age., VI, 53; Ibn Mencuveyh, Ricdlu Miislim, 1, 62; Ibnu’l-Kayserani, age., I, 131.

253 Buhéri, age., 1, 409.

254 {EH., Merdsil, s. 14; Ibn Hibbén, age., VI, 53; Alal, Cdmiu’t-tahsil, s. 148; Tbn Hacer, Tabakdtu'l-
miidellisin, s. 19 (Uman, 1403/1983); amlf. Tehzib, I, 348.

255 Miislim, Kund, 1, 115; Ibn Hibbén, age., VI, 53; Kelabazi, age., I, 91; ibn Mencuveyh, age., 1, 63;
ibn Hacer, age., 1, 348.

256 {bn Sa'd, age., VII, 301.

257 {EH., Cerh, 111, 167; Mizzi, TK., V, 459; Ibn Hacer, Tehzib, 11, 182.

258 {EH., age., 111, 167.

259 1cli, Ma rifetu’s-sikdt, 1, 286.
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vermistir.?®® Ibn Hacer Ebfi Davud'dan naklen: "Goriis ayrihig: ¢iktiginda Affan ve
Haccic iki kiginin en faziletlileridir" seklinde bir s6z nakletmistir.?! Aﬂ“an ve
Haccic'n her ikisi de Cibril Hadisi'nin révileri olmalari hasebiyle bu s6z konumuzu
yakindan ilgilendirmektedir. Genel olarak Haccic b. el-Minh4l'in giivenilir bir kisi
oldugunu s6yleyebiliriz.

46. Hakem b. Fasil (Vasith, v. 175):

Bu rvinin ismi zikredecegimiz bazi kaynaklarda (Js&b ¢ aSal) el-Hakem b.
Fadil gseklinde "sad" harfiyle degil "dad" harfiyle kaydedilmistir. Bu ikisinin ayni
kisi oldugu verilen bilgilerin ortakhifindan anlagilmaktadir. Ebd Muhammed el-
Hakem b. Fasil/Fadil'in nesebi ve hayat: hakkinda ayrmtili bilgi yoktur. Hatib el-
Bagdadinin ifadesine gore (aslen) Vésitli'dir fakat Meddin'de meskun olmus ve
orada hadis riviyet etmistir.>®* Eldeki smirli degerlendirmelerden bir kismi onun
ta'dili yoniinde ise de genelinin cerh igerikli oldugu goriilmektedir. S6z gelimi, Tbn
Main onda beis olmadigm soylemistir.”®> Ayrica Ibn Main ve Ebt Davud'dan onun
sika oldugu yoniinde bir yorum da nakledilmistir.?** Bu kanaati paylasan Ibn Hibbin
onu Sikdfda zikretmistir?%® (Buradaki isnAdda da bulunan) Asim b. Ali'nin el-
Hakem'i kendi zamanimn en abid kisilerinden saydig: belirtilir.?%® Buna karsilik ibn
Adiyy onun az riviyet eden birisi oldugunu ve teferriid ettigi rivayetlere sikatin

miitibaat etmediklerini soyler.*s’

el-Ezdi'ye gore de el-Hakem miinkeru'l-
hadistir.?%® ibn Hacer, her ne kadar onu Ebii Davud sika saysa da cemaatin zayif
kabul ettigini ifade etmektedir.?® Bu bilgiler 1s131da el-Hakem b. Fasil/Fadil'in zayif
olmas1 daha muhtemeldir.

47, Halid b. Yezid (Dimegkli, v. 7):

Halid b. Yezid b. Esed el-Beceli el-Kasri, Zehebi'nin ifadesine gére Irak

Emiri Halid el-Kasrinin ogludur?”® Pek ¢ok kisi tarafindan cerhedilmistir.

260 jbn Hibbén, Sikat, VIII, 202.

261 fbn Hacer, age., I1, 182.

262 Hatib, 7B., VIII, 221.

263 {EH., age., 111, 126; ibn Hacer, Ta'cilu'l-menfaa, s. 99 (Beyrit, t.y.).
264 Hatib, age., VIII, 221.

265 {bn Hibban, age., VIII, 193.

266 Hatib, age., VIII, 221; krs. Zehebi, Mizdn, 11, 345.

267 {bn Adiyy, Kdmil, 11, 215.

268 {bnu'l-Cevzi, Duafd, 1, 229; Zehebi, Mizdn, 11, 345; ibn Hacer, Ta'cilu'l-menfaa, s. 99.
2% Jbn Hacer, age., s. 99.

270 7ehebi, Nubeld, 1X, 410.
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Sozgelimi, Eb( Hatim onun kavi olmadigm sdylemistir.*”' Ukayli Halid b. Yezid'in
hadisine miitibaat edilmedigini belirtmistir.>’> ibn Adiyy onun rivayet ettigi bazi
hadisleri naklettikten sonra genel bir degerlendirme yapmus; gerek isnid, gerekse
metin olarak higbir hadisine miitibaat edilmedigini, miitekaddimin ricél
tenkitgilerinin onu elegtirmemelerinin bir gafletten neset ettigini, kendi kanaatine
gbre onun zayif bir ravi oldugunu, fakat hadisinin yazlabilecegini soylemistir.””
Zehebi de Halid'i hadis ve marifet sahibi bir kisi olarak tavsif ettikten sonra mutkin
olmadigim ve miinker rivdyetlerle infirdd ettigini kaydetmistir.>”* Bu bilgiler
1s13inda Halid b. Yezid'in zayif bir ravi oldugu anlagiimaktadir.

48. Hammad b. Ebi Siileymén (Kiife’li, v. 120):

Ebi Hanife’nin hocalar1 arasinda 6nemli bir yere sahip olan ve onun en uzun
siire (18 sene)?” hocaligim yapan®’® Eb( fsméil Hammad b. Ebi Stileyman el-Es’ari
el-Kufi, ozellikle fakih kisiligi ile 6n plana ¢ikmig bir 4lim olup sika, dogru sozlii
(sadfiku’l-lisan) gibi ifadelerle Sviilmbstir. ibn Main bdyle diigtinenlerdendir.””’
Zehebi, aslinda muvessak (giivenilir) oldugu halde, haklarmda olumsuz yorumlar
yapilan kisileri topladig1 eserinde Hammad b. Ebi Siileyman’a da yer vermistir.””®
Bununla birlikte onun Miireii olmakla itham edildigine, iyi bir fakih olmasina
ragmen hadis ezberleme kébiliyetinin zayif olduguna ve Omriiniin sonunda
karigtirdigma dair ifadelere rasthyoruz.?” Ibn Sa’d, bir kisim uleménm Hammad
hakkmnda zayif dediklerini ifade ederken,®® Nesai ona, sika fakat Miirciidir
demis;?®' Ebi Hatim er-Rézi ise onun, sadiik ve fikihta istikdmet sahibi oldugunu
sOylemis, ancak hadise gelince kamstirdifi ve hadisiyle ihticic edilemeyecegi
yorumunda bulunmustur.®> Bu ifadelerden anladigimiza gére Hammad b. Ebi

Siileyman, dogru s6zlii ve giivenilir bir fakih olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Onun

2 YEH., Cerh, 111, 359.

272 Ukayli, Duafd, 11, 15.

23 Ton Adiyy, Kdmil, 111, 15.

27 7ehebi, age., IX, 410.

275 IR, age., 1, 321.

276 Eb Hanife’nin hocalar: ile ilgili bilgi igin bkz. Unal, i. Hakks, Jmam Ebfi Hanife’nin Hadis
Anlayisi ve Hanefi Mezhebi’nin Hadis Metody, s. 19-20, 49-55 (Ankara, 1994).

21 {EH., age., III, 147; ibn Adiyy, age., 11, 237; Ibnu’l-Cevzi, age., 1, 233; Mizz, age., VI, 276, 277.
278 Zehebi, Men tukullime fih, s. 71.

2" fbn Sa’d, Tabakdt, VI, 333; Ich, age., 1, 321; IEH.,, age., III, 146-147; ibn Hibbén, age., IV, 160;
Ibn Adiyy, age., 11, 236; ibnu’l-Cevzi, age., I, 233; Mizzi, age., VII, 272, 274, 275.

20 ibn Sa’d, age., VI, 333.

281 Mizzi, age., VII, 277; Zehebi, Nubeld, V, 234.

22 {EH., age., 111, 147; Mizzi, age., VII, 276; Zehebi, age., V, 234; a.mif. Men tukullime fih, s. 71.
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hadisiyle ihticic edilemeyecegini syleyen Ebll Hatim’in bu yorumu, Hammad
hakkinda Miircii denmesinden kaynaklannus olabilir. Bu nedenle bu yorumun nihai
bir karar gibi gériilmesi yanlis olabilir. Buna ragmen yine de onun hadis rivayetlerine
karg1 ihtiyath olmakta fayda vardir diyebiliriz.

49. Hammaid b. Seleme (Basra’h, v. 167):

Ebli Seleme Hamméd b. Seleme b. Dinir el-Basri, Humeyd et-Tavil’in kiz
kardeginin oglu olup, Sabit el-Biinini’nin hadislerini en iyi bilen kisi olarak
tamnmaktadir.”®* Ibn Ebi Ariibe ile birlikte Hammad’m, ilk kitap tasnif eden kisiler
olduklari ifade edilmistir.?®* Yahya b. Main ve Ahmed b. el-Hanbel’in Hammad ile
ilgili sika yorumunda bulundugu nakledilmektedir.®* Ali b. el-Medini’nin, Hammad
hakkinda ileri-geri konuganlarin bizzat kendilerinin ithdm edilecegini s6yledigi, ibn
Hanbel’in de bu gdriiste oldugu bildirilmistir.2*¢ Bu ifadeler ibn Main’den naklen de
verilmektedir.”®” bn Hibbén da onu sika réavileri topladig1 eserine almis; yasadig1
asirda sahih siinnetlere gosterdigi bagliliktan 6tiirli onun, sadece bir Kaderi veya
bid’atg1 Cehmi tarafindan elestirildigine dikkat cekmistir.?®® ibn Sa’d, onun sika ve
¢ok hadis riviyet eden birisi oldugunu s6yledikten sonra bazen de miinker hadis
riviyet ettigini ilave etmigtir.”®® Zehebi-Hammad hakkinda degerlendirme yaparken
onun sika, sadiik, ama hata yapan birisi oldugunu belirtmis, onu MAlik ile
kiyaslamig ancak onun kuvvetinde olmadifm: s6ylemigtir.?*® Ibn Hacer’in ifadesine
gbre ise Hammad, sika, abid, esbetu’n-nis seklinde 6vgiiyle bahsedilen birisidir.
Ancak omriiniin sonlarinda héfizasimin karistirmaya basladig belirtilmektedir.”!
Ayrica Ibn Hacer, Buhdri’nin Hammad hadisleriyle ta’lik olarak istishdd ettigini,
fakat ihticAc etmedigini soylemistir.””> Hammad’dan, Halife b. Hayy4t, Siifyan es-
Sevri, Milik b. Enes, Stileyman b. Harb, Ebi David et-Tayalisi, Su’be b. el-Haccéc,
Abdullah b. el-Mubérek gibi birgok meshur &limin rivayette bulunduklarini

283 jbn Sa’d, age., VII, 282; Ahmed, Bahr, s. 122, 123; IEH., age., 111, 141; Ibnw’l-Kayserani, Tezkira,
1, 202; Miz4, age., V11, 253, 259, 261, 262.

28 {bnu’l-Kayserént, age., I, 203.

25 JEH., age., 111, 141; ibn Adiyy, age., II, 254-255; ibnu’l-Kayseréni, age., I, 202; Mizzi, age., VI,
262.

286 fbn Adiyy, age., IT, 254, 266,

27 Miz7i, age., VII, 263; Zehebi, Kdgif, 1, 349; Suyiti, Tabakdtu’l-huffdz, s. 94 (Beyritt, 1403).

288 jbn Hibbén, age., VI, 216-217; yine bkz. Mizzi, age., VII, 267.

2% fbn Sa’d, age., VII, 282.

290 7Zehebi, Kdsif; 1, 349.

21 {bn Hacer, Takrib, s. 268, 269; a.mlf, Hedyu's-sdri, s. 399.

22 {bn Hacer, Hedyu’s-sdri, s. 399.
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okumaktayiz.?*> Hamméad b. Seleme’nin Ebfi Hanife ve talebeleri hakkinda ¢ok agir
ithamlarda bulundugunu; hatta onun Ebd Hanife ile ilgili olarak: “Isldm’a ondan
daha fazla zarar veren birisi dogmus degildir!” seklinde s6zler sarfettigini bildiren
riviyetlere® siiphe ile yaklasiyor ve bu tiirlii seylerin, Eba Hanife aleyhtarlari
tarafindan Hamméd’in agzmdan uydurulmus olabilecegini diigiiniiyoruz. Hammad
hicri 167 senesinde, yaklasik 80 yasinda vefat etmistir.”*® Goriildiigti tizere Hamméad
b. Seleme’nin giivenilirligi hususunda genel bir kabul s6z konusudur. Bununla
birlikte, hayatimn sonlarma dogru hafizasinin karistrmaya baglamasi ve Buhiri’nin
onunla ihticc etmemesi dikkatten uzak tutulmamasi gereken bir husustur.

50. Hammaéd b. Zeyd (Basra’h, v. 179):

Ebf Ismiil Hammad b. Zeyd b. Dirhem el-Ezdi el-Cehdami el-Basri el-Ezrak,
Basra’da, kendi zamaninm en biiyiik dlimlerinden sayilan, sika, sebt, huccet gibi
giizel vasiflarla nitelenen 6nemli bir fakihtir.>*® Giivenilir bir kisi oldugu gosterilmek
icin stk stk Hammad b. Seleme ile kiyaslanmus ve ondan daha iistiin oldugu
soylenmistir”®” Hamméad b. Zeyd, 179 yihnda vefat etmistir”®® Tabakat
kitaplarimizda Hammad b. Zeyd’in sithhatine golge diistirecek kayda deger bir bilgiye
rastlamiyoruz.

51. Hasen b. Ali el-Hulvani (Mekke'ye yerlesmis, v. 240/242):

Ebi Muhammed/Eb{i Ali el-Hasen b. Ali b. Muhammed el-Hallal el-Hiizeli
el-Hulvani, riviyet ettigi badisler Nesil hari¢ diger imamlar (cemaat) tarafindan
tahric edilen bir kigidir.?”* Mekke'nin muhaddisi olarak tanitilmigtir.3® Hadis ilmi
ugruna Abdurrezzak b. Hemmim'm yanmma yolculukta bulundugu, bu yolda

2% MizA, TK., VII, 257-259.

24 {bn Adiyy, Kdmil, 11, 255.

2% {bn Hibban, Megdhir, s. 157; 1bn Adiyy, age., 11, 255, 256; ibn Mencuveyh, Ricalu Miislim, 1, 157;
Ibnu’l-Kayserani, Tezkira, 1, 203; Mizzi, age., V11, 267.

2% {bn Sa’d, Tabakdt, V11, 286; IEH., Cerh, 111, 137; ibn Hibbén, Sikds, VI, 217, 218; a.mlf. Meséhir,
s. 157; ibnu’l-Kayserani, age., I, 228, 229; ibn Hacer, Tehzib, 111, 10.

297 Ahmed, Bahr, s. 121; IEH., age., 111, 138; bn Hibban, Sikdr, VI, 218; Baci, Ta’dil, 11, 521, 522;
bnu’l-Kayseréni, age., I, 228; Mizzi, age., VII, 246, 251; Ibn Hacer, age., 111, 10.

28 fbn Sa’d, age., VII, 286; Ahmed, age., s. 122; Buhari, Tdrih, 111, 25; ibn Hibban, Sikdr, VI, 218;
amif. Megdhir, s. 157; Rabei, Mevlidu’l-ulemd ve vefeydtuhum, 1, 405 (I-11, Riyad, 1410); Keldbizi,
Ricdlu Sahihi’l-Buhdri, 1, 200; ibn Mencuveyh, age., 1, 156; Béci, Ta’dil, II, 522; ibnu’l-Kayseranf,
age., 1, 229; Ibnu’1-Cevzi, Safveru’s-safve, 111, 364; Miz#, age., V11, 252.

° fonu’l-Kayseréni, age., II, 522; Mizzi, TK., VI, 261; Zehebi, Nubeld, X1, 398; a.mlf. Mizdn, VIII,
79; ibn Hacer, Tehzib, 11, 262.

300 fbny’l-Kayserani, age., 11, 522.
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yoruldugu ve kitap tasnif ettigi s6ylenir.**! Hafiz, imam, sadik, sika, sebt, mutkin
gibi lafizlarla ta'dil edilmigtir.>** Eb D4vud onun, rical ilmini bildigini ancak ilminin
kullanilmayacagim (4ede Jexiog ¥ 5 da s Wle ¢S) sylemistir.** Onunla ilgili olarak
Ahmed b. Hanbelin pek Ovgiide bulunmadi, onu hadis¢i saymadigt
anlagiimaktadir.’® Imam Ahmed, kendisine ondan kerih gordiigii baz seylerin
ulagtifim ifade etmistir>® Bu bilgiler 1s13mda Hasen b. Ali'nin giivenilir birisi
oldugu agirlik kazanmaktadir.

52. Hasen b. Hamméd "Seccade" (Kiifeli/Bagdath, v. 241):

Ebfl Ali el-Hasen b. HammAad b. Kiiseyb el-Hadrami el-Bagdadi, "Seccade"
lakabiyla meshur olmugtur.’®® Hayat: hakkinda gok fazla bilgi olmamakla birlikte
sika birisi olarak tamtilmugtir. Onunla ilgili olarak Ahmed b. Hanbel'in: "Sinner
sahibidir. Ona dair bana ancak hayw ulagmigtir” dedigi nakledilir.>”” ibn Hibban
onu Sikdt'da zikretmis;>® yine Hatib el-Bagdadi sika olarak vasiflandirmis;>® Zehebi
de uleménn 6nde gelenlerinden ve sikalarindan kabul etmistir.3'° el-Hasen'in, bir
kifirle konusursa esinin bog olacafi yOniinde yemin eden birisinin, "Kur'dn
mahluktur" diyen biriyle konustugu takdirde esinden boganmis olacagma dair
s6ziine®'’ bakilirsa, onun Mutezile karsit1 oldugunu ve bu gdriiste olanlar1 kafir kabyl
ettigini s6ylemek miimkiindiir. Eldeki bilgiler kadariyla el-Hasen b. Hamméad'in sika
oldugu s6ylenebilir.

30! {bnu’l-Kayserani, age., I, 522; krs. Ibn Hacer, age., 11, 262.

32 {EH., Cerh, 111, 21; Baci, Ta'dil, 11, 481; Ibnu’l-Kayserani, age., II, 522; Miz#, age., VI, 262, 263;
Zehebi, Nubeld, X1, 398, 399; a.mlf. Mizdn, VIII, 79; ibn Hacer, age., 11, 262.

39 jbnu’l-Kayserani, age., 11, 522; Zehebi, Nubeld, X1, 399; a.mlf. Mizdn, VIII, 79; ibn Hacer, age.,
11, 262. Bu sbzle tam olarak ne kastedildigini bilemiyoruz. Ancak yine Ebl DAvud'un, onun ricili
tenkit etmediBi y6niinde bir beyam vardir. (Bkz. Mizzi, age., VI, 262; Ibn Hacer, age., 11, 262) Buna
gore Hasen'in ilminin kullanilmamas1 onun ricili tek yonlit degerlendirmesi nedeniyle olmaktadir.
Hasen b. Ali'nin: "Ben Kur'dn hakkinda tevakkuf edeni tekfir etmem” dedii igin ilminin terk edildigi
y6niinde de bir nakil vardir. (Bkz. Miz#, age., VI, 263) Bu durumda sanmz mezhebi bir taassupla
onun ilmi terk edilmis olmaktadir.

304 Mizzi, age., VI, 262; Zehebi, Mizdn, VIII, 79; fbn Hacer, age., 11, 262.

305 Zehebd, age., VIIL, 79; ibn Hacer, age., 11, 262.

306 Buhard, et-Tdrihu's-sagir, 11, 375; Milslim, Kund, 1, 560.

307 Hatib, TB., VII, 295; Mizzi, age., VI, 131; Zehebi, Nubela XI, 393.

3% {bn Hibbén, Sikdt, VIII, 175-176.

3% Hatib, age., VII, 295.

310 Zehebt, Nubeld, X1, 393.

31 Hatib, TB., VII, 295; Mizzi, TK., VI, 132; Zehebi, age., X1, 392.
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53. Humeyd b. Abdirrahman (Basra’li, v. 80’den sonra):

fbn Omer-Omer tariklerinin birgogunda Yahya b. Ya'mer ile birlikte Tbn
Omer'e geldigi belirtilen Humeyd b. Abdirrahman el-Himyeri, Basra ve Kfife’nin en
fakihi ve alimi oldugu sSylenilen, sika olarak tavsif edilen bir tabiin alimidir.*"
Hakkmda fazla bir bilgi verilmemigtir. Sabibeden Ibn Omer, Ibn Abbas, Ebi
Hureyre ve Hz. Ali’den rivAyette bulundugu s6ylenmektedir.3'® Verilen bilgiler
kadariyla Humeyd b. Abdirrahman’mn sika ve fakih biri oldugu anlagilmaktadir.

54. Huseyn b. Bihdn el-Askeri (Askerli, v. ?):

Taberani'nin seyhidir. Hayat1 hakkinda pek fazla bir bilgiye sahip degiliz. Ibn
Mikdld onun Sehl b. Osman'dan ve kendisinden de Taberini'nin riviyette
bulundugunu sdylemektedir.>™*

55. Huseyn b. Hasen Sinén (Vasith?, v.?):

Bu ravi hakkinda pek bir bilgiye ulagsamadik. (Miiellif) Vasiti onun ismini
Ebii'l-Hasen Huseyn b. Hasen scklinde vermis ve onun HAalid b. Abdillah el-Kasri
tarafindan Véstt kadisi olarak atandiini belirtmistir.>’® ibn Sa'd ise onu, Huseyn b.
Hasen Sinan seklinde kaydetmis ve Kife kadiligimn: tistlendigini soylemistir.’'® ibn
Ebi Asmm, ibn Ebi Hatim'in ona sadece Serik rivayetinden dolay: degindigini,
hakkinda cerh veya ta'dil ifadesi zikretmedigini sdyledikten sonra, bu ravinin mechul
birisi oldugu yorumunda bulunmustur.'” Huseyn b. Hasen'in sihhati hakkinda
olumlu goriis bildirecek kadar yeterli bilgiye sahip degiliz.

56.  Huseyn b. isa (Horasanh, v. 247):

Ebi Ali el-Huseyn b. isa b. Hurmén et-T4i el-Bistdmi, Buhéri, Miislim, Ebfi
Davud, Nesai, Ibn Huzeyme gibi meshur hadiscilerin kendisinden rivayette
bulunduklar1 bir kigidir.>’® ibn Hibbin omu sika ravileri topladifi eserinde
zikretmistir. > Onunla ilgili olarak Eb Hatim saduk demig;’”® Hakim de onu

312 1bn Sa’d, Tabakdt, VII, 147; Buhari, Tdrih, 11, 346; Icli, Ma rifetu’s-sikdt, 1, 323; Ibn Hibbén,
Megdhir, s. 91; Baci, Ta’dil, 11, 504; MizZ, age., VII, 382, 383; Zehebi, age., IV, 293, 294; ibn Hacer,
Tehzib, 111, 41.

313 jbn Sa’d, age., VII, 147; Buhéri, age., II, 346; IEH., Cerh, 111, 225; ibn Hibban, Sikds, IV, 147;
Mizz, age., VII, 382; Zehebt, age., IV, 293; ibn Hacer, age., 111, 41.

314 jbn Makala, Jkmdl, VII, 283 (I-VII, Beyriit, 1411).

315 Vasiti, Térihu Vdstt, s. 124.

316 ibn Sa’d, age., VI, 352.

317 jbn Ebi Asim, Siinne, I, 57 (no: 125).

38 Mizai, TK, VL, 461-462; Zehebi, Kasif, 1, 334; ibn Hacer, Tehzib, 11, 312.

319 {bn Hibbén, Sikaz, VIIL, 188,
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muhaddislerin en biiyiiklerinden, sikalarindan ve Arap¢a uzmanlarmdan b1r1
olarak tanitmustir. 32" fbn Hacer idristden naklen onun Alim, fazil ve ¢ok hadis sahibi
322 o]-Huseyn b. Isa'nin giivenilir bir kisi oldugu anlagiliyor.

57. ibrahim en-Nehai (Kdfe’li, v. 96):

Ebd Imran Tbrahim b. Yezid b. el-Esved b. Amr el-K0fi en-Nehai, sika, silih
ve vakarh birisi olup, Kfife’nin fakihi olarak tanmmaktadir?”® Eb( Hanife’nin
hocas:t Hamméad b. Ebi Siileyman’in hocasidir.** Ibrahim en-Nehal’nin sahabeden
Enes’i idrak ettigi ve Hz. Aige’yi gormiis oldugu rivayet edilmektedir.’?’ Bununla
birlikte onun hakkindaki genel kanaat, her ne kadar bir grup sahibinin zamanina
yetismis de olsa, sahibenin hicbirinden hadis igitmemis oldugu, yine Hz. Aise’yi de
bir kere gordigi yoniindedir.>?® iste bu yiizden olsa gerek, Ibréhim en-Nehaf’yi
miidellis olarak tanitan ifadelere rastliyoruz. Meseld Hakim’in onun tedlis yaptigini
soyledigi nakledilmektedir.**’ Buna karsibk Yahy4 b. Main’in, bir ikisi diginda
(“Tacirw’l-bahreyn” ve “Namazda giilme” hadisleri gibi) Ibrahim en-Nehai’nin
miirsellerini sahih addettigi de ifade edilmektedir.**® ibrahim’in miirsellerinin baz:
alimlerce hos karsilandigma yonelik benzer baska ifadeler de vardir.*® ibrahim en-
Nehai, hicri 95 veya yaygm kanaate gore 96 yilinda vefat etmistir.”** Bu bilgiler
isigmda Ibrahim en-Nehal’nin giivenilir bir kisilige sahip oldugu anlagilmaktadur.

Onun miirselleri arasinda konumuz olan Cibril Hadisi’nin zikredilmemis olmasi da

oldugunu s6ylemistir,

bizim a¢imizdan 6nemlidir.

320 {EH., Cerh, 111, 60.

321 Mizz3, age., VI, 462; Zehebi, age., 1, 334; ibn Hacer, age,, 11, 312.

322 jbn Hacer, age., 11, 312.

323 eIy, Ma'rifetu’s-sikdt, 1, 209; IEH., age., 11, 144; Badi, Ta’dil, 1, 358; Mizz, age., 11, 233, 237; ibn
Hacer, age., 1, 155.

324 {hn Mencuveyh, Ricdlu Miislim, 1, 47; Mizzi, age., 11, 236; Ibn Hacer, age., I, 155; Unal, 1. Hakk,
Imam Ebii Hanife 'nin Hadis Anlayis, s. 20, 50.

325 {EH., age., 11, 144; ibn Hibban, Sikdz, IV, 8, 9.

326 Teli, age., 1, 209; Baci, age, I, 358; Mizz, age, II, 235, 237; ibn Hacer, age, I, 155; amlf.
Tabakdtu’l-miidellisin, s. 28.

327 AI&1, Cdmiu’t-tahsil, s. 104; Halebi, et-Tebyin li esmdi’l-miidellisin, s. 41 (Beyrit, 1414/1994); ibn
Hacer, Tabakdtu’l-miidellisin, s. 28.

328 Badi, age., 1, 358; MizA, age., 11, 238; ibn Hacer, Tehzib, I, 155.

32 Halebi, Esmdu’l-miidellisin, s. 41; ibn Hacer, Tehzib, 1, 155; a.mlf. Tabakdtu’l-midellisin, s. 28.

330 Halife b. Hayyat, Tabakdt, s. 157; Buhari, Tdrih, 1, 333; Ibn Hibban, Sikdz, IV, 8; ibn Mencuveyh,
Ricdlu Miislim, 1, 47; Baci, Ta’dil, 1, 357; Mizz, TK,, 11, 240.
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58.  Ishikb. Siiveyd (Basra’h, v. 131):

Hakkinda fazla bir bilgi yoktur. Tam ads, Ishak b. Stiveyd b. Hiibeyre cl-
Adevi el-Basri olup, genellikle sadiik, sika, seyh, sebt, silihu’l-hadis gibi lafizlarla
ta’dil edilmistir.**" Ibn Hacer’in syledigine gore Ebl’l-Arab (?) onu, sahabeyi (Hz.
Ali’yi) sevmeyen sika ve degerli olamaz diyerek zayif raviler arasinda zikretmigtir.>*?

59.  ismail b. Ebi Halid (Kifeli, v. 145/146):

Ebfi Abdillah Ismail b. Ebi Halid Sa'd el-Beceli el-Kiifi, hakkinda 6vgiiyle
bahsedilen bir rdvidir. Sahibeden bazi zatlardan hadis isittigi bildirilmektedir. Bunlar
arasinda Abdullah b. Ebi Evfa, Amr b. Hureys, Ebi Cuhayfe, Vehb b. Abdillah ve
Ebf Kéhil Kays b. Aiz gibi kigilerin isimleri zikredilmektedir.3>® Enes b. Malik' de
gordiigii fakat ondan hadis isitmedigi belirtilir.>** eg-Sa'bi'nin rivayetlerini en iyi
bilen kisi olarak tanmmugtir.3*> Ton Ebi Halid'in es-Sa'bi'den bazen miirsel rivayetler
naklettigine dikkat g¢ekilmektedir.**® Bununla birlikte Yahyd b. Said, onun
miirsellerinin bir sey olmadigm (bir mahzur igermedigini?) ifade etmistir.**” Sika,
sebt, huccet, imam, hifiz, silih gibi ta'dil lafizlar ile Sviilmiig olup338 hakkinda
kayda deger bir cerh bulunmamaktadir. Ismiil b. Ebi Halid'in gfivenilir bir ravi
oldugunu séyleyebiliriz.

60.  Ismiil b. Uleyye (Kife’li-Basra’h, v. 193):

Annesine veya ninesine nisbetle "Ibn Uleyye" denmekle meshur olmus bu
kisinin tam adi, Ebt Bigr Ism4il b. Ibréhim b. Miksem el-Esedi el-Basri olup aslen
Kiafe’lidir.>* Giivenilir bir ravi oldugu anlagilan Ibn Uleyye hakkinda, hifiz, huccet,
imalﬁ, sika, hadiste sebt, giivenilirlikte son nokta (ileyhi’l-muntehd fi’s-

sebt/tesebbut), me’miin, sadiik, seyyidu’l-muhaddisin gibi bir ¢ok ta’dil lafizlar:

331 1bn Sa’d, Tabakdt, VII, 243; Ahmed, Bahr, s. 65; amlf. flel, 111, 116; Ich, Ma'rifetu’s-sikdt, 1, 218;
iEH., Cerh, 11, 222; Ibn Hibb4n, age., VI, 47; Eb Hafs, Tdrihu esmdi’s-sikdt, s. 65; Badi, age., 1, 381;
MizA, age., 11, 433; Ibn Hacer, Tehzib, 1, 206; a.mlf. Hedyu's-sdri, s. 389.

332 {bn Hacer, Tehzib, 1, 206; a.mlf. Hedyu’s-sdri, s. 389.

333 Buhard, age., 1, 351; Icli, age., 1, 224; Miz4, age., 11, 69-70.

334 {bn Hacer, Tehzib, 1, 255.

35 {EH., age., II, 175; Mizz, age., 111, 73; Ibn Hacer, age., 1, 255.

3% 113, age., 1, 224; bn Hacer, age., 1, 255.

337 {bn Hacer, age., I, 255.

338 Icli, age., 1, 224; IEH., age., II, 174-175; ibn Hibbén, age., IV, 19; ibnu'l-Kayserani, Tezkira, 1,
153; Mizz, age., I, 73-75; ibn Hacer, age., 1, 255.

3 fbn Sa’d, Tabakdt, VII, 325; Halife b. Hayyat, Tabakdt, s. 224; Buhari, Tarih, 1, 342; IEH., Cerh,
I, 153; Kelabazi, Ricdlu Sahihi’l-Buhdri, 1, 63; Hatib, TB., VI, 229, 231; Bidi, Ta’dil, I, 361; Mizz,
TK., 111, 23, 31; Zehebi, Mizdn, 1, 373, 374.
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kullanilmaktadir.>*® Bunun yam sira ibn Uleyye, Kur’an’mn mahlik olduBunu
soylemekle ithim olunmustur3*' Zehebi bunun merddd bir cerh oldugunu
s6ylemekte ve bu ithdm guluvv (asirilik) olarak nitelemektedir.>*? fbn Uleyye’den
pek ¢ok meghur ismin hadis aldig: bildirilmektedir. Bunlar arasinda fbn Hanbel, ibn
Ebi Seybe, Ishik b. Rahiiye, Su’be b. el-Haccic, Ali b. el-Medini, Yahya b. Main,
Zitheyr b. Harb, Hammad b. Zeyd sayilabilir3*® Ismail b. Uleyye’nin hadis
konusunda giivenilir oldugu anlagilyor.

61. Kays b. Ebi Hazim (Kifeli, v. 90'l yillar):

Ebli Abdillah Kays b. Ebi Hazim el-Beceli el-Ahmesi el-Kiifi, tabiinin
bityiiklerindendir. Onun "muhadram" denilen Hz. Peygamber zamaninda yagadig1
halde onu goremeyen kisilerden oldugu soylenir** Bazi riviyetlere gore Kays
Rasiilullah’ (s.a.) gormek tizere yola ¢ikmig fakat o daha yolda iken Hz. Peygamber
vefat etmigtir.>*> Sahdbeden Hz. Eb Bekir, Hz. Omer, Hz. Osman, Hz. Ali, Halid b.
Velid, Ibn Mes'tid, Ebi Hureyre, Huzeyfe, Cerir b. Abdillah, Sa'd b. Ebi Vakkas gibi
birgok kisiden rivayette bulundugu bildirilir.**® Abdurrahman b. Avf hari¢ asere-i
miibesserenin diger dokuzundan hadis riviyet ettigine dair bilgiler vardir.>*’ Stifyan
b. Uyeyne'nin ifadesine gore Kafe'de sahdbeden Kays'tan daha fazla rivéyette
bulunan kimse yoktur.**® Ebi Davud tarafindan o, tabitnin isnadi en iyi kigisi olarak
gosterilmistir.>*® Ya'kiib b. Seybe'den nakledildigine gore Kays, kaimil ve riviyeti
saglam bir kisidir.>® Yine ona gore Kays, Hz. Osman Hz. Ali'ye takdim ettiginden
dolay1 Kiifeli bir ok kisi ondan riviyet etmekten gekinmiglerdir.**' Yahya b. Said'in

onun bazi miinker rivAyetlerini zikrettifi ve kendisini miinkeru'l-hadis olarak

340 bn Sa’d, age., VII, 325; Ahmed, Bahr, s. 69; IEH., age., 11, 153, 154; Hatib, age., VI, 231-234;
Bici, age., 1, 361, 362; MizZ, age., 111, 28-31; Zehebi, age., 1, 374; a.mlf. Kdsif, 1, 243; Ibn Hacer,
Takrib, s. 136 (Riyad baskis1).

31 Hatib, age., VI, 237, 238, 239; Baci, age., 1, 362; Zehebi, Mizdn, 1, 376, 377.

32 Zehebi, age., 1, 376.

3 Buhéri, age., I, 342; IEH., age., II, 153; Kelabaz, age., 1, 64; ibn Mencuveyh, Ricdlu Miislim, 1,
55; Hatib, age., VI, 229; Mizzi, age., 111, 26, 27; Zehebi, age., 1, 373.

3% 1bn Hacer, Takrib, s. 456 (Suriye baskiss).

35 Hatih, age., X1, 452; ibnu’l-Kayserani, Tezkira, 1, 61; Mizz, age., XXIV, 11.

346 1bn Sa’d, age., VI, 67; Hatib, age., XTI, 452; MizA, age., XXIV, 11-12.

347 Hatih, age., XII, 454; MizZ, age., XXIV, 13.

8 Hatib, age., XII, 454; Mizzd, age., XXIV, 13.

3% Hatib, age., XII, 454; Mizz, age., XXIV, 13.

350 Mizzi, age., XXIV, 13-14; Zehebi, Nubeld, IV, 199.

31 Mizzi, age., XXIV, 14; Zehebi, age., IV, 199.
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vasfettigi nakledilmistir.>*> Zehebi, onunla ihticic olunacag: fizerinde icrﬁa’i
edildigini ve aleyhinde yorumda bulunanlarin haksiz olduklarm dﬁsﬁnmektedir.353
Ayrica Zehebi Kays" sika, huccet, 4lim, hifiz, zamaninm uleméasindan gibi giizel
vasiflarla tavsifte bulunmustur.*** Ibn Hacer Yahy4 el-Kattin'm "miinker" demekle
"ferd-i mutlak” demek istedigini belirtmistir.>> Aym miinker iddiasmi
degerlendiren Ibnu'l-Kayserani de biitlin isldmi kaynaklarda onun hadisiyle ihticAc
edildigini sdyleyerek bu iddiay1 asilsiz bulmugtur*® (Buradaki isnAdda yer alan)
Ismail b. Ebi Halid onun 6mriiniin sonunda aklimin gittigini ifade etmistir.>>” Kays
b. Ebi Hizim'in giivenilir bir ravi oldugu anlagilmaktadir.

62. Kehmes b. el-Hasen (Basra’h, v. 149):

Ibn Omer-Omer tariklerinin en 6nemli ravilerinden olan Eb’l-Hasen
Kehmes b. el-Hasen el-Kaysi en-Nemri el-Basri el-Absi’nin sika, silih, 14 be’se bih,
sadiik, mahalluhw’s-sidk gibi oviicii sifatlarla anildigim gdrmekteyiz.**® Hadis
isittigi kimseler arasinda ilk planda ve ittifakla Cibril Hadisi'nin 6nemli ravilerinden
Abdullah b. Biireyde'nin ismi zikredilir.’> Ibn Hibban onun Basra ehlinin &bid
kisilerinden oldugunu belirtir.**® bnu'l-Cevzi de bu bilgiyi destekler mahiyette
ifadeler kullanmis; onun bir giin ve gecede bin rekat namaz kildigm s6ylemistir.>®’
Baci'nin sdyledigine bakilirsa Ebi Hatim, Kehmes'in Ibn Ebi Aribe'nin ashdbindan
olup onun hadislerini yazdifmni ve sidk mahallinde oldugunu s6ylemis; Ibn Ebf
Hatim de BubArinin onu Kitdbu'd-duafd’ya dahil ettigini belirtmistir.>*> Ancak
goriinlige gbre Baci, Kehmes b. el-Hasen'i, Kehmes b. el-Minhil ile kargtirmgtir.
Ciinkii Eb(l Hatim ve oglu bu yorumlar1 Kehmes b. el-Hasen igin degil, Kehmes b.
el-Minhal i¢in yapmislardir.*®® Ayrica Buhéri'nin mezkur kitabinda zikrettigi kisi de

352 {bnu’l-Kayserani, age., 1, 61; Mizz, age.., XXIV, 15.

353 Zehebi, Mizdn, V, 477.

35 Zehebi, age., V, 476; a.mlf. Nubeld, TV, 198.

355 {bn Hacer, Tehzib, VIII, 347.

356 fbnu’l-Kayserani, age., I, 61.

357 Hatib, age., XII, 454; Mizzi, age., XXIV, 15; Zehebi, Nubeld, IV, 201.

358 Miislim, Kund, 1, 214; iEH,, age., V, 170; Tbn Hibban, Sikdt, V, 358; Bici, age., II, 612; Mizz,
age., XXIV, 233; Zehebi, Mizdn, V, 503; Ibn Hacer, Lisdnu’l-Mizdn, VII, 346 (I-VII, Beyrit,
1406/1986); a.mlf. Tehzib, VI, 404.

35 Buhari, age., VII, 239; Miistim, age., I, 214; [EH,, age., V, 170; ibn Hibbén, age., V, 358.

360 {bn Hibban, Mesdhir, s. 152.

36! onu'l-Cevzi, Safvetu's-safve, 111, 314,

362 Bact, age., 11, 612.

363 JEH., age., VII, 171.
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Kehmes b. el-Minhal'dir.*®* Boyle bir bilgiye Bacden baskasmin definmemis
olmasi da kanaatimizi desteklemektedir. Zehebi, el-Ezdi'nin Ibn Main'den naklederek
Kehmes'in zayif oldugunu ifade ettigini; aymi sekilde Eb('l-Abbés en-Nebéti'nin de
bunu naklettidini s6yledikten sonra bu goriisii tenkit etmis, el-EzdT'nin Yahy4'dan
naklinin isnddsiz oldugunu, dolayisiyla munkat: bir habere itibar edilemeyecegini,
hele hele Ahmed'in Kehmes hakkindaki "sika ve daha fazlas1" yorumu varken bunun

365 {bn Hacer de, el-Ezdi'nin goriigtini es-

bir kiymeti bulunmadigini belirtmistir.
Saci'den aldigmi, Kehmes hakkinda "vehmeden bir sadiik" yorumunu yapan es-
Sécimin Tbn Main'in onun hakkmda zayif dedigini naklettigini soylemistir.**® Yine
Ibn Hacer son bir degerlendirme yaparak Buhéri'nin Kehmes'in sadece Abdullah b.
Biireyde'den naklettifi az miktarda hadisini tahric ettigini, digerlerinin de onunla
ihticdc ettidini sdylemig, boylece Kehmes hakkmda olumlu diigiindiigiinii ortaya
koymugtur.**’

Netice olarak, Kehmes b. el-Hasen’in sika birisi oldugu anlagilmaktadir.

63. Mansiir b. el-Mu’temir (Kiifeli, v. 131/132):

Ebi Attdb Mansiir b. el-Mu'temir b. Abdillah b. Rubeyyea es-Siilem1 el-Kiifi,
Kiife'nin en giivenilir kisilerinden birisi olarak tamnmaktadir. Nitekim Ibn Mehdi,
Kiafe'de hadis konusunda Mansur'dan daha héafiz kimse olmadig: kanaatindedir.’®®
Yine o, Kife'de hadisleri fizerinde ihtilaf olmayacak dort kisiden biri olarak
Mansur'u gdstermistir.*®® Ebli Davud onun ancak sikadan rivayette bulundugunu
soylemistir.>” Eb Hatim onu el-A'mes ile kiyaslamig; el-A'mes'in hafiz oldugunu
ama ihtilat ettigini ve tedliste bulundugunu; Mansur'un ise daba mutkin,

371

kanstirmayan ve tedlis yapmayan birisi oldugunu s8ylemistir.”"" Ayrica o, abid,

zahid, fakih, imam, héfiz, huccet, a'lim, sebt, kudve gibi lafizlarla da

364 Buhari, ed-Duafdu's-sagir, s. 97 (Haleb, 1396).

365 Zehebi, age., V, 503.

36 jbn Hacer, Tehzib, VIIL, 404.

367 jbn Hacer, Hedyu's-sdri, s. 437.

368 JEH., age., VIII, 177; Ibnu’l-Kayserani, age., 1, 142.
36 fEH., age., VIII, 177; Mizzi, TK., XX VIIL, 550.

370 Mizzi, age., XX VIII, 549; Ibn Hacer, Tehzib, X, 278.
3TU{EH., Cerh, VIII, 178.
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oviilmigtir> Mansur'un Sia'ya sempati besledigi ancak asir1  olmadig:
belirtilmektedir.>” Bu ravinin giivenilir oldugu anlagihyor.

64. Matar el-Verriak (Horasan’ly, v. 127 civari):

Ebli RecA Matar b. Tahmén el-Verrdk el-Horasini es-Siilemi’nin sthhati
hakkmnda farkli deferlendirmeler yapilmigtir. Onunla ilgili olarak, Ebli Zur’a ve
Yahyd b. Main’in silih; Abdurrahman’m silihu’l-hadis; Miirre ve Halife’nin 14
be’se bih seklinde tavsifine ve ibn Hibb4n’in ona sika raviler arasinda yer vermesine
ragmen,>™ hakkmda cerh lafizlar1 kullanildigim da gormekteyiz. Mesela, Ibn Sa’d,
onun hadisinde za’f bulundugunu sdylemistir.””> Az 6nce salih oldugunu s6yledigini
ifade ettigimiz Yahya b. Main’in, onun §zellikle Atd b. Ebf Rebdh’tan riviyetinde
zayif oldugunu belirttigi de iddia edilmistir.’”® Matar’in, Atd’dan rivayetinde zayif
oldufu sdziinii Mizzi, Yahyd b. Main’den degil, Yahya b. Said’den naklen vermis;
Yahy4 b. Main’in onun hakkmda salih dedigini belirtmistir.””” Bu durumda bu sdziin
kaynafi konusunda iki Yahyid kanstirnlmig gibi goziikmektedir. Yine Matar’in
héfizasinm kétii oldugunu, huccet olmadigim belirten goriigler de meveuttur.*’® ibn
Adiyy ise, onun zayif olmasma ragmen hadisinin alinabilecegini ifade etmisg379
Ibn Hacer de, Bezzir’dan naklen onun hadisini terk eden kimse olmadigini
soylemistir.**® Matar el-Verrak’m oliim tarihi hakkinda 125, 127 ve 129 olarak {ig
depisik rakam verilmistir.*®! Matar el-Verrak hakkinda séylenen olumlu ve olumsuz
seyleri birlikte miitalaa edip, ona ihtiyath yaklagilmasinda fayda vardur.

65. Mekki b. ibrihim (Belhli, 126-214/215):

Ebi's-Seken Mekki b. Ibrahim b. Besir et-Temimi el-Belhi, kendi ifadesine
gbre onbes tabiinden hadis yazmis birisidir.’®? Bubéri'nin de seyhleri arasinda yer

372 {bn Hibban, Mesdhir, s. 166; Ibnu’l-Kayserani, Tezkira, 1, 142; Zehebi, Nubeld, V, 402.

373 {bn Hibbén, Sikdt, VII, 474; ibnw’l-Kayserani, age., 1, 142; Mizzi, TK,, XXVIII, 554; 1bn Hacer,
Tehzib, X, 278.

37 {EH., age., VIII, 287; ibn Hibban, age., V, 435; Mizzi, age., XXVII, 54; Ibn Hacer, age., X, 152.
375 [bn Sa’d, Tabakdt, V11, 254.

378 Ukayli, Duafd, IV, 219; IEH., age., VIII, 287; Ibn Adiyy, Kamil V1, 396.

371 Mizzi, age., XXVII, 54.

378 {EH., age., VIII, 287; Ibn Hibban, Megdhir, s. 95; ibn Hacer, age., X, 152.

37 fbn Adiyy, age. VI, 396.

3% ibn Hacer, age., X, 152.

38! fbn Hibbén, age., s. 95; Rabei, Tdrihu mevlidi’l-ulemd, 1, 305; Miz7, age., XXVII, 54; ibn Hacer,
age., X, 152.

3%2 Hatib, TB., X111, 116; ibnu'l-Kayserani, Tezkirg, I, 365.
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alr.* Onunla ilgili pek cerhe rastlamiyoruz. Ibn Sa'd onu sika ve hadis konusunda
sebt olarak nitelemistir.*®* Icli de onun sika oldugu gériisiine katilmaktadir.*®® 'Aynl
goriisii paylasan Ibn Hibban da onu meshur kitabinda zikretmistir.’®® Yahya b.
Main'in salih dedigi bu ravi Ebi Hatim tarafindan mahalluh@i's-sidk tabiriyle ta'dil
edilmigtir.’®” Nesafnin isc onun hakkinda beis yok dedigi nakledilir.3*® Bunlar
yaninda onunla ilgili olarak: Sika-me'miin, héafiz, imam, sddik, miisnid gibi ta'dil
lafizlarimin kullamildigin goriiyoruz.®® Bu bilgiler 1s13mda Mekki b. ibrahim'in sika
bir kisi oldugunu séyleyebiliriz.

66. Muiz b. Muiz el-Anberi (Basral, 119-196):

Ebi'l-Miisennd Muédz b. Muiz b. Nasr el-Anberi el-Basri, Basra kadiliga
yapmus bir kisidir.>*® Onunla ilgili pek ¢ok 6vgii dolu anlatima rastlamaktayiz.
Hadiste géz nuru (kurretu ayn fi'l-hadis), saglamhkta son nokta (ileyhi'l-miinteha
fi't-tesebbut), mutkin, sika, sebt, hifiz, imam, allime gibi tavsifler onun ic,:indir.”l
Yahyi el-Kattdn Basra, Kife ve Hicaz'da ondan daha giivenilir (sebt) birisi
olmadifin1 ve o kendisine miitdbaat ettifinde bagkasmmn muhélefetine aldirmadigini
soylemis;*” imam Ahmed de ondan daha akillismi gormedigini belirtmistir.>*®
Hakkmnda herhangi bir cerhe rastlamadifimiz Mufz'in giivenilir birisi oldugu
anlagilmaktadir.

67. Mucilid b. Said (Kiifeli, v. 143/144):

Ebli Umeyr/Ebli Said Mucélid b. Said el-Hemedani, genellikle cerhedilmis
bir kisidir. Onunla ilgili pek ¢ok cerhe rastlamaktayiz. Ibn Sa'd onun hadis
konusunda zayif oldugunu belirtmistir.*** Ciizecini de onun hadisinin zayif oldugu

yoniinde beyanda bulunmustur.®® Nesai'ye gore Mucélid zayiftir.**® ibn Hanbel,

383 {bn Hibban, Sikdr, VII, 527; Ibnu'l-Kayserani, age., I, 365.

3% {bn Sa’d, age., VI, 373.

385 1oli, Ma rifetu’s-sikdt, 11, 296.

3% bn Hibban, age., VII, 526-527.

387 {EH., Cerh, VIII, 441.

388 Hatib, age., X111, 117; MizA, TK., XXVIII, 479.

3% [bnu'l-Kayserani, age., I, 365, 366; Zehebi, Nubeld, IX, 549; ibn Hacer, Tehzib, X, 261.

3% ibn Sa'd, age., VII, 293; Ahmed, Ilel, 11, 352; Buhéri, Tarih, VI, 365; IEH., age., VIIL 248.

31 jbn Sa'd, age., VII, 293; Ahmed, Bahr, s. 406; IEH., age., VIIL, 248; ibn Hibban, Megdhir, s. 160;
amif. Sikdr, VII, 482; Hatib, age., XIIL, 133; ibnu'l-Kayserani, age., I, 324; Mizzi, age., XXVII, 134,
135; Zehebi, Nubeld, IX, 54; Ibn Hacer, age., X, 176.

392 Buhari, age., VII, 365; IEH., age., VIII, 248.

39 Ahmed, Bahr, s. 406; Hatib, age., X111, 133.

34 {bn Sa’d, Tabakdt, VI, 349.

3% Clizecant, Ahvdlu’r-ricdl, s. 89 (Beyrut, 1405, thk. Subhi el-Bedri es-Samerrai).
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onun hakkinda leyse bi sey' demis ve bagkalarinin ref etmedigi pek ¢ok seyi onun ref
ettigini soylemistir.””” Buhéri, Yahy4 el-Kattdn'm onu zayif saydigmn, Ibn Meﬁdi'nin
ise ondan rivayette bulunmadigm kaydetmektedir.’*® Yahy4 b. Main'in onun hadisi
ile ihticic etmedigi s6ylenmistir.*® Yine Yahyé'ya gore o, zayif ve hadisi ¢iiriik
(vihi'l-hadis) birisidir.*®® Mucalid'in hifizasmm &mriiniin sonlarinda zayifladig1
ifade edilir.**! ibn Hibban'mn ifadelerine gore o, hifizas: kotii, isnadlan degistiren,
miirselleri ref eden, kendisiyle ihticic olunmas: cdiz olmayan bir kisidir.*”> Bu
yonde varid olmus haberleri g¢ogaltmak miimkiindiir.*® Bunlarin genelinden
anlagilan, Mucélid b. Said'in ihtic4c edilemeyecek derecede zayif birisi olusudur.

68. Muhammed b. Asim (isbehanh-Medine'de meskun, v. 262):

Bu kisi muhtemelen Ebl Ca'fer Muhammed b. Asim b. Abdillah es-Sekafi el-
Isbehni'dir. Hayat: hakkinda pek fazla bilgiye sahip degiliz. Siifyan b. Uyeyne'den
onun héfizasinm karigtirmaya baglamasmdan sonra hadis aldig1 s6ylenir.*** Bununla
birlikte sadiik, kudve, 4bid, imam gibi lafizlarla ta'dil edilmistir.**> (Miiellif) Ibn
Ebi Asim da onun sadiik oldugu kanaatindedir.*® ibn Asim'in kendisine ait bir Ciiz'e
sahip oldugu anlagilmaktadir.*”” Elde yer alan bilgiler kadariyla Mubammed b.
Asmm"in sika birisi oldugu sdylenebilir.

69. Muhammed b. Ca’fer (Gunder) (Basra’ly, v. 194):

Ebli Abdillah Muhammed b. Ca’fer el-Hiizeli el-Basri, "Gunder" ismiyle
meshur olmugtur. Ibn Main, Ali b. el-Medini, Ishak b. Réhfiye, ibn Ebi Seybe, Ibn
Hanbel, Sevri, Ibn Uyeyne gibi bir gok meshur hadis¢inin kendisinden rivayet aldig

birisi olup, uzun siire beraberligi sebebiyle 6zellikle Su’be’den rivdyet hususunda en

3% Nes#i, ed-Duafi ve I-metrikin, s. 95 (Haleb, 1369).

7 Ahmed, Bahr, s. 395; IEH., Cerh, V11, 361; ibn Adiyy, Kdmil, VI, 422.
3%8 Buhéri, Tdrih, VIIL, 9.

39 Ukayli, Duafd, IV, 233; krs. IEH., age., VIIL, 361.

4% {EH., aym yer.

“OL{EH., aym yer.

402 ibn Hibban, Mecrihin, 111, 10.

% Onunla ilgili daha genis bilgi igin bkz. ibn Adiyy, age., VI, 420-422; Mizzi, 7K., XXVII, 219-224;
Zehebi, Mizdn, VI, 23-24; a.mlf. Nubeld, VI, 284-287.

4 fbn Hacer, age., IX, 214.

405 Zehebi, Nubeld, X11, 377; Ibn Hacer, Takrib, 1, 485.

9 fbn Ebi Asim, Siinne, 1, 58.

107 Zehebi, Nubeld, X11, 378; ibn Hacer, Tehzib, IX, 214.
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giivenilir kisi olarak kabul edilmektedir.**® Saddk, sika, hafiz, mutkin, mucevvid,
sebt, Allah’in kullarmm en hayirlilarindan, verd sahibi gibi ta’dil léiflzlé.nyla
amlmgtir.*” Yahyd b. Main’den naklen, onun kitap sahibi olanlarin en sahihi
oldugu, bazilarimin onu hata eder géstermeye ¢alistiklar: ancak bunu bagaramadiklar1

19 Nadiren, Gunder’de gaflet bulunduguna

seklinde bir degerlendirme mevcuttur.
dair cerhe rastlamaktayiz.*'' Genel bir degerlendirme olarak Zehebi, Sthah erbdbimn
Gunder ile ihticAc konusunda ittifak ettiklerini soylemistir.*” Netice itibariyle
Muhammed b. Ca’fer’in, ihticica elverigli sika bir ravi oldugu kanaatindeyiz.

70. Muhammed b. Fudayl (Kife’li, v. 194, 195):

Ebfl Abdirrahman Mubammed b. Fudayl b. Gazvin ed-Dabbi el-Kifi, Siilikle
itham edilmesine ragmen, imam, hifiz, sadilk, ilim ehlinden, seyh, 13 be’se bih,
hadisi giizel (hasenu’l-hadis) gibi 1afizlarla genellikle ta’dil edilmigtir.*"® Bununla
birlikte ¢ok hata eden birisi oldugunu ve bizilarinin onunla ihticic etmedigini
soyleyenler de vardr.*™* Zehebi, Sthah sahiplerinin onunla ihticic ettiklerini ifade
etmistir.*'® Kitdbu’d-dud, Kitdbu’z-zithd, Kitdbu’s-siydm ve baska kitaplarm sahibi
olarak tanitilmaktadr®'® ibn Fudayl genel itibariyle giivenilir birisi olarak
goriinmektedir. Bazilarinin onunla ihticAc etmemesi mezhebi taassuptan yani onun
Sif olmasindan kaynaklanmig olmalidir. Ayrica ihticAc etmeyenlerin kim olduklarmin
agikca belirtilmemesi ve ihticdc etmemelerinin sebebinin agiklanmamasi da onlarin
gorliglerinin giipheyle kargilanmasma sebep olmaktadir. Ciinkii cerhin sebebi
agiklanmak durumundadir.

48 ibn Main, Tdrih, 1, 64, 182; Ahmed, Bahr, s. 366; Buhéri, Tdrih, 1, 57; Ichi, Ma rifetu’s-sikdt, 11,
234; IEH.,, age, VII, 221; Baci, Ta’dil, 11, 623; Ibnw’l-Kayserani, age., 1, 301; Mizzi, age., XXV, 7, 8;
Zehebi, Mizdn, V1, 93, 94; a.mlf. Nubeld, X, 99, 100; ibn Hacer, age., IX, 85.

49 ibn Sa’d, Tabakdt, VI, 296; ibn Main, age., 1, 64, 182; Ahmed, age., s. 366; Icli, age., 11, 234;
iEH., age., VII, 221; ibn Hibban, Sikdt, IX, 50; Bici, age., II, 623; Ibnu’l-Kayserani, age., 1, 300;
MizA, age., XXV, 8; Zehebi, Mizdn, V1, 93; a.mlf. Nubeld, IX, 98-100; Tbn Hacer, age., IX, 85.

410 jbnu’l-Kayserani, age., I, 301; Mizzi, age., XXV, 7; Zehebi, Mizdn, VI, 93; a.mif. Nubeld, IX, 99.
1 {bn Hibbén, age., IX, 50; ibnu’l-Kayserani, age., I, 301; MizA, age., XXV, 8; Zehebi, Mizdn, VI,
94; a.mlf. Nubeld, IX, 100; ibn Hacer, age., IX, 85.

412 Zehebi, Nubeld, IX, 101.

M3 Ahmed, age., s. 382; Icli, age., 11, 250; IEH,, age., VIII, 57; Baci, age., I1, 674; Ibnu’l-Kayserani,
age., 1, 315; Mizz, age., XXVI, 297, 298; Zehebi, Nubeld, IX, 173, 174; Ibn Hacer, age., IX, 359.

414 Zehebl, Men tukullime fih, s. 167; amlf. Nubeld, IX, 174.

M5 7ehebi, age., IX, 175.

16 {bnu’l-Kayserani, age., I, 315; Zehebi, age., IX, 173; Ibn Hacer, age., IX, 359.
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71. Muhammed b. el-Huseyn (Bagdatl, v. 309):

Ebii Bekir Muhammed b. el-Huseyn b. Miikrim el-Bagdadi hakknda cok
fazla bilgiye sahip degiliz. Hatib el-Bagdddi onun Basra'ya yerlestigini, oliinceye
kadar orada yasadigm1 ve Basralilarin ondan hadis rivayet ettiklerini
soylemektedir.*'? Ibrahim b. Fehd'in, Bagdat'tan kendilerine Rastilullah'm hadisini
ondan daha iyi bilen hi¢ kimse gelmedigini s6yledigi nakledilir.*'® Darakutni de onu
sika olarak nitelemigtir.*'® Zehebi, imam, hafiz, bari', huccet gibi lafizlarla onu
ovmiis, TaberAninin kendisinden ¢ok riviyette bulundugunu kaydetmistir.”® Elde
mevcut bilgiler onun sika birisi oldugu yoniindedir.

72. Muhammed b. Kamil (Bagdath, v. 293):

(Taberani burada verdigi rivayetten (no: 5191) bir 6nceki riviyetin (no: 5190)
isnAdinda bu geyhinin ismini: Muhammed b. Kémil es-Serric Ebli Ahmed diye
kaydetmigtir.**! Diger bir yerde ise bu seyhini el-Bagdadi nisbesiyle vermistir.)*”*> Bu
ravi hakkinda eldeki bilgiler kisithdir. Zehebi onu imam, héfiz, huccet diye tavsif
ettikten sonra tam ismini Ebli Ahmed Muhammed b. Kimil es-Serric es-Siilemi el-
Bagdadi geklinde ifade etmis, onun Abdullah b. Ahmed (b. Hanbel)'in arkadas:
oldugunu soylenmistir.*”* Zehebinin bu degerlendirmeleri 113inda Muhammed b.
Kéimil'in sika oldugunu sdyleyebiliriz.

73. Muhammed b. Ubeydillah (Harranh, v. 268):

Ebll Ca'fer Muhammed b. Ubeydillah b. Yezid el-Kurduvini es-Seybéni
hakkinda yeterli bilgiye ulagamadik. Harran kadilig1 yaptigs soylenir.*** Ibn Hibban
tarafindan sika raviler arasmda zikredilmistir.*”> {bn Hacer de onun, gevseklik
(leyyin) bulunan fakat sadik birisi oldugunu diistinmektedir.*”® Buna karsilik EbQ
Ahmed el-Hakim'in onun metin olmadigim soyledii nakledilmektedir.*?” Ebi
Arlibe de, adil hiakimlerden olmakla birlikte onun hadis bilmedigini, yaninda

417 Hatib, TB., 11, 233.

418 Hatib, age., 11, 233; Zehebi, Nubeld, XIV, 286.

M9 Hatib, age., II, 233; Zehebi, age, X1V, 286.

420 7ehebi, age., XIV, 286.

21 Taberani, Evsat, V, 237 (no: 5190, I-X, Kéhire, 1415).
22 Taberani, Kebir, 111, 86 (no: 2742).

423 7ehebi, Nubeld, X111, 531.

2 Mizzi, TK., XXVI, 49; Zehebi, Mizdn, VI, 248.

2 1bn Hibban, Sikdt, IX, 140-141.

426 Jon Hacer, Takrib, s. 874.

27 Mizz4, age., XXVI, 49; Zehebi, age., VI, 249; fbn Hacer, Tehzib, IX, 289.
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babasindan duydugu sylenen kitaplar bulundugunu ifade etmistir.*?® Muhammed b.
Ubeydillah'm hadis konusunda yeterli bilgiye sahip olmayan birisi oidugu
anlagiliyor.

74. Muhammed b. Yahyi ez-Ziihli (Nisdbiirlu, v. 258):

Ebli Abdillah Muhammed b. Yahyd b. Abdillah ez-Ziihli en-Nisibiiri, ez-
Zihri'nin hadislerini en iyi bilen kisi olarak tanmmustir.*”® Ricél kitaplarinda onunla
ilgili kayda deger herhangi bir cerhe rastlanmazken, pek ¢ok &vgii dolu soz
bulunmaktadir. Sika, sadik, hadiste imam, hadiste miiminlerin emiri, ilim
Onderlerinden, hifiz, zibit, zamaninin imami, Miisliimanlarin imamlarindan
bir imam, me'mfn gibi vasiflar onun igin s6ylenmistir.*** Miislim hari¢ Kiitiib-i Site
ashibi (cemaat) onun hadislerini tahric etmistir.**! ez-ZiihIfnin giivenilir bir hadisgi
oldugu konusunda bir ihtilaf bulunmamaktadar.

75.  Muhérib b. Disar (Kife’li, v. 116):

Ebi Mutarrif veya Eb(’n-Nadr Muhérib b. Disir es-Sediisi el-Kfi, sika,
imam, huccet, sadik, me’mén, zihid gibi lafizlarla ta’dil edilmistir.® Kofe
kadilign yapmug tabiin Alimlerinden olup sahdbeden Ibn Omer ve Cébir b.
Abdillah’tan hadis isittigi s6ylenmektedir.**® ibn Sa’d onun, "Hz. Ali ve Osman’m
miimin veya kéfir olup olmadiB1" konusunda bir yorum yapmayan ilk Miirciilerden

434 Onun bu

oldugunu ve hadisiyle ihticic etmediklerini soylemigtir.
degerlendirmesini Ibn Hacer, bilakis biitiin imamlarin onunla ihticAc ettiklerini
soylemek suretiyle reddetmistir.**’ Bu degerlendirmeler 1s13inda Muhdrib b. Disér’in
sika bir ravi oldugu agirlik kazanmaktadr. ibn Sa’d’in olumsuz degerlendirmeleri

ise, Muhérib’in ircé ile itham edilmesiyle yakindan aldkali gibi goriinmektedir.

28 MizA, age., XXVI, 49; Zehebi, Mizdn, VI, 249; Ibn Hacer, age., IX, 289.

429 Ahmed, Bahr, s. 389; Mizzi, age., XXVI, 623; Ibn Hacer, age., IX, 453.

430 Ahmed, age., s. 389; IEH., Cerh, VIII, 125; ibn Hibban, Sikds, IX, 115; Baci, Ta’dil, 11, 688;
Mizz, age., XXVI, 623-629; Zehebi, Kdyif, 11, 229; ibn Hacer, age., IX, 453-454.

31 Mizzi, age., XXVI, 621; Ibn Hacer, age., IX, 452.

32 Ahmed, age., s. 396; amlf. flel, I, 477; Ich, Ma’rifetu’s-sikat, 11, 266; IEH., age., VIII, 416; ibn
Hibbén, Sikds, V, 452; Badi, age., 11, 754; Nevevi, Tehzibu'l-esmd, 11, 391; Miz, age., XXVII, 257,
Zehebi, Mizdn, V1, 27; amlf. Nubeld, V, 218; ibn Hacer, age., X, 45; amlf. Hedyu’s-sdri, s. 443.

433 Buhéri, Tarik, VIII, 28; IEH., age., VIII, 416; ibn Hibban, age., V, 452; Kelabazi, Ricdlu Sahihi’l-
Buhdri, 11, 734; Baci, age., 11, 754; Tbn Makila, Tkmdl, V1, 264; Nevevi, age., 11, 390.

3% ibn Sa’d, Tabakdt, V1, 307.

35 {bn Hacer, Hedyu’s-séri, s. 443.
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76.  Musa b. ismail (Basra’l, v. 223):

Musa b. Ismiil’in, Ebli Seleme Musa b. Ismail et-Tebfizeki oldugunu tahmin
ediyoruz. Ciinkii, ilk dénem tabakat kitaplarinda bu isimde bagka bir kisive pek
rastlamiyoruz. Ayrica (bir sonraki ravi olan) Ebi Hatim Siiveyd b. Ibrahim’in hadis
aldign Kkisiler arasmda Musa b. Isméil’in  zikredilmesi de bu ihtimali
kuvvetlendirmektedir.*® Ebfi Seleme Musa b. Ismail el-Minkari et-Tebiizeki el-
Basri, hakkinda sika, sadiik, me’miin gibi ta’dil lafizlar1 kullamlan, giivenilirligi
konusunda pek sliphe duyulmayan, Bubéri, Ebfi Davud, Yahyi b. Main, Ebd Zur’a
gibi Snemli isimlerin kendisinden rivayette bulunduklari bir ravidir.**’ Onun
hakkinda Ibn Sa’d’m da, sika ve kesiru’l-hadis (gok hadis rivdyet eden birisi)
seklinde tavsifte bulundugu nakledilir.*** Musa b. Isméil’in giivenilir bir ravi oldugu
anlagiimaktadir.

77. Mu’temir (el-Fa') b. Siileyman (Basrah, v. 187):

Ebi Mubammed el-F&' b. Siileyman b. Tarhin et-Teymi el-Basri, kendisinden
Ibnu'l-Miibarek, Abdurrezzak b. Hemméam, Ishdk b. Réhfiye, Ali b. el-Medini gibi
onemli hadiscilerin riviyette bulundugu bir kisidir.**® Genellikle sika, sika-saduk,
imam, hafiz, gudve (6rnek, model) seklinde ta'dil edilmistir.**® Kitabindan
naklettidinde sika ve saduk olmakla beraber hifizasmdan nakilde bulundugunda hata
ettigi de ifade edilmektedir.**' Bu bilgiden sonra Zehebi onun mutlak olarak sika
oldugunu soylemistir.*> Mu'temir ve el-F4' ismiyle de amlan bu kiginin genel
itibariyle giivenilir birisi oldugu anlagimaktadir.

78.  Muttalib b. Ziyad (Kifeli, v. 185):

Ebt Muhammed el-Muttalib b. Ziydd b. Ebi Ziiheyr es-Sekafl el-Kuresi,
hakkmnda olumlu ve olumsuz degerlendirmeler yapilan bir kigidir. Ahmed b. Hanbel

436 Mesela bkz. IEH., age., IV, 237; ibn Adiyy, Kdmil, 111, 421; Zehebi, Mizdn, 111, 344; ibn Hacer,
Lisdnu’l-Mizdn, V11, 240; amlf. Tehzib, IV, 237.

37 Buhari, Tdrih, VII, 280; Miislim, Kund, 1, 384; IEH., age., VIII, 136; Keldbazi, age., 11, 699; Bidi,
age., 11, 705; Mizzi, age., XXIX, 21, 23, 24-26; Zehebi, Nubeld, X, 360-364; a.mlf. Mizdn, V1, 536,
537; ibn Hacer, Tehzib, X, 297.

32 Mizzi, age., XXIX, 25; Zehebi, Nubeld, X, 362; Ibn Hacer, age., X, 297.

3 Buhani, age., VIII, 49; iEH., age., VIII, 402; Hatib, Tali Telhisu'l-miitesGbinh, 1, 95 (I-1I, Riyad,
1417); Mizz, age., XXVIII, 252-253.

M0 {EH., age., VIII, 402; Mizz, age., XXVIII, 254; Zehebi, Mizdn, VI, 465; a.mlf. Nubeld, VIIL, 477,
478; 1bn Hacer, age., X, 204.

41 7ehebi, Mizdn, VI, 465; fbn Hacer, age., XI,

442 Zehebi, age., VI, 465.
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ve Ibn Main onun sika oldugunu soylemislerdir.*** Icli de ayn: kanaattedir.*** Yine
Ibn Hanbel, Kiifede Omer b. Ubeyd ile birlikte ondan daha biiyikk kimse
gormediklerini ifade etmektedir.**®> Ayrica Ebl Davud'un onu silih olarak niteledigi
kaydedilir.**® Tbn Hibban da onu giivenilir kabul ettigi raviler arasina katmugtir.*"’
Buna kargililk Ebl Héatim hadisinin yazlabilecegini fakat kendisiyle ihticic
olunamayacagmi belirtmistir.**® ibn Sa'd onun, hadiste gercekten zayif oldugunu
soyler.**® Isa b. $4zin da onun zayif oldugunu ve miinker riviyetlere sahip
bulundugunu sdylemistir.*>® Ibn Adiyy genel bir degerlendirme yaparak onun hasen
ve garip hadislerinin oldugunu, bununla birlikte kendisinde beis olmadigimi {imit
ettigini ifade etmistir.*”! Zehebi, onun miiksir ve hafiz olmadigim fakat sadik, hadis
ve marifet sahibi birisi oldugunu kaydeder.*> ibn Hacer de el-Muttalib'in saduk
fakat zaman zaman vehmeden birisi oldugu yorumunda bulunur.**® el-Muttalib b.
Ziyad'mn silih olmakla beraber bazen hataya diigtiigii anlagiimaktadir.

79.  Miiemmel b. Ismail (Basrali-Mekke'de meskun, v. 205/206):

Eb{i Abdirrahman Miiemmel b. ismail el-Adevi aslen Basral1 olmakla beraber
Mekke'de yerlesmistir.*** Hakkinda cerh ve ta'diller yapilan birisidir. Yahya b.
Main'in ona sika dedigi nakledilir.*** Tbn Hibbén, sika ravileri topladig1 eserinde ona
da yer vermistir.*® Ebf Hatim onun saddk, siinnet konusunda sedit ancak hatasi
¢ok oldugunu, boyle olmakla birlikte yine de hadisinin yazilabilecegini ifade
etmistir.*>” Eb Davud da ondan 6vgiiyle bahsetmis, kendisine tazimde bulunmus ve
kadrinin yiiceligini belirtmis; buna karsilik bazi seylerde vehmettigini soylemigtir.*®
Miiemmel'in kitaplarm gémiip héfizasindan rivayette bulundugundan dolay: hata

43 Ahmed, flel, 11, 481; a.mlf. Bahr, s. 405; IEH., Cerh, VIII, 360; Ibnu'l-Cevzi, Duqfs, 111, 125.
4 1o, Ma rifetu’s-sikdt, 11, 282.

45 Ahmed, Bahr, s. 405; Mizzi, TK., XXVIII, 80.

46 Mizzi, age., XXVIII, 80; Zehebi, Mizdn, V1, 447; a.mlf. Nubeld, VIII, 333.

47 ibn Hibbén, Sikdt, VII, 506.

48 JEH., Cerh, VIII, 360.

9 fbn Sa’d, Tabakdt, VI, 387.

450 Mizzi, age., XX V111, 80; Zehebi, Nubeld, VIII, 334; Ibn Hacer, Tehzib, X, 160.
51 fon Adiyy, Kdmil, VI, 464.

452 Zehebi, Nubeld, VIIL, 333.

453 jbn Hacer, Takeib, 1, 534.

454 Buhari, Tdrih, VIII, 49; ibn Hibbén, age., IX, 187.

5 {EH., age., VIIL, 374;.

456 {bn Hibbén, age., IX, 187.

*7{EH., age., VIII, 374.

458 Mizzi, age., XXIX, 178; Zehebi, Nubeld, X, 111.
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ettipi anlagiimaktadir.*® ibn Hacer, Stileyman b. Harb'in Miiemmel ile ilgili olarak
ehl-i ilmi uyardigmi, hadisinden uzak durmalarim tavsiye ettigini ¢iinkii onun sika
seyhlerinden miinker seyler riviyet ettigini soyledigini kaydeder.*® Yine o,
Muhammed b. Nasr el-Mervezi'den naklen, Miiemmel'in bir hadiste infirad ettiginde
onda tevakkufun viicup ifade ettigini, ¢giinkii onun héafizas: zayif ve hatasi ¢cok birisi
oldugunu sdyler.*®! Miiemmel hakkinda Buhirinin miinkeru'l-hadis dedigi baz
miielliflerce ifade edilmekte ise de*®* bu bilgiyi teyit edemedik. Ciinkii kanaatimizce
Buhéri, Milemmel b. Ismiil hakkinda béyle bir sey sdylememis; bu cerhi bir sonraki
ravi olan Ebfi Firds Miiemmel b. Said hakkinda serdetmistir.**> Buhari'nin bagka bir
yerde boyle bir sey sOylemis olmasi muhtemel olsa da biz buna ulagamadik.
Gorildiigi tizere Milemmel b. Ismail'in mecriih yonii daha agir basmaktadir.

80. Miisedded b. Miiserhed (Basrah, v. 228):

Ebii'l-Hasen Miisedded b. Miiserhed b. Miiserbel el-Esedi, Basra'da ilk
Miisned yazan kisi oldugu soylenmektedir.*®* Sika, sadiik, imam, héfiz, huccet
seklinde vasfedilmistir.*®> Buhari, Eb Daviid, Ebfi Hatim er-Razi ve Ebl Zur'a er-
Razi kendisinden hadis alanlardandir.*®® Onun hakkinda kaynaklarmizda olumsuz
bir degerlendirmeye rastlamamaktay1z.

81. Nadr b. Siimeyl (Basrah, v. 123-203/204):

Ebi'l-Hasen en-Nadr b. Siimeyl el-Mazini en-Nahvi, meshur Nahiv 4limi
Halil b. Ahmed'in talebesi olup, Arap dili ve hadiste imam olarak vasfedilmistir.*®”
Ibnu'l-Medini onun sikittan oldugunu sSyler.*® ibn Main ve Nesai ona sika
demektedir.**® Eba Hatim de onu sika ve siinnet sahibi olarak tamtir.*”® ibn Sa'd ise

ingallah sika ve hadis sahibi yorumunda bulunur.*”’ Bunun yam sira hakkinda

459 Mizzi, age., XXIX, 178; ibn Hacer, age., X, 339.

460 jbn Hacer, Tehzib, X, 339.

451 jbn Hacer, age., X, 339.

62 Mizzi, age., XXIX, 178; Zehebi, Mizdn, V1, 571; Ibn Hacer, age., X, 339.

63 Buhari, Tdrih, VIIL, 49.

464 ibn Hacer, age., X, 98; a.mlf. Takrib, s. 935.

465 Ahmed, age., s. 400; Ichi, age., II, 272; IEH., age., VIII, 438; ibnu'l-Kayserani, Tezkira, 11, 421;
Mizzi, age., XXVII, 446-447; Zehebi, Nubeld, X, 591-593; ibn Hacer, age., X, 98.

466 Mizzi, age., XXVII, 444-445; ibn Hacer, age., X, 98.

467 Ibnu’1-Kayserani, Tezkira, 1, 314; Mizzi, 7K., XXIX, 383; Zehebi, Nubeld, IX, 330.
468 {EH., Cerh, VIIL, 477; Badi, Ta’dil, 11, 773.

6 YEH., age., VIII, 477; Mizzd, age., XXIX, 382.

410 {EH., age., VIIL, 477; ibnu’l-Kayseréni, age., 1, 314.

47 fbn Sa’d, Tabakdr, VI, 373.
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héfiz, allime, huccet gibi 6viicli kelimeler de kullanimustir.*” Ibn Stimeyl'in pek
ok kitap yazdigi, bu konuda onu daha 6nce kimsenin gegmedigi ayrica Merv
kadilig1 yaptiz1 ifade edilmistir.*’”® en-Nadr b. Stimeyl insanlarm en fasihlerinden ve
edebiyat ve eyyam-1 nis konusunda en bilgililerinden birisi denilerek dviilmiigtiir.*™*
Hakkinda herhangi bir cerhe rastlanmayan bu ravinin giivenilir oldugu s6ylenebilir.

82.  Nafi' Mevla ibn Omer (Medineli/Farisi, v. 117):

Sahabeden Ibn Omer'in meshur kélesidir. Onun tam adi hakkinda bilgi sahibi
degiliz. Kaynaklarimizda siirekli "Mevla Ibn Omer" diye kaydedilir. Zehebi onun
kiinyesini, Ebi Abdillah el-Kuresi el-Adevi el-Umeri seklinde vermis; sahdbeden
hadis rivayet ettigi kisiler arasmda Ibn Omer, Hz. Aise, Ebi Hureyre, Réafi' b. Hadic,
Ebf Said el-Hudri, Ummii Seleme gibi satuslari saymistir.*”> Omer b. Abdilaziz'in
onu Misir halkina siineni 5gretmek tizere gonderdigi belirtilmektedir.*’® Nafi'in Ibn
Omer'den duydugu rivayetleri topladigz bir kitabimn oldugu anlagilmaktadir.*”” Ibn
Sa'd'a gore Nafi', sika ve kesiru'l-hadis birisidir.*’® Ahmed b. Hanbel, Ibn Omer'den
rivayet konusunda ibn Omer'in oglu Salim ile Nafi'in ihtilaf etmesi durumunda kimi
tercih edecegi sorulunca bu ikisinden birini 6ne gegirmeyecegini sdylemis ve ikisini
de kendi katinda aymi seviyede sebt gordiifiinii ifade etmi;}'tir.‘”9 Zehebl de onu
imam, miifti, sebt ve Medine'nin flimi olarak vasfetmis; timmetin onun mutlak
huccet oldugu konusunda ittifak ettigini kaydetmistir.**® Nafi Mevla Ibn Omer'in
giivenilirligi konusunda olumsuz bir degerlendirme olmadigimi s6yleyebiliriz.

83. Nasr b. Ali el-Cehdami (Basrah, v. 250):

Ebii Amr Nasr b. Ali el-Ezdi el-Cehdami, dedesi ile aym ismi tagimaktadir.
Onun hakkinda ricél kitaplarinda kaydedilen bilgiler hep ta'dil yoniindedir. Sika,

sebt, héfiz, allime, huccet, imam, insanlarin en zekilerinden gibi &vgiiler

an Ibnu’i-Kayserani, age., I, 314; Zehebi, Mizdn, V11, 29; a.mlf. Nubeld, 1X, 328.

73 {bnu’l-Kayserani, age., 1, 314; Mizzi, age., XXIX, 383; ibn Hacer, Tehzib, X, 390.

47 fbn Hibbéan, Sikdr, IX, 212; Ibn Mencuveyh, Ricdlu Mislim, 11, 287; Mizzi, age., XXIX, 383;
Zehebi, Nubeld, IX, 331; ibn Hacer, age., X, 390.

475 Zehebi, age., V, 95.

476 Jbn Sa’d, age., s. 144 ({lave kisim); Zehebi, age., V, 97.

477 fbn Sa’d, age., s. 143; Zehebi, age., V, 98.

78 jbn Sa’d, age., s. 145.

479 Ahmed, Bahr, s. 427.

480 Zehebi, Nubeld, V, 95, 101.
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bunlardan bir kismudir.**' Imam Ahmed onun hakkinda sorulunca, beis yok (ma biht
be's) demis ve memnuniyetini ifade etmistir.** Bu ravinin giivenilir oidugu
anlagiimaktadur.

84. Osman b. Giyas (Basra’h, v. ?):

Cibril Hadisi'min 6nemli rivilerinden Osman b. Giyas er-Rasibi ez-Zehrani
cl-Bahili el-Basri hakkinda fazla bir bilgi yoktur. Miireii oldugu ifade edilmekle
beraber,*® leyse bihi be’s, 14 be’se bi hadisih, sika, sadik gibi ta’dil lafizlariyla
zikredildigini gormekteyiz.** Osman b. Giyds’in 6lim tarihi hakkinda net bir bilgiye
sahip degiliz. Ibn Hacer onu, tabiin déneminde yasanus fakat herhangi bir sahabi ile
karsilasmamig olanlarm olugturdugu altmci tabakadan saymaktadir.*®

85. Osman b. Said b. Miirre (Kiifeli, v. ?):

Ebfi Abdillah/Eb Ali Osman b. Said b. Miirre el-Kuresi el-Miirri, Ibn
Hibbén tarafindan Sikdt'da zikredilmistir.**® Sthhati hakkinda fazla bir degerlendirme
yaptlmamustir. Tbn Hacer onu, onuncu tabaka ravilerinden (Ibn Hanbel gibi tabiini
goremeyen, fakat etbau't-tébiinin biiyliklerinden rivayette bulunan kisilerden) sayar
ve makbul oldugunu soyler.**’

86. Rab?’ b. Enes (Basrali, v. 139):

er-Rabi b. Enes b. Ziydd el-Bekri el-Horasini el-Basri tdbiinden olup
sahibeden Enes b. Malik, ibn Omer ve Cabir b. Abdillah ile gorastigt ifade
olunmaktadir.**® Babasinm isminin, sahibi Enes b. Malik ile bir ilgisi yoktur. Ebd'l-
Fadl el-Herevi'nin (v. 405) beyanmna gore "er-Rabi b. Enes" ismini tagiyan iki kigi
vardrr ve bunlardan birisi Enes b. Malik'in ogludur. Digeri ise kendisinden Ebi

Ca'fer er-Rézi'nin hadis rivayet ettigi (bizim burada inceledigimiz) kisidir.*®® er-Rabi,

8! {EH., Cerh, VI, 471; Ibnw’l-Kayserani, Tezkira, 11, 519; Mizzi, TK, XXIX, 358; Zehebi, age,,
XII, 134, 135; Ibn Hacer, Tehzib, X, 384.

82 Ahmed, flel, 111, 265; a.mlf. Bahr, 428; IEH., age., V111, 471.

3 Ahmed, age., s. 293; amlf. flel, 1T, 497; Clzecani, Ahvdlu’r-ricdl, s. 124; IEH.,, age., VI, 164;
Mizz, age., XIX, 473; Zehebi, Mizdn, V, 65; Ibn Hacer, age., VII, 133.

8 Ahmed, age., 11, 497; Clzecéni, age., s. 124; Icli, Ma'rifetu’s-sikat, 11, 129; IEH., age., VI, 164;
Ibn Hibbén, Sikdr, VI, 199; Baci, Ta’dil, 111, 950; MizA, age., XIX, 473; Zehebi, Mizdn, V, 65; ibn
Hacer, age., VII, 133.

85 ibn Hacer, Takrib, s. 668 (Riyad baskis1).

% {bn Hibban, age., VIIL, 450.

. **7 {bn Hacer, age., s. 663.

%8 fbn Sa’d, Tabakdz, VII, 369.

89 Herevi, Miistebehu esémi’l-muhaddisin, s. 119.
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Icli'nin goriistine gore sika birisidir.**® Aym diisiincede olan Ibn Hibban onu meshur
kitabinda zikretmistir.*®' Eba Hatim de onu sadfk olarak tavsif etmistir.*2 Nesat'in
onda beis olmadigin1 soyledigi ifade edilir.*® ibn Hacer, Yahya b. Main'den naklen
er-Rabi b. Enes'in miifrit bir $if oldugunu soylemektedir.*** ibn Hibban uleménmn,
kendisinden Eb{i Ca'fer er-Rdzi nakilde bulundufu zaman er-Rabi b. Enes'in
hadisinden sakindigmi; ¢linkii onun naklettigi riviyetlerde ¢ok 1zdirap oldugunu
belirtmistir.*” Buradaki olumsuz duramun er-Rabi'den degil Ebfi Ca'fer er-Razi'den
kaynaklandig anlagiliyor. Genel itibariyle er-Rabi b. Enes'in sika bir rdvi oldugu
s6ylenebilir.

87. Ravh b. Ubédde (Basral, v. 205):

Eb Muhammed Ravh b. Ubédde b. el-Ala el-Kaysi el-Basri hakkinda olumlu
ve olumsuz yorumlar yapilmigtir. Yahya b. Main onunla ilgili kanaatini saddk, sika,
4% Hatib el-Bapdadi, ok hadis rivayet ettigini
(kesiru'l-hadis), siinen ve ahkdm konusunda kitaplar yazdigm ve fefsir topladigmi

beis yok diyerek ortaya koymustur.

soyledikten sonra sika yorumunda bulunmugtur.**’ fbn Sa'd ingallah sika demistir.**®
Icki ve Ibn Hibbdn da sika oldugu kanaatindedirler.*®® Ibnu'l-Medini Ravh'in
dogalidan beri hadis iginde bulundugunu ifade etmektedir.”® Bu nedenle onun gok
hadis riviyet etmesi normal sayilabilir. Fakat Ubeydullah el-Kavariri, onun bu
yoniinii yadirgamis ve ondan hadis rivayet etmemistir.”® el-Kavaririnin, Ravh'm
Milik'ten riviyet ettigi dokuz yiiz hadisin sayism yadirgadigy anlasilmaktadir.®*
Ebii Davud, bu dokuz yiiz riviyetin Mélik'ten sem8 yoluyla alindigini sdyleyerek el-

Kavarirl'yi haksiz bulmustur.>®® ibn Main de el-Kavéririnin yalancilardan rivayet
edip de Ravh'tan hadis almamasimi elestirmig’(ir.504 Zehebl Ravh'1 sika, meshur,

490 Icli, age., 1, 350.

1 bn Hibbén, age., IV, 228.

2 {EH., age., 111, 454.

% Mizz, age., IX, 61; Ibn Hacer, age., 111, 207.

% {bn Hacer, age., 111, 207.

3 1bn Hibbén, age., IV, 228.

4% {EH., age., 111, 498; Mizzi, age., IX, 242.

97 Hatib, TB., VIII, 401.

2 {bn Sa’d, age., VII, 296.

9 1eli, age., I, 365; Ibn Hibban, age., VIII, 243.

500 Zehebi, Mizdn, 111, 88.

SO fonu'l-Kayserént, Tezkira, I, 350; Mizz, age., IX, 244; Zehebi, Nubeld, 1X, 405.
502 fbnu'l-Kayseréni, age., 1, 350.

503 Mizz, age., IX, 244; Zehebi, Nubeld, IX, 405; Ibn Hacer, Tehzib, 111, 254.
5% Mizzi, age., 1X,243; Zehebi, Mizdn, 111, 88.
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hifiz, Basra'nm ulemisindan, muhaddislerin biiyiiklerinden seklinde tavsif
ettikten sonra onun hifz ve itkandaki mertebesinin, Yahyi el-Kattin'm mertebesi
gibi oldugunu, hatta Abdurrezzak ve Eb{i'n-Nadr'mkinden daha agagi olmadigini
belirtmistir.’*> Ravh b. Ubade hakkinda Zehebi'nin yorumu dikkate almaya degerdir.
Bu nedenle onun olumlu tarafinin daha agmr bastig1 kanaatindeyiz.

88. Rukeyn b. er-Rab?’ (Kifeli, v. 131):

Ebl'r-Rabl er-Rukeyn b. er-Rabi' b. Amile el-Feziri el-Kifi'nin hayati
hakkinda ¢ok ayrmtih bilgilere sahip degiliz. Ibn Sa'd tarafindan onun Esm4 bint Ebi
Bekr es-Siddik'i gordigii kaydedilmistir.’®® Bunun yant sira sahabeden Ibn Omer,
Abdullah b. ez-Ziibeyr ve Ebi't-Tufeyl gibi kigilerden riviyette bulunduguna dair
bilgiler vardir.*®” Ahmed, ibn Main ve Nesat'nin onunla ilgili olarak sika dedikleri
belirtilir.*®® Eb Hétim er-Rézi ona silih demis;’® bn Hibén da sika révileri aldig:
eserinde ona yer vermistir.”'® Elde meveut kisith bilgiler kadariyla er-Rukeyn'in sika
bir ravi oldugu sGylenebilir.

89.  Sibit el-Biindni (Basraly, v. 127):

Ebi Muhammed Sébit b. Eslem el-Biinini el-Basri, tdbiinden olup sahibeden
Enes b. Malik, Abdullah b. ez-Ziibeyr, ibn Omer, Abdullah b. Mugaffel gibi
kisilerden riviyette bulundugu ifade edilmektedir.>'! Copunlukla ta'dil edilen bir
ravidir. ibn Sa'd'a gore Sébit hadis konusunda sika ve me'mun birisidir.’? Ibn
Hanbel de onun gibi diisiinmekte ve Sabit'in hadis konusunda sebt, sika ve
me'mun kigilerden ve sahihu'l-hadis birisi oldugunu sdylemektedir.’”® Yine bu
dogrultuda Icli onu sika ve silih bir kisi olarak vasfetmektedir.’'* Eba Hatim,
Sabit'in sika ve saduk oldugunu s6yledikten sonra Enes b. Méilik'in ashdbi arasinda
ez-Ziithriden sonra en giivenilir kisi olarak onu gosterir.’"’ Ibn Adiyy de kendisinden

505 Zehebi, age., 111, 87; a.mlf. Nubeld, IX, 403, 406.

3% ibn Sa'd, age., VI, 325.

507 Buhari, Tdrih, 111, 330; IEH., age., 111, 513; 1bn Hibbén, Sikdr, IV, 243; Miz4, age., IX, 225;
Zehebi, Kdsif; 1, 398; ibn Hacer, age., 111, 248.

3% Ahmed, flel, 111, 283; IEH., age., 111, 467, 513; EbQ Hafs, Tarihu esmdi's-sikat, s. 87; Mizzi, age.,
IX, 225; Zehebi, age., 1, 398; Ibn Hacer, age., 111, 248.

S99 {EH., age., 111, 513.

510 {bn Hibbén, age., IV, 243.

U Byhard, age., 11, 159; Miislim, Kund, 1, 723; IEH,, age., 11, 449; ibn Hibbén, age., IV, 89.

512 Jbn Sa’d, age., VII, 232.

SBYEH., Cerh, 11, 449; Ibn Adiyy, Kdmil, 11, 100.

314 1chi, Ma'rifetu’s-sikd, 1, 259.

15 {EH., age,, 11, 449.
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sika birisi rivAyet ettifi takdirde Sabit el-BlinAni'nin hadislerinin miistakim
oldugunu ifade etmis; akabinde, sayet ondan riviyet edilen seyde miinker bir .seyler
varsa bunun Sébit'ten degil, ondan rivayet eden kisilerden kaynaklandigim, g¢linkii
Sébit'ten zayif ve meghul ravilerin de hadis riviyet ettigini belirtmistir.>'® Buna gore
Sabit el-Biinanimin giivenilir bir kisi oldugunu s6yleyebiliriz.

90. Said b. Mes'id (Mervli, v. 271):

Onun hakkinda pek bir bilgiye sahip degiliz. Ibn Hibban, Said b. Mes'tid el-
Mervezi adiyla birisini sika révileri topladig eserinde kaydetmis ve onun Eb{'l-
Abbas b. Said'in babast oldugunu belirtmistir.>'” Zehebi de onun ismini Eb Osman
Said b. Mes'dd b. Abdirrahman el-Mervezi seklinde vermis ve kendisinden rivayette
bulunanlar arasinda (bizim miiellifimiz) Muhammed b. Nasr el-Mervezlyi de
zikretmistir.>'® Yine onun soyledigine gore Said b. Mes'id 271 senesinde doksan
yaglarmdayken vefat etmistir.’'? Said b. Mes'dd'un shhati hakkinda yorum yapacak
kadar yeterli bilgiye sahip oldugumuzu s6ylemek zordur.

91.  Salim ibn/Ebi Giyis (Basrah, v. ?):

Pek ¢ok kaynakta bu ravinin ismi Salim b. Giyas degil, Salim Ebf Giyas el-
Ateki olarak kaydedilmistir.**® Hakkinda gok fazla bilgi yoktur. Sahdbeden Enes b.
Malik'ten riviyette bulundugu sdylenmektedir.*' Onun hakkinda Yahy4 b. Main, bir
sey degildir yorumunda bulunmugtur.®* Ibn Hibban Sikdr'ta onun adim zikretmekle
beraber bazen hata ettigini soylemektedir.”® Ibn Hacer de Ahmed'den naklen
Sélim'in hadisi zayif birisi oldugunu ifade etmistir.’?* Hayat: hakkinda fazla bilgi

bulunmayan bu ravinin sika oldugunu s6ylemek zor goriinmektedir.

516 jbn Adiyy, age., 11, 100.

317 {bn Hibban, Sikdt, VIII, 271-272.

518 Zehebi, Nubeld, XII, 504-505.

319 Zeheb, age., XII, 505.

520 Salim b. Giyas ile Salim EbG Giyds'm iki ayr1 kisi olabilecegi ihtimali akla gelse de, her iki
okunusa gore de Salim'den riviyet alanlarmn arasmda Ubeydullah b. Musa'nin isminin gegmesi (mesela
bkz. Buhéri, Tdrih, IV, 118; IEH,, age., IV, 190; ibn Hacer, Lisdnu'l-Mizén, 111, 7.), ortada iki ayn kisi
olmadifmi gostermektedir.

321 Buhari, age., 1V, 118; Miislim, Kund, 1, 668; IEH., age., IV, 190; ibn Hibbén, age., IV, 309.

522 {EH., age., IV, 190; Ibnu'l-Cevzi, Duafd, 1, 309.

52 {bn Hibbén, age., IV, 309.

524 {bn Hacer, Lisdnu'l-Mizdn, 111, 7.
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92.  Sehlb. Osman (Askeri/Reyli, v. 235):

Ebil Mes'dd Sehl b. Osman b. Féris Sinan el-Askeri, Ebli Hatim taraﬁndan
sadfik diye tavsif edilmistir.® Ibn Hibb4n onu sika ravileri topladigi eserine
almis;*® Zehebi de imam, hifiz, miicevvid ve sebt seklinde Svmiistiir.’>” Bununla
birlikte Sehl b. Osman'n birgok garip riviyete sahip oldugu dile getirilmis®*® ancak
bu konuda ayrmntili bilgi verilmemistir. Onun sika birisi oldugu s6ylenebilir.

93. Selim Ebii'l-Miinzir (BasralvKiifeli, v. 171):

Ebiil-Miinzir Seldm b. Siileyman el-Kéari el-Miizeni genellikle ta'dil
edilmistir. Kofe'de Asim'a Kur'an kiraatinda bulundugu belirtilir.”>® Basra ehlinin
kérisi olarak da vasfedilmistir.>®® Hammad b. Seleme'nin ifadesine gére Asim'm
riviyetleri konusunda Hammad b. Zeyd'den daha hifiz oldugu beyan edilir.”*' Ebi
Hatim'e gore sadik ve silihu'l-hadis bir ravidir.>*> ibn Hibb4n da onun sika ve
sadiik oldugunu diisiiniir.>** Eb Davud onda beis olmadigi kanaatindedir.>** Yine
onun ifadesine gére Kaderiyye'ye karst ondan daha sedit bir kimse yoktur.535 Ebi'l-
Miinzir ile ilgili Yahy4 b. Main'den farkli degerlendirmeler nakledilmigtir. Bir goriise
gore Ibn Main onun hakkinda beis yok demistir.**® Ondan nakledilen diger bir goriis
ise onun sika olmadigx yoniindedir.”®’ Yahya'nm onun i¢in bir sey degil dedigi de
kaydedilir.>*® Ukayli ise Eb'l-Miinzir'in riviyet ettigi hadise miitdbaat edilmedigini
soylemektedir.>** Selam Eb{i'l-Miinzir'in genel itibariyle sika oldugu sSylenebilir.

94.  Seriyy b. Ismail (Kifeli, v. ?):

es-Seriyy b. Ismiil el-Hemedéni el-Kiff, es-Sa'bi'nin amcasmin oglu ve katibi

olup Kiife kadihig1 yapmugtir.>*® Siddetle cerhedilen bir ravidir. Yahya el-Kattan bir

B {EH., age., TV, 203.

326 {bn Hibbén, age., VIII, 292.

527 Zehebi, Nubeld, X1, 454.

528 Mizzi, TK., XI1, 199; Zehebi, age., X1, 454; Ibn Hacer, Tehzib, IV, 224.
52 Zehebi, Mizdn, 111, 254.

330 Mizz, age., X11, 290.

31 Buhard, age., IV, 134; Mizz, age., X1, 289.

332 {EH., age., IV, 259.

533 {bn Hibbén, age., VI, 416-417, VIII, 296-297.

534 Mizzi, age., XI1, 290; Ibn Hacer, age., IV, 249.

335 Mizzi, age., X1I, 290; ibn Hacer, age., IV, 249.

536 Mizzd, age., XI1, 289; Zehebi, Mizdn, 111, 255.

5371 Mizz, age., XTI, 289; ibn Hacer, age., IV, 249.

5% {EH., age., IV, 259; Zehebi, age., III, 255.

539 Ukayli, Duafd, 11, 160.

540 fbn Sa'd, Tabakds, VI, 369; Mizzi, TK., X, 227. Ibn Hacer, Takrib, 1, 230.
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mecliste onun yalan séyledigini agik¢a gordiigiinii sdylemistir.>*' Bu nedenle Yahya
ondan hadis riviyet etmemistir.>** CfizecAni hadisinin zayif oldugu goriisiindedir.>*?
Nesii de es-Seriyy'in metriiku'l-hadis oldugu kanaatindedir.”** fbn Hibban onu

isnadlar1 kalbedip, miirselleri ref etmekle suglamaktadir.’®

Ibn Adiyy, es-
Seriyy'in 6zellikle es-Sa'bi'den rivayetlerine kimsenin miitdbaat etmedigini, onun es-
Sa'bi'den rivayet ettigi hadislerin miinker oldugunu, bunlari kendisinden bagkasmin
nakletmedigini, bu nedenle es-Seriyy'in zayifiga daha yakm oldugunu
belirtmigtir.**® Bu yondeki kavilleri ¢ogaltmak miimkiindiir. Bu degerlendirmelerden
anlasildigna gére es-Serfyy b. Ismail zayif bir ravidir.

95.  Seyyir Ebii’l-Hakem (Vasith/Basral, v. 122):

Ebi'l-Hakem Seyyér b. Ebi Seyyar Verdan el-Anezi el-Vasiti hakkinda pek
fazla bilgi sahibi degiliz. Ahmed b. Hanbel'in onun hakkinda sika, sadiik ve sebt
yorumunda bulundugu nakledilir.>*’ Icli, ibn Main ve Nesai'nin onu sika seklinde
tavsif ettikleri goriilmektedir.*® fbn Hibban da giivenilir ravileri topladi3: eserinde
ona yer vermistir.>** Eslem b. Sehl el-Vasitinin ifadesine gore hicrl 122 yilinda vefat
etmistir.sso

96. Siifyan es-Sevri (Kiifeli, v. 161):

Ebii Abdillah Siifydn b. Said b. Mesriik es-Sevri, sika, hifiz, fakih, &bid,
imam, huccet gibi giizel vasiflarla 6viilmiis gok meshur bir 4limdir.>>' Kendisi
hakkinda daha fazla bilgi vermeye gerek gormiiyoruz.>>

97. Siileyman b. Biireyde (Mervli, v. 105):

Stileyman b. Biireyde b. el-Husayb el-Eslemi el-Mervezi, Cibril Hadisi'nin
onemli ravilerinden Abdullah b. Biireyde'nin ikiz kardesidir.>>® Tabiinden olup

341 Buhari, Tdrih, IV, 176; Ukayli, age., 11, 176; ibn Hibban, Mecrhin, 1, 355.

42 Ukayli, age., 11, 176; Ibn Hibban, age., 1, 355.

33 Clizecani, Ahvalu'r-ricdl, s. 90.

4 Nesat, Duafd, s. 51.

343 jbn Hibban, age., 1, 355.

346 [bn Adiyy, Kdmil, 111, 458.

7 {EH., Cerh, IV, 254; Mizzi, age., X11, 314; Ibn Hacer, Tehzib, IV, 256.

38 1oli, Ma'rifetu’s-sikdt, 1, 445; IEH., age., IV, 254; Mizzi, age., X1, 314,

549 {bn Hibban, Sikdr, VI, 421.

330 Vasiti, Tdrihu Vist, s. 86.

331 {bn Hacer, Takrib, s. 394.

352 Siifyéin es-Sevri hakkinda ayrntih bilgi igin bkz. Ibn Sa’d, age., VI, 371-373; Buhari, age., IV, 92;
Icli, age., 1, 407-415; IEH., age., 1, 55 vd. 126'ya kadar; yine IV, 222-224; Ibn Hibbén, age., VI, 401-
402; Ibnu’l-Kayserani, Tezkira, 1, 203-207; Mizz, age., X1, 154-168; ibn Hacer, Tehzib, IV, 99-101.
553 Buhéri, Tdrih, IV, 4; Ibn Hibbén, Sikds, IV, 303; Mizz, 7K., XI, 370.
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sahdbeden bagta babasi Biireyde el-Eslemi olmak tizere, Imran b. Husayn ve Hz.
Aise'den riviyette bulunmugtur.’® Siifydn b. Uyeyne ve Ahmed b. Hanbel'in de
aralarinda bulunduklar: bazi ulemd tarafindan Siileyman, kardesi Abdullah'tan daha
sika ve hadis olarak daha sahih goriilmiigtiir.’>> Ibn Main, Icli ve Ebad Hatim de
onun sika oldugunu belirtmis, aym goriiste olan Ibn Hibb4n da kendisini Sikdt'ta
kaydetmistir.”*® Siileyman b. Biireyde'nin sika oldugu gdriilmektedir.

98. Siileyman et-Teymi (Basral, v. 143):

Stileyman b. Tarhén et-Teymi, Mu'temir b. Siileyman'm babas: olup tébiinin
meshur isimlerindendir. Enes b. Milik ve Hasen el-Basfi ile goriisttigii
belirtimektedir.”>’ Genellikle 4bid ve z#hid yoniiyle 6n plana gikmustir.’*® Asim el-
Ahvel ve Davud b. Ebi Hind ile birlikte Basra'mmm ii¢ héfizindan biri oldugu
siiylenmistir.559 Bunun yanmnda sika, kesiru'l-hadis, ehlu'l-hadis, silih,
Basrallarin en hayirhlarindan, imam, seyhu'l-islim gibi vasiflarla tamstilmgtir. 60
Zehebi, onu "imam ve sebt kisilerden biri" diye vasfettikten hemen sonra onun
Hasen'den ve bagkasindan duymadig: seyleri riviyet etmek suretiyle tedlis yaptigmmn
soylendigini yorumsuz olarak kaydetmektedir.®' ibn Hacer de NesAi ve bagkalarmm
onu tedlis ile yad ettigini soyler.’®* Siileyman'in ikrime, Said b. el-Miiseyyeb, Nifj,
At4, Eb'l-Aliye gibi kisilerden hadis igitmedigine dair kaynaklarmizda yer alan bazi
ifadeler’®® buradaki tedlis iddialartyla birlikte diigiintildiiginde, onun daha gok bu
kigilerden rivayetinde bir tedlis siiphesi bulundugunu sSylemek yanhs olmasa

gerektir. Baci, Benli Miirre kabilesinin, kaderle ilgili olarak ileri geri konugtugu

3% Buha, age., 1V, 4; IEH., Cerh, 1V, 102; Miz, age., X1, 370; Zehebi, Nubeld, V, 52; ibn Hacer,
Tehzib, 1V, 153.
%% ibn Sa’d, Tabakdt, VII, 221; Ahmed, flel, 1, 409; IEH., age., 1V, 102; Mizz, age., X1, 371; Ibn
Hacer, age., 1V, 153.
%% [bn Main, Tdrih, s. 117 (Osman ed-Darimf riv.); Ich, Ma rifetu’s-sika, 1, 426; IEH., age., IV, 102;
fbn Hibbén, age., IV, 303.
%57 Buhérd, age., IV, 20; Miislim, Kund, 1, 807; IEH,, age., IV, 124; ibn Hibbén, age., IV, 300; ibnu'l-
Kayseréni, age., 1, 150.
358 Cesitli ornekler igin bkz. ibn Sa'd, age., VIL 252; Buhéri, age., IV, 20; IEH., age,, IV, 124; ibn
Hibbin, Megdhir, s. 93.
% {EH., age., IV, 124; ibnu'l-Kayserani, age., I, 151; Mizz3, age., X1I, 9; Zehebi, Nubeld, VI, 197.
3% fbn Sa'd, age., VII, 252; Buhari, age., IV, 20; Icli, age,, I, 430; IEH,, age,, IV, 124; ibn Hibban,
age., s. 93; amlf. Sikds, IV, 300; Baci, Ta'dil, 111, 1115; Ibnu'l-Kayserani, age., I, 150; Mizzi, age.,
X1, 8; Zehebi, Mizdn, 111, 300; a.mif,, Nubeld, VI, 195-197; Alal, Camiu't-tahsil, s. 188; ibn Hacer,
age., V1, 176.

! Zehebi, Mizdn, 111, 300.
562 {bn Hacer, Tabakdtu'l-miidellisin, s. 33.
363 Al#, age., s. 188; ibn Hacer, Tehzib, VI, 176.
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zaman (N8 8.KiLd) Siileyman et-Teymiyi aralarindan gikardiklarmi, bunun
iizerine Temim ogullarmmn onu kabul edip 6ne gegirdiklerini, bu gekilde onun onlarm
imam oldugunu kaydetmistir.’® Bu bilgiden anlagilan, Siileyman'm kader kargit:
baz fikirlere sahip oldugudur. Ancak bu bilgiye bagka bir kaynakta rastlayamadik.
Buna karsiik Zehebi, onun imtihan etmeden hi¢ kimseye hadis riviyet etmedigine;
bu kabilden olarak "zina kader iledir" dediZinde eger karsisindaki kisi "evet" derse
bu cevabma kargiik ondan: "Bu Allah'm kendisiyle seni sorumlu tutacag: dinindir"
diyerek yemin etmesini istedifine, eSer yemin ederse ona bes hadis riviyet ettifine
dair bir nakilde bulunmaktadir.’®®> Ayrica Zehebi, el-Fa'mn babast Siileyman'dan
naklen: "Sayet perde agilsa, Kaderiyye Allah'm kullara asla zulmetmedigini bilir!"
dedigini de soylemistir.’®® Bécinin verdigi bilginin aksine Zehebi'den naklettigimiz
bu ifadeler Siileyman et-Teyminin kader karsiti degil, kaderci bir anlayisa sahip
oldugu izlenimini vermektedir. Bu da onun genel itibariyle kader inancim igeren
Cibril Hadisimin ravilerinden birisi olmasiyla wuyum arzetmektedir. Bu
degerlendirmeler 1s13inda Siileyman et-Teyminin ilmi y6niinden gok zithd ve takva
yoniiyle tamindigin, genel itibariyle sika birisi oldugunu s6yleyebiliriz.

99,  Siiveyd b. ibrahim (Basra’h, v. 167):

Stiveyd b. Ibrahim Ebfi Hitim el-Hannét el-Cahderi el-Basri, comert bir kisi
olarak (sdhibu’t-taAm) tamnmustr. Hakkinda olumlu ve olumsuz pek ¢ok sey
sdylenmigtir. Bu ciimleden olarak Yahy4 b. Main onunla ilgili salih, 14 be’se bih,
leyse bihi be’s gibi olumlu geyler sSylese de;’®’ Neséi, zayif demistir.”*® Eb Zur’a,
onun hadisini sidk ehlinin hadisi olarak tavsif etmis ama kendisinin kuvvetli
olmadifim1 sdylemistir.’®® Ibn Hibban ise, Stiveyd’in giivenilir kisilerden mevzé
riviyetler naklettigini belirtmistir.””® Dérakutni’nin kanaati de onun muteber
olmadign yoniindedir.’”" Eb@ Seleme ise, sifi olmadigim ifade etmistir.’’”> Bu
bilgilerden anlasilan, Siiveyd b. Ibrahim’in, ibn Adiyy’in de netice olarak belirttigi

34 Bac, age., I11, 1115.

365 Zehebi, Nubeld, VI, 200; krs. Ibnu'l-Kayserani, age., 1, 152.

566 Zehebi, age., VI, 201. ‘

567 {EH., age., IV, 237; ibn Hibbén, Mecrihin, 1, 350; Ibn Adiyy, Kdmil, 111, 421; Ebd Hafs, Tdrihu
esmdi’s-sikdt, s. 110; Ibnu’l-Cevzi, Duafs, 11, 32; Miz4, age., XII, 243.

5% Nesai, Duafd, s. 51.

6 {EH., age., IV, 237; Mizz, age., X11, 243; Zehebi, Mizan, 11, 344; ibn Hacer, age., IV, 237.

570 {bn Hibban, Mecrihin, 1, 350.

57! Darakutnd, Sudldtu’l-Burkéni, s. 35.

572 Ukayli, Duafd, 11, 158; ibn Hacer, Tehzib, 1V, 237.
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gibi zayifiza daha yakm oldugudur.’” Siiveyd’in vefat tarihi olarak Mizzi 267
senesini vermis olsa da®>™* bu bir zithul olmalidir. Dogrusu, Ibn Hacer’in de kaydettigi
gibi 167 senesi olsa gerektir.’”

100. Sehr b. Havseb (Basral/Samh, v. 112):

Ebi Said Sehr b. Havseb el-Es’ar eg-Sami, hakkinda olumlu ve olumsuz pek
¢ok sey soylenen ve aslen Dimeskli olup Basra’da ikdmet eden bir tabiin ravisidir.>’®
Sahabeden Ibn Abbas, Ebli Hureyre, ibn Omer, Abdullah b. Amr gibi isimlerden
riviyette bulundugu ifade edilmistir.’’’ Sehr, sika, sebt, hadisi giizel, sadik, 14
be’se bih olarak tamtilmistir.’’® Buna karsilik Sehr b. Havseb’in, hadiste zayif,
kendisiyle ve hadisiyle ihticic olunamayacak birisi oldugu, kavi olmadig, terk
edildigi, sikalardan ve giivenilir insanlardan mu’dal ve makliib riviyetler naklettigi
gibi cerhler de azimsanmayacak kadar yaygmdir.”” Zehebi, onunla ihticic eden bir

80 ibn Hacer ise onu, sadiik ama miirsel

cemaatin oldugunu bildirmektedir.
riviyetleri ve vehmi ¢ok bir ravi olarak tanitmustir.’®! Bu bilgiler 1513mda Sehr b.
Havseb hakkinda her ne kadar olumlu seyler de soylenmis olsa, cerhin daha agir
bastigimn ve Kkendisiyle ihticAc edilmemesi goriiglinlin daha uygun oldugu
goriinmektedir.

101. Serik b. Abdillah b. Ebi Nemir (Medineli, v. 140'tan sonra):

Ebii Abdillah Serik b. Abdillah b. Ebi Nemir el-Leysi el-Kuresi, Medineli
tdbiinden olup sahdbeden Enes b. Malik'ten hadis rivdyet etmistir.’®* Dedesi Ebf
Nemir'in miigriklerle birlikte Bedir savagma istirak ettigi kaydedilir.’®® Sika,
kesiru'l-hadis, leyse bihi be's/li be'se bih, sadik gibi lafizlarla tanitilmistir.”®

57 {bn Adiyy, Kamil, 111, 423.

37 Mizzi, TK., X1, 243.

575 [bn Hacer, Takrib, s. 423 (Riyad baskisi).

576 1bn Hibban, age., 1, 361; Ebf Hafs, age., s. 111.

577 Miislim, Kund, 1, 356; IEH., Cerh, 1V, 382; 1bn Hibban, age., 1, 361; Ibnu’l-Cevzi, Duafs, 11, 43.
578 Ahmed, Bahr, s. 207; Ichi, Ma'rifetu’s-sikdt, 1, 461; IEH., age., 1V, 382; Ebfl Hafs, age., s. 111;
Ibnu’l-Cevzi, age., 11, 43; Mizzi, age., X1, 584, 585; Zehebi, Mizdn, 111, 389-391; ibn Hacer, age., s.
269.

57 Ibn Sa’d, Tabakdt, VII, 449; Clzecani, Ahvdlu'r-ricdl, s. 96; Nesai, Duafd, s. 56; Ukayli, age., 11,
191; IEH., age., 1, 144, 1V, 382; Ibn Hibban, age,, 1, 361, 362; Ibn Adiyy, age., IV, 37, 38; ibnu’l-
CevZ, age., 11, 43; Mizzi, age., X1I, 582-586; Z¢hebi, age., 111, 389-391.

380 Zehebi, age., 111, 391.

381 fbn Hacer, age., s. 441.

382 Buhari, Tarih, IV, 236; IEH., Cerh, 1V, 363; Ibn Hibban, Sikdt, 1V, 360.

°%3 Buhéri, age., IV, 236; ibn Hibbin, age., IV, 360.

58 jbn Sa’d, age., 1, 278 (ilave kisim); Icli, age., 1, 453; IEH., age., IV, 363; Mizzi, age., XII, 476;
Zehebi, Mugni, 1, 297; amlf. Mizdn, 111, 372; Ibn Hacer, Tehzib, IV, 296.
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Bunun yaninda onun kavi olmadigi, vehim ve hata ettigi yoniinde de bilgiler
vardrr.’® ibn Adiyy genel bir degerlendirme yaparak Serik b. Abdillah'm Medine
ehlinden meghur bir kisi oldugunu, kendisinden Malik gibi sika kimselerin riviyette
bulunduklarint sdylemis, ondan sika birisi rivdyet ettifinde hadisinde bir beis
olmadigmu, zayif birisi rivayet ettiginde ise dyle olmadifmi belirtmistir.’®® Buna
gore, haddi zatinda Serik'in kendisinde onun terkini gerektirecek bir illet olmadigi,
rivyetlerinin ondan riviyette bulunanlara gére degerlendirilecei anlagiimaktadir.
(Uzerinde bulundugumuz rivayet de sika birisi olan Yezid b. Harun'dan gelmektedir.)
Ibn Hacer Serik'in kader goriisiine mensup olduguna dair bir kavli es-Saci'den
naklen vermistir.>®” Burada belirtilen kader goriisti, kaderi kabul etmek anlarmnda
olsa gerektir. Aksi takdirde kaderi inkdr anlaminda anlasilirsa, bu durumu Serik'in
Cibril Hadisi'nin ravilerinden birisi olmasiyla uzlagtirmak miimkiin olmayacaktur.

102. Serik b. Abdillah el-Kadi (Kifeli, 95-177):

Ebii Abdillah Serik b. Abdillah b. Ebi Serik el-K&di el-Kifi, Eb Céfer el-
Mansur zamanmda Kife kadiig1 yapmstir.>*® Onunla ilgili olumlu ve olumsuz pek
¢ok sey sOylenmistir. Icli onun hakkinda sika ve hasenu'l-hadis yorumunda
bulunmustur.®® ibn Main de sika ve kendisine sorulan biri olarak vasfetmistir.”®"
Bunlarm yam sira hakkmda, imam, beis yok, verd sahibi, fakih, hifiz, sidik
seklinde vasiflar da meveuttur.”®* Ibn Sa'd Serik'in, sika, me'miin, kesiru'l-hadis,
saduk olmakla birlikte, cok karstirdigmi ifade etmistir.”” Yahyid el-Kattan'in
Serik'ten hadis riviyet etmedifi, Abdurrahman b. Mehdi'nin ise rivdyet ettigi
belirtilir.*** Aymi Yahyé'ya Serik'in 6mriiniin sonlarmda karigtirdig: s6ylenince o,
onun siirekli karigtirdigin1 soylemistir.””* Ahmed b. Hanbel, onun akilh, saddk,
muhaddis, bidatgilara kars: siddetli oldugunu s6yledikten sonra, kendisiyle ihticic

%85 {bn Hibban, Megdhir, s. 81; a.mlf. Sikdz, IV, 360; ibn Adiyy, age., IV, 5; ibnu'l-Cevzi, age., 11, 40;
Zehebi, Mugni, 1, 297; a.mlf. Mizdn, 111, 372; ibn Hacer, age., IV, 296.

38 ibn Adiyy, age., IV, 5.

*%7 ibn Hacer, age., 1V, 296; krs. amlf., Hedyu's-sdri, s. 460.

3% ibn Sa’d, age., VI, 378.

38 Ieli, age., 1, 453.

3 {EH., age., IV, 366.

! {EH., age., IV, 366; Ibn Hibban, Mesdhir, s. 170; Ibnu'l-Kayserani, Tezkira, I, 232; Mizzi, age.,
XII, 470,472; Zehebi, Mizdn, 111, 372.

%2 fbn Sa’d, Tabakat, V1, 378.

%3 Ukayli, Duafs, 11, 193; IEH., Cerh, IV, 365-366; Mizzi, TK., XI1, 470; Zehebi, Mizdn, 111, 373; ibn
Hacer, Tehzib, 1V, 294.

%4 {EH., age., IV, 366; Ibnu’1-Cevzi, Duafd, 11, 39; Mizzi, age., X1, 470.
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olunup olunmayacag: sorulunca bu konudaki gdriisliniin sorulmamasini istenﬁ§tir.5 %

Ebii Zur'a'ya da, Serik'in hadisiyle ihticdc edilip edilmeyecegi soruldugunda, onun
kesiru'l-hadis, vehim sahibi ve ¢cogu zaman yanilan birisi oldugunu sdylemistir.’ %
Ibn Hibban ise onu sika ravileri topladig1 eserine almus; onun Vasit ve Kife'de
kadihik yaptigi ve Kife'de 61diigiinii belirtmis, dolayisiyla ondan Visit'ta hadis alan
Yezid b. Harun gibi miitekaddimf{in kimselerin hadislerinde hata olmadiini, buna
karsilik Kife'de hadis alan miiteahbirinin semimda g¢ok vehim bulundugunu
kaydetmistir.>®” Ibn Adiyy, Serik'in hadisleriyle ilgili galip hitkkmiin sahihlik oldugu,
ondan gelen miinker bazi hususlarin onun zayiflifindan degil Serik'in kotii
hafizasmdan kaynaklandig belirtmistir.”*® Bu degerlendirmeler 1siinda Serik b.
Abdillah el-K4di'nin, vera sahibi bir rivi olmasina karsilik, zaman zaman da hatadan
kurtulamadi ve ké6tii hafizasinm kurbami oldugu sylenebilir. Ibn Hibban'm Yezid
b. Harun'un ondan Visit'ta hadis alan ve bu nedenle hadisinde hata olmayan
kisilerden oldugu yoniindeki beyant konumuz agisindan nem arz etmektedir.

103. Suayb b. Ebi Hamza (Hims’ls, v. 162):

Ebi Bisr Suayb b. Ebl Hamza Dinar el-Kuresi el-Hims? el-Emevi, sika, dbid,
14 be’se bih, silihu’l-hadis, imam, huccet, mutkin, sebt, hifiz gibi 1afizlarla ta’dil

edilen,*”

Ziihr’den gelen rivayetler hususunda en saglam kisilerden oldugu séylenen
bir ravidir.®° Ancak onun Ziihri riviyetlerini imla yoluyla aldig1 bildirilmektedir.5"*
Hisam b. Abdilmelik’in kétibi oldugu ve giizel yaz1 yazdig1 nakleditir.®** ibn Hanbel
onun kitaplarmm giizelliginden ve igindekilerin sthhatinden &vgii ile bahsetmigtir.5”

Kiitiib-i Sitte imamlarmm onun riviyetlerine eserlerinde yer verdikleri

95 Ukayli, age., 11, 194; Zehebi, age., 111, 375-376; Ibn Hacer, age., IV, 295.

% IEH., age., IV, 366; ibnu’l-Cevzi, age., 11, 39; Mizzi, age., XII, 471; Zehebi, age., 11, 373-374; fon
Hacer, age., IV, 295.

7 fbn Hibban, Sikdt, VI, 444.

% ibn Adiyy, Kdmil, IV, 22; krs. Mizz, age., X1, 472; Ibn Hacer, age., IV, 295.

% ibn Main, Min keldmi Ebi Zekeriyyd, s. 60; Icli, Ma'rifetu’s-sikdt, 1, 457, Ebd Hafs, Tarihu
esmdi’s-sikdt, s. 112; Baci, Ta’dil, 1II, 1157; Tonu’l-Kayserani, Tezkira, 1, 221; MizA, age., X11, 518,
519; Zehebi, Nubeld, V11, 187, 189; Ibn Hacer, age., IV, 307.

% ibn Main, age., s. 60; Ebli Hafs, age., s. 112; Bici, age., 111, 1157.

! Baci, age,, I, 1157; ibnu’l-Kayserani, age., I, 221; Mizz, age., X1, 518; Zehebi, Nubeld, VII,
188; Ibn Hacer, age., IV, 307.

602 Ibnu’l-Kayserani, age., I, 221; Mizzi, age., XI1, 518; Zehebi, age., VII, 188.

3 Ahmed, Bahr, s. 205; Ibnu’l-Kayserént, age., 1, 221.
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s6ylenmektedir.®** Bu bilgilere gore Suayb b. Ebi Hamza’nin sika oldugunu
sOyleyebiliriz.

104. Ubeyd b. Umeyr (Mekke’li, v. 68):

Ebfi Asim Ubeyd b. Umeyr b. Katade el-Leysi, Mekke’nin kissacist ve viizi
olarak tamnmis biiyiik tdbiindendir. Sahdbeden Hz. Omer, Ibn Omer, Hz. Aise, Hz.
Ali, Ibn Abbas, Ebli Musa el-Eg’ari, Ebl Zerr gibi bir ¢ok sahsi gordiigi
bildirilmektedir.®®> Cok hadis riviyet ettigi ve sika oldugu Szellikle Yahya b. Main
ve Ebli Zur’a tarafindan soylenmektedir.®®® 68 yilmda Ibn Omer’den 6nce vefat ettigi
ifade edilmistir.*%’

105. Ubeyde b. el-Esved (Kiifeli, v. ?):

Ubeyde b. el-Esved b. Said el-Hemedéini el-Kiifi hakkinda ¢ok fazla bir
bilgiye sahip degilizz Ebd Hatim er-Rézi, onun hadisinde beis olmadigmi
sOylemistir.®°® Tbn Hibbén da, sema kaydini agik¢a soyledigi zaman onun hadisinin
muteber oldufunu belirtmis, her seyin Otesinde onun sika oldugunu ilave
etmistir.*”® Ubeyde'nin 6liim tarihi hakknda net bir bilgiye rastlayamadik. Elde
ettigimiz bilgiler kadariyla Ubeyde b. el-Esved sika birisidir denilebilir.

106. Ubeydullah b. Muéz (Basrah, v. 237):

Ebll Amr Ubeydullah b. Muéz b. Muiz el-Anberi el-Basri hakkinda ¢ok fazla
bilgiye sahip degiliz. Eb Hatim'in onunla ilgili olarak sika dedigi bildirilir.**° Ibn
Hibban da onu Sikdt'da kaydetmistir.’"" Bunun yamnda héfiz, huccet seklinde tavsif
edildigi de olmustur.®'? Ebii Daviid'dan naklen onun on bin civarinda hadisi ezbere
bildigi ve fasih konustugu riviyet edilmistir.”> Ubeydullah b. Muéz hakkinda tek
olumsuz degerlendirme, Ibn Main'den gelmistir. S6ylendigine gore Ibn Main, icinde

4 {bnu’l-Kayserani, age., 1, 222.

%5 ibn Sa’d, age., V, 473; Buhéri, Tarih, V, 455; Mislim, Kund, 1, 606; Icli, age., 11, 118; IEH., Cerh,
V, 409; Ibn Hibban, Sikdt, V, 132; Mizz, age., XIX, 223; Zehebi, Kdsif, 1, 691; Ibn Hacer, age., VII,
65.

% fbn Sa’d, age., V, 473; Icli, age., 11, 118; IEH,, age., V, 409; Mizz, age.., XIX, 223; ibn Hacer,
age., V11, 65.

7 Buhéri, Tdrih, V, 455; Ibn Hibban, age., V, 132; Mizz, age., XIX, 223; Suyliti, Tabakdtu’l-huffiz,
s. 22,

8 {EH., age., VI, 94.

%9 fbn Hibban, age., VIII, 437.

10 JEH., age,, V, 335; Bidi, age,, 11, 887; Ibnu'l-Kayserani, age., II, 490; Mizz, age., XIX, 159;
Zehebi, Nubeld, X1, 385.

$11 1bn Hibban, Sikdt, VIIL, 406.

12 fonu'l-Kayseréni, Tezkira, 11, 490; Zehebi, Nubeld, X1, 384.

613 fbnu'l-Kayserani, age., 11, 490; Mizzi, TK., XIX, 159; Zehebi, age., XI, 385.
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Ubeydullah'm da bulundugu birkag isim zikretmis ve bunlarmn "hadis ashibi

olmadigmt"  soylemistir.5™*

Ancak bu degerlendirmenin sibhati ve gerekgesi
hakkinda bir bilgiye sahip degiliz. Bu nedenle buna ihtiyatla yaklasiyoruz. ibn Hacer
Ibn Main'in, Ubeydullahin kardegi Miisennd'y1r ona tercih ettigini sSylemekle
yetinmistir.*® Ubeydullah hicri 237 senesinde Bagdat'ta vefat etmistir.5'¢

107. Ubeydullah b. Musa (Kiifeli, v. 213):

Ebi Muhammed Ubeydullah b. Musa b. Ebf'I-Muhtdr Bizim el-Absi,
Kife'de sahibe adna gore tertip edilen ilk Miisned'i yazan kisi olarak tanttiimistir.®!’
Ubeydullah hakkinda olumlu ve olumsuz degerlendirmeler mevcuttur. Ibn Sa'd onun,
yasadig1 zaman igerisinde Isrdil b. Yunus'tan en fazla riviyet eden kisi oldugunu
sOylemis, ayrica onu insallah sika ve sadiik, kesiru'l-hadis, durumu giizel seklinde
tavsif etmig ancak Sii oldugunu, $filikle ilgili miinker hadisler riviyet ettigini ve bu
yiizden pek ¢ok alim katinda zayif sayildigmi belirtmistir.®'® Icli Ubeydullah'in sika,
Kur'an alimi ve sadfik olduunu, Sia'ya mensup bulundugunu soylemistir.®’® Ibn
Main de onun sika oldugu kanaatindedir.®?® Ebfi Hatim ise, sadiik, hadisi giizel diye
vasfetmistir.®*' Ubeydullah ile ilgili en sert yorumlar Ahmed b. Hanbel'den gelmistir.
Ahmed onu, kangstiran, kotii hadisler riviyet eden birisi olmakla suglamgtir.5%
Ibn Hanbel'in onun hakkindaki bu olumsuz kanaatinin, kendisinin Sia'ya mensup
olmasindan kaynaklandigi ifade edilmektedir.5® Ebfi Davud'un ise, bu ravinin
fanatik bir $ii fakat hadisinin ciiz oldugunu s6yledigi kaydedilir.** Ubeydullah b.
Musa'dan gelen bir rivayette Hz. Ali'nin, en hayirh kisilerin Eba Bekir ve Omer

oldugunu soyledigi bilgisi yer almaktadir.5®

Sayet bu rivdyet sahih ise,
Ubeydullah'in fanatik bir $ii olmadig: anlagilir. Ubeydullah b. Musa ile ilgili ¢ok

sayida ta'dil bulunmasindan ve hakkindaki cerhlerin genelde hep onun mezhebiyle

1 Baci, Ta'dil, 11, 887.

15 {bn Hacer, Takrib, s. 374 (Striye baskist).

616 Buhari, Tarih, V, 401; ibn Hibban, age., VIII, 406; Baci, age., 11, 887; ibou'l-Kayserani, age., II,
490; Mizzi, age., XIX, 159.

617 Zehebd, age., IX, 554.

'8 ibn Sa’d, Tabakdt, VI, 400.

619 Ick, Ma rifetu’s-sikdt, 11, 114.

$20{EH., Cerh, V, 334; Bici, age., 11, 886.

€ {EH., age., V, 334.

22 Mizzi, age., XIX, 168; Zehebi, Mizdn, V, 21.

23 Zehebi, Mugni, 11, 418; a.mlf. Nubeld, 1X, 554.

624 Mizzi, age., XIX, 169; Zehebi, Nubeld, IX, 555; Ibn Hacer, Tehzib, VII, 47.
625 Zehebi, age., IX, 556.
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alakali olmasmdan dolay1 onun giivenilir bir kisi oldugu yoniinde kanaat belirtmemiz
miimkiindiir.

108. Ubeydullah b. Yezid (Harranl, v. ?):

Ubeydullah b. Yezid b. Ibrahim el-Harrini el-Kurduvani hakkinda yeterli
bilgiye sahip degiliz. Kendisinden sadece oglu Muhammed b. Ubeydillah rivayette
bulunmugtur.?® ibn Hacer, onun Ahmed b. Hanbel gibi tabiinle karsilasmamis ve
etbdu't-tdbiinden riviyette bulunan kisilerin olusturdugu onuncu tabakadan ve
meghul birisi oldugunu soyler.5?’ Ubeydullah b. Yezid meghul bir ravidir.

109. Umére b. el-Ka’ka (Kife’li, v. 130’dan sonra):

Umire b. el-Ka’k4 b. Siibriime ed-Dabbi el-Kiifi ile ilgili kitaplarimizda fazla
bilgi bulunmamakla birlikte sika ve sdlihu’l-hadis birisi oldugu, hadisiyle ihticic
edilebilecegi ifade edilmistir.®*® Ibn Mes*did’dan miirsel rivayetleri bulundugu da
bildirilmistir.®® Gordiigiumiiz kadariyla Umére nin sika oldugunu sdyleyebiliriz.

110. Umeyr b. Katide (Mekke’li, v. ?):

Umeyr b. Katade b. Sa’d b. Amir el-Leysi el-Mekki el-Hicazi hakkinda fazla
bir bilgiye sahip degiliz. Onun sahdbe-i kiramdan oldugu ve Mekke’nin fethine ve
Veda Haccrna sahit oldugu bildirilmektedir.*® Oglu Ubeyd b. Umeyr’den bagka
kendisinden hi¢ kimsenin rivdyette bulunmadigi nakledilmistir.®' Umeyr b.
Katade’nin vefat tarihiyle ilgili de net bir bilgiye ulagamadik.

111. Vebere b. Abdirrahman (Kiifeli, v. 116):

Ebli Huzeyme/Ebi'l-Abbis Vebere b. Abdirrahman el-Miisli el-Kifi,
tabiinden olup sahibeden Ibn Omer ve Ibn Abbas'tan rivdyette bulundugu
nakledilir.2 Onunla ilgili gok fazla bir bilgiye sahip degiliz. Ibn Main, Ebl Zur'a ve
Icli onun hakkinda sika yorumunda bulunmuglardir.5® Ayrica ibn Hibban da onu

826 Mizzi, age., XIX, 176; Zehebi, Mizdn, V, 23; Ibn Hacer, age., VIL, 51.

27 {bn Hacer, Takrib, s. 646 (Riyad baskis1).

28 fbn Sa’d, Tabakdt, VI, 351; Ahmed, Bahr, s. 309; a.mif. flel, 1, 61; Ich, Ma rifetu’s-sikat, 11, 163;
IEH., Cerh, VI, 368; Ibn Hibban, Sikdr, VII, 260; Baci, age., 111, 1027; Miz4, age., XXI, 263; Zehebi,
Nubeld, V1, 140; Tbn Hacer, age., VII, 371.

2 {EH., Merdsil, s. 153; Alal, Cdmiu’t-tahsil, s. 242; ibn Hacer, age., VII, 371.

630 jbn Hacer, age., VIII, 132; amlf. Isdbe, IV, 724.

631 Miislim, el-Munferiddt ve’l-vuhddn, s. 19 (Beyriit, 1408/1988); IEH., Cerh, VI, 378; Mizzi, age.,
XXI1, 384; ibn Hacer, Tehzib, VIII, 132,

2 {bn Main, Tdrih, 11, 446; Buhari, Térih, VIII, 182; Miislim, Kund, 1, 293; IEH., Cerh, IX, 42;
MizA, TK., XXX, 426; Zehebi, Kdsif, 11, 348; ibn Hacer, Telzib, X1, 98.

633 1ehi, age., 1L, 340; IEH., age., IX, 42; Mizzi, age., XXX, 426; ibn Hacer, age., XI, 98.
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Sikét'da zikretmistir.*** Halid b. Abdillah el-Kasri'nin Kife valiligi sirasmda (116
y11mda)635 636

112. Vek b. el-Cerrih (Kife’li, v. 197):

Ebil Siifydn Veki” b. el-Cerrdh b. Miileyh/Melih er-Ruési el-Kfi, hakkinda

sika, héfiz, imam, huccet, me’miin, 4bid gibi ta’dil lafizlar: kullanilan, 6zellikle de

vefat ettigi sdylenmektedir.

bifizasmin saglamligina sikga atiflarda bulunulan meshur bir etbdu’t-tabiin
4limidir.5*” Onunla ilgili o kadar &vgii dolu sdz sdylenmistir ki, kayda deger bir cerhe
dahi rastlamamaktayiz. Imam-1 Azam’mn goriisleriyle fetva verdigi belirtilen®*® Vek?’
b. el-Cerrdh'n giivenilir bir rdvi oldugu anlasiliyor.

113. Velid b. Amr (Harranh/Horasanh?, v. ?):

el-Velid b. Amr b. Sic el-Harrani, bir ¢ok kisi tarafindan cerhedilmis bir
ravidir. Clizecani, onun durumunun cidden zayif oldugu kanaatindedir.®® Yahy4 b.
Main ve Nesil de zayif oldugunu belirtmiglerdir.%*® Ebd Hatim hadisinin
yazilabilecegi fakat onunla ihticic edilemeyecegi goriisiindedir.®*' Ibn Adiyy de
aym anlamda, zayififina ragmen hadisinin yazlabilecegini soylemistir.5* Ibn
Hibbén'n el-Velid'i hem Sikdt'da hem de mecruh raviler arasinda zikretmesi ilgingtir.
Sika ravileri topladid1 eserinde o, kendisinin bazen hata ettigini s6ylemekle
yetinmistir.5*® el-Mecrothin'de ise, onun gergekten miinkeru'l-hadis oldugunu, sika
ravilerden maklib seyler riviayet ettifini ve sika kigilere ¢ok muhélefet
ettiginden dolayr kendisiyle ihticAicin cdiz olmadigm ifade etmistir.®* ibn
Hibban'in bahsettigi kigilerin iki ayr1 sahis olmasi da muhtemeldir. Sonug olarak el-
Velid b. Amr'in kendisiyle ihticdc edilemeyecek derecede zayif bir ravi oldugunu
sOyleyebiliriz.

%34 {bn Hibbén, Sikdr, V, 497.

635 ibn Hacer, age., XI, 98.

636 ibn Sa’d, age., VI, 312; IEH., age., IX, 42; ibn Hibban, age., V, 497; Kelabaz, Ricdlu Sahihi’l-
Buhdri, 11, 763; Baci, Ta'dil, 111, 1199; Mizz, age., XXX, 426.

%7 ibn Sa’d, age., VI, 394; Ahmed, flel, 1, 152; a.mlf. Bahr, s. 448-450; Icli, age., 1, 341; IEH., age.,
IX, 38; ibn Hibban, age., VII, 562; Hatib, TB., XIII, 504-511; Baci, age., III, 1195; ibnu’l-Kayserani,
Tezkira, 1, 306-309; Ibnu’l-Cevzi, Safvetu’s-safve, 111, 170-172; Nevevi, Tehzibu'l-esmd, 11, 442;
Mizzi, age., XXX, 471-478; Zehebi, Kdyif, 11, 350; Ibn Hacer, age., XI, 110-114.

38 Hatib, 7B., XIII, 501; ibnu’l-Kayserani, age., I, 307; Mizzi, age., XXX, 475.

639 Ciizecant, Ahvdlu'r-ricdl, s. 147.

40 Nesat, Duafd, s. 103; Ukayli, Duafd, IV, 320; Ibn Adiyy, Kdmil, VIL, 74.

$1JEH., age., IX, 11.

2 jbn Adiyy, age., VII, 74.

3 ibn Hibbin, age., VII, 553.

4 ibn Hibban, Mecrihin, 111, 79.
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114. Yahy3 b. Ebi Biikeyr (Kiifeli, v. 208/209): ‘

Eb( Zekeriyya Yahya b. Ebi Biikeyr el-Abdi el-Kirméni, aslen Kifeli olup
sonradan Bagdad'da yerlesmis ve Kirmin kadis1 olarak meshur olmugtur.®*> Onun
hakkinda Ahmed b. Hanbel 6vgiide bulunmus ve onu zeki birisi olarak tanitmistr.®
Sika, sadik, hifiz, huccet ve fakih seklinde de ta'dil edilmistir.**’ Yahya hakkmda
zikre deger bir cerhe rastlamamaktayiz. Bu nedenle onun giivenilir bir rdvi oldugu
anlagilmaktadir.

115. Yahyi b. Ebi Ishdk (Basrah, v. 136):

Yahya b. Ebi Ishak el-Hadrami el-Basri, Enes b. Malik'ten ve Ibn Omer'in
oglu Salim'den riviyette bulunmugtur.5*® Ibn Sa'd onun sika oldugunu ve (bir ¢ok)
hadise sahip bulundugunu sdylemis, kendisini sahib-i Kur'dn diye nitelemis, ayrica
Arapca ve nahvi bildigini belirtmistir.®® Eb Hatim onu, 14 be'se bih, sélih
seklinde tavsif etmistir.>® Bu ravi, Icli ve Ibn Main tarafindan sika olarak kabul
edilmistir.®’ Bununla birlikte aym: ibn Main'in onun hadisinde biraz zafiyet
bulundugunu sdyledizi de nakledilir.®** ibn Hanbel'in de bu yonde goriis beyan ettigi
kaydedilmektedir.®® Yahy4 b. Ebi Ishak'm genel itibariyle sika oldugunu s6ylemek
miimkiindiir.

116. Yahya b. Said el-Kattdn (Basra’h, v. 198):

Ebli Said Yahyd b. Said b. Ferrh el-Kattin et-Teymi el-Basri, etbiu’t-
tabiinin biiyiiklerinden meghur bir hadis¢i olup, sika, mutkin, imam, hafiz, huccet,
ileyhi’l-miintehd fi’l-hadis/fi't-tesebbut, me’min gibi birgok ta’dil lifziyla
kendisinden bahsedilmigtir.®>* Icli onun ancak sikadan rivdyette bulundugunu ifade
etmistir.®>> Yahy4 el-Kattan ile ilgili kayda deger herhangi bir cerhe rastlamadigimiz

45 Buhéri, Tdrih, VI, 264; Icli, Ma'rifetu’s-sikar, 11, 348; IEH., Cerh, IX, 132.

46 Ahmed, Bahr, s. 457-458.

%7 1chi, age., 11, 348; IEH., age., IX, 132; Ibn Hibbén, Sikdt, IX, 257; Ibnu'l-Kayserani, Tezkira, 1, 385;
MizA, TK., XXXI, 247; Zehebi, Nubeld, 1X, 497, 498; ibn Hacer, Tehzib, X1, 167.

8 Buhard, age., VIII, 259; IEH., age., IX, 125; Mizz, age., XXXI, 199.

% jbn Sa’d, Tabakdt, VII, 254.

0 {EH., age., IX, 125.

1 1cli, age., 11, 347; IEH., age., IX, 125; Mizz, age., XXX, 200.

2 fbn Hacer, age., XI, 126.

653 Ukayli, Duafd, IV, 399; Ibn Hacer, age., X1, 126.

54 ibn Sa’d, age., VII, 293; Ahmed, Bahr, s. 460-461; Icli, age., II, 353; IEH., age., IX, 150; Ibn
Hibban, age, VII, 611; Ibn Mencuveyh, Ricdlu Miislim, 11, 339; Baci, age., III, 1219; ibnu’l-
Kayseréni, Tezkira, 1, 298-300; Nevevi, Tehzibu’l-esmd, 11, 450; Mizzi, age., XXXI, 336-340; Ibn
Hacer, age., XI, 191, 192.

5 I, age., 11, 353.
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gibi, onun Ozellikle hifzm1 &viici mahiyette pek c¢ok tavsife mazhar oldugunu
gormekteyiz. Bu nedenle onun hakkimnda bu kadar bilgiyi yeterli goriiyoruz.

117. Yahyi b. Ya'li "Ebii'l-Muhayyat" (Kifeli, v. 180):

Ebi{i'l-Muhayyét Yahyd b. Ya'ld b. Harmele et-Teym? el-K&ifi hakkinda pek
fazla bilgiye sahip degiliz. Kendisinden Siifyan b. Uyeyne ve Ebfi Bekr ibn Ebi
Seybe gibi hadisgiler rivayette bulunmustur.®*® Onunla ilgili olarak ibn Main sika
yorumunda bulunmugtur.®” Aym kanaatteki ibn HibbAn ona Sikdt'da yer vermistir.5*®
Bu kastth bilgiler muvacehesinde Yahyé b. Ya'la'min sika oldugu s6ylenebilir.

118. Yahya b. Ya’mer (Basra’h, v. 90 civin):

Cibril Hadisinin Tbn Omer-Omer rivayetlerinin en dnemli ravisi siiphesiz
Yahyd b. Ya’'mer el-Basri el-Kadi el-Advani el-Kaysi el-Cedeli’dir. Kiinyesi Ebii
Stileyméan’dir.*® Ebi Es’ad, Ebft Adiyy ve Ebfi Said oldugu da sSylenmistir. %
Yahyéd, meghfir bir tdbiin alimidir ve birgok sahébi ile goriigtiigii ifade edilmistir.
Bunlar arasinda Abdullah b. Omer, Ibn Abbas, Ebi’l-Esved ed-Diieli, Ebi Zerr,
Ammdr b. Yasir, Ebd Hureyre, Hz. Aise, Osman b. Affan, Ali b. Ebi T4lib, Cabir b.
Abdillah, Ebli Miisd el-Eg’arl, EbG Said, en-Nu’mén b. Besir gibi meshur isimler
kaydedilmektedir.®*! Fakat, Ebd Daviid’dan naklen, Yahy4’nin bunlar arasindan Hz.
Aise’yi gormedigini kaydedenler de olmustur.®®> Yahy4 b. Main’in de bu fikirde
oldugu anlagilmaktadir.%®> Kur’an-1 Kerim’i ilk noktalayan kisi oldugu soylenen®®*
Yahyd b. Ya’mer’in sika oldugunda goriig birligi oldugunu sdyleyebiliriz.®5°
Nitekim, ibn Hibb&n da bunun bir ifadesi olarak onu giivenilir révileri topladig:

kitabma almustir.%%® Ibnu’l-Kayserdni netice olarak, onun hadisi ve giivenilirligi

8% Buhéri, Tdrih, VIIL, 311; IEH., age., IX, 196; Mizzi, age., XXXII, 49.

$7TEH., age., IX, 196; Mizzi, age., XXXII, 49; Ibn Hacer, age., XI, 265.

%% {bn Hibban, age., IX, 261.

69 Buhari, age., VIII, 311; Muslim, Kund, 1, 371; iEH., age., IX, 196.

660 Miislim, Kund, 1, 371; ibn Hibban, Megdhir, s. 126; a.mlf. Sikdt, V, 523; Ibnu’l-Kayserani, age., I,
75; Zehebi, Nubeld, IV, 441.

¢! Buhari, age., VIII, 311; Miislim, age., I, 371; IEH,, age., IX, 196; ibn Hibban, age., V, 523; Ibnu’l-
Kayserani, age., I, 75; Mizz, age., XXXI1I, 53, 54; Zehebi, Nubeld, IV, 442; ibn Hacer, Lisdnu’l-
Mizdn, VI, 439; amlf. Tehzib, X1, 266.

%2 {bnu’l-Kayserant, age., I, 75; Mizzi, age., XXXII, 54; Zehebi, age., IV, 442; ibn Hacer, age., XI,
266.

%3 fbn Main, Tdrih, IV, 214.

%4 Ibnu’l-Kayserani, Tezkira, 1, 75; Miz#, TK., XXXII, 54; Zc¢hebi, Nubeld, 1V, 442; ibn Hacer,
Tehzib, X1, 266; Suy(ti, Tabakdtu’l-huffiz, s. 38.

5 IEH., Cerh, IX, 196, Baci, Ta’dil, III, 1222; ibnu’l-Kayserani, age., I, 76; Zehebi, Mizdn, VII, 230;
amlf. Kdsif, 11, 379; Ibn Hacer, age., X1, 266.

%6 jbn Hibbén, Sikd, V, 523.
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lizerinde ittifak oldugunu sdyleyerek sozlerini baglamistir.%’ Yahyé b. Ya’mer’in
vefat tarihi bakkinda farkh rakamlar verilmektedir. Zehebi, Halife b. Hayyét’tan
naklen onun 90 yilindan dnce vefat ettigini sOylemistir.°®® Tbn Hacer, Yahya’nmin 129
yilinda 61diigiinii soyleyen Ibnu’l-Esir el-Cezeri’nin bu goriistinii “fihi nazar” diyerek
siipheli gormiis, 120’lerde diyen bagka bir goriisii de kaydettikten sonra, 89 yilinda
vefat ettigini ifade eden Ebid’l-Ferec Ibnu’l-Cevzi’nin beyamm daha isabetli
bulmustur.5® Bir bagka yerde ise, 100 yilindan 8nce 6ldiigiinti sdylemis; sonra, bu
yildan sonra oldugunu sdyleyenlerin de bulundugunu belirtmistir.5”

119. Yezid b. Hériin (Vasit’h, 118-206):

Ebs Halid Yezid b. Har(in b. Zaz4n es-Siilemi el-Visiti, Ahmed b. Hanbel,
Ibn Ebi Seybe, Ali b. el-Medini, Ishak b. Rahiiye, Yahy4 b. Main gibi nemli pek
¢ok badis¢inin kendisinden rivayette bulundugu; sika, sebt, cok hadis rivdyet eden,
héfiz, mutkin, ibid, imam, hadiste sadiik, onun gibisinden sorulmaz (14 yus’elu
an mislih) gibi bir ¢ok giizel lafizla ta’dil edilmis, 6zellikle hafizasinin giigliiliiziine
dikkat ¢ekilmis meshur bir kisidir.5”' Yezid b. Hartn’un ihticica elverisli giivenilir
bir kisi oldugu anlagilmaktadir.

120. Yusuf b. Musa el-Kattin (Kifeli, v. 252/253):

Ebli Yakiib Yusuf b. Musa b. Résid el-Kattin, aslen Kifeli olup Rey'de
meskun olmug, daha sonra Bagdat'a intikal ve orada vefat etmigtir.5”> Buhéri, Ebf
Davud, Tirmizi, ibn Mice, Nesadl gibi Gnemli hadisgiler ondan rivdyette
bulunmuglardir.5” Kendisinden 6vgiiyle bahsedilen bir ravidir. Yahya b. Main ondan
hadis yazmis ve onu sadfik olarak vasfetmistir.”* Eba Hatim de aym gekilde sadiik
oldugu kanaatindedir.”> Nesat'nin ise onda beis olmadigim soyledigi nakledilir.5”®

Yusuf b. Musa, Ibn Hibbin tarafindan Sikdf'ta kaydedilmistir.5”” Hatib de birgok

%7 fbnu’l-Kayserani, age., 1, 76.

68 Zehebi, Nubeld, IV, 442.

% {bn Hacer, age., X1, 266.

¢ jbn Hacer, Takrib, s. 598 (Striye baskist).

7! Ibn Sa’d, Tabakdt, VII, 314; Ahmed, Bahr, s. 475; Icli, Ma’rifetu’s-sikds, 11, 368; IEH., age,, IX,
295; ibn Hibbén, age., V1L, 632; bnu’l-Kayseréni, age., I, 318-320; ibnu’l-Cevzi, Safvetu’s-safve, 111,
17; Mizzi, age.., XXII, 266-269; Zehebi, Nubeld, IX, 358-361, 370; ibn Hacer, age., X1, 321-322.

2 fbn Sa’d, age., VII, 363; Hatib, 7B., XIV, 304; Mizzi, age., XXXIL, 465.

™ Mizzi, TK., XXXI1, 466; Zehebi, Kdsif, 11, 401; Ibn Hacer, Tehzib, X1, 374.

€7 Hatib, 7B., X1V, 304; Miz7, age., XXXII, 467.

75 {EH., Cerh, IX, 231. :

676 Hatib, age., XIV, 304; Mizzi, age., XXXII, 467; ibn Hacer, age., X1, 374.

577 1bn Hibbén, Sikdt, IX, 282.
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imamin onu sikalikla vasiflandirdigini ve Buhari'nin, Sahih'inde onunla ihticﬁc
ettigini belirtmektedir.®’® Yusuf b. Musa'nin giivenilir bir ravi oldugu anlagiliyor.

121. Yiisuf b. Said (Missisah, Antakya'da meskun, v. 271);

Ebii Yakub Yusuf b. Said b. Miislim el-Maissisi, kendisinden Nesai'nin de
rivayette bulundugu bir kisi olup yine onun ifadesine gore sika ve hifiz bir
ravidir.*” ibn Ebi Hatim onun hakkinda sadfik-sika yorumunda bulunmustur.®®® ibn
Hibban da kendisini meghur eserinde kaydetmistir.®*! Bunun yani sira imam, hifiz,
huccet seklinde de ta'dil edilmistir.®*> Onunla ilgili herhangi bir cerhe rastlayamadik.
Yusuf b. Said'in sika bir ravi oldugunu s6yleyebiliriz.

122. Yiisuf b. Viadih (Basrah, v. 251):

Ebli Yakib Yusuf b. Vadih el-Hasimi el-Basri hakkinda Ebl Hatim
mahalluhu's-sidk ** Nes#i sika yorumunda bulunmus,%®* Ibn Hibban da onu
Sikdt'da zikretmistir.°®> Ibn Hacer Mesleme'nin onunla ilgili olarak 13 be'se bih
dedigini nakleder.%®® Yusuf b. Vadih hicri 250 yili civirmda vefat etmistir.®®” Onun
giivenilir oldugu s6ylenebilir.

123. Zekeriyyd b. Yahya b. Sabth "Zahmeveyh" (Visith, v. 235):

Ebli Muhammed Zekeriyya b. Yahya b. Sabih el- Yeskuri el-Vasiti'nin lakabi
"Zahmeveyh"tir.®®® ibn Ebi Hatim ise, "Ibn Hameveyh" diye maruf oldugunu
soyler.®®® Dérakutninin onun hakkinda, "immi ve hadisi zayif" dedigi
nakledilmekteyse de, onun soz ettigi kisinin bu degil, Zekeriyya b. Yahy4 el-Ahmer
oldugu, bunun ise sika oldufu Zehebi tarafindan belirtilmistir.° Kendisinden Ebiy
Zur'a, Ebli Ya'la gibi kigiler rivayette bulunmustur.®! Ibn Hibban onu Sikdr'da

678 Hatib, age., XIV, 304.

679 Ibnw’l-Kayserani, Tezkira, 11, 584; Mizz, age., XXXI1, 431.

80 JEH., age., IX, 224.

8! {bn Hibbén, age., IX, 281.

%82 Jbnu’l-Kayseréni, age., 11, 583; Zehebi, Nubeld, XII, 622.

3 EH., age., IX, 232.

8 Mizzi, age., XXXII, 471; ibn Hacer, age., X1, 375.

%85 ibn Hibban, age., IX, 282.

%% {bn Hacer, age., XI, 375.

87 Buhari, et-Tdrihu's-sagir, I, 394; Mizzi, age., XXXII, 471; ibn Hacer, age., X1, 375.

%8 jbn Hibban, age., VIII, 253; Zehebi, Mizdn, VIIL, 107; ibn Hacer, Lisdnu'l-Mizén, 11, 484; amlf,
Ta'cilu'l-menfaa, s. 139 (Beyrft, t.y.).

9 {EH., age, 111, 601.

6% Zehebi, Mizdn, VIII, 107; krs. Ibn Hacer, Lisdnu'l-Mizén, 11, 484.

1 {EH., age., I1I, 601; Zehebi, age., VIII, 107; ibn Hacer, age, 11, 484; amlf, Ta'cilu'l-menfaa, s. 139.
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zikretmis ve onun rivayetler konusunda mutkin oldugunu ve 235 senesinde vefat
ettigini soylemigtir.**

124. Ziiheyr b. Muéviye (Kiifeli, 100-174):

Ebfl Hayseme Ziiheyr b. Muéviye b. Hudeyc el-Cu'fi, Kiifeli olmakla birlikte
daba sonra Cezire'ye yerlesmis ve vefat edinceye kadar orada yagamigtir.*® Onunla
ilgili pek ¢ok &vgii dolu anlatima rastlamaktayiz: Sika, sebt, me'miin, kesiru'l-
hadis, siinnet sahibi, Kiife'de onun benzeri yok, Siifydn es-Sevri'den daha sebt,
hifizas1 Su'be gibi yirmisinden daha giiclii, huccet, héifiz, ilim/sidk
médenlerinden seklindeki vasiflar bunlardan bazisidir.’** Onun, ihtilattan sonra
oldugu gerekgesiyle sadece Eb Ishik'tan olan rivdyetlerine dikkat gekilmistir.5®
Zehebi bu ihtilitm Zitheyr'den degil Ebf Ishak'tan kaynaklandigini ifade etmistir.6
Ziibeyr b. Muéviye'nin glivenilir bir rdvi oldugu anlagiliyor.

2 fbn Hibbén, Sikdz, VIIL, 253.

%% fbn Sa'd, Tabakat, VI, 376; Icli, Ma'rifetu's-sikdt, 1, 372; ibn Hibban, age., VI, 337.

% Ibn Sa'd, age., VI, 376; Ibn Matn, Min keldmi Ebi Zekeriyya, s. 79; amlf, Tdrih, 111, 564; Ichi, age.,
I, 372; IEH., age., 111, 588; Ibn Hibbén, age., VI, 337; Baci, Ta'dil, 11, 596; ibnu'l-Kayserani, Tezkira,
1, 233; MizA, TK., IX, 423-425; Zehebi, age., 111, 125; ibn Hacer, Tehzib, 111, 303.

5% IEH., age., 111, 588; Bici, age., II, 596; Ibnu'l-Kayserani, age., I, 233.

6% Zehebi, age., 111, 125.
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OZET

Tatl,, Bekir, Hadis Teknigi Acisindan Cibril Hadisi ve isldim Diisiincesine

Yansimalari, Doktora Tezi, Danisman: Dog. Dr. Biinyamin Erul, VI + 353 s.

Bu ¢alismada, Cibril'in Hz. Peygamber'e (s.a.) bir insan suretinde gelerek
Islam, iman, ihsén ve kiyimetin zaman: gibi konular hakkinda sordugu sorular ve
bunlara onun verdigi cevaplar incelenmektedir.

Tezimiz bir Giris ve ii¢ boliime ayridnugstr. Giriste kisaca bu hadisle neyin
kastedildigi ve belirtilen olayin hangi zaman diliminde gerceklestigi hakkinda bilgi
verilmigtir. Kanaatimizce soz konusu hadiste anlatilan olay Rasiilullah'tn
omriiniin sonlarinda ve biitiin ahkdnun gelmesinin akabinde gergeklesmistir.

Birinci boliimde Cibril hakkinda genel bilgiler verilmis ve gerek Tevrat ve
Incil'de ve gerekse Kur'én-1 Kerim ve hadislerde Cibril ile ilgili verilen bilgilere
ozetle deginilmistir. Bunun akabinde ise Cibril'in gérevi, vahyin gelis sekilleri ve
Cibril'in insan sekline girisi (temessiilii), Kur'dn disi vahiy ve Siinnet-vahiy iliskisi
gibi konular iizerinde swnirlt bigimde durulmugtur.

Ikinci boliimde Cibril Hadisi'nin tarikleri incelenmistir. Bu bdliimii
"Buhdri Oncesi” ve "Buhéri Sonrast" seklinde iki kisumda ele almayi uygun
bulduk. incelemelerimiz sonucunda Cibril Hadisi'nin sahdbeden su isimlere isndd
edildigini gordiik: Hz. Omer, Abdullah b. Omer, Ebii Hureyre, Ebii Zerr, Abdullah
b. Abbas, Abdullah b. Mes'ud, Enes b. Milik, Umeyr b. Katide, Ebfi Amir el-
Es'ari ve Cerir b. Abdillah el-Beceli. Bunlar arasinda ise en fazla Hz. Omer-Ibn
Omer ve Eblt Hureyre rivayetlerinin yayginlik kazandigin soyleyebiliriz.

Uciincii boliimde ise bu hadisin Islam Diisiincesi'ne etkileri arastirilmuigtir.
Burada, cesitli mezheplere mensup wlemdnuzin bu hadisi kendi branglarina gore
nasil delil olarak kullandiklar: incelenmek suretiyle, Cibril Hadisi'nin etkileri
tespit edilmeye calhsilmishr. Bunun sonucunda so7 konusu hadisin ilk
donemlerden beri son derece yaygin oldugu ve ulemi tarafindan ¢ogu defa isnid
bile zikredilmeye gerek duyulmadan kullamldig: miisahede edilmistir. Biz de netice
olarak bu hadisin sahih ve meshur bir hadis oldugu kanaatine ulagtik.

Anahtar Kelimeler: Cibril, gayr-i metluy vahiy, Cibril Hadisi, iman, Islim,
ihsén, temessiil, kiydmet, kiydmetin zamani, kiydmetin alimetleri, bes gayb.
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ABSTRACT

Tath, Bekir, The Cibril Hadith from Point of Tecnical of Hadith and Its Effect
to Islam Thought, Ph. D. Thesis, Advisor: Assoc. Prof. Biinyamin Erul, VI + 353 p.

In this work, we have studied a famous hadith which called "Cibril
Hadith". This hadith talks about Cibril's coming to the last Prophet Muhammed

(peace be upon him) and his questions to him relating to Islam, iman, ihsan and
time of the saat (resurrection). We have separeted the study an Introduction and
three parts.

Firstly we have explained the phrase of "Cibril Hadith" and what does it
mean. After this we have explained the period of time of Cibril's coming to Prophet
Muhammed (p.b.u.h) and his questions. We think that the period of time of this
well-known event in the end of life of Prophet Muhammed (p.b.u.h.).

In the Part 1, we have studied Gabriel Angel of Revelation and his duty and
JSunction. We have explained position/importance of Gabriel in the Old Testament,
New Testament and Kur'an the last divine book.

In the Part I, we have studied Cibril Hadith's isnads and matns/texts. We
have separeted the this topic two parts. In the first part of this, we have studied
isnads and matns of this hadith in part of time before Ebu Abdillah al-Bukhari (d.
256). And this part of the thesis is called " Term/period of time of Before Bukhari'".
The other part of this topic is called ""Term/period of time of After Bukhari". We
have seen that Cibril Hadith is coming us from Omar, Abdullah b. Omar, Abu
Hurayra, Abu Zerr, Enes b. Malik, Abdullah b. Abbas, Abdullah b. Mesud, Umeyr
b. Katade, Abu Amir al-Ash'ari and Cerir b. Abdullah el-Beceli.

Lastly in the Part 111, we have explained effect of Cibril Hadith to Islam
Thought. We have seen clearly that this hadith have been well-known since early
period of Islam. We think this hadith is really sahih and meshur (famous).

In the end of this thesis we have made diagrams about Cibril Hadith's
ricals (people of isnads).

Keywords: Cibril, Gabriel, Cibril Hadith, Islam, iman, ihsan, resurrection,
signs of kiyaémet (Doomsday/the end of the world).
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EKLER

Son olarak bu ¢alismada inceledigimiz tariklerle ilgili verilecek semalar
hakkinda baz: agiklayici bilgiler sunmak istiyoruz. Aslinda biitiin tarikleri toplayacak
tek bir jema yapmak en giizeli ve ideal olamdr. Bununla birlikte pratikte bunu tek
bir sayfada gergeklestirmek cok da kolay degildir. Ciinkii tarikler son derece
karmagik ve isimler i¢ icedir. Bu nedenle birkag tane sema vermek daha uygundur.

Oncelikle Cibril Hadisinin biitiin sahabilerini gosterecek bir tablo
verilecektir. (Sekil-1) Bu tabloda ayni zamanda hadisin genel bir 6zetini bulmak
miimkiin olacaktir. S6yle ki, burada Hz. Omer, Ibn Omer, Ebi Hureyre ve Ebil
Zerr'den gelen rivayetlerin digindakilerin ayrmtilar1 yer alacak, mezkur sahdbeden
gelenler ise genel hatlar1 ile verilip, bunlarin ayrintilan difer semalara (Sekil-2,
Sekil-3 ve Sekil-4) havale edilecektir. Ayn1 zamanda semalarda, tarikleri tahric eden
miiellifler de ismen ve koyu renkle kaydedilecektir.
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