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ONSOZ

Gelisimin temel unsurlarindan biri olan egitimin amaci, her anlamda
fertlere istenilen ve ihtiyag duyduklar davramglar kazandirmaktir. Insanlarin her
dénemde bir inanca baglh olduklari diigiiniiliirse, din egitiminin genel egitim

i¢ginde yer almasinin geregi anlagilir.

Bu yiizden ortaya ¢ikan ihtiyaglara yonelik olarak din egitimi de tarih
stirecinde ¢esitli agamalar kaydetmigtir. Ancak din egitiminin bir bilim dali olmasi
yakin bir doneme denk gelir. Yapilan g¢aligmalar, diizenlenen programlar,
ozellikle de Din Derslerinin mecburi okutulur hale getirilmesi din egitiminin
bilim dali olmasinda en etkili faktorierdendir. Harcanan ¢abalarin bosa
gitmemesinde en Onemli gérevi Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi 6gretmenleri
iistlenmektedir. [Ikogretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 6gretmenleri hem hitap
ettikleri yag grubu hem de anlattiklari konular itibariyle biiyiik sorumluluk
sahibidirler. Daha nitelikli nesiller yetistirilmesinde etkili olan bu 6gretmenlerin
mesleklerinde bagarili olmalar1 i¢in de bazi yeterliklere sahip olmalan
gerekmektedir.

Bu arastirma ile, Istanbul ilinde gérev yapan Ilkégretim Din Kiilttirli ve
Ahlak Bilgisi 6gretmenlerinin yeterlikleri ve bu yeterliklere sahip olma
diizeylerinin belirlenmesi amag¢ edinilmigtir. Aragtirmanin, hizmet i¢i egitim
kurslarindan, bu ulanan 6gretmen yetistiren programlara kadar gesitli alanlara
kaynaklik yapmasi diigtintilmektedir.

Bu aragtirmamin meydana gelis siirecinde bana her zaman destek olan ve
yardim eden ¢ok degerli damgmamm saymn Dog. Dr. Recai Dogan’a ve yine
yardimlarim esirgemeyen saymn Dr. Nurullah Altag’a ozellikle tesekkiir eder;
anketlerin dagitilmasi ve toplanmasinda araci olan Istanbul II Milli Egitim
Bakanhigi’nin ilgili birimlerine, alaka ve desteklerini hi¢ esirgemeyen anne ve

babama da siikranlarim1 sunarim.

EYLUL 2004
ISIL YAZICI
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I. BOLUM

GIRIS

1- ARASTIRMANIN PROBLEMi

Bugiin toplumumuz hizli bir gelisim ve degigim siirecinin igerisine girmis
bulunmaktadir. Iginde bulundugumuz bilgi toplumunda Sgretmen, 6grenme-Sgretme
stirecinin temel unsurlarindan biri olarak karsimiza ¢ikar. Bilindigi gibi 6gretmen;
Ogrenci ile stirekli bir diyalog iginde bulanan, 6grenciyi ve 6gretimi degerlendiren,
egitimi programlayan kigidir.

Toplumumuzda, ekonomik, Kkiiltiirel, sosyal; her tirlii alanda gelismeler
kaydedilirken, bunlara paralel olarak egitim sistemimizde de Onemli ilerlemeler
gergeklestirilmektedir. Bu gelismelere dayali olarak da karsimiza, egitim sisteminin
temel taglarindan olan 6gretmenlerimizin, giiniimiiziin sartlarina uygun bigimde ve ¢ok
daha nitelikli olarak yetistirilmeleri ihtiyaci ¢ikmis bulunmaktadir.

Egitimin, 6grencileri gelecek hayata en uygun bigimde yetistirme gabalarinin
tiimii oldugu ger¢eginden hareketle, 6gretmenlerin de bu hedefe uygun yeterliklere
sahip olarak yetigtirilmelerinin lizumu agiktir. Bu da Ogretmenlerin yeterli genel
kiiltiire, alan bilgisi ve pedagojik formasyona sahip olmalariyla miimkiin olabilecektir.
Aym zamanda Ogretmenlerin bu niteliklerini devamli gelistirmelerinin ve en {ist
diizeyde bulundurmalarimin temin edilmesi gerekmektedir. Bizim aragtirma konumuz
ise ilkdgretim Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi ogretmenleridir. Ulkemizde 8 yillik
ilk6gretim uygulamasinin oldukga kisa bir gegmise sahip olmas: dolayisiyla bu alanda,
yani ilkogretim okullarinda gérev yapan ve yapacak olan Din Kiiltiirli ve Ahlak Bilgisi
Ogretmenlerinin, sahip olduklar1 ve olmalar1 gereken niteliklerle ilgili yeterli
aragtirmalar yapilmamig bulunmaktadir. Bu durum hem bu G6gretmenlerin



yetistirilmeleri ve hem de hizmetlerini en verimli bigimde yerine getirebilmeleri
agisindan bazi sikintilar ortaya gikarmakta, en azindan onlarin ¢aligmalarinin ne gekilde
daha verimli olabilecekleri konusunu bir sorun olarak 6niimiizde bulundurmaktadir.

Bu aragtirma, iilkemizin en bilyikk ili olan Istanbul’da gérev yapan 1086
I1k6gretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dgretmeninin alan yeterlikleri konusunda elde

ettifi saglam sonuclarla, bu alanda gergeklestirilecek gabalara miitevazi boyutlarda da
olsa katki saglamaktadir.

2- ARASTIRMANIN AMACI

Bilindigi gibi son yillarda, din egitimi ve dgretimi alaninda gesitli diizenlemeler,
¢aligmalar ve yeni programlar yapilmig, ve bunlar uygulamaya konulmustur. Fakat ne
genel ne de {lkdgretim diizeyindeki din egitimi ve 6gretimi, ve buralardaki uygulama
ile uygulayicilar hakkinda yeterli ¢aligmalar yapilamamigtir. Bu nedenle biz, ilkdgretim
Din Kiiltiirit ve Ahlak Bilgisi Ogretmenlerinin yeterligi konusunu burada incelemeyi
diistindiik. Boylece bu alandaki ¢aligmalarin daha verimli hale getirilmesi yolunda bir
katkimiz olabilecegini diiglinmekteyiz.

Aragtirmamiz; [lkégretim Din Kiiltlirli ve Ahlak Bilgisi 6gretmenlerinin;

-Ogretmen roliinti benimseme, yansitma ve gelistirmedeki yeterlik diizeylerini;

-Egitim-6gretim stirecinde aktiflik ve etkili kullammdaki yeterlik diizeylerini;

-Etkili iletisim ve teknikleri kullanmadaki yeterlik diizeylerini;

-Amaca ulagtiracak bilgi ve becerilerdeki yeterlik diizeylerini;

-Ogretim teknolojilerindeki yeterlik diizeylerini;

-Cocuk merkezli egitimdeki yeterlik diizeylerini, bu diizeyde farklilagmaya
sebep olan degigkenleri belirlemeye ¢alismaktadir.

Bagka bir agidan sdyleyecek olursak, bu aragtirma ile, ilk6gretim Din Kiiltiirii ve
Ahlak Bilgisi 6gretmenlerinin yeterlik diizeylerinin, bu diizeyleri etkileyen faktorlerin



neler olduklar ve ne kadar etkili olduklarinin belirlenmesi amaglanmigtir. S6z konusu
ogretmenlerin kendilerini goriip degerlendirmelerine firsat taninmasi, elde edilen
sonuclar sayesinde Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi derslerinin daha verimli hale
gelmesinin saglanmasi; daha sonra konu ile ilgili galigma yapacaklara kaynak tegkil
etmesi, alanla ilgili 6gretim iiyelerine, Sgretmenlerin yeterlilik diizeyleri ile ilgili
bilimsel bir taban olusturmasi, hizmet i¢i egitimlerde Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi
Ogretmenlerinin  gelistirilmesine, yetigtirilmesine ve degerlendirilmesine katki
saglanmasi da hedeflenmistir.

3- ARASTIRMANIN ONEMi

Ogretmen yetistirme ve ilkogretim programlari zamana ve ihtiyaca gore
degistirilmektedir. Fakat bunlarla ilgili yeterli alan c¢aligmalar1 yapilmamgtir.
Aragtirmamiza Onem katan nokta ise, 6zellikle de Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi
ogretmenlerinin yeterlikleri hakkinda fazla aragtirmanin bulunmamas: arastirmamizi
onemli kilmaktadir. Bu aragtirma ile Istanbul’daki Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi

6gretmen yeterlik diizeylerinin belirlenmesi ve bu sayede;

-k gretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 6gretmenligi yapanlara,

-Bu gérevde bulunan 6gretmenlere daha etkili hizmet gétiirmeyi hedefleyen
Milli Egitim Bakanli§1’na bagh Hizmet Igi Egitim Dairesi yetkililerine,

-IIkégretim Din Kiiltiirli ve Ahlak Bilgisi 6gretmenlerinin yetistirilmesi ile ilgili
caligmalar yapan her tiir kurum ve kurulusa,

-llkdgretim Din Kiilttiri ve Ahlak Bilgisi Ogretmeni Yetistiren fakiiltelerdeki
Ggretim tiyelerine,

-Bu konuda c¢alisma yapan diger kurum ve kuruluglarla aragtirmacilara,
miitevazi de olsa, bilimsel bir kaynak saglanacak, ortaya g¢ikan sonuclar ve
degerlendirmelerle de ilmi bir dayanak olusturulacaktir.



4- DENENCELER

Tezimizin igeriginde, uygulanan yetigtirmeye ve gelistirmeye yonelik 6gretim
programlar gergevesinde, Recai Dogan-Nurullah Altag’in 6lgeginde ortaya koyduklari,
ogretmenlik boyutlarinda sahip olunan 6 diizey de ele alinarak su hipotezler ortaya
konulmugtur:

1-[lkdgretim Din Kiilttirii ve Ahlak Bilgisi (IDKAB) &3retmenlerinin yeterlik

diizeyleri, cinsiyetlerine gére farklilasmaktadur.

2-IDKAB &pretmenlerinin  yeterlik diizeyleri, hizmet siirelerine gore
farklilagmaktadir.

3-IDKAB &gretmenlerinin yeterlik diizeyleri, &grenim durumlarma gore
farklilik g&stermektedir.

4-IDKAB o6gretmenlerinin yeterlik diizeyleri, mezun olduklari fakiilte ve bu
fakiiltenin bulundugu sehre gore farklilagmaktadir

5-IDKAB 6gretmenlerinin yeterlik diizeyleri, mezun olduklari lisenin tiirtine
gore farklilagmaktadir.

6-IDKAB &gretmenlerinin yeterlik diizeyleri, gérev yaptiklar1 okul tiiriine gore
farklilik g6stermektedir.

7-IDKAB 6gretmenlerinin yeterlik diizeylerinde, goérev yaptiklari okulun
bulundugu yerlesim merkezi etkilidir.

8-IDKAB &gretmenlerinin, daha &nceden hizmet igi egitim kursuna katilip
katilmamalari, yeterlik diizeylerine etki etmektedir.



Dogal olarak arastirmamizin sonucunda bu hipotezlerimizin bir kismi farkl

oranlarda dogrulanms, bazilarimn ise isabet nispetinin diigiik oldugu tespit edilmistir.

S-SINIRLILIKLAR

Bu aragtirma:

1- 2003 senesi itibariyle Milli Egitim Bakanligina bagh Ilkdgretim Din Kiiltiirti
ve Ahlak Bilgisi brang 6gretmenlerinin anketlere verdikleri cevaplarla,

2- Istanbul iliyle,

3- Bu ilde gorevli olan 650 Ilkégretim Din Kiiltliri ve Ahlak Bilgisi
6gretmenleri ile,

4- Anketleri uyguladigimiz 2003 senesi ile sinirhidir.

Bizim aragtirmamzin konusu isminde de belirlendigi gibi Istanbul ilinde gérev
yapan Ilkégretim Din Kiiltliri ve Ahlak Bilgisi Ogretmenlerinin mesleki yonden
yeterlikleridir. Bu agidan tezimizin konusu kavramsal ¢ergevesinin ¢izilmesi,
yonteminin belirlenmesi, bulgular ve yorumlar, tartisma, 6zet, sonug ve 6nerilerden
ibarettir. Asil konu IDKAB 6gretmenlerinin yeterlik diizeyleri oldugundan Din Kiiltiirii
ve Ahlak Bilgisi Ogretiminin gegmisi hakkinda verilen bilgiler kisithdir. Bu kisa
bilgilendirmenin ardindan uygulanan anket sonuglar tartisilarak Istanbul 6zeli
degerlendirilerek alana katki saglanmaya ¢aligilmgtir.

6-TANIMLAR

Tezimizin temelinde Ogretmen, Yeterlik, Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi
Ogretmen Yeterligi, Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretimi, Ogretmen Yeterligi gibi
terimler yer almaktadirlar. Konumuzla ilgili olarak sik¢a kullanacagimiz bu kavramlara

kisaca deginmek yerinde olacaktir;

Egitimin pek ¢ok tarifi yapilmugtir.



”Egitim kiginin zihinsel, bedensel duygusal, toplumsal yeteneklerinin,
davraniglarinin istenilen dogrultuda gelistirilmesi ya da ona birtakim amaglara donitik
yeni yetenekler, davraniglar, bilgiler kazandirilmas: yolundaki ¢aligmalarin tiimtidiir”.

“Egitim, bir toplumda yetigkin kugagin heniiz yeni yetismeye baglayan kusaga

diisiince ve duygularim vermesidir”.

“Kisinin zihni, bedeni, duygusal, toplumsal yeteneklerinin, davraniglarimin
istenilen dogrultuda gelistirilmesi, ya da ona bir takim amaglara déniik yeni yetenekler,
davranuslar, bilgiler kazandirilmas: yolundaki ¢aligmalarin tiimiidiir.”

“Egitim, Cocukta fiziksel, zihinsel, ahlaki davramslarin uyandirilmasi,
gelistirilmesi etkinlikleridir.”(Durkheim)?

Halit Ertugrul ise egitimi kitabinda; “Bireyin davramglarinda, kendi yasantist
yoluyla ve kasith olarak, istenilen y6nde degisme meydana getirme siireci” seklindé
tammlamugtir.

En bilinen ve bizim de temel aldigimiz tanimla egitimi, bireyin davramiglarinda
istendik yonde kalici degisiklikler meydana getirme siireci olarak ifade edebiliriz.
Egitim bireyler arasinda ve verilmek istenenler dogrultusunda gergeklestirilir. Ayrica
egitim bir siire¢ isidir. Ve sonucunda bu siirece dahil olan bireylerden, kendilerine
Ogretilenler dogrultusunda davranmig gosterilmesi beklenir. Bu agidan baktigimizda,
ifade ettigimiz tamim kabul edilebilir bir tanim olmaktadir.

Ogretim kavramina baktigimizda ise karsimiza su tammlar ¢ikmaktadir:

“Ogretim, okullarda gergeklestirilen 6fretme ve &grenme faaliyetlerinin
biitiiniidir”.*

! Yahya Akyiiz, “Tirk Egitim Tarihi (Baslangigtan 1999°a)”, Istanbul 1999, s. 2

2 Aktaran: Aydogan Atatinal, “Ogretmenlik Meslegine Giris veya Nasil Bir Insan”, Ankara 2000, 5.5
3 Halit Ertugrul, “Ogretmenin Bagar: Kitab1”, istanbul 2003, s. 39

4 Halit Ertugrul, a.g.e., 5.38



“Ogretim, Teskilathh ve diizenli olarak genellikle bir gretim kurumunda
Ogretmenler tarafindan, Ogrencilere ada¢ gere¢ kullanilarak bilgi aktarilmasi ve
ogretilmesi ¢alismalarinin timiidiir.”

“Ogretim, egitim iginin, diizenli ¢aligmalarla planli ve kontrollii bir bigimde,
kurumlagtirilarak gergeklestirilmesidir.”®

“Ogretim, bir 6gretim kurumunda &fretmenler tarafindan, grencilere, arag-
gereg kullamlarak belli bir amag i¢in gereken bilgi ve becerileri kazandirma ve onlarin

yeteneklerini gelistirme ¢abalarinin tiimiidiir.”

“Ogretim, Ofrenmenin gerceklesmesi ve bireyde istenilen davramslarin

gelismesi i¢in, uygulanan siireglerin tiimiidiir”.

“Ogretim, egitimin bir pargasidir ve ancak ogretilen seyler bireyin
davranislarinda olumlu y6nde degisiklikler getirmigse egitim haline doniigiir”.

“Ogretim, herhangi bir meslek veya belli amaca gore gereken bilgi ve becerileri

verme igidir”.

”Okullarda yapilan &rgiitlli, planli ve kontrollii 6gretme etkinliklerine 6gretim
denir”.

Ikégretim: 6-14 yaslardaki gocuklarin eitim ve Ogretimini kapsamaktadir.
Stiresi 8 yildir.

IIkogretim Okulu: “Zorunlu egitim g¢agindaki gocuklarm egitim-6gretim
gordiikleri ve 6grenim siiresi sekiz yil olan egitim kurumu” olarak tanimlanmugtir.

> Yahya Akyiiz, A.g.c., s.1
6 Beyza Bilgin, Egitim Bilimi ve Din Egitimi, Ankara 1998, s. 10



Ogretmen ise: “Ogrenme ve Sfretme siireglerinin temel dgelerinden biridir.
Ogrenciyle devamli etkilegim halinde bulunan, egitim programum uygulayan, 6gretimi

yOneten ve hem 6grencinin hem de 6gretimin degerlendirmesini yapan kisidir”.”

Mustafa Onder Sgretmen igin® “Resmi ya da 6zel bir Ogretim kurumunda
Ogrencilerin 6grenme yasantilarma kilavuzluk etmek ve y6n vermek amaciyla
gorevlendirilmis kigi” tanim1 kullanmustir.

Hiiseyin Dilaver’e gore ogretmen:® “Milli Egitim Bakanligina bagh okullarda

gorevli egitim personelidir”.

Halen yiirlirlikte bulunan 1739 sayii Milli Egitim Temel Kanununun 43.
maddesine gbre ise ”"Ogretmenlik meslegi devletin egitim, 6gretim ve bununla ilgili

yOnetim gorevlerini {izerine alan 6zel bir ihtisas meslegidir”.

Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmeni: Asil meslegi 6gretmenlik olup, Din
Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersini okutan brang dgretmenidir. Ilkégretim Din Kiiltiiri
ve Ahlak Bilgisi Ogretmeni ise; Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersinde dgretmenlik
mesleginin gerektirdigi gorevleri Ilkdgretim kademesindeki okullarda yerine getiren
kigidir.'0

Bilindigi {izere en genel anlamiyla yeterlik kavrami, kiginin ¢evredeki belli bir
yerde, gerekli bir isi, gerekli oldufu zamanda yapabilmesi olarak tammlanmgtir,
Apyrica; “Bireyin rollerini oynayabilmesi igin sahip olmasi gereken 6zellikler olarak™ da
tarif edilmigtir.

7 Ogretmen Yeterlikleri, Ankara 2002, s. 9; Ayrica bkz.: Aydm Ozyar, “Tirkive’de Ogretmen Yetistirme
Politikalar:”, Bilim ve Aklin Aydinliginda Egitim Dergisi, Kasim 2001

® Mustafa Onder, Egitim Fakiiltelerindeki Ilkogretime Yonelik Din Kiltirii ve Ahlak Bilgisi Ogretiminin
Yeterlik Durumu, Yaymlanmamig Doktora Tezi, Erzurum 2002, s.10

® Turkiye’de Ogretmen Yetigtirme ve Istihdam Sartlart, Istanbul 1994, s. 19 ,

1°Konunun tartisilmasi igin bkz. M. Sevki Aydn, Din Dersi Ogretmenlerinin Pedagojik Formasyonlars,
Kayseri 1996, Yaymlanmamis Doktora Tezi, s. 29



Milli Egitim Bakanlg tarafindan gikartilan bir yaymnda'' ise yeterlik;
“Ogretmenin her bir ana gorev kapsaminda iglem karakterinde, kendi iginde biitlinliigii
olan, meslek i¢inde tekrarlanan, daha alt islem basamaklarina ayrilabilen, bagkalan ile
bir araya gelerek farkli goérevlerin yapilmasim saglayan, siiresi tam olarak
belirlenemese de dakikalarla siirli bir zaman diliminde yapilabilen, gerektiginde bir
bagkasina devredilebilir nitelikte olan, alt gbrevleri anlatacak bi¢imde belirlenmigtir”.

Sevki Aydin da yeterligi su tamimlarla ifade etmistir: “Bir kigiye belirli bir rolii
oynayabilme gliclini kazandiran 6zelliklerin varligidir... Kiginin gevredeki belli bir
yerde gerekli bir isi gerekli oldufu zamanda yapabilmesidir... Din Kiiltiirli ve Ahlak
Bilgisi dgretmenlerinin yeterligi ise, onun iistlendigi bu meslegin gereklerini yerine
getirebilmesidir”.'?

Milli Egitim Bakanlifina gore &gretmenlik mesleginin bilesenleri ii¢ temel
boyutta toplanarak tanmimlanmigtir. Bunlar; genel kiiltiir, 6zel alan bilgisi ve egitme-
opretme yeterlikleridir."®

YOK’{in belirttigi dort temel yeterlik alam su sekildedir: 1- Konu alani ve alan
egitimine iligkin yeterlikler, 2- Ogretme-6grenme siirecine iligkin yeterlikler, 3-
Ogrencilerin dgrenmelerini izleme, degerlendirme, kayit tutma, 4- Difer mesleki
yeterlikler.14

Yukarida verilen tanim ve tariflerden hareketle bir sonuca ulagilmak gerekirse;
Din Kiltirli ve Ahlak Bilgisi 6gretmen yeterligi denildiginde, 6gretmenin genel
kiiltiire, alan bilgisine, pedagojik formasyona sahip olma; dinin hem ferdi hem
toplumsal hem de kiiltiirel yoniinii hesaba katarak Milli Egitimin genel ve &zel
amagclarim en iyi bi¢cimde gergeklestirebilmesi durumu anlagilabilir.

1 Ggretmen Yeterlilikleri, s.11

2 M. Sevki Aydmn, A.g.c., 5.29

B Ogretmen Yeterlikleri, s. 10

14 Aktaranlar; Recai Dogan / Nurullah Altas, A.g.mak., s. 111
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7- ILGILI ARASTIRMALAR

Aragtirma konumuzla ilgili literatlir hakkinda da kisa bir degerlendirme
yapmamiz ve bu literatiirlin bizim tezimiz agisindan ifade ettii anlami en &zl
bigimiyle ortaya koymamzin yerinde olacagim diisiinmekteyiz. Egitim-Ogretim
yontemleri ve 6zellikle Din Egitim-Ogretimi ile ilgili ¢ok sayida eser bizim i¢in bilgi
kaynag1 olmus, yol géstermistir. Bununla birlikte s6z konusu IIkdgretim Din Kiiltiirli ve
Ahlak Bilgisi 6gretmenleri oldugunda konunun ¢ok az arastirilmis oldugu goriilmiistiir.
M. Sevki Aydin’m “Din Dersi Ogretmenlerinin Pedagojik Formasyonlar1” ° baglikh
caligmas1  alammizi doérudan ilgilendirmekle birlikte Ilk6gretim  okullan
uygulamasindan Onceye ait olmasi dolayisiyla faydali ve fakat eskimis bir ¢alisma
niteligindedir. Recai Dogan / Nurullah Altas’mn “flkégretim Din Kiiltiiri ve Ahlak
Bilgisi Ogretmenleri Yeterlik Olgegi Uzerine Bir On Arastirma™® adli ¢aligmalan ise
bizim igin gergekten yol gdsterici ve ufuk agici olmustur. Oyle ki Ilkogretim Din
Kiltiird ve Ahlak Bilgisi 6gretmenlerinin Ggretmenlik boyutunda sahip olmalari
beklenen 6 diizey bu galigmada ortaya konulan dlgekten elde edilmistir. So6zii edilen
¢alismanin daha 6nce Ankara’da 145 Ggretmene uygulanmis olmasi da bizim igin
anketimizin hem gegerlik hem de giivenirliginin bir gostergesi olarak diigtintilmiigtiir.

Tezimizde farkli oranlarda da olsa, dogrudan faydalandigimiz g¢aligmalar
arasinda sayilabilecek digeltleri sunlardir: Analizler ve yorumlamalar igin zellikle, -
Erten Gokge’nin “Ilk6gretim Ogretmenlerinin Yeterlikleri (Ankara’da [lkogretim
Okulu Ogretmenleri Uzerine Yapilan Bir Aragtirma)™'’, Sener Biiyiikoztiirk’iin “Sosyal
Bilimler Igin Veri Analizi El Kitab: (Istatistik, Aragtirma Deseni SPSS Uygulamalar1 ve
Yorum)”!® ile Ezel Tavsancil’n “Tutumlarm Olgiilmesi ve SPSS ile Veri Analizi™'®
adli ¢alismalarindan faydalandik. Kavramlar ve aragtirma yontemleri ile ilgili olarak
Recai Dogan-Cemal Tosun’un “ilkégretim 6., 7. ve 8. Smuflar I¢in Din Kiiltiirtii ve

5 A.g.c., Kayseri 1996.

16 AUIFD, c. XLIIL S. 1 (Ankara 2002) s. 109-122.
17 Ankara, 1999, Yaymlanmamis Doktora Tezi.

18 A.g.c., Ankara 2003.

¥ A.g.e., Ankara 2002.
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Ahlak Bilgisi Ogretimi Ozel Ogretim Yontemleri®?, Nurullah Altag’m“ilkdgretim Din
Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretimi”* ve Milli Egitim Bakanlig: tarafindan hazirlanmmyg
olan “Opretmen Yeterlikleri®® adli eserlerden faydalandik. Bu tez c¢alismasinda
faydalamlan eserler Bibliyografya’da eksiksiz olarak gosterilmis olmakla birlikte
burada asafidaki ¢alismalar1 bir defa daha isaret etmemiz isabetli olacaktir. Yahya
Akyiiz’tin Tiirk Egitim Tarihi (Baslangigtan 1999°a)*, Beyza Bilgin’in “Egitim Bilimi
ve Din Egitimi”*, Prof. Dr. Mehmet Zeki Aydin’in “Din Ogretiminde Yontemler™
Milli Egitim Bakanlig1 Din Ogretimi Genel Miidiirliigii'nce hazirlanan “Ilkdgretim Din
Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi 6gretim Programlann ve Bir Uygulama Ornedi (Ankara
Modeli)”.%®

2 A.g.c., Ankara 2003
21 A g.c., Ankara 2001
z A.g.c., Ankara 2002
B A.g.e., Istanbul 1999
2 A.g.c., Ankara 1988
5 A.g.c., Ankara 2004
% A.g.e., istanbul 2001
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II. BOLUM

KAVRAMSAL CERCEVE

Bu bolimde tarih siirecinde Din Kiiltliri ve Ahlak Bilgisi Ogretmenligi
konusuna panoramik bir yaklagimdan sonra aragtirma alanimizla ilgili kavramsal
gerceve gizilmeye galigilacaktir. Tarihte Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenliginin
ne gibi ilerlemeler kaydettifinin, konu hakkinda ne g¢esit diizenlemelerin ve
caligmalarin yapildigimin gosterilmesi, bugiin ulagilan sonuglarin hangi asamalardan
gectiginin anlagilmasi agisindan yararli olacaktir. Bu siiregte yeterlik kavrami, 6gretmen
yeterligi, Din Egitimi ile Din Kiiltliri ve Ahlak Bilgisi Ogretimi, Ilk&gretim Din
Kiiltiirti ve Ahlak Bilgisi 6gretmen yeterligi konulariyla ilgili 6z1i, teorik bilgiler
verilecektir.

1-Tarih Siirecinde Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenligi

Kur’an’da yer alan muhtelif ayetlerde gergek rehber, 6gretici ve egiticinin Yiice
Allah oldugu vurgulanmaktadir. Peygamberler ve nihayet Hz. Peygamber de Allah’in
mesajimi insanlara ulagtiran bir elgi ve bu durumun tabii bir sonucu olarak bir Ggretmen
ve egiticidir. Nitekim Hz. Peygamber kendisinin Allah tarafindan en giizel bigimde
egitilip yetistirildigini ve “ancak Ogretmen/muallim” olarak gonderildigini ifade
etmigtir. Hz. Peygamber’in hayat1 dikkatle takip edildiginde onun biitiin faaliyetlerinin
insanlar1 Allah’in yoluna davet ve kendine inananlar1 bu yolda egitmekten ibaret oldugu
goriiliir. Bu vesileyle ifade edilmesi yerinde olacak bir husus da Hz. Peygamber’in
egiticiliginin, kendine inananlar arasinda kadin erkek ayirimi yapmadan biitlin yas
guruplarim1 kapsamig olmasidir. Nitekim O, kadinlarin ve kiigiik yaglardaki ¢ocuklarin
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da egiticisi oldugunun ¢ok sayidaki &rnegini, hayatmin degisik devrelerinde bizlere
gdstermis bulunmaktadir.””

Burada Islam Egitim-Ogretim Tarihi’nin geneli iizerinde durma imkam
bulamayacagimiz gibi 6zelde giiniimiizde ilkogretim ¢agi olarak bilinen 7-14 yag
¢ocuklarinin Din Egitim ve Ogretimleri konusunda da, panoramik bile olsa, siirlarimiz
asma endisesi dolayisiyla, bir gergeve ¢izmeye calismayacagiz. Bununla birlikte Islam
Tarihi’nin uzun yiizyillan icerisinde, diinyanm farkli cografyalarina yayilmig Islam
tilkelerinde ilkégretim ¢ag1 c¢ocuklarmin din 6gretim ve egitimleri alaninda farkl
orneklerin ortaya ¢ikmig oldugunu vurgulamamiz yerinde olacaktir.?®

Osmanhllara geldigimizde, bu uzun Omiirlii ve ¢ok genis sirlan igeren
imparatorlufun farkli din mensuplar1 yamnda degisik etnik kokenli Miisliiman
topluluklar da yénetimi altinda bulundurmus oldugunu hatirlamamz yerinde olacaktur.
Konumuz ilkégretim ¢ag1 ¢ocuklarmin Din Egitimi ve Ogretimi ile bunu gergeklestiren
egiticiler oldugundan yalmzca bu alan irdelense bile farkli 6rneklerin ortaya ¢ikmig
olmasim dogal karsilamak gerekecektir. Bununla birlikte 6zellikle kentler s6z konusu
edildiginde Mahalle Mektepleri ile Sibyan Mekteplerinde yapilan egitim &gretim ve
bunlarda egitim yapan hocalar1 zikretmemiz gerekir. Yine Osmanlilarda bir kisim
medreselerin 6zellikle ilk boliimlerinde gocuklara verilen Din Ogretim ve Egitiminde

onemli roller iistlendikleri bilinmektedir.?®

Osmanli Imparatorlugu’nda Tanzimat’in her bakimdan Gnemli bir doniim
noktast oldugu bilinmektedir.** Konuya ilkégretim ¢ag1 gocuklarinin Din Ogretim ve

% Konuyla ilgili genis agiklamalar igin bkz. M. Sevki Aydn, A.g.e., 5.7-10

% Konuyla ilgili birkag galisma olarak sunlan hatirlayabiliriz: Ahmet Celebi, Islam 'da Egitim Ogretim
Tarihi, Cev. Ali Yardim, Istanbul 1983; Hiseyin Atay, Osmanli’larda Yiksek Din Egitimi, Medrese
Programlari-Icazetnameler-Islahat Hareketleri, Istanbul 1983; Cahit Baltaci, XV-XVI. Aswlarda Osmanh
Medreseleri, istanbul 1976; M. Faruk Bayraktar, Islam Egitiminde Ogretmen-Ogrenci Miinasebetleri,
Istanbul 1984; Mehmet Dag-H.Rasit Oymen, Islam Egitim Tarihi, Ankara 1974; M. Tayyib Okig,
Islamiyet'te Kadin Ogretimi, Ankara 1979; H. Rasit Oymen, Islamiyet 'te Ogretim ve Egitim Hareketleri,
AUIFD., c. XI (Ankara 1963), 5.61-79

® Osmanh d6nemi medreseleriyle ilgili olarak digerleri yaninda bkz. Osman N. Ergin, Tiirk Maarif
Tarihi, Istanbul 1977, c. I-V; Yahya Akyiiz, A.g.c.

% Yiiziincti yilinda Tanzimat’la ilgili degerlendirmeler icin bkz. Tanzimat I, Istanbul 1940; Aradan elli
yil gegtiginde Yiiz Ellinci Yilinda Tanzimat, 1stanbul 1989
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Egitimleri agisindan yaklagildiginda Tanzimat déneminin Din Egitimi agisindan da
dikkat ¢ekici bir dénem oldugu goriiliir. Bu devrede medreseler kargisinda agilan
mekteplerde din egitimin ve Ogretimi de, bir brang olarak yerini almistir. Boylece
glinlimtizdekine benzer bi¢imde din dersi §gretmenligi de bir oranda ortaya ¢ikmstir.

Tanzimat doneminde geleneksel Din Egitim-Ogretim kurumlarimn varliklarini
devam ettirmesinin yaninda yeni bir takim okullar agildi. Agilan yeni okullarda
cogunlukla yeni déneme uygun memur ve idareciler yetigtirilmesi hedeflenmekteydi.
Bu okullarda da din dersleri okutulmakta idi. Bu ciimleden olmak iizere 1848’de
Darulmuallimin agilmig, bunu diger Darulmuallimin ve isminden de anlagilacag1 gibi
bayan &gretmenler yetistirilmek {izere Darulmuallimat’n agilmas: takip etmistir.!

Tanzimat ve onu takip eden Abdiilhamid (1877-1909)’le Ikinci Mesrutiyet
donemlerinde ¢ocuklar: da igeren Din Egitimi alaninda ortaya konan ¢abalardan birkag:
olarak sunlar da gosterilebilir. Yayginhk kazandirilamasa da 1890°da Trabzon
Darulmuallimin’inde 358 imam ve 6gretmene Usul-ii Cedide iizere egitim formasyonu
verilmig, 1891°de Maarif Nezareti, tasra idari makamlarina gonderdigi telgrafla
imamlkla Sgretmenlifi resmen birlestirmis, yani imamlarin 6gretmenlik yapmalari
konusunda onlerin agmistir. ilk kurulusu 1863 olan Darulfiinun belli dénemlerde
kapanip tekrar agildiktan sonra 1900 yilinda iglerinden biri [lahiyat (Ulum-u Aliye-i
Diniye) olmak iizere ii¢ subesiyle tekrar agilmigtir. 1909°da kabul edilen Medaris-i
Islamiyye Islahat Programu ile kiiltiir dersleri de medreselerin biinyesine almmgtir.
1914°de yaymlanan Islah-1 Medaris Nizamnamesinin ardindan medreseler li¢ kisma
aynlmig, bunun sonucu olarak da din gérevlisini de ile Din Dersi 6gretmenini de
yetistiren ikili bir egitim sistemine gegilmistir. Din dersi dgretmenlerinin yetistirilmesi
konusunda bu donemde atilan adimlar tarihi agidan Gnemliyseler de istenilen bagari
seviyesine ulagilmasina yetecek diizeye gikamamiglardar.?

31 Bkz., Aydogan Atalinal, A.g.e, 5.54-65.

2 Tanzimat, Abdiilhamit ve Mesrutiyet donemlerinde Din Egitim ve Ogretimiyle ilgili olarak
bakilabilecek birka¢ caliyma. Nesimi Yazici, “Osmanliarin son Doneminde Dingorevlisi Yetistirme
Cabalar: Uzerine Bazi Gozlemler”, Diyanet Dergisi, c. XXVII, S. 4 (Ankara Ekim-Kasim-Aralik 1991),
8.55-124; Aym yazar, “Tanzimat ve Abdulmahid Déneminde Din Gorevlilerinin Yetisme Ortam:i”,
Diyanet Iimi Dergi, c. XXX, S. 2 (Ankara Nisan-Mayis-Haziran 1994), s. 31-38, Aym yazar, “Son
Donemde Karahisar-1 Sahib Medreseleri ve Isldh-1 Meddris Uygulamasy”, TTK. Belleten, c. LIX, S. 223
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Osmanli Devleti yerine Tiirkiye Cumhuriyeti kuruldugunda Din Egitimi ve
Ogretimi alaninda da yeni ve farkhi bir donem ortaya ¢ikmustir.>* Bununla birlikte
Cumburiyet’in kurulusuyla birlikte ortaya ¢ikan durum da zaman igerisinde 6nemli
farklhiliklar g6stermigtir. Simdi bu siire¢ igerisinde ortaya ¢ikan durumlari en 6nemli

noktalarina temas ederek gosterelim.

Cumhuriyet dénemi §gretmenligin daha ¢ok iizerine egilinen bir dSnem olmus,
Ogretmen yetistirme konusunda daha somut ilerlemeler kaydedilebilmigtir. Yine de
Cumbhuriyet’in ilk yillarinda 6gretmen yetistirme konusu ele alimirken Din Dersi
Ogretmeni yetistirme konusu pek mevzu edilmemigtir. Egitim tarihi agisindan gok
Onemli bir yere sahip olan Tevhid-i Tedrisat Kanunu’nun (3 Mart 1924) ilk uygulamasi
baz1 medreselerin AR kisimlarimin Darulfiinun’da ilahiyat fakiltesine, orta kisimlarnin
ise Ogretim stiresi 4 yil olan ve yine orta $gretim diizeyinde bulunan imam-Hatip
okullarma® ¢evrilmis, ilk, orta ve yiiksek egitim kurumlarinin her biri de bu kanun ile
Milli Egitim Bakanhgi’na baglanmistir.®® Boylece Tiirkiye’de din gorevlisi ve din
bilgini yetistirme sorumluluu diger alanlarda ihtiyag duyulan elemanlan yetigtirme
gorevini de tstlenen Milli Egitim Bakanhigi’min olmustur. Bu kanun her ne kadar
mesleki alan harici ilk ve orta dereceli okullarda da Din Dersleri verilmesinin yasal bir

garantisi olsa da, ytrlirlige girdikten sonra beklenen gelismeler saglanamamugtr.

Imam-Hatip okullarindaki meslek derslerine ve orta okullardaki Din Derslerine
Cumbhuriyet’ten 6nce oldugu gibi ya medreselerin Al kismundan mezun olanlar ya da
Ulum-u Ser’iyye mezunlari atanmaya devam etmistir. Ilahiyat fakiiltesi 1927-1928

(Anrara 1994), s. 635-658; Aym yazat, “Osmanly Son Donemi Tagra Medreseleri Uzerine Bazi
Digiinceler”, Osmanh Dilnyasinda Bilim ve Egitim Milletler Arasi Kongresi Tebligler, Istanbul 2001, s.
581-600 ; Recai Dogan, “ Ikinci Megrutivet Donemi Egitim Hareketlerinde Din Egitim-Ogretimi”,
AUIFD,, c. XXXVHI (Ankara 1998), s. 361-446; Zeki Salih Zengin, Megrutiyet Déneminde
Medreselerin Islah Hareketleri ve Din Egitimi (1908-1918), Kayseri 1993, Yayinlanmamg Yiiksek Lisan
Tezi.

# Ayrmtihi bilgi igin bkz. Halis Ayhan, “Cumhuriyet Dénemi Din Egitimine Genel Bir Bakas: Atatirk’in
Islam Dini ve Din Egitimi Hakkindaki Goriigleri”, M.U. Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, S. 18, Istanbul 2000.
8. 5-27

3 imam-Hatip Liseleriyle ilgili ayrmtili bilgi igin bkz.; Mustafa Ocal, “Kurulusundan Giniimiize Imam-
Hatip Liseleri” Din Egitimi Aragtirmalan Dergisi, S. 6, Istanbul 1999, s. 201-254.

3 gevki Aydmn, Age.,s. 18
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yillarinda mezun verdiyse bile bu mezunlar bahsi gegen okullara atanmamiglardir. 1930
yilinda Imam-Hatip okullarimin kapanmasi, yine aym tarihte sehir okullarndan,
1931°de de Ogretmen okullarindan Din Derslerinin kaldirilmasimin ardindan, koy
okullarinda 1939’a kadar okutulan haftada yarim saatlik ders haricinde, din egitimi
okullarin programindan kalkmig, b6ylece din egitimi, genel egitimin diginda birakilmig
oldu. Bunun sonucunda da Din Dersi 6gretmenligi, okutulacak bir ders olmadig1 i¢in,
kendiliginden problem teskil etmekten ¢ikmustir.3¢

Ogretmen okullarindan mezun olanlar, programda yer alan derslerin hepsine
yeterli diizeyde hakim olmak durumunda idiler. Demokrasiye geg¢is ugraglarmi
miiteakip ilkokullarin programina Din Dersi tekrar konulunca (1949), ilkégretmen
okullarinin programina da bu derslerin eklenmesi gerekmigtir (1953). 1949°da agilan
Imam-Hatip kurslar1 da 1950-1951 &gretim yilinda Imam-Hatip okulu halini almis; yine
1949°da agilan Ilahiyat fakiiltesinin programina ise 1953-1954 Sgretim yilinda pratik de
olsa pedagoji dersleri koﬁulmustur. Okullara din derslerinin konulmas: bu dersi
okutacak Ogretmenlere olan ihtiyaci da arttirmigti. Alan Ogretmeni yetigtirilmemis
oldugu i¢in meslek derslerine ilkokul mezunu imam ve miiezzinlerin tayin edildiklerine
rastlanmaktadir. 1956’da ortaokullara din dersi konulunca alaninda bilgili 6gretmenlere
olan ihtiyag iyice artmistir. Bu ihtiyacin sonucunda da 1959°da hem din dersi
dgretmenleri hem de yiiksek seviyede din gorevlileri yetistirilmesi amaciyla Istanbul’da
Yiiksek Islam Enstitiisti agilmigtir. Bunu diger Yiiksek Islam Enstitiileri takip etmigtir.
Yiiksek Islam Enstitiilerin agilmasiyla, Imam-Hatip okullarinda meslek derslerine veya
diger okullarda Din Derslerine giren Ilahiyat Fakiiltesi mezunu Sgretmenlerden bagka,
bu dersleri okutabilecek yeni kaynaklar da saglanmis oldu. Buradan mezun olan
Ogretmenler aldiklari formasyon dersleri sayesinde ortadgretim kurumlarinda
ogretmenlik yapabiliyorlardi. Bu enstitiilerin bir diger amaci da Diyanet Igleri
Bagkanlhigi’'nin merkez veya tagra tegkilatinda ¢aligacak adaylara mesleki egitim

vermekti,

1967 yilina gelindiginde liselerin 1. ve 2. simflarinda, 1976°da ortaokullarin lise
ve dengi okullarin 3. simflarna istege bagli Din Dersi konuldu. Fakat dersin istege

% gevki Aydin, A.g.e., 5. 18-19
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bagh olmasindan dolay1 sorunlar yaratinca 1982 Anayasasi ile yeni adiyla Din Kiiltiirii
ve Ahlak Bilgisi dersi zorunlu dersler arasma girmigtir.%’

Iahiyat fakiiltelerinin ve Yiiksek Islam Enstitiilerin programlarinda 1972
yilinda bir diizenleme yapilmus, aym sene Islamf Ilimler Fakiiltesi de yeni bir program
esas alarak kurulmustur.

Turk Egitim Tarihi’'nde programhi bir gekilde Ogretmen yetistirilmeye
baglanmasi 1848’de Darulmuallimin’in agilmastyla olmustur. Bu tarihten sonra ihtiyaca
yonelik olarak Ogretmen yetistirme ihtiyac1 degigik evreler gecirmistir. Tanzimat’tan
once Osmanli sivil egitim sisteminde baghca egitim kurumlari medreseler ve Sibyan
Mektepleri idi. Egitim ve 6gretimin temelini din duygusu olugturmaktaydi. Sibyan
mekteplerinin 6gretmenleri genellikle medreselerden ¢ikanlardan olugmaktaydi. 1869
Maarif-i Umumiye Nizamnamesi’'nin ardindan Sibyan Mekteplerinde baz
diizenlemeler yapilmis ve burada ders verecek hocalarda Osmanli halkindan ve
Darulmuallimin mezunu olmasi sarti aranmaya baglanmugtir. Ilkokullar igin tayin
olacak hocalardan Darulmuallimi-i ibtidaiye sahadetnamesinin yam sira yeterliklerini
kanitlama amaciyla tdbi tutulacaklari sinavda bagarili olmalar1 ve ahlaklarmn iyi

olmas1 bekleniyordu.®

Osmanli egitim sisteminde Ogretmen yetistirmek i¢in ©zel bir kurum
bulunmamaktaydi. Bu konudaki ilk ¢aligmay: Fatih Sultan Mehmet yaptiysa da
baslattig1 uygulama devam etme firsat: bulamamigtir.

1847°de ilk Riigdiye’nin agilmasindan sonra, bu okullarda okutulacak dersleri
verebilecek nitelikte 6gretmenlere ihtiyag duyulmus, bu ihtiyacin kargilanmas: igin de
16 Mart 1848°de istanbul Fatih’te ilk 6gretmen okulu olan Darulmuallimin-i Riisds,
ilkogretim ikinci kademe igin 6gretmen okulu olarak kabul edilebilir, agildi. Artik genel
anlamda 6gretmen okullarina gereken 6nem verilmeye baglanmig, yeni calismalar

%7 Ayrmntih bilgi igin bkz., Sevki Aydm, A.g.e., 5. 20-21
% Mustafa Onder, A.g.d.t., 5. 57-58
* Mustafa Onder, A.g.d.t.., s. 59
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yapilir hale gelmigse de yine Istanbul’da kurulan Dartilmuallimin-i Kebir adl1 6gretmen
okulunda Din bilgisi dersinin okutulmadig goriilmektedir. Darulmuallimin-i Sibyan
okullarinin 15 Kasim 1868 yilinda agilmasi da imparatorlugun dort bir yaninda mevecut
sibyan mekteplerine Ogretmen yetistirmesi agisindan egitim tarihi igin oldukga
6nemlidir. Bu &gretmen okulunda az da olsa din derslerinin 6gretmen adaylarina
okutuldugu goriilmektedir. Ogretmenler hep erkek oldugu igin belli bir yastan sonra
okullara génderilmeyen kiz ¢ocuklarimin egitimleri i¢in kadin 6gretmen yetistirilmesine
karar verilmis ve 26 Nisan 1670 senesinde Darulmuallimat agilmigtir. Bu okullarda da
az da olsa din dersleri gesitli adlarda okutulmustur. Kentli Ggretmenlerin ¢alisma
sartlar1 nispeten agir olan kdy okullarinda galigmaktan kaginmasi ve artan 6gretmen
ihtiyacinin kargilanmasi i¢in 1927-1928 6gretim yilinda iki adet k6y muallim mektebi
acilmistir. Bu mektepte de din dersleri sadece 1. sinifta haftada 1 saat verilmigtir. Bunu
takiben kdy enstitiileri kurulmussa da 1954 yilinda bu enstitiiler geleneksel ilk6gretmen
okullarina gevrilmistir. Bu okullarin da &@retim programlarinda din dersi yoktur.
Osmanli d6nemindeki Ibtidai Darulmuallimin ve Darulmuallimat’m devamn olan
ilk6gretmen okullar1 1932-1933 o6gretim yilinda yeni bir sisteme ge¢mis ve yeni.
programina din dersleri ilk iki simifta haftada ikiser saat yapilmstir.*’

Ilkokul programlari bir dénem din derslerini biinyelerinden ¢ikarmis, bu dersler
tekrar okutulmaya baglaninca sinif 6gretmenlerinin de ders hakkinda yeterli bilgiye
sahip olmalar1 gerektifinden ilkogretmen okullart da 1953°de bu dersi yeniden
okutmaya baglamislardir. Ilkokul 6gretmenlerinin liseden sonra iki yil yiiksek 8grenim
gérmeleri kararlagtinlinca Egitim enstitiileri kurulmug burada da ileriki yillarda din
dersleri programa alinmistir. Bu okullar daha sonra Egitim Yiksek Okulu adim
almgtir. 1983-1984 yilinda programda degisiklikler yapilarak bu okullarin 2. sinifina
Din Kiiltiiri ve Ahlak 6gretimi dersi konulmug, 1989-1990 6gretim yilinda $grenim
sliresinin 4 yila gikarilmasiyla birlikte Din Bilgisi dersi Din Kiiltiirii ve Ahlak adiyla 3.
sinifta yerini almigtir. En son olarak egitim fakiilteleri halini alan okullarin 1998’de
yapilan diizenlemesinde Din Kiiltiirli ve Ahlak Bilgisi dersi VII. Yariyilda haftada 2
saat okutulur hale gelmigtir.

40 Ayrmtili bilgi igin bkz., Mustafa Onder, A. g.d.t, s. 63-65
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Din gorevlileri, dgretmenler ve Ilahiyat alaninda arastirmacilar yetistiren
Ilahiyat fakiiltelerinin* tarihi geligimlerine baktigimizda ise, egitim-gretim alanindaki
gelismelerden bu fakiiltelerin de etkilendigi goriilmektedir. Agilan fakat varlidini
devam ettiremeyen ilk iki Darulfiinun’da Ilahiyat fakiiltesinin varligina
rastlanmamaktadir. 1 Eyliil 1900 senesinde agilan Darulfiinun-i Sahane’nin 3 subeden
olustugu, farkli ismimle de olsa Ilahiyat Fakiiltelerinin baslangicinin bu subelere
dayandirilabilecegi s6ylenebilir. Farkli uygulamalarla dénem donem isim degisiklikleri
geciren bu sube, 1914°te Darulfiinun’dan ayrilip Miitehassisin, daha sonra da
Stileymaniye Medresesi adiyla Seyhulislam’a bagli bir yiiksek din &gretimi kurumu
olarak varhigim stirdiirmiigtiir. Bu kurum Tevhid-i Tedrisat Kanunu ile 3 Mart 1924
yilinda kapatilmigtir. Aym kanunla Darulfiinun’a bagh bir ilahiyat Fakiiltesi agilmus,
boylece ilk defa bu isimle bir yiiksek din &gretimi kurumu ¢aligmaya baglamig ve
1933’¢ kadar varligim stird{irmiigtiir.

31 Mayis 1933 senesinde Darulfiinun kapatilip yerine tiniversite kurulunca,
Diyanet’te eleman ihtiyacinin bulunmayisi, 6grenci talebinin olmayigi, mezunlara is
sahasinin kalmayigi gibi sebeplerle ilahiyat fakiltesinin varligina nihayet verilmistir.
Cesitli tarismalar ve yapilan ¢aligmalarin nihayetinde uzun bir aradan sonra 21 Kasim
1949°da Ilahiyat Fakiiltesi Ankara Universitesi’ne bagl olarak agilmistir. Gegen seneler
icerisinde ders ve fakiilte programlarinda ¢esitli degisiklikler yapilmig, orta-6gretim
tizerine 4 yil stireli olan fakiilte 1972 yilindan itibaren, hazirlik dahil, 5 yila
cikartilmigtir.*

1971-1972 6gretim yilinda, Erzurum’da yine orta gretime dayali ve 5 yil siiren
bir yiiksek din dgretimi kurumu olan Islami Ilimler Fakiiltesi agilmistir. Bu fakiilteyi
takiben sadece Imam-Hatip Lisesi mezunlarimi, énceleri 6n kayit ve giris imtihan ile
daha sonra da merkezi sinavla alan Yiiksek Islam Enstitiileri agilmustir. 1959-1960
Ogretim yilinda ise orta ve dengi okullar ile dfretmen okullarina yetecek seviyede
bilgili Sgretmenlerin yetigtirilmesi igin Istanbul’da Yiiksek Islam Enstitlisti agilmistir.

! {lahiyat Fakilteleriyle ilgili ayrmtihi bilgi igin bkz., Halis Ayhan, “flahiyat Fakiiltesi”, Din Egitimi
Aragtirmalar1 Dergisi, S. 6, Istanbul 1999, s. 255-268.

# Ayrmtih bilgi iin bkz., Siileyman Hayri Bolay- Miimtaz’er Tiirkone (Haz.) Din Egitimi Raporu,
Ankara 1995, s. 169-175
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Daha sonraki yillarda Konya, Kayseri, Izmir, Erzurum, Bursa, Samsun, Yozgat’ta
Yiiksek Islam Enstitiileri agilmig, Yozgat’ta ki kapatilmug, digerleri mevcut olduklari
illerdeki Universitelere baglanarak Ilahiyat Fakiiltelerine doniigtiiriilmiistiir (20
Temmuz 1982). Yiiksek din 6gretimi kurumlarinda birlik b6ylece saglanmistir. 1995-
1996 yilinda Ilahiyat Fakiiltelerinin toplam sayis1 24’¢ ulagmigtir. Ilahiyat Meslek
Yiiksek Okullan da iki yillik olup, 6n lisans seviyesinde 6gretim yapmaktadirlar.*®

Ilahiyat fakiilteleri eski yapilan itibariyle, formasyon alan grencilerini 5 yillik
egitimlerinin nihayetinde Din Kiiltlirti ve Ahlak Bilgisi brang 6gretmenleri olarak
mezun eden bir kurumken 1998-1999 yilinda Ilahiyat Fakiiltelerinin biinyesinde
[Ik6gretim Din Kiiltiirti ve Ahlak Bilgisi Ogretmenligi b6limii agilmig, bu bsliim ilk
mezunlarin1 2002 yilinda vermistir. Aym sene Ilahiyat fakiiltelerinde gériinen yeniden
yapilanma hareketiyle bu fakiiltenin diger kismini olugturan Ilahiyat fakiiltesi mezunlart
ise, ancak lisans epitimi bittikten sonra su anda sadece Ankara Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesinde uygulanan 1,5 yillik bir formasyon egitimini alarak lise ve dengi okullara
Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 6gretmeni olarak atanabilir duruma gelmektedirler. Din
Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenligi mezunu olan &grenciler 8 yillik ilkégretimlerde
gorev alirken, tezsiz yiiksek lisans yaparak formasyon egitimi alan Ilahiyat Fakiiltesi
mezunu Ofrenciler liselerde Din Kiltlirii ve Ahlak Bilgisi &gretmenligi
yapabilmektedirler.

2- Din Kiiltiirii Ve Ahlak Bilgisi Ogretimi, Din Egitimi

Tarih siireci igerisinde ele alindifinda, din dersleri genel dersler igerisinde
Onemli bir yere sahiptir. Bu dersin tarihi geligim siirecine kisaca burada da deginmek
faydal olacaktir.

1924 yihinda kabul edilen Tevhid-i Tedrisat Kanunu’nu takiben &gretim
birlegtirilmig, tiim 6gretim kurumlar1 Milli Egitim Bakanlhigina baglanmgtir. Bu kanun
sonucunda tiim medreseler kapatilmig, din bilimcileri ve halkin dini ihtiyaglarina cevap

“3 Halis Ayhan, A. g. ¢., s. 263-264.
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verecek eleman yetistirilmesi amaciyla Istanbul’da agilan Darulflinun’da ki Ilahiyat
Fakiiltesi ile Imam-Hatip mektepleri agilmistir. Ilkokullarda 1. simf hari¢ diger
smiflarda din dersi okutuluyorken, 1926’da ders 3. smiftan itibaren okutulmaya
baglanmigtir. 1930°a gelindiginde ise, bu ders sehir okullarinda sadece 5. siniflarda
istege baglh hale getirilmistir. 1933 senesinde ilkokul, 1939’da kdy ilkokulu, 1930°da
lise, 1931°de ise 6gretmen okulu miifredatlarindan tamamen kaldirlmigtir.

Ahlaki ¢okiintii olarak tanimlanan davramglarin artmasi ile yeni ¢aligmalar
baglatilmig, 17 Subat 1948 yilinda 4 ve 5. smiflara din dersi yeniden konulmustur.
Dersin istege bagli okutulmasi baz1 sorunlar yaratinca 1 Kasim 1949°da ders miifredata
alinmigtir. 1960 yilinda Talim ve Terbiye Dairesi Bagkanlif1 din 6gretimi ile ilgili bir el
kitabi yaymlamigtir. 1956°da alinan bir kararla da orta dereceli okullara Din Bilgisi
dersi konulmustur. Liselere din derslerinin girisi ise 1967 senesinde olmustur. 1976
yilinda alman bir karar ile de orta ve lise dengi okullarin 3. simflarmma din dersi
okutulmaya baglanmgtir.

1980°den itibaren yapilan ¢aligmalar, din 6gretiminin 6rgiin egitimde zorunlu
hale getirilmesi y6niinde agirhik kazanmistir. 1981°de alinan bir kararla din dersleri
“Din ve Ahlak Bilgisi” adiyla yeniden diizenlenmis, 1982°’de de yiiriirliige girmistir.
Bdylece anayasal zorunluluk olarak ilk, orta, lise ve dengi okullarda genel amaglar ile
bildirilmigtir.

[ksgretim okullarmda Din Kiiltiiri ve Ahlak Ogretiminin Ozel amaglar1 su
sekildedir:

1- Allah’1 ve Peygamberi tamimak ve sevmek,

2- Islam dininin inang, ibadet ve ahlak esaslarim bilmek,

3- Namazlarda okunan sure ve dualari ezberlemek ve bunlarin anlamlarim
bilmek,

4- Kendi i¢ diinyasinda, iginde yasadifi aile ve toplumda, inang ve ibadet
yoniinden de dengeli ve uyumlu bir kisilik kazanmak,
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5- Temizlik, iyilik, dogruluk fikirlerinin, insanlar1 sevmenin, anaya, babaya,
bityiiklere sayg, kiigiiklere sefkat gostermenin, zayiflara, muhtaglara yardim
etmenin, c¢aligkanhigin Islam Dininin emir ve esaslarindan oldugunu
kavramak,

6- Her tiirlti ibadet ve dis temizlik gibi, giizel ahlakin da insan igin vazgegilmez
bir unsur oldugu gergegini benimsemek,

7- Vatan, millet ve Atatiirk sevgisini pekistirmek,

8- Din ve Islam Dinine iligkin temel kavramlan bilmek,

9- Miisliimanlifin en son ve en geligmis din oldugunu bilmek,

10- islam Dininin yélmz ahiret i¢in degil, aym zamanda “Hi¢ Slmeyecekmis
gibi” diinya hayatinda birlik ve beraberlik i¢ginde mutlu yagamay telkin eden
bir din oldugunu bilmek,

11- Bagkasmin inancina, diistincesine, canina, malina ve dier haklarina sayg:
gosteren bir hosgorii kazanmak,

12- Dini konularda "aileden, ¢evreden ve okul disindaki cesitli kaynaklardan
alinmas1 muhtemel, batil inang ve fikirlerden uzak, ilme uygun ve saygil,
laik, Atatiirk ilkeleriyle biitlinlegmis bir goriis ve tutum kazanmak,

13- Dinin inang ve duygulan sahsi ¢ikar i¢in kullanmamak,

14- Tarih boyunca Tiirklerin Islam’a hizmetlerini bilmek, vatan savunmasmda
ve milli konularda Tiirklerin tarih boyunca gelistirip olgunlastirdig1 hamaset
duygusunu benimsemek,

15- Milli benligimize ve dinimizin ana kaynaklarina dayali din ve millet
suurunu kavramak, vatandaslarma, din kardeglerine, insanlifa ve biitiin
varliklara kars1 saygi; sevgi ve sefkat duymak,

16- Baz dini torenlerle ilgili bilgileri kazanmak. 4

“ Ayrmtih bilgi igin bkz. Nurullah Atlas, “lkogretim Din Kiltirii ve Ahlak Bilgisi Ogretimi”, Ankara
2002, s. 1-22; Suvat Cebeci, “Genel Din Egitimi Cag: ve Ilkokullarda Din Dersleri”, Orta Dereceli
Okullarda VYiiriitilen Din Egitim-Ogretiminin Problemleri, Kayseri 1988; Recep Eryilmaz,
“Ortadgretimde Din Kiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersinin Gelistirilmesi Uzerine Bir Arastirma”,
Yaymlanmamis Doktora Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitlisti, Istanbul 1995; Halil
Ibrahim Kahya, “llkégretim Okullarinda Din Kiltiri ve Ahlak Bilgisi Dersleri ve Ogretimi”,
Yaymlanmamg Yiksek Lisans Tezi, Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Bursa 1997
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Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Derslerinin Temel Ilkeleri de Tebligler Dergisinde
belirtilmektedir.*

Tiirkiye’de din 6gretimi alaninda yeni yoneliglere girilmesi 1988°de Ankara’da
diizenlenen Din Ogretimi ve Din Hizmetleri Semineri ile baglatilmigtir. Din
Ogretiminde 6zel Ggretim yontemlerinin gelistirilmesi siirecine ise Beyza Bilgin ve
Mualla Selguk’un ¢aligmalari temel gosterilebilir. Milli Egitim Bakanlig Din Ogretimi
Genel Miidiirltigi 1998 yih itibariyle imam-Hatip liselerinde meveut programi yeniden
diizenlemek igin bir komisyon olugturdu. 2000-2001 egitim-dgretim yilinin 6nemi ise,
ilk6gretim okullarinda yeni yonelis g¢aligmalari sonucu ortaya konulan alternatif
programlarin uygulamaya gegirilmeye baglanmis olmasidir.* Cok kiiltiirliiliik iceren
yeni Din Kiltirli ve Ahlak Bilgisi programlari, din derslerinin zorunlu hale
getirilmesinin ardindan yasanan en 6nemli gelisme kabul edilebilir.

Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesinde ortaya ¢ikan bilimsel yaklagimlar ve
yeni uygulamalar “Ankara Modeli” olarak tanimlanmustir.*’

Bilindigi tizere din, kaynag: ilahi olsa da olmasa da tarih dénemlerinde hep var
olan bir olgudur. Bunun dogal bir sonucu olarak da insanlar, hem inandiklar1 degerleri
Ogrenmek ve hem de 6gretmek istemiglerdir. Bu istek de onlarin din konusundaki
calismalanim stirekli aktif tutmalarinda 6nemli rol oynamaktadir. Bu sebepten din
egitimi, bireylerin ve toplumun din ihtiyacim kargilamaya y6nelik bir olgudur. Baglica
amaci dini kiiltiirlin yeni nesillere aktarilmasi, fertlerin ihtiyaglarina cevap verilmesi ve
inancin insan hayatindaki yerinin belirlenmesi olmugtur. Nasil ki egitim, bireyde
istendik yo6nde kalict davrams degisiklikleri meydana getirmekteyse, din egitimi de
insana dinin kabul eftigi-istedigi davraniglar1 benimsetip, istemedigi-kabul etmedigi
davraniglardan kendisini sakindirma siirecini igermektedir. Oyleyse din egitimi,

% Ayrica bkz., Recep Eryilmaz, A.g.e., s. 18-20

6 Ayrmntih bilgi igin bkz., Nurullah Altag, A.g.e., s. 20-24

4" Bkz., llkogretim Din Killtirii ve Ahlak Bilgisi Ogretim Programlar: ve Bir Uygulama Ornegi (Ankara
Modeli), Istanbul 2001



insanlarin benimsedikleri inanglarin esaslarim  6grenme ve bunlar1 yerine

getirebilmeleri igin yapilan egitim-gretim faaliyetleridir seklinde tanimlanabilir.*®

Insam bir biitin olarak ele alan “din” olgusunu igeren manevi ve ruhsal agidan

insanlarin gelisimine yardime1 olma, Allah’1, insani, yeryiiziin{i, bunlarin anlamlar1 gibi

pek ¢ok konuyu agiklamay1 amag edinen din egitiminin gorevleri §0yle siralanabilir:

1-

Din egitimi, insana, Allah inancim ve gereklerini; hayatin anlamini ve
degerini 6gretecektir. Boylece insana, diger canlilardan farkl olarak bedeni
zevkleri ve ihtiyaglarim gidermesi yaninda, ruhunun isteklerini de dikkate
almasini 6gretecektir.

Kiside bencilligi irdelemeyi, bagkasim diigtinmeye ve toplumsal sorumlulugu
yiikklenmeye hazirlanmay1, kisacasi giizel ahlaki kazanmay1 saglayacaktir.
Din egitimi, hayatin anlamin1 aramaya ¢agiracak ve bu arayis1 canli tutacak,
onun siirekliligini saglayacaktir.

Din egitimi, ilgili bilimlerden yararlanarak her alandaki gelismeleri, din ve
iman goziiyle degerlendirerek ilmi bir anlayisin yerlesmesini saglayacaktir.
Din egitimi, kigiye hayatim1 diizenli yasamak igin bazi ilkeler kazandirir.
Esya ve olaylar1 Allah’in iradesine bagli olarak yorumlama anlayigi, kendi
davramglarina yol gosterici olur. Boylece kigisel hayatinda iman ve
teslimiyet i¢inde olan, aklim kullanmasimi bilen kimse, sosyal hayatta da
huzurlu ve uyumlu olacaktir.

Din egitimi, 6zellikle yetismekte olan gen¢ nesillere dini moral destegi
vererek onlari, her tiirlii sapik diislincelerden ve agafilik yasamdan
koruyacaktir. Ciinkii dinin temel unsurlarindan biri giizel ahlaktir. Giizel
ahlak, dinin hedefledigi davramglar1 kiginin benlifine yerlestirerek “armmig
insan”1 meydana getirir.

Din egitiminin verdii Allah sevgisi, gen¢ kusaklara egitimimizin temel
amagclarindan biri olan milletimizin milli, ahlaki, insani, manevi ve kiiltiirel

degerlerini benimsemede; ailesini, vatanim1 ve milletini sevmede ve

8 Konu hakkinda ayrmntili bilgi igin bkz., Cemal Tosun, Din Egitimi Bilimine Giris, Ankara 2001
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ylceltmede, diger insanlara saygili davranmada ve onlara gérev ve
sorumluluklarinin bilincinde olma davram1 kazanmada yardime: olur.

8- Din egitimi, dinin biinyesinde tagidifs temel iletisim kodlan sayesinde
insanlarin birbirini anlamasim kolaylagtirir. Egitim, tek tarafli degil, iki
tarafl1 etkin olan bir siire¢ olduuna gére, dini bilen insanlarn birbirlerini
anlamalan daha kolay olacag i¢in egitim faaliyetleri hem kaliteli olur hem
de istenilen hedeflere daha kolay ulagilir.*®

Din egitimi alamna biiytik katkilar1 olan Beyza Bilgin, din egitiminin ilahiyatin
da egitimin de yan alam olarak diistiniilebilecegini belirtmistir, hayatin biitliniiyle
ilgilendiginden bir okul goérevi olmasinin yam sira bir aile, bir cami ve cemaat
etkilesimi de oldugunu ifade etmistir.® Din egitiminin genel egitim i¢inde mutlaka yer
almas1 gerektifini soyleyen Bilgin, bunun sebebi olarak 3 temel amag¢ ortaya
koymustur: Insani amag, kiiltiirel amag, toplumsal amag. Kisaca agiklamak gerekirse,
genel egitimin insam bir biitiin olarak yetistirmesi gerekmekte, insanin temek
yetenekleri arasinda da inanmak olduguna gore din egitimi insani bir amagtr.
Kiltiiriimtiziin 6nemli pargalarmdan biri de din olduguna ve kiiltir yeni nesle
aktanldifina gore din egitimi kiiltiirel bir amagtir. Banigik bir toplumda insanlarin
mevcut dinler hakkinda bilgi sahibi olmalar1 beklendiginden, Din Kiiltiirii dersleri de
tiim bunlan muhtevasina aldigindan dolay: din egitimi toplumsal amagtir.>!

Yine bir din egitimcisi olan Cemal Tosun din egitiminin bilimsel temellerini su
sekilde gostermistir: Antropolojik-Insani Temel, Toplumsal Temel, Kiiltiirel Temel ve

Evrensel Temel.

Bu boliime, Cemal Tosun’un yaptifi egitim tamimiyla noktayr koymak
miimkiindiir:

“Bireyin dini davramglarinda kendi yasantilar vasitasiyla ve kasith olarak
istendik degisme meydana getirme denemeleri siirecini gegmisi, bugiinii ve gelecegi ile,

* Aktaran: Mustafa Onder, A,g,dt.
% Beyza Bilgin, A.g.c., 5. 27
5! Aktaran: Mustafa Onder, A.g.d.t., s. 32.



26

bilimsel metotlar1 kullanarak betimlemeye, agiklamaya ve kontrol altina almaya ¢alisan
bilimsel disiplindir.”?

3- Yeterlik, Ogretmen Yeterligi, iIkogretim Din Kiiltiirii Ve Ahlak Bilgisi
Ogretmen Yeterligi

Ogretmenlerin sahip olduklari yeterlikleri ile, siuf igerisindeki davraniglari
arasinda hatin sayilir derecede bir etkilesim vardir. Bu yiizden etkili bir egitim igin
Ogretmenlerin 6ngoriilen yeterliklere sahip olmalar1 beklenmektedir.

Daha once de belirttigimiz tlizere yeterlik; Sgretmenin her bir ana gérev
kapsaminda iglem karakterinde, kendi iginde biitiinliigii olan, meslek iginde tekrarlanan,
daha alt islem basamaklarina ayrilabilen, bagkalari ile bir araya gelerek farkli gorevlerin
yapilmasini saglayan, siiresi tam olarak belirlenemese de dakikalarla sinirli bir zaman
diliminde yapilabilen, gerektiginde bir bagkasina devredilebilir nitelikte olan, alt
gorevleri anlatacak bicimde belirlenmistir.® Ve en yaln ifadeyle, bir is yapabilme giicii
olarak tammlanar.

Ogretmenlik mesleginde sahip olunmasi beklenen yeterliklerde ii¢ nokta esas
alinmistir. Bunlar; genel kiiltiir, 6zel alan ve egitme-6gretme yeterlikleridir.

“Genel kiiltir alam, 6gretmenin egitim siirecindeki genel kazammlarinin bir
bileskesi olup, gretmenin meslegini uygularken bir sorunla kargilagtiginda alan bilgisi
ve egitme-6fretme becerisine ek olarak bu sorunun ¢dziimiine/irdelenmesine katkida
bulunan diger disiplinler aras1i bilgi ve becerileri kapsamaktadir.” Bu alan
ogretmenlerin mesleki roliinii daha etkin hale getirmesi i¢in kendilerine yardime1 olan,
deneyimlerinden ve birikimlerinden olusan, alaniyla direkt alakasi olmasa da giincel

%2 Cemal Tosun, A.g.c, Ankara 2001, 5.25
53 Ogretmen Yeterlilikleri, Ankara 2002, s.11
34 Ogretmen Yeterlilikleri, s. 17.
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bilgileri iceren boyuttur. Bir gretmenin kendi alaniyla iligkili de olsa karsisina ¢ikan

olay ve olgulari agiklamak i¢in genel kiiltiire ihtiyaci vardar.

Genel kiiltiir bilgi ve becerileri, 6gretim siireci iginde;

1- Olay

ve olgulan farkhi disiplinlerin kavramlarim kullanarak agiklayabilme,

tanimlayabilme,
2- Farkh disiplinlere iligkin bilgilerin konu alan ile bagini1 kurma,
3- Ogretim stirecinde 6grenciyi derse hazirlama, giidiileme,

4- Ogpretim siirecinde mekleme, benzetme-ayirt etme, analiz ve sentez yapmada

diger disiplinlerin bilgilerinden yararlanma,

5- Ogrencileri, genel kiiltlir yagantilarimi gelistirmeye &zendirme bigiminde
kullamlir.>

Ozel alan, &gretmenin ogrencilere &gretmekle sorumlu oldugu konu alam
hakkindaki bilgileri, becerileri, tutumlar1 kapsayan yeterlilik boyutudur. Bu alanda

Ogretmenler, alanlarin belli bagh kavramlarim, incelemelerini, ayrintilarm ve
yontemlerini bilmelidirler.

Ozel alan anlayigindaki 6gretmenler, 6zel alana iliskin bilgi ve becerilerini;

1-
2-

Temel bilgileri, kavramlari, ilkeleri degisik bi¢imde agiklama,

Farkl: gortis, kurma, 6grenme yollari, aragtirma ve inceleme ydntemlerini
aciklama,

Ogretme kaynaklarim ve 6gretim malzemelerini degerlendirme ve segme,
Alaninda aragtirmalar yaparak bilgi liretme,

Ogrencileri alanla ilgili sorular sormaya, diistinceleri farkli perspektiflerden
gérmeye ve bilgi liretmeye 6zendirecek programlar: kullanma ve gelistirme,
Ogrencinin, gerekli bilgi ve becerileri bagka alanlarla iligkilendirmesine
olanak verecek disiplinler aras1 6gretim deneyimleri yaratma,

Alana iligkin problemleri tanima, ¢ziim yollar1 arama, uygun ¢6ziim yolunu

segme, uygulama ve degerlendirme bigiminde kullamlir.6

55 Ogretmen Yeterlilikleri, s. 18.
%8 Ogretmen Yeterlilikleri, s. 18-19.
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Pedagojik formasyon kavrami yerine kullamilan egitme-6gretme yeterligi ise
Milli Egitim Temel Kanunu’nda “egitim siirecinde 6gretmenin, belli bir 6zel alana
iligkin bilgi, beceri ve tutumlan bagkalarina 6gretme veya onlarin grenilmesi igin
uygun firsat ve olanaklari yaratma durumu” olarak tanimlanmagtir.

Ogretmenlerin hem 6zel alanda hem de genel kiiltiir alaninda sahip olduklari
bilgileri 6grencilere aktarmak igin Ogrencilerle, Ogrenim ortamuyla, dersi
etkileyebilecek tiim konularda miidahale veya yardim edebilecek bilgiye sahip olmalar
gerekir. Egitme-6gretme yeterlifinde daha etkili bir egitim i¢in Ongériilen durumlar
sunlardir:>’?

1- Oprenciyi tanima,

2- Ogretimi planlama,

3- Materyal gelistirme,

4- QOgretim yapma,

5- Ogretimi yonetme,

6- Basanyi 6l¢me ve degerlendirme,
7- Rehberlik yapma,

8- Temel becerileri gelistirme,

9- Ozel egitime gereksinim duyan 6grencilere hizmet etme,
10- Yetiskinleri egitme,

11- Ders dis1 etkinliklerde bulunma,
12- Kendini geligtirme,

13- Okulu gelistirme,

14- Okul-gevre iliskilerini geligtirme.

Ogretmenlerin sahip olduklar yeterlikler 63renci iizerinde oldukga etkilidir.
Ciinki dgrenciler kendilerine gretmenlerini 6rnek almakta, onlar gibi hareket edip,
onlarin davramiglarim  benimsemektedirler. Ozellikle ilkokullarda &grencilerin

Ogretmenlerini daha ¢ok kendilerine model aldiklari bilinmektedir. Bu ylizden
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Ogretmenlerin mesleklerini en iyi gekilde icra etmeleri agisindan, kendilerinden
beklenen yeterliklere sahip olmalar gerekmektedir.

Bu bakimdan ilkdgretimde gorev yapan bir 6gretmenin mesleginde gerekli olan
gorevleri yerine getirebilmesi icin sahip oldugu, beceri, tutum, yetenek ve
davraniglarina da bir ilkogretim 6gretmeninde bulunmasi gereken mesleki yeterlik
denilebilir.

Tiim is ve meslek alanminda gorevli olan insanlarin belirli yeterliklere sahip
olmas: beklenir. Yeterli insan, bagarih insan demektir. Yani iginde bagariya ulagmak
isteyen biri, mesleginin gereklerini yapar, kendini de zaman iginde siirekli yenileyerek
daha ilerlemeye caligirsa daha iyi Ozelliklere sahip basarili bir insan olacaktir.
Opretmenin, bireylerin yetismesinde ne kadar onemli oldugu diistiniiliirse, {istiine
aldiklar1 sorumlulugu en iyi sekilde ifa etmeleri igin ellerinden geleni yapmalar
gerektigi anlasilmaktadir. Bu da ancak en iyi sekilde 6grencilerini yetistirmeleri ve
bunu gergeklestirebilmek igin de kendisini en iyi gekilde meslegine hazirlamalar1 ve her
zaman yenilenerek her duruma hazir bulunmalariyla miimkiin olabilir. Birkag 6rnek
vermek gerekirse, 6gretmenin model olmas1 bakimindan dili diizgiin ve anlagilabilir
kullanmalar1, smif iginde iletisimi saflamalari, yagsam ve giyim bigimiyle Srnek
olmalari, 6grencilerin geligim evrelerini takip etmeleri, bedensel, zihinsel, duygusal
gelisimlerini  bilmeleri, smf ortamim miifredata uygun hale getirmeleri
gerekmektedir.>®

Halit Ertugrul ise bir 6gretmenin mesleginde bagarili olmasi i¢in baz1 unsurlara
ihtiyag oldugunu vurgulamaktadir. Bunlar bagliklar halinde su sekilde siralayabiliriz:>®

1- Ogretmenlik meslegi iyi anlagilmahdr.
2- Insan biitiin y6nleriyle tamnmalidir.
3- Egitimde temel kavramlar iyi bilinmeli ve uygulanmalidir.

57 Ayrmntth bilgi igin bkz. Ogretmen Yeterlilikleri, s.19-35.
%8 Ayrmtih bilgi igin bkz. Erten Gokge, a.g.¢., 28-34.
% Ayrmtih bilgi igin bkz. Halit Ertugrul, a.g.e.
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4- Sevgi ve hoggorii ortami olugturulmalidar.

5- Amag iyi belirlenmelidir.

6- Kisisel eksiklikler en kisa stirede tamamlanmalidir.

7- Bagarili 8gretmenlerin ortak 6zellikleri elde edilmelidir.

8- Bir 6gretmende bulunmasi gereken temel yeterliliklere sahip olunmalidir.
9- lyi bir 6gretmen tipi sergilenmelidir.

10- Giizel ve etkili konugsma metotlar1 uygulanmalidir.

11- Toplumda saygin bir yer edinilmelidir.

12- Okul y6netimi ve d6gretmenlerle seviyeli iligkiler kurulmalidir.
13- Ogrenci valileriyle diizenli olarak gériigiilmelidir.

14- Egitim-6gretim ilkeleri goz 6ntinde bulundurulmalidir.

15- Ogretim metotlar: etkili bir sekilde kullanilmalidir.

16- Egitim teknolojisi ve dgretim materyallerinden stirekli yararlanilmalidir.
17- Ogretim planlamasina 6zen gosterilmelidir.

18- Oprencilerle iyi iligkiler kurma yollar: bilinmelidir.

19- Ogrenme ortamu verimli hale getirilmelidir.

20- Ogrencilerin derse katilim1 ve motive olmalan saglanmalidir.
21- Odiil ve ceza konusunda gerekli 6zen gosterilmelidir.
22-Disipline 6nem verilmelidir.

23- Sinav ve degerlendirme teknigi 6zenle uygulanmalidir.

24- Ogrencilere okuma ve aragtirma aligkanliklar kazandirilmalidur.

Yine Halit Ertugrul, bir 6gretmende bulunmas: gerecken temel yeterlikleri su
sekilde tasnif etmigtir;%

A- Zihinsel Yeterlilik,

B- Karakter ve Inang Yeterliligi,

C- Mesleki Alan ve Genel Kiiltiir Yeterliligi,
D- Ogreticilik Yeterliligi,

E- Uzmanlik Yeterliligi,

F- Rehberlik Yeterliligi,
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G- Yoneticilik Yeterliligi,
H- Sosyal Yeterlilik.

Bu maddelere kisaca temas edecek olursak; 6gretmenin toplumda ve diinyada
stirekli devam eden degisimlere ayak uydurmasi, bu degismeleri yararli sekilde
kullanmas1 gerekmektedir. Bunun i¢in de bazi yeterlikleri biinyesinde barmdirmasi
elzemdir. Bir 6gretmenin yaratici, zeki, hafizasi gii¢lii olmasi, yorum ve degerlendirme
gliciine sahip olmas: beklenen bir durumdur. Bunun yam sira 6grencilere drnek tegkil
edecek bir insamin davramslarinin tutarli, diiriist, adaletli bir insan olmasi gerekir.
Mesleki ve genel bilgilere sahip olmali, bunlar1 yenileyip gelistirebilmeli ve canli
tutabilmelidir. Hedeflerini gergeklestirmek i¢in hangi yéntem ve teknikleri
kullanacagim iyi bilmelidir. Alaminda uzman olmali, hangi 6gretim programim segmesi
gerektigini anlayabilmelidir. Okul yonetiminin ilkelerini bilmeli, sinif y6netiminde de
en onemli rolii tstlenmelidir. Ogrencisine gerektigi zaman rehberlik etmeli, onlarla
glivene dayal iligkiler kurabilmelidir. Toplum iginde iligkilerini her zaman yiiksek
tutmali, herhangi bir gruba sempati ya da antipati gosterisi yapmamali, taraf
tutmamalidir.

Mustafa Ocal, Din Kiiltlirii ve Ahlak Bilgisi 6gretmenlerinin genel kiiltiir, zel
alan bilgisi, pedagojik formasyonun yaninda kisilik ve karaktere de sahip olmalart
gerektigini soylemektedir.5!

Kiiltiir; insamin hayati1 boyunca duyarak, gorerek, yasayarak &grendiklerinden
elde ettigi bilgi ve tecriibelerin birikimidir. Her giin onlarca 6grenciyle muhatap olan
ogretmenler, 6grencilerin her tiirlii sorusuna cevap vermek durumundadirlar. Ozellikle,
din gibi ¢ok genis alana yayilmig bir bilimin az yada ¢ok her alanla iligkisi vardir.Bu
ylizden ders 6gretmenlerinin giincel olaylardan, degisen durumlardan, gelisme ve
ilerlemelerden haberdar olmasi gerekir.Baglangici ¢ok eskilere dayanan din olgusunu

% A g.c., 5.65-69
61 Ayrmtih bilgi igin bkz. Mustafa Ocal, (Temel Egitim ve Orta Ogretimde) Din Egitimi ve Ogretiminde
Metodlar, Ankara 1991, s. 33-57
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Ogrencilere aktarmanin en iyi yolu dini giincel hayatlariyla iligkilendirmek, dini
ihtiyaclarina cevap verecek sekilde sunmaktir.

Her iiniversite mezunu az da olsa 6zel alan bilgisine sahiptir. Fakat branginda
yeterli olmak istiyorsa, 6gretmenlerin hem kendilerini okul hayatlan boyunca iyi
yetistirmeleri hem de daha sonra gesitli vesilelerle kendilerini duraganliktan kurtarip
yeniliklere ulagmalar1 gerekmektedir. Bu da ancak meslegi ve brangi ile ilgili
caligmalan stirekli takip etmekle miimkiin olabilir. Hem kendisi hem de 6grencileri igin
bir 6gretmen yeterli seviyeye ulagmali, bu seviyesini de korumalidir ki bylece kendine
giivenini taze tutup 6grencilere daha verimli bir egitim verebilsin.

Bir egitim-6gretim faaliyetinde en 6nemli hususlardan biri de bilginin dgrenciye
nasil verilecegidir. Nasil bir ortamda, ne sekilde, nerede, ne zaman egitimin
yapilacagin bilmek ¢ok 6nemlidir. Clinkii gocugu anlamayan, onun ihtiyaglarina cevap
veremeyen bir 6gretmen, bilgisi ne kadar iyi olursa olsun, 6grenciye ulagamayacaktir.
Bu da bosa ¢aba demektir. Bir din egitimcisi de yeterli bilgisi oldugu halde milli ve
manevi degerleri &grencisine aktaramiyor, onu terbiye edip, Islam’in esaslarim
geregince veremiyorsa gérevini tam anlamiyla yapamiyor demektir. Bu da mesleki

bilgilerin tek bagina egitim-6gretim i¢in yeterli olmadig1 anlamina gelir.

Ogrencilerin kendilerine 63retmenlerini drnek aldigim belirtmistik. Bu model
se¢imi sonucunda &grenci, Ofretmeni her yoniiyle irdelemektedir. Bu yiizden
Ogretmenin bilginin yaninda diizglin bir kisilise ve saglam bir karaktere de ihtiyaci
vardir. Tahmin edilecegi tizere pek gok 6grencinin din konusunda, kendi 6zel ¢abasi
haricinde, din hakkinda bazi hususlari &grencbilecegi belki de son yer okullardir.
Cocuklarin akillarinda din ile iligkilendirebilecekleri insanin da gretmenlerinin olmasi
muhtemeldir. O ylizden din dersi 6gretmenlerinin okullarinda kisilik ve karakter
agisindan 6rnek tegkil etmeleri gerekmektedir.
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Recai Dogan ve Nurullah Atlag ise §gretmen yeterlikleri konusunda yaptiklart
calismada, Din Kiiltiirti ve Ahlak bilgisi 6gretmenlerinin sahip olmasi beklenen
yeterlikleri 6 boyutta toplamuslardir.52 Bunlar:

Ogretmen Roliinii Benimseme, Yansitma ve Gelistirme Boyutu.
Egitim-Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanma Boyutu.
Etkili Iletisim ve Teknikleri Kullanma Boyutu.

Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Teknikleri Kullanma Boyutu.
Ogretim Teknolojileri Boyutu.

Cocuk Merkezli Yaklagim Boyutu.

62 Age.,s113.
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BOLUM 11

YONTEM

Aragtirmamizda, isminden de anlasilacag: {izere, Ilkogretim okullarinda gérev
yapan Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 6gretmenlerinin mesleki alandaki yeterliklerinin
tespiti, hizmetin daba da uygun sartlarda verilebilmesi ve ulagilabilecek en iist diizeye
yikseltilebilmesi konularinin aragtirllmasi1 hedeflenmis bulunmaktadir. Bu hedefe
yonelik olmak iizere konu muhtemel alt ve yan bagliklariyla ele alinmis ve
degerlendirilmeye ¢aligilmigtir. Nitekim bizim arastirmamiz sirasinda, Din Kiiltiirii ve
Ahlak Bilgisi Ogretmenlerinin yeterlik diizeylerinin onlarin cinsiyetlerine, goérev
stirelerine, 6grenim durumlarina, mezun olduklar fakiiltelere, mezun olduklar liselerin
tiirline, gorev yaptiklan okullarin tiirtine, gérev yaptiklart okullarin bulundugu sehir
merkezlerine, hizmet i¢i egitim kursu alip almadiklarina goére farklilagip
farklilasmadiklari... vb. gibi hususlar dikkatle degerlendirilmeye alinmigtir. Tezimizde
kullandigimiz aragtirma y6ntemleri de bu amaca yonelik olarak belirlenmistir.

Bizim ¢aliymamizda oncelikle arastirma konumuzla ilgili literatiir taranms,
bundan sonra iligkisel tarama modelinin kullamlmas: kararlagtinlmis ve Istanbul il
Milli Egitim Miidiirliigli’ne bagh biitiin IIk6gretim okullarindaki Din Kiiltiirii ve Ahlak
Bilgisi 6gretmenlerine anket uygulanmistir. Bu anketin sorularimin hazirlanmasinda
Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi dgretim iiyesi Recai Dogan ve Nurullah Altag’in
geligtirmis olduklart “ilkégretim Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Ogretmenlerinin
Yeterlikleri Olgegi” bashkli caligmalari esas almmus, gerekli hallerde kiigiik
degisikliklere gidilmisgtir.

Tezimize esas olan anket formunun hazirlanmasi ile elde edilen verilerin
bilgisayara girigi arasinda olduk¢a uzun bir siirecin agilmas1 gerekmistir. Oncelikle
Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi’'nden aldigimiz durumumuzu ve
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yapacagimiz c¢alismay1 gosteren bir yazi ile Istanbul 1 Milli Egitim Miidiirliigiine
miiracaat edilmistir. Burada ilgili birimde yaklagik ii¢ aylik bir inceleme siiresinin
sonunda gerekli izin alinabilmis ve gogaltilan anket metinleri yine Istanbul Il Milli
Egitim Mudirligii'niin ilgi ve destegi ile ona bagh 1086 Ilkogretim Din Kiiltiirii ve
Ahlak Bilgisi Ogretmenine ulagtirilmigtir. Cevaplarin gelmesinde de aym miidiirliigiin
katkilar olmugtur. Neticede bu ¢alismada esas olarak s6z konusu $gretmenlerden gelen
635 anket formu degerlendirilmistir. Bu arada su veya bu sebeple cevaplanmig
olmasia ragmen eksikligi bulunan 50 adet anket formunun tezimizde degerlendirilmesi
mimkiin olamamusgtir.

Caligmamiz sirasinda anketlerimize cevap veren bir kisim 6gretmenlerle farkls
zamanlarda, anket sorulan dogrultusunda yiiz ylize goriismeler de gergeklestirilmis,
béylece konunun ve Ogretmenlerin konuya bakis agilarnmin daha iyi anlasiimasi
mimkiin olmustur. Bu goriigmeler tezimizin olugmasma bir oranda katkida
bulunmustur.

Bu boliimde, sirasiyla, arastirmanin modeli, evren ve rneklem ve veri toplama

araciyla ilgili caligmalara yer verilmisgtir.

1- Aragtirmanin Modeli

Aragtirma, Din Kiiltiirli ve Ahlak Bilgisi 8gretmenlerinin yeterlik diizeylerinin
onlarin cinsiyetlerine, gérev siirelerine, 6grenim durumlanna, mezun olduklan
fakiiltelere, mezun olduklan liselerin tlirline, gérev yaptiklart okullarin tiiriine, sahip
olduklan gocuk sayisina, aylik toplam gelirlerine, gorev yaptiklar: okullarin bulundugu
sehir merkezlerine, hizmet i¢i egitim kursu alip almadiklarina gore farklilagip
farklilasmadiklarim ortaya koymaktadir. Bu ylizden tezde iligkisel tarama modeli
kullanmilacak, katilimlar1 istenen bireylere anket uygulanmugtir. Anket ile ulagilmak
istenen Ogretmenler Istanbul’da bulunan Ilkégretim okullarinda gérev yapan Din
Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi 6gretmenleri oldugundan tiim Istanbul’daki Ilkégretim Din
Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 6gretmenlerine anket uygulanma amaciyla goénderilmistir.
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Anketteki sorulara verilen yamtlar, tizerlerinde herhangi bir degisiklik yapilmadan
aynen alinmigtir.

Aragtirmada [Ikogretim Din Kiiltlirli ve Ahlak Bilgisi 6gretmenlerinin alan
yeterlikleri bagimli degisken olarak alinmug, sozii edilen §gretmenlerin -bu yeterliklere
sahip olma diizeylerini etkileyen faktdrler olarak belirlenen- cinsiyetleri, medeni
durumlari, meslekteki kidemleri, mezun olduklar1 lisenin tiirii, mezun olduklart
fakiilteler, haftalik girdikleri ders saati sayisi, hizmet i¢i egitim kursu alip almama
durumlar1 ve ya ka¢ kez katilmis olduklari, akademik dergi takip durumlari, kitap
okuma sikliklar, eslerinin ¢aligip ¢aliymama durumu, aylik toplam gelirleri ise
bagimsiz degiskenler olarak alinmigtir.

Bu tarama testinde bagimsiz degiskenler incelenip, bagimli degiskenin ortaya
¢ikmasinda etkili olup olmadiklarina, ya da ne derece etkili olduklarina bakilarak
sonuglara ulagilmigtir. Yer yer degiskenler arasinda karsilagtirmalar da yapilmis, elde
edilen bulgulara dayanilarak yorum ve 6neriler yapilmagtir.

Aragtirmamizda konu edilen Ilkégretim Din Kiiltiirli ve Ahlak Bilgisi 6gretmen
yeterliklerinin tespit edilmesi i¢in gereken literatiir taramasi yapilmig, Dog. Dr. Recai
Dogan- Dr. Nurullah Altag’dan alinan “Ilk6gretim Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi
Ogretmenlerinin Yeterlikleri Olgegi” kullamlmustir. Bu Slgekte kisisel bilgilerle ilgili
sorularda yer yer degisiklikler yapilmigtir.

2- ARASTIRMA EVRENI VE ORNEKLEM

Aragtirmamizin evreni, Istanbul’da ki 30 ilgede gdrev yapan [lkégretim Din
Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenlerinden olugmaktadir. 26 Aralik 2003 tarihi
itibariyle, 1086 ogretmenin Milli Egitim Bakanlifina bagli Din Kiiltiirli ve Ahlak
Bilgisi brang 6gretmeni olarak gérev yaptig tespit edilmigtir. Eldeki imkanlar sayesinde
[stanbul gibi biiyiik ve kalabahk bir sehirde, genele hitap edecek bir grup belirlenmeye
caligilmamis, tiim DKAB 6gretmenlerine ulagilmasi hedeflenmistir. Elbetteki evrendeki
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Ogretmenlerin tiimiine ulagmamiz miimkiin olmamigsa da gesitli ilgelerden 685 adet
anket formu geri dénmiis, ¢esitli sebeplerden bazilarimi kullamlamamag, 635 adet anket
ise islenebilir sekilde elimize gelmis ve tarafimizdan kullamlarak, analiz edilmiglerdir.
Baz1 anketlerin iglenememis olmasina agiklik getirmek gerekirse, kurumlar okullarina
gonderilen anket formlarmi resmi bir belge olarak kayitlara gegirmis, bir kismi asil
formlan kendilerine alirken fotokopileri mevzu edilen 6gretmenlere vermis, bu esnada
da baz1 sayfalar eksilmistir. Yarim gekilde geri dénen bu anket formlar1 da, y6nergeye
uygun olmadify disiiniilen baz1 anket formlar gibi degerlendirmeye maalesef dahil
edilememigtir.

Caligmamiz bir yiiksek lisans tez c¢alismas1 olmas1 hasebiyle, Ilkogretim Din
Kiiltiirti ve Ahlak Bilgisi 6gretmenlerinin yeterliklerini, bunlara etki eden faktérler ve
etki dereceleri ile §gretmenlerin bilgi ve becerilerini ne seviyede ve ne gekilde ortaya

koyabildiklerini Istanbul ili 6rnek alinarak géstermeye ¢aligmugtir.

Bu durumda kisaca belirtmek gerekirse evrenimiz, Istanbul’dur. Oreklemimiz
ise, Istanbul’da gdrev yapan 635 IDKAB 6gretmenidir.

3- VERi TOPLAMA ARACIYLA iLGILi YAPILAN CALISMALAR

flkégretim Din kiiltlirii ve Ahlak Bilgisi 6gretmenlerinin alan yeterliklerinin
belirlenmesi amacryla hazirlanan veri toplama aracinin degerlendirilmesine kadar gegen

siirede su agsamalar izlenmigtir.

Hipotezlerimiz veri toplama aractmizda bulunmaktadir. Burada, 21 adet kigisel
ozellikleri belirlemeye yonelik soru, 122 adet de IDKAB &gretmenlerinin yeterlik
diizeylerini belirlemeye yonelik soru bulunmaktadir.
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Veri toplama araci olarak, Recai Dogan ile Nurullah Altag’m gelistirdikleri
“Ilk6gretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenlerinin Yeterlikleri Olgegi”
kullamlmgtir. S6zii edilen veri toplama araci, aragtirmac tarafindan, arastirmaya dahil
olan tlim dgretmenlere M.E.B. aracilifiyla génderilmisgtir.

Sozii edilen olgekteki faktdr adlari, bu faktérlerin 6z degerleri, varyans oranlari
ve kiimtilatifleri agagidaki tabloda gosterildigi sekildedir:

Tablo 1.
Faktorler |Faktor Oz Degerleri | Varyans Orani (%) Kiimiilatif%
Faktorl 46,068 35,712 35,712
Fakt6r2 5,866 4,547 40,259
Faktor3 4,790 3,713 43,973
Fakt6r4 3,358 2,603 46,576
Faktors 2,977 2,307 48,884
Faktor6 2,385 1,849 50,733

Bu faktorlerin isimleri sirasiyla s6yledir:

1-Ogretmen Roliinii Benimseme, Yansitma ve Gelistirme Boyutu.
2-Egitim-Ogretim Stirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanma Boyutu.
3-Etkili Iletisim ve Teknikleri Kullanma Boyutu.

4-Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Teknikleri Kullanma Boyutu.
5-Ogretim Teknolojileri Boyutu.

6-Cocuk Merkezli Yaklagim Boyutu.

Ogretmenlik roliini benimseme, yansitma ve gelistirme boyutunu olusturan
yeterlikler: tutum ve davramglariyla Sgrencilere ve gevresindekilere &rnek olma;
demokratik ve ¢afdas bir gdriniim ve tutum; meslegini benimseme, sabirli, hosgoriili,
iyi niyetli, diiriist ve demokratik davranma; meslegi ile ilgili yasa ve yénetmelikleri
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yakindan izleme ve uygulamaya aktarma; meslegi ile ilgili yayimlan izleme; 6grencilere
rol modelligi yapma; Ogrencilere, 8grenme ve g¢alisma aligkanliklan konusunda
rehberlik yapma; oneri ve elestirilere agik olma; simf i¢inde ortaya ¢ikan sorunlara
yapici ve yaratict ¢oziimler getirme; Tirkge’yi diizgiin konusma ve yazma; velilere

karg1 samimi ve hosgériilii davranma gibi 26 yeterlik maddesidir.

Egitim-6gretim slirecinde aktiflik ve etkili kullanim boyutunu olusturan
yeterlikler: okul gevresindeki dini yapilari ziyaret ettirerek dersleri zenginlestirme;
rehberlik uzmam ve servisiyle isbirligi yapma; uyum sorunu olan 6grencilere destek
saglama; 6grenci bagarn durumlariyla ilgili kayitlar tutma; madde bagimlihg: sorununu
¢ozmede destek saglama; velilerle toplantilar diizenleyerek igbirligi saglama; 6grenci
velilerine geri bildirim saglama; 6grencilerin sonraki egitimleriyle ilgili kararlarma
yardime1 olma; amag-igerik-yontem-degerlendrime arasinda iligki kurma; 6zel dgretime
ihtiyag duyan ogrencileri saptayarak gerekli Onlemleri alma; okul etkinlikleri ve
program gelistirme faaliyetlerine katilma gibi 32 yeterlik maddesinden olugmaktadar.

Etkili iletisim bilgi ve tekniklerini kullanma boyutunu olusturan yeterlikler:
Ogretim yontemleri bilgisi; Ogrencilerle g6z iletisimi kurma; hoggorii kiiltiirlini
kazandirabilme; simf i¢i iletisimde zaman zaman empati kurma; gevre, dogal denge ve
temizlik bilinci olugturma; &gretme-6grenme siirecini gocugun gelisim 6zelliklerine
gore diizenleme; konusma tarzi, dinleme bigimi, jest ve mimikleriyle dgrenciye drnek
olma; dili anlagilir ve etkili bir bigimde kullanma; simf i¢i 6gretim etkinliklerini giincel
orneklerle destekleme; gevredeki orf, adet ve kiiltiirel degerlerle dersleri besleyebilme;
ogrenci grubunu 6zelligine uygun olan en etkili yontemleri segip uygulama gibi 28
yeterlik maddesidir.

Amaca ulastiracak bilgi ve beceriler boyutunu olusturan yeterlikler: ibadetlerin
olumlu davrams gelistirme yoniinde kullamlmasi; Kuran’in mealini yeterince
kullanabilme; kendi Ogretiminin etkinligini degerlendirme; gocukalrn dinle ilgili
aragtirma ve soru sorma isteklerini uyandirma; simif i¢inde demokratik &Zrenme-

Ogretme ortamu olusturma; Ogrencinin deferlendirme siirecine katilimimi saglama;
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¢ocuklarin hareket ihtiyaglarim giderecek oyunlara yer verme; smuf igi etkilegimi
engelleyen etmenleri belirleyerek ortadan kaldirma gibi 23 maddeden olugmaktadir.

Ogretim teknolojileri boyutunu olusturan yeterlikler: konunun &zelligine uygun
Olgme araglari ve ve test materyalleri gelistirme; &grenci bagarisim degerlendirme
teknik ve yontemleri bilgisi; temel-uygulamali ve aksiyon arastirmalar: bilgisi; ihtiyag-
sorun degerlendirme yontem bilgisi; simf yOnetiminin ilkeleri ve modelleri bilgisi;

egitimde bilgisayardan etkin bir bigimde yararlanma gibi 9 maddeden olugmaktadir.

Cocuk merkezli yaklagim boyutu yeterlikleri: gocugun gelisin 6zellikleri bilgisi;
¢ocuklarn gelisim 6zelliklerinden kaynaklanan sorunlann ¢éziimiinde rehberlik etme;
¢ocugun gelisim Ozelliklerinin ortaya g¢ikardigi ihtiyaglart tamima; Ggretim siireci
sirasinda bireysel farkliliklari dikkate alma maddelerinden olugsmaktadir.

[Ikégretim Din Kiiltliiri ve Ahlak Bilgisi 6gretmenlerinin sézii edilen
yeterliklere sahiplik diizeyleri Likert tipi besli derecelendirme &lgegiyle toplanmaigtir.
Bu diizeyler biiylikten kiiglie dogru 1°den baglayarak siralanmigtir. Bu degerlendirme
su tablo ile gosterilmektedir:

Tablo 2.
Derece/Segenek Puan Puan Sinin
Hig 1 | 1.00-1.79
Az 2 1.80-2.59
Orta 3 2.60-3.39
Oldukga 4 3.40-4-19
Tam 5 4.20-5.00

Veri toplama aracimin gegerlik ve glivenirligi uygulanan analizlerle ortaya
konulmustur.
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Buna gore arastirmaya katilan flkogretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi
6gretmenlerinin kisisel 6zelliklerine gore dagilimlari tablolar halinde gosterilmistir.
Aragtirmamiza katilan 6gretmenlerin verdikleri cevaplar dogrultusunda elde edilen

sonuclar su sekildedir:

Tablo 3. Ogretmenlerin Cinsiyeti:

|3 %
Erkek 551 86,8
Kadin 82 12,9
Cevap yok 2 3

Toplam 635 100,0
Sekil 1.
Missing
Kadin

Erkek

Aragtirmaya katillan Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dgretmenlerinin % 86,9’u
(551'1) erkek, %12,9’u (82’si) kadindir. Ogretmenlerin 0,3’ii (2’si) cevap vermemistir.
(Tablo 3) Bu bulgulara gére arastirmaya katilan Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi
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Ogretmenlerinin biiyiik bir ¢ogunlugunu erkeklerin olusturdugu goriilmektedir. Bu

dagilim grafikteki goriiniimii ise Sekil 1’de goriildiigii gibidir.

Tablo 4. Ogretmenlerin Ogrenim Durumlan:

F %
1 Yiiksek islam Enstittisti 59 9,3
2 Lisans 447 70,4
3 Lisans Ust 129 20,3
635 100,0
Toplam
Sekil 2.
A Y iiksek Islam Enstitii
Lisans Ustu

Lisans

Arastirmaya katllan Din Kiiltiird ve Ahlak Bilgisi 6gretmenlerin 6grenim
durumlarina bakildiginda;  6gretmenlerin %9,3’ti (59’u) Yiiksek Islam Enstitiisii
mezunu; %70,4°1 (447’si) gesitli ilahiyat fakiiltelerinin lisans programlarindan mezun;
%20,3’ti (129’u) ise lisans distii programlardan mezun olmuslardir. ( Tablo 4)
Goriildigii iizere Ogretmenlerin biiyiik ¢ogunlugu c¢esitli lisans programlarindan
mezunken, bir alt swayr lisans istii programdan mezun olan &gretmenler

olusturmaktadir. Bu degerlerin dagilim grafigi ise Sekil 2’de goriildiigii gibidir.
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Tablo 5. Ogretmenlerin Medeni Durumlari:

F %
1 Evli 520 81,9
2 Bekar 115 18,1
635 100,0

Toplam

Aragtirmamiza katilan D.K.A.B. 6gretmenlerinin %81.9’u (520’si) evli, 18.17i
(115°1) bekardir. (Tablo 5) Buradan da anlagilacagi iizere katilimc1 6gretmenlerin biiyiik

bir kism1 evlidir. Bu dagilimin grafigi ise Sekil 3°de goriildiigii gibidir.

Tablo 6. Ogretmenlerin Gérev Yaptiklari Yerlesim Yerinin Tiirii:

f %
1 Bulyiik Sehir 593 93,4
2 Buyiik Sehir Disi ilce Merkezi 42 6,6
635 100,0

Total
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Sekil 4.

ilce Merkezi

il Merkezi

Arastirmamiza katilan &gretmenlerden %93,4’ii (593ii) Biiyiik Sehir yani il
Merkezde; %6,6°s1 (42°si) ise Tlge Merkezde gorev yapmaktadirlar. Istanbul’da 24 ilce
bulunmakta, bu ilgelerin 20’si il merkez kabul edilmektedir. (Tablo 6) Tlge merkezde
gorev yapan ogretmenlerin sayilarinin diisiik olmasi ise bu yiizdendir. Bu dagilimin

grafikte gosterimi de Sekil 4’de oldugu gibidir.

Tablo 7. Ogretmenlerin Hizmet ici Egitim Alip Almama Durumlari:

F %
1 Evet 318 50,1
2 Hayir 307 48,3
3 Cevapsiz 10 1,6

Toplam 635 100,0
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Sekil 5.

Missing

Aragtirmaya katilan Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 6gretmenlerinin %50,1°1
(318’1) gesitli hizmet ici egitim kurslarina katilmus; %48,3’1i (307°si) ise hi¢ hizmet ici
egitim kursuna katilmamustir. (Tablo 7). Buradan 6gretmenlerin yarisinin hizmet igi
egitim aldiklari, neredeyse ayni sayida 6gretmenin ise hi¢ hizmet ici egitim almadiklar

anlasiimaktadir. Bu dagilimin grafikte gosterimi ise Sekil 5’de gosterildigi gibidir.

Tablo 8. Ogretmenlik Disi idari Goérev Alip Almama Durumlari (Record):

F %
1 Idari Gorevi Yok 542 85,4
2 Mudur veya Midur Yardimcisi 89 14,0
3 Cevapsiz 4 6

Toplam 635 100,0
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Sekil 6.

Missing

Mudur veya Mudur Yar,

lari Gorevi Y ok

Arastirmaya katilan Din Kiiltiiri ve ahlak Bilgisi Ogretmenlerinin idari
gorevlerinin bulunup bulunmamasina gore dagihimlarn incelendiginde %85,4’lintin
(542’sinin) anketin uygulandigi sirada bir idari gorevlerinin olmadigi; %14,0’mn
(89’unun) okullarinda miidiir veya miidiir yardimcisi olarak gorev yaptiklar

anlasiimaktadir (Tablo 8). Bu dagilimin grafigi ise Sekil 6’da gosterilmektedir.

Tablo 9. Ogretmenlerin Mezun Olduklan Lisenin Tiirii:

F °/o
1 imam Hatip Lisesi 528 83,1
2 Diger Liseler 106 16,7
3 Cevapsiz i 2

Toplam 635 100,0



Sekil 7.

Missing

Diger Liseler

mam Hatip Lisesi
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Ogretmenlerin mezun olduklar lise tiiriine bakildiginda %83,1’inin (528’inin)

Imam Hatip Liselerinden mezun olduklari, %16,7’sinin (106’sinn) farkli lise

programlarindan mezun olduklari goriilmektedir. (Tablo 9) Bu dagilim ise grafikte

Sekil 7°de ki sekilde verilmistir.

Tablo 10. Ogretmenlerin Mezun Olduklari Fakiilte (Record):

Dokuz Eyliil ilahiyat Fakiiltesi

Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
Selcuk Universitesi ilahiyat Fakiltesi
Marmara Universite ilahiyat Fakiiltesi
Erciyes Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
19 Mayis Universitesi ilahiyat Fakiiltesi

D oA W N =

41
56
40
27T,
27
20

%
6,5
8,8
6,3
43,6
4,3
3,1
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7 Uludag Universitesiilahiyat Fakiiltesi 54 8,5
8 istanbul Yiiksek Islam Enstittisti 18 2,8
9 Diger ilahiyat Fakiilteleri 27 43
10 Diger Yuksek islam Enstittleri o7 4,3
11 Egitim Fakdlteleri ve Egitim Enstituleri 6 ,9
12 Atatiirk Universitesi lahiyat Fak. ve Islami a7 58
llimler Fak.
Cevapsiz 5 8
Toplam 635 100,0
Sekil 8.
Atattirk Universitesi Missing

Egitim Fakdilteleri v Dokuz Eyliil Universi
Diger Y tiksek Islam

mara Universite |

Arastirmaya katilan ogretmenlerin mezun olduklar fakultelere bakildiginda ise
%86,5'inin Dokuz Eylul Uni. ilahiyat Fak. Mezunu olduklari, %8,8'inin Ankara Uni. ilahiyat Fak.
Mezunu, %6,3't Selguk Uni. ilahiyat Fak. Mezunu, %43,6'si Marmara Uni. ilahiyat Fak.
Mezunu, %4,3't Erciyes Uni. ilahiyat Fak. Mezunu, %3,1i 19 Mayis Uni. ilahiyat Fak. Mezunu,
%8,5'i Uludag Uni. ilahiyat Fak. Mezunu, %2,8'i istanbul Yiksek Islam Enstitiisi Mezunu,

%4,3't diger ilahiyat Fakiiltelerinden mezun, %4,3't diger Yiiksek isima Enstitiilerinden mezun,
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%0,9'u cesitli Egitim Fakiltelerinden ve Egitim Enstitilerinden mezun, %5.8'i Atatirk
Universitesi ve Atatiirk islami ilimler Fakultesinden mezun olduklan gérilmektedir. (Tablo 10)

Bu dagilimin grafigi Sekil 8'de verilmistir.”

Tablo 11. Ogretmenlerin Haftalik Girdikleri Ders Saati (Record):

f %
1 0-15 Saat 87 187
2 16-25 Saat 458 2
3 26 ve Uzeri 90 14,2
Toplam 635 100,0

Sekil 9.

26 Saat ve Uzeri 0-15 Saat Arasi

16-25 Saat Arasi

" Yiiksek islam Enstitiisii mezunu 6gretmenlerin mezun olunan fakiiltelerdeki toplam sayilari ile
en son mezun olunan program tiiriindeki toplam sayilar arasinda fark goriinmesinin sebebi, baz1 Yiiksek
Islam Enstitiisic mezunu ogretmenlerin lisans programlarinin ardindan yiiksek lisans veya doktora
programlarini da tamamlamis olmalaridir. Bu yiizden mezun olduklari lisans bolimlerinde farkli bir
toplam rakam, en son mezun olunan program tiiriinde ise farkli bir rakam goriinmektedir.
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Arastirmaya katilan 6gretmenlerin haftalik girdikleri ders saatleri incelendiginde
%13,7’sinin 0 ila 15 saat arasi derse girdikleri, %72,1’inin 16 ila 25 saat arast derse
girdikleri, %14,2’sinin ise 26 ve lizeri sayida derse girmekte olduklar1 goriilmektedir.

(Tablo 11) Bu dagilimin grafigi Sekil 9’da verilmistir.

Tablo 12. Alanla ilgili Akademik Dergi Takip Durumlari:

E %
1 Evet 324 51,0
2 Hayir 295 46,5
3 Cevapsiz 16 25
Toplam 635 100,0
Sekil 10.
Missing

Arastirmaya katilan Ogretmenlerin alanla ilgili akademik dergi takipleri ele
alindiginda %51’inin muhtelif dergileri takip ettikleri, %46,5’inin ise herhangi bir
akademik dergiyi takip etmedikleri anlasilmaktadir. (Tablo 12) Bu dagilimin grafigi de

Sekil 10’da verilmistir.
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Tablo 13. Ggretmenlerin Kitap Okuma Sikhigi (Record):

F %
1 Ayda 1 veya Daha az Kitap 335 52,8
2 Ayda 2 ve Uzeri Sayida Kitap 258 40,6
3 Cevapsiz 42 6,6
Toplam 635 100,0

Sekil 11.

Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenlerini kitap okuma sikliklarina
bakildiginda %52,8’inin ayda 1 veya 1’den az sayida kitap okuduklari, %40,6 sinin
ayda 2 veya daha fazla sayida kitap okuduklari anlasilmaktadir. (Tablo 13) Bu

dagilimin grafigi de Sekil 11°de verilmistir.



Tablo 14. Ogretmenlerin Oturduklan Binanin Miilkiyeti:

E %

1 Kendine Ait 165 26,0
2 Kiraci 318 50,1
a Ailesine Ait 131 20,6
4 Lojman 18 2,8

Cevapsiz 3 5

Toplam 635 100,0

Sekil 12.
Lojman Missing

Ailesine Ait Kendine Ait

Kiraci

Aragtirmaya katilan Din kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 6gretmenlerinin %26s1
kendisine ait dairelerde ikamet etmekte, %50,1’ kirada oturmakta, %20,6’sinin
oturdugu daire ailelerine ait olup, %2,8’1 ise lojmanda kalmaktadirlar.( Tablo 14). Bu

dagilimin grafikte gosterimi de Sekil 12°de ki gibidir.
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Tablo 15. Ogretmenlerin Eslerinin Galisip Calismama Durumlari:

F
1 Calisiyor 137
2 Calismiyor 382
3 Bekar veya Bosanmis 114
Cevapsiz 2
Toplam 635

Sekil 13.

Bekar

%

21,6
60,2
18,0

100,0

Ogretmenlerimizin es durumlarini inceledigimizde ise %21,6’sinin esinin

muhtelif mesleklerde calistigini, %60,2’sinin esinin ise calismadigini, %18 inin ise

zaten bekar olduklarin1 gérmekteyiz. (Tablo 15). bu dagilimin grafigi de Sekil 13’de

verilmistir.
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Tablo 16. Ogretmenlerin Sahip Olduklari Gocuk Sayisi (Record):

F %
1 1 Cocuk 138 21,7
2 2 Cocuk 161 25,4
3 3 Cocuk 91 14,3
4 4 Cocuk ve Uzeri 64 10,1
5 Bekar 109 17,2
6 Cocuksuz 70 11,0

Cevapsiz 2 ]

Toplam 635 100,0
Sekil 14.
Missing

Cocuksuz

E

l

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin sahip olduklari ¢ocuk sayilari ele alindiginda

ise, %21,7°sinin 1 ¢ocuk sahibi olduklari, %25,4’lintin 2 ¢ocuk sahibi olduklari,

%14,3’tintin ¢ocuk sayisinin 3 oldugu, %10,1’inin 4 ve iizeri ¢ocuk sahibi olduklari,
%17,2’sinin  bekar olduklari, %11’inin ise evli fakat cocuk sahibi olmadiklar

anlasilmaktadir. (Tablo 16). Bu dagilimin grafigi Sekil 14’de verilmistir.
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Tablo 17. Ogretmenlerin Katildiklari Hizmet igi Egitim Kurs Sayisi (Record):

F
1 1Kez Hizmet Ici Egitime Katildim 168
2 2 ve Uzeri sayida Hizmet ici Egitime Katildim 131
3 Katiimadim 306
Cevapsiz 30
Toplam 635

Sekil 15.

Katilmadim

zeri Sayida Hi

%
26,5
20,6
48,2
4,7
100,0

Arastirmaya katilan 6gretmenlerimizin %26,5°i sadece | kez hizmet igi egitime

katilmis, %20,6’s1 ise 2 veya daha fazla sayida hizmet i¢i egitim kurslarina katilmustir.

%48,2’si ise hentiz hicbir hizmet igi egitime katilmamuglardir. (Tablo 17). Bu dagilimin

grafigi Sekil 15’de goriildiigii gibidir.
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Tablo 18. Ogretmenlerin Meslekteki Kidem Durumlari (Record):

F °/o
1 0-6 Yil Arasi 247 38,9
2 6 Yil ve Uzeri 371 58,4
Cevapsiz 17 2.7
Toplam 635 100,0

Sekil 16.

Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi 6gretmenlerinin gorev siireleri su sekilde
karsimiza gikmaktadir. %38,9’u 0-6 y1l arasinda bir siiredir gorev yapmakta, %58.,4’i
6 ve daha fazla gorev siiresine sahiptirler. (Tablo 18). Bu dagilimin grafigi ise Sekil

16’da gosterilmistir.
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Tablo 19. Ogretmenlerin Aylik Ortalama Gelirleri (Record):

F %
1 0-800 Milyon Arasi 265 41,7
2 801 Milyon- 1500 Milyon Arasi 334 52,6
3 1501Milyon ve Uzeri 30 4,7
Cevapsiz 6 9
Toplam 635 100,0
Sekil 17.
1.501 Milyon ve Uzer Missing

Arastirmaya katilan Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 6gretmenlerinin evlerine 1
ayda giren ortalama toplam gelirler su sekilde karsimiza ¢ikmaktadir: %41,7 sinin aylik
toplam gelirleri 0-800 milyon arasinda degismekte, %52,6’simin aylik gelirleri
801milyon ile 1.500 milyon arasinda degismekte, %4,7’sini gelirleri ise 1.501 milyon

ve lizerinde degismektedir. (Tablo 19). Bu dagilimin grafigi Tablo 17°de verilmistir.
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4- Veri Toplama Aracimin Gegerlik ve Giivenirlik Calismalar

Olgegimizde 6 temel yeterlik boyutu ele alinmustir. Bu boyutlarin altinda yer
alan olgeklerin tek bir yapiyr olgiip Slgmediginin test edilmesi igin faktor analizi
uygulanmigtir. Yine bu yeterliklerin, o yeterlige sahip olanla olmayani ayirt etme giicii
ve bu kapsam igindeki giivenirligini incelemek i¢in her bir maddeye verilen yanitlar ile
lgekten elde edilen toplam puan arasindaki iligki miktarlari, pearson korelasyon

katsayisi teknigi ile hesaplanmugtir.”

Bu bélimde, ogretmenlerin yeterlik diizeylerini belirlemek igin kullamlan
Glgegin her bir faktoriiniin gegerlik, giivenirlik ¢alismasi ve elde edilen verilerin
yeterliginin saptamasimin yapilmas: i¢in Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) and Bartlettt’s

testi sonuglar verilmisgtir.

1- Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve Gelistirme Boyutu

Tablo 20. Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve Gelistirme Boyutu KMO
and Bartlett's Testi Sonuclar:

KMO and Bartlett's Test

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling ,961
Adequacy. -

Bartlett's Test of Sphericity Approx. Chi-Square 6298,691

: ot 325
,,,,,,,,,,,,,,,, e =

“Ogretmenlik Roliinii Benimseme,Yansitma ve Gelistirme” boyutu ile ilgili

elde edilen verilerin yeterlifinin saptamasi i¢in Kaiser-Meyer-Olkin(KMO) testi

* Tablolarmn bslinmemesi igin, sayfa diizenlemesi yeniden yapilmistir. Bu yiizden tiim
sayfalar ayn1 boyutta olmamustur.
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yapilmistir. Bu testen elde edilen yeterlik puam ,961 bulunmustur. Bu puan sosyal
bilimlere gore, elde edilen verilerin yeterliginin miikemmel yeterlik diizeyinde

oldugunu gostermektedir.

ilkdgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi 6gretmenlerinin, “Ogretmenlik
Roliinii Benimseme, Yansitma ve Gelisitirme” boyutunda 6ngoriilen yeterliklere ne
diizeyde sahip olduklarim belirlemek amaciyla gelistirilen 6lgegin faktér analizi ve

madde analizleri ise Tablo 21°de verilmistir.

Tablo 21. Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve Gelistirme Yeterlik

Olgegi Faktir ve Madde Analizi Sonuglar

(")gretm’kénlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve Faktor Madde

Gelistirme Yiik Degeri Toplam
Korelasyonu

iRoi 1. Tutum ve davranlslariyla Ggrencilere r ,49 ,64

Ve cevresindekilere 6rnek olma

Rol 2.Demokratik ve ¢agdas bir goriiniim ve tutum 45 ! ,61

‘Rol 3.Meslegini benimseme 42 58
‘Rol 4.Bilimsel tutum ve davrahlslai'a séhip olma ,50 ,65
Rol 5.Sabrl, hosgoriilii, iyi niyetli, diiriist ve syaglam bir i o
Kisilik ; ’

Rol 6.0neri ve elestirilere agik olma ! A3 ,59
Rol 7.Cocuk sevgisi A1 ,58
iRol 8.Tiirkge'yi diizgiin konugsma 47 ,64
Rol 9.0grencilerin dinle ilgili Yasadlgl gat1§malardé " ; -

destek saglama

Rol 10.Smnifta ogrencilere kars1 hosgoriild, ilgili, ' S8 ,67
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Rol 11.Velilere karg1 samimi ve hosgériilii davranma 44 ,60
Rol 12.0grenciieﬁ dinleme, kendilerini ifade . 1 ,64

etmelerine yardimci olma

Rol 13.Meslegi ile ilgili yasa ve yonetmelikleri yakindan ”» ! %

Izleme ve uygulamaya aktarma

Rol 14.insah icindeydr'taya‘(;lkan sorunlara yapici ve k

yaratici ¢oziimler getirme R &=
Rol 15.Smf iginde ortaya ¢ikan sorunlara yapici ve 51 &
yaratict ¢oziimler getirme

Rol 1 6.(")grencileré; égrénme ve (;ahéma y
aligkanliklar1 konusunda rehberlik yapma . -
Rol 17.0grenci basansﬁﬁ déécrléhdirmede kkkk 4 58
Objektif davranabilme

Rol 18Cagm gerektirdigi bilimsel ve féknolojik 35 53
gelismeleri yakindan izleme ve uygulamaya aktarma

‘Rol 19.S1mf yénetiminde bireysel farkliliklar ilkesini 26z e i

‘Oniinde bulundurma

Rol 21.0grencilere rol modelligi yapma : 44 ,61
RdlkiZ.(")grenci basaris: arasindaki faridlhkla.n olumlu - -
ve yapicl bir bigimde degerlendirme ’ :

Rol 23.Meslegi ile ilgili yayinlari izleme 35 »95
R6]24.0lgﬁie-aé§éfiéﬁdﬁ}hwé araglarini géﬁétirirken ‘ - o -
6grencinin 6grenme ve geligim diizeyini dikkate alma ’ ’

Rol 25 .’k]éa$ar1mn degerlendiﬁlﬁlesinden sonra sonﬁkg;lan ” 5

;analiz ederek dgrencilere bilgi verme



61

Rol 26.Sosyal yasama uyumda DKAB derslerinden
8,907E-02 26

Yararlanma

Cronbach Alpha : ,9001
Agikladig1 Varyans :% 41,19

[lkdgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 6gretmenlerinin, Ogretmenlik Roliinii
Benimseme, Yansitma ve Gelistirme” roliinde sahip olmalari gerektigi diisiiniilen 26
yeterlik ifadesinin olusturdugu faktor analizi sonuglari incelenmis, bu maddeler
icerisinde faktor yiik degerlerinin 53 ile 8,314E-02 arasinda degistigi goriilmektedir.
Tek bir faktoriin agikladigi toplam varyans %41,19°dur. Olgekte yer alan yeterliklerin
aragtirmaya katilanlari ne olgiide ayirt ettigini degerlendirmek amaciyla madde analizi
yapilmustir. Bu analizin sonuglart dogrultusunda da madde toplam korelasyonlarinin 67
ile 25 arasinda oldugu goriilmiistiir. Bu bulgu, tlcekte kalan maddelerin ayirt edici

oldugunu gdstermektedir. Olgegin giivenirlik katsayist olan alfa degeri; ,9001

bulunmustur.
Sekil 18.
200
100+
>
[$)
e Std. Dev =,50
?.)- Mean = 4,20
o) N = 635,00

2T aR G QT S 60
D0 %0 % % D % %
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Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve Geligtirme boyutunun frekans
tablosu yukarida verildigi gibidir. Burada dagilimin standart sapmasi; ,50; ortalamasi

ise; 4,20 bulunmustur. Tablonun normale yakin bir dagilim gosterdigi gozlenmektedir.

Egitim-Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanim

Tablo 22. Egitim-Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanim Boyutu KMO
and Bartlett's Testi Sonuglar:

KMO and Bartlett's Test

'Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling ,969
‘Adequacy. B ‘ ;
Bartlett's Test of Sphericity Approx. ~ 11401,203

'Chi Square i

Df 496

Sig. ,000

“Egitim-Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanim” boyutuyla ilgili elde
edilen verilerin yeterliginin saptanmasi igin yapilan Kaiser-Meyer-Olkin(KMO)
testi’nde ise yeterlik puan1 ,969 bulunmustur. Bu puan da aym sekilde sosyal bilimlere
gore elde edilen verilerin yeterliginin miikemmel yeterlik diizeyinde oldugunu

gostermektedir.

flkogretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi 6gretmenlerinin, “Egitim-
Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanim” boyutunda ongoriilen yeterliklere ne
diizeyde sahip olduklarim belirlemek amaciyla gelistirilen 6lgegin faktor analizi ve

madde analizleri Tablo 23‘de verilmistir.
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Tablo 23. Egitim Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanm Yeterlik Olgegi

Faktor ve Madde Analizi Sonuclar

Faktor

'Egitim-Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanim

Yiik

Degeri

Egt 1.Velilerle etkili ve siirekli iletisim kurma

Egt 2.Velilerle toplantilar diizenleyerek is birligi yapma
Egt 3.0kula;dﬁzenlcnen kﬁ]tikiréi;ti;inlikkl'ére velilerin katlilmlni 7
~saglamak icin ¢aba gosterme

7Egt 4,Cocugunkf'ylzuiksel, zihinsel, duygusal ve sosyal gélisifn
ozellikleri hakkinda veliyi bilgilendirme

bulunmalarim saglama

Egt 6.Vélileri, rehberlik hizmetleri ile servisleri i(onusunda

Egt 7.0grenci velilerine geri bildirim saglama
Egt 8.Ogrencilerin okul ici etkinlikleri hakkinda velilere bi lgi verme

i‘Egt 9.Degerlendirme sonuglarim okul yénetimine bildirme

Egt lO.()grencilerih genel saglik sorunlarmin gézﬁxﬁﬁnde yardlrﬁCI i

gOlma

Egt 11.Uyum sorunu olan dgrenciler destek saglama

,56

43

59

33

53

Madde
Toplam

Korelasyon

13

71

+19

,69



Egt 12.Rehberlik uzmani ve'servisiyle igbirligi yapma

Egt 13.0grénci degerlehdiffnesinde diger meslektaslaﬁyla isbiﬂigi
Yapma
Egt 14;Prograxn gélistinne ve degerlendirmeyle ilgﬂi temel

kavramlar bilgisi
Egt 15.Program gelistirme ve degerlendirme modelleri bilgisi

Egt 16.Diéipiin sorunlarlylay fhﬁcadeledc okul yﬁﬁétimine destek

Saglama

Egt 17.0kul i¢i etkinlikleri ve kendini geligtirme

dersleri zenginlestirme

Egt 19.0grenci basari durumlar ile ilgili kayitlar tutma

Egt 20.Madde bagililig1 sorunlarim ¢6zmede destek saglama

Egt 21.S1muf 191 éfkinliklerdé kbnuya uygun oléral; ’i’ksiiikrligine

dayal1 bireysel ¢aligmalara ve grup aligmalarina yer verme

Egt 22.0kul etkinlikleri ve program gelistirme faaliyetlerine katilma

Bgt 23.0prencilerin sonraki égitimleﬁ ile ilgili kararlérma yardimei

Olma

Gerekli 6nlemlerin alinmasini saglama

64

42

44

,56

57

T

Ml

,39

.67

.74

Wil

,81



Egt 26.Amac-icerik-yontem degerlendirme arasindaki iliskiyi kurma

Egt 27.0gretim yontemlerini uygun ortarﬁ, arag-gereg vb.
materyalleri kullanarak destekleme

Egt 28.Cocuklarla ilgili 6grenci dosyalari tutma ve bu
dosyalardaki bilgileri degerlendirme

"Egt ‘29.Sll’)_lf i¢i etkinliklerde 6gretim yontemlerinin

siirhiliklarindan kaynaklanan engelleri ortadan kaldirma

Egt 30.Meslegi ile ilgili bilimsel etkinliklere katilma

Egt 31.0kul y6netimi ile veliler arasinda ortaya g:lkah 4
sorunlarin ¢6ziimiinde yardimer olma

Egt 32.Cocugun geligimiyle ilgﬂi rehberlik merkezi tarafl.nda.u
‘diizenlenen toplanti, seminer vb. etkinlikleri yakindan izleme

Cronbach Alpha: .962
Agikladig1 Varyans: %49,312

Din Kiiltirii ve Ahlak Bilgisi 6gretmenlerinin “Egitim-Ogretim  Siirecide
Aktiflik ve Etkili Kullanim” konusunda sahip olmalar1 gerekli kabul edilen 32 yeterlik
ifadesi bulunmaktadir. Olgekteki maddelerin faktor yiik degerlerinin 31 ile 64 arasinda
degisiklik gosterdikleri dikkati ¢ekmektedir. Tek bir faktoriin agikladigi toplam
varyans %49,312’dir. Olgekte yer alan yeterliklerin arastirmaya katilanlar ne 6lgiide
ayirt ettigini degerlendirmek amaciyla madde analizi yapilmistir. Bu analizin sonuglar:
dogrultusunda da madde toplam korelasyonlariin 81 ile 60 arasinda oldugu

goriilmiistiir. Bu bulgu, dlgekte kalan maddelerin ayirt edici oldugunu gostermektedir.

Olgegin giivenirlik katsayisi olan alfa degeri; ,962 bulunmustur.

65

,38

,45

35

,76

,63

,60

31T
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Sekil 19.

70

3

S Std. Dev =,66

> Mean = 3,65

2 N = 635,00
BB %

Egitim-Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanm boyutunun frekans
tablosu Yukarida gosterildigi gibidir. Bu tablodan elde edilen sonuglara gire dagilimin
standart sapmasi ,66 iken ortalamasi 3,65’dir. tablonun normale yakin bir dagilim

gosterdigi gozlenmektedir.

3. Etkili iletisim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma

Tablo 24. Etkili iletisim Bilgi ve Teknikleri boyutu KMO and Bartlett's Testi

Sonuclar:

KMO and Bartlett's Test

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of ,972

Sampling Adequacy.

Bartlett's Test of Sphericity Approx. Chi Square  11272,585
Df 378

Sig. ,000
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“Etkili iletisim Bilgi ve Teknikleri” boyutu ile ilgili elde edilen verilerin
yeterliginin saptanmasi igin uygulanan Kaiser-Meyer-Olkin(KMO) testinde elde edilen
yeterlik puami ise ,972’dir. Bu puan da sosyal bilimlere gore elde edilen verilerin

yeterliginin mitkemmel yeterlik diizeyinde oldugunu gostermektedir.

[lkdgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi 6gretmenlerinin “Etkili iletigim
Bilgi ve Teknikleri” boyutunda ongoriilen yeterliklere ne diizeyde sahip olduklarini
belirlemek amaciyla gelistirilen 6lgegin faktér analizi ve madde analizleri Tablo 25°de

verilmistir.

Tablo 25. Etkili Tletisim Bilgi ve Teknikleri Yeterlik Olcegi Faktor ve Madde

Analizi Sonuglar:

Fakﬁir - EMadde‘

Etkili iletisim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma Degeri %Toplam
Korelasyonu
Etil 1.Smmf i¢i etkinliklerde degisik 6gretim y6ntemleﬁﬁi - -
Kullanma o Y
Etll Z.Ogrenéilérin ilgi alanlarni ve diizeylerini saptayarak o5 i
%Konuya dikkatlerini cekme ’ :
Etil 3.0gretim yontemleri bilgisi 53 ,70
Etil 4.Dili anlagilir ve etkili bir bigimde kullanma ,58 74
Etil 5.Kavramlar1 ogrencmm diizeyine uygun olarak a1 i .
‘agik ve anlagilir bigimde sunma b ’
Etil 6.0grencilere karg1 davramislarinda dogal,’ksarknimik vé 5 -

hosgoriilii olma
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Etil 7‘(')grenciierin konugmalarim dikkatle ve sabirla

dinleyerek sorunlarina uygun yamtlar verme 2 i
Kullanma e 8
Etil 9.0gretim siirecini gocuklarin dil gelisim 57 7
diizeylerine gore planlama ve uygulama

Etil 10.0gretme-ogrenme siireglerini gocuklarin gelisim 58 4
ozelliklerine gore diizenleme !

Etil 11.0grencilerle goz iletisimi kurma AT ,66
Eti’lwli.(")grencileri yakindan taniyarak kisilik 6zellikleri ve 53 70
performanslari hakkinda yeterli bilgiye sahip olma

'Etil 13.Cocuklarm kendilerini tantyabilmelerine ve giiven . p
duygusu gelistirmelerine yardimci olma

Etll 14ACocugun gelkisirykr;'éyzekllikkleﬁnden kaynaklanan yanliglhik 48 66
Ve eksiklere karst hosgoriilii olma

Etll 15;6gféhci grubunuh 6iélli§ine uygun olan en etkili 62 76
yontemleri secip uygulama

Etil 1k6k‘K0nu$fnya tarzi, dinleme bigimi, jest ve 61 76
mimikleriyle 6grencilere rnek olma
Et1117Cocuklar1n dil gelisimine olanak saglayacak 40 61
‘smif i¢i etkinliklere (glizel konusma-yazma vb.) yer verme

'Etil 18.Ogrencilerin birbirileriyle yardimlagmalarini 5 .
Ve etkili iletigim kurabilmelerini saglayici dnlemler alma

‘Etil 19.Hoggorii kiiltiirii kazandirabilme 54 1
Etil 20.0retim hedefleri ile 5gretim etkinlikleri . G
Arasina iligki kurarak uygun yontemleri segme |

Etil 21.Suuf igi 5retim etkinliklerini giincel yasamdan . -

orneklerle destekleme



Etil 22.0gretme-ogrenme siirecini ders plarﬁha uygun bir

bigimde gergeklestirme

‘Okulun ve smifin fiziki olanaklarim géz 6niinde bulundurma

Etil 24.DKAB Derslerini evrensel Bérls kiiltiirti
olusturmada kullanabilme

Etil 25.Fakli geligim ozelliklerine sahip cocuklart sinif )

~ortaminda kaynastirma

dersleri besleyebilme

Etil 28.Cevre, dogal denge ve temizlik bilinci olusturma

Cronbach Alpha : .967
Agikladigy Varyans : %53,598

69

,69

65

,70

flkégretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 6gretmenlerinin Etkili fletisim Bilgi ve

Tekniklerini Kullanma alaninda var olmasi beklenilen yeterliklere ne diizeyde sahip

olduklarim belirlemek amaciyla gelistirilen olgegin faktor analizi ile madde analizi

sonuglart Tablo 25°de verilmistir.

Tablo incelendiginde bu alanla ilgili 28 yeterlik ifadesinin faktor yik

degerlerinin 35 ile 64 arasinda degistikleri gézlenmektedir. Hesaplanan faktor yiik

degerinin yiiksek olmasi, Slgegin birbiri ile yiiksek diizeyde iliskisi olan maddeleri

igerdigini gostermektedir. Tek bir faktoriin agikladigi varyans miktar1 ise %353,598

olarak bulunmustur. Olgegin igerdigi maddelerin ne denli ayirt edici olduklarin gormek

amactyla yapilan madde analizi sonuglarinda bulunan madde toplam korelasyonlari ise
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56 ile 76 arasinda farklilik gostermektedir. Elde edilen korelasyonlarin yiiksek seviyede
olmasi bize, maddelerin ayirt edici dzellige sahip olduklarini gostermektedir. Olgegin
glivenirligini ortaya koyan alfa degeri ,967 bulunmustur. Bu sonuglara bakildiginda
“Etkili Tletisim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma Olgegi nin gegerli ve giivenilir bir veri

toplama araci oldugu anlasilmaktadir.

Sekil 20.

70

604

50

401

30+

204

Std. Dev =,53
Mean = 4,21
N=635,00

Frequency

Etkili fletisim Bilgi ve Tekniklerinin Kullanma boyutunun frekans tablosu
yukarida verildigi gibidir. Bu tablodan elde edilen sonuglara gore, standart sapma ,53
iken ortalama 4,21 olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tablonun normale yakin bir dagilim

gosterdigi gozlenmektedir.
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4. Amaca Ulastiracak Bilgi ve Beceriler

Tablo 26. Amaca Ulastiracak Bilgi ve Beceriler Boyutu KMO and Bartlett's Testi

Sonuglan

KMO and Bartlett's Test

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of ,968
Sampling Adequacy. i
Bartlett's Test of Sphericity Approx. Chi-Square 8491,272
Df 253
s 000

“Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler” boyutu ile ilgili elde edilen verilerin
yeterliginin saptanmast i¢in Kaiser-Meyer-Olkin(KMO) testi uygulanmis, yeterlik puani
,968 bulunmugtur. Bu puan sosyal bilimlere gore elde edilen verilerin yeterliginin

miikemmel yeterlik diizeyinde oldugunu gostermektedir.

Ilkogretim Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersi &gretmenlerinin “Amaca
Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler” boyutunda ongériilen yeterliklere ne diizeyde sahip
olduklarini belirlemek amaciyla gelistirilen olgegin faktor analizi ve madde analizleri

Tablo 27°de verilmigtir.

Tablo 27. Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler Yeterlik Olgegi Faktor ve Madde

Analizi Sonuglar:

ﬁ Madde
Faktor Toplam ’

‘Amaca Ulastiracak Bilgi ve Beceriler Yiik Degeri |Korela sy d

Bilbe 1.ibadetlerin olumlu davranis gelistirme yoniinde kullanilmasi f 51 07



Bilbe 2.Kur'anin mealinden okunmas aligkanligim kazandirma

‘Bilbe 3.islam dini d1$1ndaki diniéﬁﬁyééretinﬁﬂékyeterli zaman )

;Aylrma

Bilbe 4.Konularm sunulusunda bireysel farkliliklari dikkate alma

Bilbe 5.Dinin hiikiimlerinin evrenselligini fark ettirme

Bilbe 6.Allah-insan iligkilerini diizenlemede yardime1 olma becerisi

‘Bilbe 7.Bireyleri, dini konularda kendi kendilerine yetebilecck

‘seviyeye ulagtirma

Bilbe 8.0grencilerin dini kavramlari nasil alglladlklarm takii; o

%Ederek muhtemel yanlis anlagilmalar: diizeltme
Bilbe 9.Kur'an Mealini yeterince kullanabilme

Bilbe 10.Dersleri, duyuss’akl’,’ blll$Sel ve psikomotor davraniglar

biitiinliigiinii saglayabilecek sekilde yiiriitme

Bilbe 11.0grencinin degerlendirme siirecine katilimini saglama

Bilbe li.D'min, insan yagamina anlam kazandirmasini 6ne
éclkarma becerisi

kBilBe 13.Mezheplerin, dihi farkly aiﬂé$11ma bigimleri oldugunu fark
Ettirme

B11be 14.Simf ig:indekf ikietkisirni engelleyen etmenleri belirleyerek
‘Ortadan kaldirma

72

353

54

50

,63

,63

,76

N0
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Olusﬁxrma

Bilbe 17.Kendi 6gretiminin etkinligini degerlendirme ,56 Il
‘Bilbe 18.Simf i¢inde tiim dgrencilerin siirece katilimini saglaslacak - 25
bir iletigim ortami saglama ’ ’
Bilbe 19.Cocuklarda dinle ilgili aragtirma ve soru sorma - 5
Isteklerini uyandirma ’ ’
Bilbe 20.Cocuklarin  hareket ihtiyaglarimi  giderebilecek - 4
etkinliklerine yer verme . ’
Bilbé 21 .Degerlendiﬁﬁe soﬁﬁg:lan doéﬁltﬁéﬁﬁda smuf i¢i -

6gretme ve grenme siireglerini tekrar gbzden gegirme

Bilbe 22.Smnif i¢i etkinliklerde 6grencilerin yaparak-yésayarak

49 .68

d6grenmelerini ve aktif katilimim saglayici yéntemler kullanma

sinif ortaminda tartigma

Cronbach Alpha : .954
Agikladig1 Varyans: %51,893

[lkégretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 6gretmenlerinin “Amaca Ulastiracak
Bilgi ve Beceriler” boyutuna sahip olmasi i¢in 23 yeterlik ifadesi gerekli kabul
edilmistir. Bu yeterliklerin fakt6r analizi sonuglarn incelendigi zaman faktor yiik
degerlerinin ,32 ile ,63 arasinda degistigi goriilmektedir. Tek bir faktoriin agikladig
varyans orani ise%51.893 ¢ikmugtir. Bunun yani sira 23 yeterlik ifadesinin 6gretmenleri
ne derecede ayirt ettigini 6grenmek amaciyla madde analizleri yapilmis, madde-toplam
korelasyonlarinin 76 ile 54 arasinda yiiksek degerlerde oldugu goriilmektedir. Bu
sonuglardan da bahsi gegen yeterlik ifadelerinin ayurt edici 6zelliklere sahip olduklari
anlagiimaktadir. Olgegin alfa degeri ise .954 bulunmustur. Bu da bize kullandigimiz

aracin giivenilir oldugunu géstermektedir. Tiim bu bulgular ele alimirsa “Amaca
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Ulastiracak Bilgi ve Beceriler” 6lgeginin hem gecerli hem de giivenilir bir veri toplama

araci oldugu rahatlikla ifade edilebilir.

Sekil 21.
80
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[$]
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Amaca Ulastiracak Bilgi ve Beceriler boyutunun frekans tablosu yukarda
verildigi gibidir. Buradan elde edilen sonuglara bakilarak frekans tablosundaki standart

sapma ,55 bulunmus, ortalama ise 4,01 olarak ¢ikmaktadir.
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5. Ogretim Teknolojileri Yeterlikleri

Tablo 28. Ogretim Teknolojileri Yeterlikleri Boyutu KMO and Bartlett's Testi

Sonug¢lar

KMO and Bartlett's Test

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling ,935
Adequacy . ol
Bartlett's Test of Sphericity Approx. Chi- 4009,787
Square |
,,,,,,,,,,, Dt 36
Sig. ~,000

“Ogretim Teknolojileri Yeterlikleri” boyutu ile ilgili elde edilen verilerin
yeterliginin saptanmasi igin yapilan Kaiser-Meyer-Olkin(KMO) testine gore elde edilen
yeterlik puam ,935°dir. Bu yeterlik puani, sosyal bilimlere gére elde edilen verilerin

yeterliginin mitkkemmel yeterlik diizeyinde oldugunu gostermektedir.

[lkégretim Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersi &gretmenlerinin “Ogretim
Teknolojileri Yeterlikleri” boyutunda Ongoriilen yeterliklere ne diizeyde sahip
olduklarim belirlemek amaciyla gelistirilen 6lgegin faktor analizi ve madde analizleri

Tablo 29 *da verilmistir.
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Tablo 29. Ogretim Teknolojileri Yeterlikleri Yeterlik Olcegi Faktor ve Madde

Analizi Sonuglar

Faktor Madde

‘Ogretim Teknolojileri Yeterlikleri ,Y“!( : Tyl
Degeri Korelasyonu
Ogte 1.Konunun ozelligine uygun Slgme araglar ve test ‘: - .70
materyalleri geligtirme ’
Ogte 2.6grenci bagarisim degerlendinne teknikleri ve yontemleri - .
I 77
Bilgisi
Ogte 3.Temel, uygulamali ve aksiyon aragtirmalari bilgisi .74 ,80
'Ogte 4.Thtiyag-sorun degerlendirme yontem bilgisi f JE] L)
Ogte 5.8mif yonetiminin ilkeleri ve modelleri bilgisi ,76 ,81
Ogte 6.0lgme ve degerlendirme konusunda temel kavramla bilgisi 93 ,80
Ogte 7.Dersin hedef davramslaﬁﬂa tutarh dlgme ve degerlenc - -
araglar gelistirme : ’
gégte 8Programm uygulanmasiyla ilgiiiw(’)l’arak &'taifa ¢kan sor 5 -
‘saptama ve ¢6ziim Gnerileri gelistirme ; ’
Ogte 9.Egitimde bilgisayarlardan etkin bir sekilde yararlanma 24 42

Cronbach Alpha : .922
Agikladig1 Varyans : %66,074
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Ilkogretim Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersi 6gretmenlerinin “Ogretim
Teknolojileri Yeterlikleri” boyutunda sahip olmast gerektigi diisiiniilen 9 yeterlik
bulunmaktadl'r. Bu yeterlik ifadelerine uygulanan faktor analizi sonuglarma gore,
maddelerin faktor yiik degerleri 24 ile 76 arasinda degisiklik gostermektedir. Bu
sonuglara gore olgek birbirleri ile iliskili maddelerden olusmaktadir. Tek bir faktoriin
actkladif1 varyans orani ise %66,074’diir. Her bir yeterlik ifadesinin katilimcilart ne
derece ayirt ettifini anlamak igin yapilan madde analizi sonuglari ise madde toplam
korelasyon sayilarinin 42 ile 81 arasinda degisiklik gosterdigini ortaya koymaktadir. Bu
bulgular da bize, mevcut 9 yeterlik ifadesinin her birinin ayirt edici 6zellikte oldugunu
gosterir. Olgegin giivenirlik katsayist alfa ise ,922 olarak bulundugundan, aracin
giivenilir oldugu anlagilmaktadir. Tiim bu bulgular esliginde “’Ogretim Teknolojileri
Yeterlik Olgeginin” gecerli ve de giivenilir bir veri toplama araci oldugunu séylemek

miimkiindiir.

Sekil 22.
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Ogretim Teknolojileri boyutunun frekans tablosu yukarida goriildiigii gibi
¢ikartilmig, buradan standart sapma degeri ,70; ortalama ise 3,75 bulunmusgtur.

Tablonun normale yakin bir dagihm gosterdigi gézlenmektedir.

5. Cocuk Merkezli Yaklasim Yeterlikleri

Tablo 30. Cocuk Merkezli Yaklasim Boyutu KMO and Bartlett's Testi Sonug¢lar

KMO and Bartlett's Test

IKaiser-Mexg[Q'I!gi&q ‘Measure of Sampling ;,832:
Adequacy. :
Bartlett's Test of Sphericity Approx. Chi-Square 1586,605
Df 6
Sig. 1,000

“Cocuk Merkezli Yaklagim” boyutu ile ilgili elde edilen verilerin yeterliginin
saptanmasi icin yapilan Kaiser-Meyer-Olkin(KMO) testine gore elde edilen yeterlik
" puami .832’dir. Bu puan, sosyal bilimlere gore elde edilen verilerin yeterliginin,

miikemmel yeterlik diizeyinde oldugunu gostermektedir.

ilkégretim Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersi ogretmenlerinin “Cocuk
Merkezli Yaklasim” boyutunda 6ngériilen yeterliklere ne diizeyde sahip olduklarini
belirlemek amaciyla gelistirilen 6lgegin faktor analizi ve madde analizleri Tablo 31°de

verilmigtir.
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Tablo 31. Cocuk Merkezli Yaklasim Boyutu Yeterlik Ol¢egi Faktor ve Madde

Analizi Sonuglar:

- Madde

< —_— raktor ‘Toplam
Cocuk Merkezli Yaklasim Yeterlikleri Yiik Degeri Korelasyonu |
Come 1.Cocugun gelisim bilgisi 6zellikleri bilgisi | 74 | S0
Come 2.Cocuklanﬁ geiisim szeliklerinden kaynaklanan i 5
‘sorunlarn ¢dziimiinde rehberlik etme ’ ’

Come 3.Cocugun gélisﬁn szelliklerinin ortaya cikardig: . 5
ihtiyaglar1 tanima F p

Come 4;6§retim siireci sirasinda bireysel farkliliklar dlkkate kkkkk - -

‘Alma

Cronbach Alpha : .899
Agikladig1 Varyans : %76,898

[lkogretim Din Kiiltiri ve Ahlak Bilgisi Dersi ogretmenlerinin “Cocuk
Merkezli Yaklagim™ boyutunda sahip olmasi gerektigi diisiiniilen 4 yeterlik ifadesinin
olusturdugu olgegin, faktor analizi sonuglarma gore, maddelerin birinci faktor yiik
degerlerinin ,65 ile ,85 arasinda degistigi gozlenmektedir. Faktor yiik degerlerinin
yiiksek olmasindan &lgegin birbiriyle yiiksek derecede iligkili olan maddelerden
olustugu ve de bu yeterligi l¢ebilecek bir yapida oldugu sdylenebilir. Tek bir faktriin
agikladig1 toplam varyans %76,898 bulunmusgtur. Her bir yeterlik ifadesinin ne derece
ayirt edici 6zellige sahip oldugunu anlamak igin yapilan madde analizi sonuglarinda ise,
madde toplam korelasyon degerlerinin ,67 ile , 85 arasinda degistigi goriilmektedir.
Buradan, her maddenin ayirt edici ézellige sahip oldugu anlagilmaktadir. Olgegin
giivenirlik katsayis1 ,899 bulunduguna gére, 6lgegin giivenilir oldugu da belirtilebilir.
Elde edilen bulgular bir arada diisiiniilirse kisaca, “Cocuk Merkezli Yaklagim

Olgeginin” gegerli ve giivenilir bir veri toplama araci oldugu sdylenebilir.
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Sekil 23.
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Cocuk Merkezli Yaklasim boyutunun frekans tablosu yukarida verildigi gibi
cikartilmustir. Buradan elde edilen degerlere gore dagilimin standart sapmasi ,67 iken
ortalamasi 3,96 bulunmustur. Tablonun normale yakin bir dagilim gosterdigi

gozlenmektedir.
Verilerin Coziimlenmesi

Verilerin ¢oziimlenmesinde SPSS istatistik paket programi kullanilmistir. Temel
aldigimiz 6 faktér boyutunun ogretmenlerin girdikleri haftalik ders saatleri, aylik
toplam gelrileri, ve mesleki kidem ile iliskilerinin belirlenmesinde Pearson Correlation

sig. (2-tailed) testi uygulanmstir.

Ogretmenlerin medeni durumlari, idari gorev durumlari, en son mezun olduklari

program tiirii, bina miilkiyetleri, kitap okuma sikliklari, es durumlari, sahip olduklari
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gocuk sayilari, kidem durumlari, mezun olduklari fakiilte durumlari, hizmet igi
egitimlere katilim sayilari ve haftalik ders saatlerinin yeterliklere sahip olmalarina
etkilerinin ve etki diizeylerinin belirlenmesi icin Kruskal-Wallis H (One-Way Anova /
Post Hoc Lsd) uygulanmustir. Bu testin tercih edilmesinin sebebi saydigimiz bagimsiz

degiskenlerin her birinin ii¢ ve iizeri gruptan olusmasidir.

Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 6gretmenlerinin alan yeterliklerine akademik dergi
takip edip etmeme durumlarinin, hizmet i¢i egitimlere katilip katilmama durumlarinin,
cinsiyetlerinin, mezun olduklar lise tiiriiniin ve gérev yerlerinin etki edip etmediginin
belirlenmesi amactyla Mann-Whitney U (Independent Sample t-test) uygulanmustir. Bu

testin tercih edilme sebebi sozii edilen bagimsiz degigkenlerin iki gruptan olusmasidir.

Normal dagilim tablolarmin belirlenmesinde ise KMO and Bartlett’s Testden

yararlanilmugtir.

[lkogretim Din Kiiltiri ve Ahlak Bilgisi 6gretmenlerinin sozii edilen
yeterliklere sahiplik diizeyleri Likert tipi besli derecelendirme 6lgegiyle toplanmugtir.
Bu diizeyler biiyiikten kiigiige dogru 1°den baglayarak siralanmiglardir. Bu
degerlendirme tablosu daha énce de yontemde gosterilmis olmakla birlikte, devam eden

analizleri incelemede kolaylik olmasi agisindan asagiya tekrar alinmistir.

Tablo 32. Besli Derecelemeli Olgegin Puan Simirlar

Derece/Secenek Puan Puan Sminn
Hig | : 1.00-1.79
Az B

Orta 3 ,,,,,,,,,,,,,,
 Oldukea . .

Tam 5
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BOLUM IV
BULGULAR VE YORUMLAR

Bu boliimde, IDKB 6gretmenlerinin sahip olmasi gereken yeterlikler ve bu

yeterliklere sahip olma diizeylerinin hangi durumlarda farklilagip farklilagmadiklari
incelenmis ve yorumlanmastir.

Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve Gelistirme Yeterlik Boyutuna Ait

Bulgular

Aragtirmaya katilan IDKB 6gretmenlerinin sozii edilen yeterlik boyutundaki
faktorlere katilim diizeyleri en gok sahip olduklari yeterlikten en alt diizeyde sahip

olduklan yeterlige dogru siralanarak asagida verilmistir.

Tablo 33. Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve Gelistirme Yeterlik
Olgegi Faktor ve Madde Analizi Sonuglart

—— g c— Katmm
Yeterlik

X"
Diizeyi
Rol 7.Cocuk sevgisi 4,57 Tam

‘Rol 3.Meslegini benimseme 4,52 €

ol 12.0grencileri dinleme, kendilerini ifade etmelerine yardimei ols 450 5




Rol 17.0grenci bagarisini degerlendirmede objektif davranabilme

Rol 11.Velilere karsi samimi ve hosgériilii davranma

Rol 5.Sab1rli, hosgﬁrﬁiﬁ, iyi niyetli, diiriist ve saglam bir kisilik

Rol 10.Smufta dgrencilere karsi hosgérﬁlﬁ, ﬂgili, éabﬁll ve -

Demokratik davranma

Rol 9.0prencilerin dinle ilgili yasadig1 ¢atismalarda destek saglama k

kRol 6.0neri ve elestirilere agik olma
Rol 26.Sosyal yasama uyumda DKAB derslerinden yararlanma

Rol 2.Demokratik ve ¢agdas bir goriiniim ve tutum

4,46

443

442

434

434

4,28

4,26

‘Rol 4.Bilimsel tutum ve davraniglara sahip olma

Rol 8.Tiirkee'yi diizgiin konusma ve yazma

Rol 20.Smif i¢i etkilesimde disiplin ve kontrolii saglama

Rol 1. Tutum ve davramslariyla 6grencilere ve gevresindekilere
6rnek olma

Rol 22.0grenci bagarist arasmdai(i farkhhklan olumlu ve §ﬁplcl
bir bigimde degerlendirme

Rol 16.0grencilere, 3renme ve galisma aliskanliklar1 konusunda

rehberlik yapma

‘Rol 15.8mif icinde ortaya ¢ikan sorunlara yapici ve yaratici

coziimler getirme

4,24

4,23

423

83
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Rol 14.Insan iginde oftaya ¢ikan sorunlai‘a yapic1 ve yaratici

goziimler getirme 409
Rol 25.Ba$ar1mﬁ degerlendirilﬁ;éksiﬁden sonra sonuglari analii kkkkkkkkkkkkk

ederek 6grencilere bilgi verme e
Rol k2;4.(")lgme-degerlendinne araglarini gelistirirken 6grencinin dgret 404
-ve geligim diizeyini dikkate alma

%Rol 21.0grencilere rol modelligi yapma i 4,04
;kRyoylk 19.Smif y6netiminde bireySel farkliliklar ilkesini 26z oniinde Y
‘bulundurma

Rol 13.Meslegi ile ilgili yésa ve yﬁﬁé”tmelikleri yakindan izleme v

uygulamaya aktarma ;o
Rol 18.Cagin gerektirdigﬂik bilimsel ve ktcknolojik gelismelen" o -
yakindan izleme ve uygulamaya aktarma e
Rol 23.Meslegi ile ilgili yaymlar izleme 3,58

Tablo 33’de verilen bulgular incelendiginde, &gretmenlerin “Ogretmenlik
Roliinii Benimseme, Yansitma ve Gelistirme” boyutunda belirtilen 26 yeterligin 14
tanesine “tam”, 12 tanesine ise “olduk¢a” diizeyinde sahip olduklari goriilmektedir.
Goriildigii gibi en fazla sahip olunan ii¢ yeterlik sirasiyla, “cocuk sevgisi”, “meslegini
benimseme”, “Ogrencileri dinleme, kendilerini ifade etmelerine yardimci olma”
yeterlikleridir. En az sahip olunan ii¢ yeterlik ise sirasiyla “meslegi ile ilgili yasa ve
yonetmelikleri yakindan izleme ve uygulamaya aktarma”, “cafin gerektirdigi bilimsel
ve teknolojik gelismeleri yakindan izleme ve uygulamaya aktarma”, “meslegi ile ilgili
yaymlari izleme” yeterlikleridir. Ilkdgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi
6gretmenlerinin yeterliklere sahip olma diizeylerine iligkin ortalama puanlar 4,57-3,58

arasinda degisiklik gostermektedir.
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Tablo 34. Opretmenlerin, Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve
Gelistirme Boyutuna iliskin Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin  Ogrenim

Durumlarina Gore Analizi

Mezun Olunan Fakiilte N 'k ). G 'S
Yiiksek islam Enstitiisi 59 435 48
Lisans . 447 4,20 ,66
Lisans Ustii ; 129 4,16 57
IToplam f 635 420 50

Yiiksek Islam Enstitiisti mezunu 6gretmenlerin ortalamast 4,35 ; Lisans mezunu
olan dgretmenlerin ortalamasi 4,20 ; herhangi bir Lisans Ustii programdan mezun olan

Ogretmenlerin ortalamas: ise 4,16 bulunmustur.

Tablo 35. (")ﬁretmenlerin, (")gretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve
Gelistirme Boyutuna iliskin Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin  Ogrenim

Durumlarma Gére Varyans Analizi Sonuglar

éVaryansm Kareler  Sd Kareler F P

E Kaynag Toplam Ortalamasi

Gruplararast 366 2 183 717 489
Gruplarigi | 161,291 632 255 “"""‘“
‘Toplam - 161,657 634

Tablo 35.’de verilen bulgulara gére gretmenlerin, “Ogretmenlik Roliinii
Benimseme, Yansitma ve Gelistirme” boyutuna sahip olma diizeyleriyle 6grenim
durumlar1 arasinda anlamli bir fark yoktur [F(2-632)=.717, p>.05]. Bu degerler, DKAB
dgretmenlerinin 6grenim durumlarinin “Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve

Geligtirme” yeterliklerinde farkli etkiler olusturmadigini géstermektedir. Bagka bir
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anlatimla, 6gretmenlerin 6grenim durumlar ile s6zii edilen boyut arasinda bir iligki,
anlaml bir etki yoktur. Ogretmenlerin 6grenim durumlari onlarin bu yeterliklerinin
ortaya ¢ikmasinda 6nemli bir faktdr olmamaktadir.

Tablo 36. Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve Gelistirme Olgei
Ortalama Puanlarmin Cinsiyete Gore Fark Testi

“Cinsiyet N X S sd T
Erkek | 551 42055 050115 | 631 0,174 | 0,862
Bayan | 82 41946 | 0,53533

Aragtirmamiza katilan [lk6gretim Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersi
dpretmenlerinin ”Ogretmenlik Roliinli Benimseme, Yansitma ve Gelistirme” boyutu
ortalama puanlar1 Sgretmenlerin cinsiyetlerine gore uygulanan fark testi sonuglari
Tablo 36°da verilmigtir. Bu bulgulara gére, arastirmaya katilan I1k6gretim Din Kiiltiirii
ve Ahlak Bilgisi dersi 6gretmenlerinin “Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma
ve Geligtirme* boyutundaki yeterlik diizeyleri, onlarin cinsiyetlerine gére anlamli bir
sekilde farklilasmamaktadir [t(631)=0.174, p>.05]. Erkek &gretmenlerin “Ogretmenlik
Roliinti Benimseme, Yansitma ve Gelistirme” boyutu 6lgegi puan ortalamalart X =4,20
iken bayan dgretmenlerin “Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve Gelistirme”
boyutu Olgegi puan ortalamalann X =4,19°dur. Bu durum, ogretmenlik rol{inii
benimseme tutumun ile cinsiyet arasinda bir iliskinin olmadifim gostermektedir.
Ogretmenlerin bu boyuttaki yeterliklere sahip olmalari igin cinsiyetlerinin bir neminin
olmadig buradan anlagilabilir. Tablo degerleri varyanslarn esitsizligi varsayimina gére

alinmagtir.
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Tablo 37. Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve Gelistirme Olgegi

Ortalama Puanlarinin idari Gérev Durumlarna Gore(Record) Fark Testidir

Idari Gorev N X S Sd T P
Idari Goérevi Yok | 542 4,19 0,496 629 -1,057 | 0,291
Miidiir-Miidiir 89 4,25 0,564

Yardimcisi

Aragtirmamiza katilan [lkégretim Din Kiiltliri ve Ahlak Bilgisi Dersi
dgretmenlerinin *Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve Gelistirme” boyutu
ortalama puanlarinin 6Zretmenlerin idari gorev durumlarina gére t-testi uygulanarak
elde edilen sonuglan Tablo 37°de verilmistir. Bu bulgulara gore, aragtirmaya katilan
[lk6gretim Din Kiiltiirti ve Ahlak Bilgisi dersi dgretmenlerinin “Ogretmenlik Roliinii
Benimseme, Yansitma ve Gelistirme™ boyutundaki yeterlik diizeyleri, 6gretmenlerin
idari gbrev durumlarma gore anlamli bir sekilde farklilagmamaktadir [t(629)=-1,057,
p>.05]. Idari g6revi olmayan Ogretmenlerin “Ogretmenlik Roliinti Benimseme,
Yansitma ve Gelistirme” boyutu 6lgegi puan ortalamalann X =4,19 iken miidiir veya
miidiir yardimciliga yapan Sgretmenlerin “Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma
ve Gelistirme” boyutu 6lgegi puan ortalamalart X =4,25°dir. Bu durum, 6gretmenlik
rolinli benimseme tutumun ile idari gorev arasinda bir iligkinin olmadigim
gostermektedir. Ogretmenlerin bu boyuttaki yeterliklere sahip olmalar: i¢in idari gorev
durumlarmin bir 6neminin olmadif1 buradan anlagilabilir. Tablo degerleri varyanslarin
esitsizligi varsayimina gére alinmgtir.
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Tablo 38. Ogretmenlerin, Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve
Gelistirme Boyutuna iligkin Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Oturduklar
Binanin Miilkiyetine Gdre Analiz Sonuglar

‘Bina Miilkiyeti N X~ S
Kendine Ait 165 423 52
Kiract 318 4,17 51
Ailesine Ait 131 4,21 46
Lojman 18 4,29 48
Toplam 62 | 4,20 50

DKAB o6gretmenlerinin bu boyuttaki yeterliklere sahip olma diizeylerinin
oturduklar1 binanin miilkiyeti ile iliskisinin belirlenmesi i¢in yapilan analiz sonucunda
elde edilen ortalamalar su' sekilde ¢ikmigtir. Oturduklarn bina kendilerine ait olan
Ogretmenlerde 4,23; kiraci olan 6gretmenlerde 4,17; oturdufu ev ailesine ait olan
Ogretmenlerde 4,21; lojmanda oturan §gretmenlerde ise 4,29°dur.

Ogretmenlerin, “Ogretmenlik Roliinti Benimseme, Yansitma ve Geligtirme”
boyutuna iligkin yeterlik diizeylerinin oturduklar: binalarin miilkiyetine gére uygulanan
varyans analizi sonuglar1 Tablo 39°da verilmigtir.

Tablo 39. Ogretmenlerin, Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve
Gelistirme Boyutuna iligkin Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Oturduklar
Binanin Miilkiyetine Gdre Varyans Analizi Sonuclar

\Varyansm  Kareler Sd F P
§Kaynagl Toplam

Gruplararast | ,684 3 891 446
EGruplangl 160,680 628

Toplam 161,364 631
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Tablo 39°da verilen bulgulara gore ogretmenlerin, “Ogretmenlik Roliinii
Benimseme, Yansitma ve Gelistirme” boyutuna sahip olma diizeyleriyle oturduklari
binanin miilkiyeti arasinda anlamli bir fark yoktur [F(3-628)=.891, p>.05]. Bu degerler,
DKAB &gretmenlerinin  8grenim durumlarmin  “Ogretmenlik Roliinii Benimseme,
Yansitma ve Gelistirme” boyutu yeterliklerinde farkli etkiler olugturmadigim
gOstermektedir. Bagka bir anlatimla, §gretmenlerin oturduklar1 binanin miilkiyeti ile
s6zii edilen boyut arasinda bir iligki, anlamli bir etki yoktur. Ogretmenlerin bina
miilkiyetlerinin vkime ait oldugu onlarin bu yeterliklerinin ortaya ¢ikmasinda 6nemli bir
faktor olmamaktadir.

Tablo 40. Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve Gelistirme Olgegi

Ortalama Puanlarinin Mezun Olunan Lise Tiiriine Gore Fark Testi

Lise Tiirii N X S sd T p
imam-Hatip | 528 4,2155 0,48498 | 632 1,353 | 0,177
Diger Liseler 106 4,1428 0,59544

Aragirmammza katilan Ilkégretim Din Kiiltlirli ve Ahlak Bilgisi Dersi
dgretmenlerinin “Ogretmenlik Roliinli Benimseme, Yansitma ve Geligtirme” boyutu
ortalama puanlan arasindaki farkin anlamlilig: igin gretmenlerin mezun olduklan lise
tirline gore yapilan uygulanan fark testi sonuglarn Tablo 40’da verilmigtir. Bu
bulgulara gore, arastirmaya katilan ilkogretim Din Kiiltliri ve Ahlak Bilgisi Dersi
ogretmenlerinin, “Ogretmenlik  Roliinli Benimseme, Yansitma ve Gelistirme®
boyutundaki yeterlik diizeyleri, onlarin mezun olduklari lise tiiriine gére anlaml bir
sekilde farklilagmamaktadir [t(632)=1,353p>.05]. imam-Hatip lisesinden mezun olan
ogretmenlerin “Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve Gelistirme” boyutu
Olgegi puan ortalamalar1 X =4,21 iken diger liselerden mezun olan &gretmenlerin
“Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve Gelistirme” boyutu 6l¢egi puan
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ortalamalant X =4,14’diir. Elde edilen bulgulara goére, “Ogretmenlik  Roliinii
Benimseme, Yansitma ve Gelistirme “ boyutu ile mezun olunan lisenin tiirii arasinda
anlamli bir iligkinin olmadif1 anlagilmaktadir. Bu boyuttaki yeterliklerin
gergeklesmeleri hususunda mezun olduklan lise tiirtiniin etkiye sahip olmadig:
sOylenebilir. Tablo degerleri varyanslarin esitsizligi varsayimina gore alinmgtir.

Tablo 41. Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve Geligtirme Olgegi

Ortalama Puanlarinin Medeni Durumlarma Gére Fark Testidir

Medeni Durum N X S sd T P
Evli 520 | 422 0,508 633 1,750 | 0,081
Bekar 115 413 0,486

Aragtirmamiza katilan Ilkégretim Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersi
ogretmenlerinin “Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve Gelistirme” boyutu
ortalama puanlar1 Ggretmenlerin medeni durumlarina gore yapilan fark testi sonuglari
Tablo 41°de verilmistir. ilkdgretim Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi dersi 6gretmenlerinin
“Opretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve Gelistirme® boyutundaki yeterlik
diizeyleri, 6gretmenlerin medeni durumlarina gore farklilagmamaktadir [t(633)=1.750,
p>.05]. Evli 6gretmenlerin “Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve Gelistirme”
boyutu Slgegi puan ortalamalar1 X =4,22 iken bekar &gretmenlerin “Ogretmenlik
Roltinli Benimseme, Yansitma ve Gelistirme” boyutu 6lgegi puan ortalamalar
X =4,13’diir. Bu durum, 6gretmenlik roliinii benimseme tutumun ile medeni hal
arasinda bir iligkinin olmadifim gostermektedir. Tablo degerleri varyanslarin egitsizligi
varsaymmina gére alinmigtir.
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Tablo 42. Ogretmenlerin, Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve
Gelistirme Boyutuna iligkin Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Es Durumlarina

Gore Analizi

Es Durumu N X S
Cabgyor 137 424 e
Caligmiyor 382 4,20 52
Bekar 114 4,12 A8
Toplam 633 a0 o

Ogretmenlerin bu gruptaki yeterliklere sahip olma diizeylerinin belirlenmesi igin

eslerinin ¢alisip ¢aligmama durumlarna gore yapilan analiz sonucunda elde edilen

ortalama degerler §6yle bulunmustur. Esi ¢alisan 6gretmenlerin ortalamasi 4,24; esi

calismayan Ggretmenlerin ortalamasi 4,20; evli olmayan $gretmenlerin ortalamasi ise

4,12°dir.

Ogretmenlerin, “Ogretmenlik Roliinli Benimseme, Yansitma ve Gelistirme”

boyutuna iligkin yeterlik diizeylerinin 6gretmenlerin eslerinin ¢aligip c¢aligmama

durumlarina gore varyans analizi sonuglar1 Tablo 43’de verilmigtir.

Tablo 43. Ogretmenlerin, Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve
Gelistirme Boyutuna Iliskin Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Eg Durumlarma

Gore Varyans Analizi Sonuclar

Varyansin  Kareler sd Kareler F P
Kaynag Toplam Ortalamasi

Gruplararas1 1,012 2 ,506 1,988  ,138
Gruplarigi 160,289 630 ,254

é’[‘oplam 161,301 632
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Tablo 43.°de verilen bulgulara gore Ogretmenlerin, “Ogretmenlik Roliinii
Benimseme, Yansitma ve Gelistirme” boyutuna sahip olma diizeyleriyle eslerinin ig
durumlan arasinda anlamli bir fark yoktur [F(2-630)=1,988, p>.05]. Bu degerler,
DKAB &gretmenlerinin  eslerinin  ¢alisma durumlarmm  “Ogretmenlik  Roltinii
Benimseme, Yansitma ve Gelistirme” boyutu yeterliklerinde farklh etkiler
olusturmadiim gostermektedir. Bagka bir ifadeyle, dgretmenlerin eslerinin ¢aligma
durumlar ile s6zii edilen boyut arasinda bir iligki, anlamli bir etki yoktur.
Opretmenlerin  eglerinin galisip ¢alismamasi onlarin bu yeterliklerinin ortaya
¢ikmasinda 6nemli bir faktér olmamaktadir.

Tablo 44. Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve Gelistirme Olgegi

Ortalama Puanlarinin Gorev Yapilan Yerlesim Yerine Gore Fark Testi

Gorev Yeri N X Sd T P
il Metkezi 593 42052 633 0422 | 0,675
Tige Merkezi | 42 41748

Aragtirmamiza katilan Ilkdgretim Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersi
ogretmenlerinin “Ogretmenlik Roliinli Benimseme, Yansitma ve Gelistirme” boyutu
ortalama puanlan arasindaki farkin anlamliligs igin 6gretmenlerin gérev yaptiklar:
yerlesim yerine gore yapilan uygulanan fark testi sonuglar1 Tablo 44’de verilmistir. Bu
bulgulara gore, aragtirmaya katilan Ilkogretim Din Kiiltliri ve Ahlak Bilgisi Dersi
opretmenlerinin, “Ogretmenlik  Roliinii Benimseme, Yansitma ve Gelistirme®
boyutundaki yeterlik diizeyleri, onlarin gérev yaptiklarn okulun bulundugu yerlesim
yerine gore anlamli bir sekilde farklilasmamaktadir [t(633)=0.422,p>.05]. Il merkezde
gorevli 6gretmenlerin “Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve Gelistirme”
boyutu 6lgedi puan ortalamalar1 X =4,20 iken ilge merkezde galigan 6gretmenlerin
“Ogretmenlik Roliinti Benimseme, Yansitma ve Geligtirme” boyutu dlgegi puan
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ortalamalar1 X =4,17’dir. Buna gore, “Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve
Gelistirme” boyutu ile gorev yapilan yerlesim yeri arasinda anlamli bir iligkinin
bulunmadig1, yani aragtirmaya katilan 6gretmenlerin ¢alistiklar1 okullarin konumlarmin
bu boyutun olusmasinda tesirli olmadig1 anlagilmaktadir. Tablo degerleri varyanslarin
esitsizligi varsayimina gére alinmstir.

Tablo 45. Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve Gelistirme Olgegi
Ortalama Puanlarmin Kitap Okuma Sikhiklarma Gére (Recode) Fark Testidir

'Kitap Okuma N X S sd |t P
Sikhi
Ayda 1veyal’den @ 335 4,18 0,518 591 -1,094 0,274
Daha Az Kitap
Ayda 2 ve Uzeri 258 4,22 0,506

| Sayida Kitap

Aragtirmamiza katilan Ilkégretim Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersi
ogretmenlerinin “Ogretmenlik Roliini Benimseme, Yansitma ve Gelistirme” boyutu
ortalama puanlart Sgretmenlerin kitap okuma sikliklarina gére fark testi sonuglar
Tablo 45°de verilmistir. Bu bulgulara gore, arastirmaya katilan “Opretmenlik Roliinii
Benimseme, Yansitma ve Gelistirme* boyutundaki yeterlik diizeyleri, 6gretmenlerin 1
ayda okuduklan kitap sayisina gore anlamli bir sekilde farkhlagmamaktadir [t(591)=-
1.094, p>.05]. Ayda 1 veya daha az kitap okuyan Sgretmenlerin “Ogretmenlik Roliinii
Benimseme, Yansitma ve Geligtirme” boyutu 8lgegi puan ortalamalar1 X =4,18 iken
daha fazla kitap okuyan 6gretmenlerin “Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve
Gelistirme” boyutu Olgegi puan ortalamalan X =4,22°dir. Bu durum, 6gretmenlik
roliinii benimseme tutumun ile kitap okuma sikliklar arasinda bir iligkinin olmadigim
gostermektedir. Ogretmenlerin bu boyuttaki yeterliklere sahip olmalari igin ayhk
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okuduklan kitap sayisinn bir 6neminin olmadif: buradan anlagilabilir. Tablo degerleri
varyanslarin esitsizligi varsayimina gére alinmugtir,

Tablo 46. Ogretmenlerin, Opretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve
Gelistirme Boyutuna fligkin Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Sahip Olduklar:
Cocuk Sayisina Gore Analizi

Cocuk Sayis1 N X~ S

1 Cocuk 138 421 A4
2 Gocuk 161 422 58
3 Coouk 01 4,23 A7
4 Gocuk ve Uzeri | 64 421 58
Bekar 109 4,11 48
Cocuksuz 70 4,20 40
Toplam 633 4,20 50

Ogretmenlerin bu gruptaki yeterliklere sahip olma diizeylerinin belirlenmesi igin
ka¢ cocuk sahibi olduklarina gore yapilan analiz sonucunda elde edilen ortalama
degerler s6yle bulunmustur. Bir ¢ocugu olan 6gretmenlerin ortalamas: 4,21; iki ¢ocugu
olan &gretmenlerin ortalamasi 4,22; ii¢ ¢ocugu olan 6gretmenlerin ortalamasi 4,23; dort
ve lizeri sayida gocugu olan Sgretmenlerin ortalamasi 4,21; bekar &Fretmenlerin
ortalamasi 4,11; evli oldugu halde ¢ocuk sahibi olmayan Sgretmenlerin ortalamasi ise
4,20°dir.

Ogretmenlerin, “Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve Geligtirme”
boyutuna iliskin yeterlik diizeylerinin O6gretmenlerin sahip olduklan ¢ocuk
say1sina(RECODE) gore yapilan varyans analizi sonuglar1 Tablo 47°de verilmigtir.
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Tablo 47. Ogretmenlerin, Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve
Gelistirme Boyutuna Iligkin Yeterlik Diizeylerinin (Oretmenlerin Sahip Olduklan
Cocuk Sayisina Gire Varyans Analizi Sonuclar

Varyansm iKm‘eler Sd Kareler F P
Kaynag Toplam Ortalamasi

Gruplararas1 | 974 5 ,195 | ,761 578
Gruplarigi 160,629 627 ,256

Toplam 161,604 632

Tablo 47.’den verilen bulgulara gére 6gretmenlerin, “Ogretmenlik Roliinii
Benimseme, Yansitma ve Geligtirme” boyutuna sahip olma diizeyleriyle ¢ocuk sayilar
arasinda anlamli bir fark yoktur [F(5-627)=.761, p>.05]. Bu degerler, DKAB
Ogretmenlerinin sahip olduklari ¢ocuk sayilarmin “Ogretmenlik Roliinii Benimseme,

Yansitma ve Gelistirme” boyutu yeterliklerinde farkli etkiler olusturmadigim
gostermektedir. Bagka bir ifadeyle, 6gretmenlerin kag gocuk sahibi olduklan ile s6zii
edilen boyut arasinda bir iligki, anlamli bir etki yoktur. Ogretmenlerin ¢ocuk sahibi
olma durumlarn onlarin bu yeterliklerinin ortaya g¢ikmasinda 6nemli bir faktér

olmamaktadir.

Tablo 48. Opretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve Geligtirme Olgegi
Ortalama Puanlarmm Hizmet I¢i Egitim Ahp Almama Durumlarmna Gore Fark

Testi

Hizmet ici Egitim N X S sd T P
Evet, Aldim 318 4,2507 0,46073 | 623 2,339 | 0,020
Hayir, Almadm 307 4,1574 0,53280
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Arastirmamiza katilan Ilkdgretim Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersi
6gretmenlerinin “Ogretmenlik Roltinli Benimseme, Yansitma ve Gelistirme” boyutu
ortalama puanlan arasindaki farkin anlamlili1 i¢in 6gretmenlerin hizmet i¢i eSitim alip
almama durumlarina gére yapilan uygulanan fark testi sonuglar1 Tablo 48°de
verilmistir. Bu bulgulara gore, aragtirmaya katilan, [lkégretim Din Kiiltiirii ve Ahlak
Bilgisi Dersi o6pretmenlerinin, “Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve
Gelistirme* boyutundaki yeterlik diizeyleri, onlarin hizmet i¢i egitim durumlarina gore
anlamh bir sekilde farkhilagmaktadir [t(623)=2,339,p<.05]. Hizmet i¢i egitim almg
6gretmenlerin “Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve Gelistirme” boyutu
olgegi puan ortalamalart X =4,25 iken hizmet igi egitim almamig olan 6gretmenlerin
“Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve Geligtirme” boyutu 6l¢egi puan
ortalamalar1 X =4,15°dir. Bu bulgulardan hizmet i¢i egitim almis olan Sgretmenlerin
“Ogretmenlik Roliinti Benimseme, Yansitma ve Gelistirme™ boyutundaki tutumlarnin
hi¢ hizmet igi egitim almamis 6gretmenlere gore daha olumlu oldugunu géstermektedir.
Baska bir deyisle hizmet igi egitim almig olmak ile “Ogretmenlik Roliinti Benimseme,
Yansitma ve Geligtirme” yeterlikleri arasinda anlamli bir iligki vardir. Bu degerler,
hizmet i¢i egitimin “Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve Gelistirme”
boyutunda dnemli bir etkiye sahip oldugunu ortaya koyar. Hizmet igi egitimler, genel
itibariyle ya alana yonelik ya da genel anlamda ogretmenlik meslegini elen alan
konulan igerir. Bu kurslara katilan gretmenler de haliyle mesleklerinde daha etkin hale
gelebilmektedirler. Zaten hizmet i¢i egitimlerin amaci, dgretmenleri olduklarindan daha
etkin hale getirmektir. Analiz sonuglarindan da bu kurslara katilan &gretmenlerin,
mesleklerinin daha ¢ok benimseme yoluna gittikleri ve mesleklerini gelistirdikleri

sonucu ¢ikmigtir. Tablo degerleri varyanslarin esitsizligi varsayimina gre alimmagtir.
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Tablo 49. Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve Gelistirme Olgegi

Ortalama Puanlarmin Mesleki Kidem Durumlarma Gore(Recode) Fark Testidir

Kidem Siiresi N X S Sd t P

6 Yila Kadar 247 4,18 0,485 616 -1,076 0,282
Kidemi Olanlar

6 Yil ve Fazla 371 422 0,516

Kidemi Olanlar

Aragtirmamiza katilan IlkSgretim Din Kiiltlirli ve Ahlak Bilgisi Dersi
ogretmenlerinin ”Ogretmenlik Roliinli Benimseme, Yansitma ve Gelistirme” boyutu
ortalama puanlann §@retmenlerin mesleki kidemlerine gére uygulanan fark testi
sonuglar1 Tablo 49°da verilmistir. Bu bulgulara gore, aragtirmaya katilan ilkdgretim
Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi dersi 6gretmenlerinin “Ogretmenlik Roliinii Benimseme,
Yansitma ve Geligtirme“ boyutundaki yeterlik diizeyleri, mesleki kidem durumlarina
gbre anlamh bir gekilde farklilagmamaktadir [t(616)=1.076, p>.05]. Kidem siiresi 6
yildan az olan Ogretmenlerin “Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve
Gelistirme™ boyutu dlgegi puan ortalamalart X =4,18 iken 6 yil ve daha kideme sahip
ogretmenlerin “Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve Gelistirme” boyutu
Olgegi puan ortalamalan X =4,22°dir. Bu durum, 6gretmenlik roliinii benimseme
tutumu ile kidem arasinda bir iligkinin olmadifim goéstermektedir. Opretmenlerin bu
boyuttaki yeterliklere sahip olmalarn igin meslekteki kidemlerinin bir Sneminin
olmadid1 buradan anlagilabilir. Tablo degerleri varyanslarin esitsizligi varsayimina gére
alimmugtir,
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Tablo 50. Ogretmenlerin, Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve
Gelistirme Boyutuna iligkin Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Mezun Oldugu
Fakiilteye Gore Analizi

Mezun Olunan Fakiilte N X S
Dokuz Eyliil Uni. Ilahiyat Fak. 41 ' 4,18 57
Ankara Uni. Tlahiyat Fak. 56 4,19 56
Selcuk Uni. flahiyat Fak. 40 4,39 54
Marmara Uni. [lahiyat Fak. 277 | 4,19 ,46
27 4,13 50
19 Mayis Uni. Ilahiyat Fak. 20 4,26 ,49
Uludag Uni. lahiyat Fak. 54 4,17 A3
Istanbul Yiiksek Islam Enstitiisti 18 4,25 32
Diger llahiyat Fakiilteleri 27 4,17 59
Diger Yiksek Islam Enstitileri | 27 429 61
Egitim Fakiilteleri ve Egitim Enstitiilersé 6 4,16 ,49
Atatiirk Uni. Ilahiyat F. ve Islami 37 4,08 ,63
flimler F.

Toplam 630 4,20 50

Ogretmenlerin “Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve Gelistirme®
boyutundaki yeterliklere mezun olduklan fakiiltelere gére sahip olma diizeylerinin
belirlenmesi igin yapilan analizin sonucunda clde edilen ortalamalar su sekildedir.
Dokuz Eyliil Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi’nin ortalamas1 4,18; Ankara Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi’nin ortalamasi 4,19; Selguk Universitesi ilahiyat Fakdiltesi’nin
ortalamasi 4,39; Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi’nin ortalamas1 4,19, Erciyes
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi’nin 4,13; 19 Mayis Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi’nin
ortalamas1 4,26; Uludag Universitesi [lahiyat Fakiiltesi’nin ortalamas1 4,17; Istanbul
Yiiksek Islam Enstitiisti’niin ortalamasi 4,25; Diger Ilahiyat Fakiiltelerinin ortalamasi
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4,17; Diger Yiiksek Islam Enstitiilerinin ortalamas1 4,29; Egitim Fakiilteleri ve Egitim
Enstitiilerinin ortalamasi 4,16; Atatiirk Universitesi [lahiyat Fakiiltesi ve Islami llimler
Fakiiltesi’nin ortalamasi ise 4,08°dir

Ogretmenlerin, “Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve Gelistirme”
boyutuna  iligkin  yeterlik  diizeylerinin  6gretmenlerin  mezun  oldudu
fakiilteye(RECODE) gére varyans analizi sonuglan Tablo 51°de verilmistir.

Tablo 51. Ogretmenlerin, Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve
Gelistirme Boyutuna fliskin Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Mezun Oldugu
Fakiilteye Gore Varyans Analizi Sonuclar

Varyansm Kareler Sd = W
Kaynag Toplami

Gruplarigi 158,604 cis

Toplam 161,215 T N

Tablo 51.’de verilen bulgulara gére Ogretmenlerin, “Ogretmenlik Roliinii
Benimseme, Yansitma ve Gelistirme” boyutuna sahip olma diizeyleriyle mezun oldugu
fakiilte arasinda anlamli bir fark yoktur [F(11-618)=.925, p>.05]. Bu degerler, DKAB
Opretmenlerinin  hangi fakiilteden mezun olduklarmin “Ogretmenlik Roliint
Benimseme, Yansitma ve Gelistirme” boyutu yeterliklerinde farkli etkiler
olusturmadigim gostermektedir. Bagka bir anlatimla, 6gretmenlerin mezun olduklar
fakiilteler ile sozii edilen boyut arasinda bir iligki, anlamli bir etki yoktur.
Ogretmenlerin mezun olduklari fakiilteler onlarm bu yeterliklerinin ortaya ¢ikmasinda
Onemli bir faktér olmamaktadir.
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Tablo 52. Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve Gelistirme Olcegi
Ortalama Puanlarinmm Akademik Dergileri Takip Edip Etmeme Durumlarmma
Géore Fark Testi

AkademikDergi N X S sd t P
Takibi

‘Evet 324 42738 0550606 617 3,572 | 0,000
Hayrr 295 41296 | 0,49769

Arastirmamiza katilan [lkdgretim Din Kiiltlirli ve Ahlak Bilgisi Dersi
dgretmenlerinin “Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve Gelistirme” boyutu
ortalama puanlar arasindaki farkin anlamlilis i¢in $gretmenlerin akademik dergi takip
edip etmemelerine gére yapilan uygulanan fark testi sonuglar1 Tablo 52.’de verilmigtir.
Bu bulgulara gore, aragtirmaya katilan Ilk&gretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi
opretmenlerinin, “Ogretmenlik Roliinli Benimseme, Yansitma ve Gelistirme®
boyutundaki yeterlik diizeyleri, onlarin akademik dergi takiplerine gore
farklilagmaktadir [t(617)=3.572,p<.05]. Akademik dergileri takip eden &gretmenlerin
“Ogretmenlik Roliinli Benimseme, Yansitma ve Gelistirme” boyutu 6lgegi puan
ortalamalart X =4,27 iken akademik dergileri takip etmeyen &gretmenlerin
“Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve Geligtirme” boyutu Slgegi puan
ortalamalar1 X =4,12°dir. Akademik dergileri takip eden Sgretmenlerin tutumlarinin
akademik dergileri takip etmeyen Ogretmenlere oranla daha olumlu oldugu
goriilmektedir. Bu bulgulardan, “Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve
Gelistirme” boyutundaki yeterlikler ile akademik dergi takibi arasinda oldukga yiiksek
diizeyde anlamli bir iligki oldugu sonucu elde edilmektedir. Bu degerler, akademik
dergi takibinin “Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve Gelistirme”
boyutundaki yeterliklere sahip olunmas:1 agisindan olduk¢a Snemli bir etkiye sahip
oldugunun gostergesidir. Akademik dergiler, ele aldiklar1 alan hakkinda giincel, yeni,
cesitli ¢aligmalar icermektedirler. Bu tarz yayinlan takip etmenin bir 68retmen igin
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yararli olacag1 gergektir. Ogretmenlik meslegi, sahip olunan bilgilerin siirekli taze ve
giincellenebilir olmasi gereken bir kurum olduguna gore, bu amaca hizmet etmeyi
hedefleyen yaymlarin Ogretmenlerin mesleklerinde etkili olmasi da, onlara katk:
saglamasi da normaldir. Tablo degerleri varyanslarin esitsizligi varsayimina goére

alinmugtir.

Tablo 53. Ogretmenlerin, Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve
Gelistirme Boyutuna Iliskin Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Girdikleri
Haftahk Ders Saatlerine Gore Analizi

Haftahk Ders Saati N X" S

0-15 Saat 87 4,21 53
16-28 Saat 458 4,18 ,50
29 Saat ve Uzeri 90 425 45
Toplam 635 4,20 50

Ogretmenlerin bu boyutta beklenen yeterliklere ne seviyede sahip olduklarimin
belirlenmesi amaciyla yapilan analiz sonucunda elde edilen ortalamalar su sekildedir.
Haftada 0-15 saat aras1 derse girenlerin ortalamasi 4,21; haftada 16-28 saat aras1 derse
girenlerin ortalamasi 4,18; haftada 29 ve lizeri sayida derse giren 6gretmenlerin genel
durum i¢indeki ortalamalar ise 4,25°dir.

Ogretmenlerin, “Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve Geligtirme”
boyutuna iligkin yeterlik diizeylerinin 6gretmenlerin haftalik ders saatlerine(RECODE)
gore varyans analizi sonuglari Tablo 54.’de verilmistir.
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Tablo 54. Ogretmenlerin, Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve
Gelistirme Boyutuna Iligkin Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Girdikleri
Haftahik Ders Saatlerine Gére Varyans Analizi Sonuglari

Varyansmm  Kareler Sd Kareler F P
Kaynaf Toplam g()rtalamam

Gruplararas:  ,376 2 188 737 | AT9
Gruplarigi 161,281 632 ,255

Toplam 161,657 634

Tablo 54.°de verilen bulgulara gore Ogretmenlerin, “Ogretmenlik Roliinii
Benimseme, Yansitma ve Gelistirme” boyutuna sahip olma diizeyleriyle haftalik
girdikleri ders saati arasinda anlamli bir fark yoktur [F(2-632)=.737, p>.05]. Bu
degerler, DKAB &gretmenlerinin haftalik ders saatlerinin “Ogretmenlik Roliinii
boyutu yeterliklerinde farkli etkiler
olugturmadigim gostermektedir. Bagka bir anlatimla, 6gretmenlerin ders saatleri ile
sozii edilen boyut arasinda bir iligki, anlaml1 bir etki yoktur. Ogretmenlerin haftada
girdikleri ders saati sayis1 onlarmn bu yeterliklerinin ortaya ¢ikmasinda 6nemli bir faktor
olmamaktadir.

Benimseme, Yansitma ve Gelistirme”

Tablo 55. (“)Qretmenlerin, Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve
Gelistirme Boyutuna iligkin Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Hizmet I¢i
Egitim Kursuna Katihm Sayilarina Gore Analizi

Hizmet I¢i Egitim Katihm Sayisi N X S

1 Kez 168 4,22 48

2 ve Uzeri Sayida Katildim 131 4,29 42
Katimadim 306 4,15 53 %
Toplam 605 4,20 S0 |
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Ogretmenlerin bu boyutta yer alan yeterliklere sahip olma diizeylerinin hizmet
ici egitime katilmalariyla ilgili yapilan analizin sonucunda elde edilen ortalamalar su
sekildedir. Sadece 1 kez hizmet i¢i egitime katilmig olanlarin ortalamasi 4,22; 2 kez ve
tizeri sayida hizmet i¢i egitimlere katilmig olanlarin ortalamasi 4,29; hi¢ hizmet igi

egitime katilmayanlarin ortalamas: ise 4,15°dir.

Ogretmenlerin, “Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve Gelistirme”
boyutuna iligkin yeterlik diizeylerinin &gretmenlerin hizmet i¢i egitim alma
durumlarma(RECODE) gore yapilan varyans analizi sonuglar1 Tablo 56°da verilmigtir.

Tablo 56. Ogretmenlerin, Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve
Gelistirme Boyutuna Iliskin Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Hizmet i¢i
Egitim Kursuna Katihm Sayillarina Gore Varyans Analizi Sonuclar

Varyansm Kareler Sd 'Kareler F P
Kaynag Toplam 5§Ortalamas1

. Gruplararasi 1,781 2 | ,890 3,589 @ ,028
 Gruplarigi 149,335 602 ,248

:Toplam 151,115 604

Tablo 56.°da verilen bulgulara gbre ogretmenlerin, “Ogretmenlik Roliinii
Benimseme, Yansitma ve Gelistirme™ boyutuna sahip olma diizeyleriyle mezun oldugu
fakiilte arasinda anlamhi bir fark vardir [F(2-602)=3,589, p<.05]. Bu bulgu, hizmet igi



104

egitimlerin ilkégretim Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersi 8gretmenlerinin
“Opretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve Geligtirme” yeterliklerinde farkli
etkilere sahip oldufunu gostermektedir. Analiz sonuglan dikkate alindiginda, bu
yeterliklere $gretmenlerin sahip olma diizeylerinin hizmet igi egitim(Recode) alma
durumlarina goére, farklilik gosterdigi anlagilmaktadir. Hizmet igi egitim alma
durumlarna(Recode) gére dgretmenlerin, belirtilen yeterlige sahip olma diizeylerinde
gorillen bu degisikligin nedeni, 1, 2 ve iizeri sayida hizmet i¢i egitim alan
Ogretmenlerin, hi¢ hizmet igi egitim almamig 6gretmenlere nazaran, yeterliklere daha
yilksek sahip olmalandir. Ozellikle 2 ve fizeri sayida hizmet igi eBitime katilmig
Ogretmenlerin bu boyuttaki yeterlik diizeylerinin hi¢ hizmet i¢i egitim almamug
Ogretmenlerin yeterlik diizeylerinden daha olumlu oldugu géze ¢arpmaktadir.

Tablo 57. Ogretmenlerin, Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve
Gelistirme Boyutuna iligkin Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Ayhk Toplam
Gelirlerine Gére Analizi

N X S
0-800 Milyon Arast 265 4,15 53
1801 Milyon- 1500 Milyon Aras1 334 4,22 A9
1.501 Milyon ve Uzeri 30 4,29 40
jToplam 629 4,20 50

Ogretmenlerin aylik gelirleriyle ilgili olarak sézii edilen boyuttaki yeterliklere
sahip olma diizeylerinin belirlenmesi amaciyla yapilan analiz sonucunda elde edilen
ortalamalar su sekildedir. Aylik toplam 0-800 milyon arasi1 geliri olanlarin ortalamasi
4,15; 801-1.500 milyon arasi geliri olanlarin ortalamasi 4,22; 1.501 milyon ve iizeri
geliri olanlarin ortalamas ise 4,29°dur.
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Ogretmenlerin, “Ogretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve Gelistirme”
boyutuna iliskin yeterlik diizeylerinin 6gretmenlerin aylik toplam gelirlerine(RECODE)

gore elde edilen varyans analizi sonuglar1 Tablo 58’de verilmistir.

Tablo 58. Ogretmenlerin, Opretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve
Gelistirme Boyutuna Iliskin Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Ayhk Toplam
Gelirlerine Gore Varyans Analizi Sonuclari

Varyansmm  Kareler sd Kareler F P
Kaynag Toplam Ortalamasi

%%»G*ruplararas1 ,984 2 ,492 k 1,920 @ ,147
Gruplarici 160,350 626 ,256

‘Toplam 161,333 628

Tablo 58.°de verilen bulgulara gére Ogretmenlerin, “Ogretmenlik Roliinii
Benimseme, Yansitma ve Gelistirme” boyutuna sahip olma diizeyleriyle aylik toplam
gelirleri arasinda anlamh bir fark yoktur [F(2-626)=1,920, p>.05]. Bu degerler, DKAB
ogretmenlerinin aylik gelirlerinin “QOgretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve
Gelistirme” boyutu yeterliklerinde farkli etkiler olugturmadifim g6stermektedir. Bagka
bir anlatimla, 6gretmenlerin toplam ayhk gelirleri ile s6zii edilen boyut arasinda bir
iligki, anlaml1 bir etki yoktur. Ogretmenlerin toplam gelirlerinin ne seviyede oldugu,
onlarin bu yeterliklerinin ortaya ¢ikmasinda 6nemli bir faktér olmamaktadar.
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Egitim Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanim Boyutuna Ait Bulgular

Tablo 59. Egitim Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullamm Alamindaki

Yeterliklere Sahip Olma Diizeyleri

3,76

Yeterlik X
Diizeyi
Egt 16.Disiplin sorunlariyla miicadelede okul yonetimine destek
4,25 Tam

saflama

Egt 13.0prenci degerlendirmesinde diger meslektaglaryla igbirligi 11

yapma T

Egt 23.6grencilerin sonraki egitimleri ile ilgili kararlarina yardime1 4,06 «
jolma ’
.Egt 26.Amag-icerik-yontem degerlendirme arasidaki iliskiyikurmzé 3,99 “
Egt 11.Uyum sorunu olan &grencilere destek saglama 3,91 “
Egt 17.0kul i¢i etkinlikleri ve kendini gelistirme 3,90 «
Egt 9.Degerlendirme sonuglarini okul yénetimine bildirme 3,89 “
Egt 24.Programin amaglarim gergeklestirerek, 5grenci davranigina 2.83 .
doniigtiirecek tedbirleri alma ’

Egt 12.Rehberlik uzman ve servisiyle igbirligi yapma. 3,79 “
Egt 19.0grenci bagart durumlar ile ilgili kayitlar tutma 3,79 «
Egt 20.Madde bagilili1 sorunlarim1 ¢6zmede destek saglama “
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Egt 21.Smif ici etkinliklerde konuya uygun olarak igbirligine dayali

Verme

bireysel ¢alismalara ve grup aligmalarina yer verme 1 )
Egt 29.Smf igi etkinliklerde 6gretim yontemlerinin smirliliklarinda 37 .
 kaynaklanan engelleri ortadan kaldirma

Egt 27.Ogretim yontemlerini uygun ortam, arag-gereg vb. materyall 370 .
;kullanarak destckleme

Egt 28.Cocuklarla ilili 6grenci dosyalar1 tutma ve bu dosyalardaki 3,69 «
bilgileri degerlendirme

]-F',gt 4.Cocugun fiziksel, zihinsel, duygusal ve sosyal gelisim 3,67 «
Ozellikleri hakkinda veliyi bilgilendirme

Egt 14.Program gelistirme ve degerlendirmeyle ilgili temel 3,66 «
Kavramlar bilgisi

Egt 22.0kul etkinlikleri ve program gelistirme faaliyetlerine 3,64 5
Katilma

Egt 31.0kul yonetimi ile veliler arasinda ortaya ¢ikan sorunlarin 3,63 ' «
¢Oziimiinde yardime olma

Egt 25.0zel 6gretime ihtiyag duyan 6grencileri saptayarak gerekli 3,60 «
§6nlemlen'n alinmasim saglama

Egt 1.Velilerle etkili ve stirekli iletisim kurma 3,56 )
Egt 10.Ogrencilerin genel saghik sorunlarimn ¢6ziimiinde yardime1 3,55 )
Egt 2.Velilerle toplantilar diizenleyerek i birligi yapma 3,53 )
Egt 15.Program geligtirme ve degerlendirme modelleri bilgisi 3,49 )
'Egt 8.6grencilerin okul i¢i etkinlikleri hakkinda velilere bilgi 3,48

Egt 6.Velileri, rehberlik hizmetleri ile servisleri konusunda

347|

&
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bllg]]en .
Egt 7.08renci velilerine geri bildirim saglama 347,
Egt 30.Meslegi ile ilgili bilimsel etkinliklere katiima 3,47
Egt 32.Cocugun gelisimiyle ilgili rehberlik merkezi tarafindan 339 : o
5 rta

diizenlenen toplanti, seminer vb. etkinlikleri yakindan izleme
Egt 5.Velilerin ekonomik diizeylerine gore okula katkida 320 «
bulunmalarim saglama a

gt 3.0kulda diizenlenen Kkiiltiirel etkinliklere velilerin katilimini 390 : «
.saglamak i¢in ¢aba gosterme ’
Egt 18.0kul ¢evresindeki dini yapilar ziyaret ettirerek dersleri 276 «

zenginlestirme

Tablo 59’dan elde ettigimiz bulgulara bakildiginda DKAB 6gretmenlerinin
“Egitim Ogretim Stirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanim” alaninda belirtilmis olan 32
yeterligin dereceleri: 1 yeterlik “tam” diizeyde, 27 yeterlik “olduk¢a™ diizeyinde, 4
yeterlik ise “orta” diizeydedir. En fazla sahip olunan yeterlik, “disiplin sorunlariyla
miicadelede okul yonetimine destek olma” iken, “Ogrenci degerlendirmesinde diger
meslektaglartyla igbirlii yapma” ve “6grencilerin daha sonraki egitimleriyle ilgili
kararlarina yardimci olma” yeterlikleri de yiiksek diizeylerdedir. “velilerin ekonomik
diizeylerine gore okula katkida bulunmalarini saglama”, “okulda diizenlenen kiiltiirel
etkinliklere velilerin katilimimi saglamak igin ¢aba gosterme” ve “okul gevresindeki
dini yapilan ziyaret ettirerek dersleri zenginlestirme” yeterlikleri ise en az diizeyde
sahip olunan yeterliklerdir. Ogretmenlerimizin “Egitim Ogretim Stirecinde Aktiflik ve
Etkili Kullanim” boyutunda sahip olduklar1 yeterliklere ait puanlar 4,25-2,76 arasinda
degismektedir.
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Tablo 60. Ogretmenlerin, Egitim-Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanim
Boyutuna Iligkin Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Ogrenim Durumlarina
Gore Analizi

'Mezun Olunan Fakiilte N X S

Yiiksek Islam Enstitiisii 59 3,73 48
Lisans 447 3,64 66
Lisans Usti 129 3,63 69
Toplam 635 365 | 65

“Egitim-Ogretim  Stirecinde Aktiflik ve Etkili Kullamm” boyutunda
dgretmenlerin 6grenim durumlan ortalamalar su sekildedir: Yiksek Islam Enstitlisti
mezunu OFretmenlerin ortalamas1 3,73; Lisans programlarindan mezun olan
dgretmenlerin ortalamasi 3,64; Lisans Ustii programlardan mezun olan gretmenlerin

ortalamasi ise 3,63’diir.

Ogretmenlerin, “Egitim-Ogretim Stirecinde Aktiflik ve Etkili Kullamm”
boyutuna iliskin yeterlik diizeylerinin 6gretmenlerin mezun oldugu fakiilteye gore
varyans analizi sonuglar1 Tablo 61°de verilmigtir.

Tablo 61. Ogretmenlerin, Egitim-Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanim
Boyutuna Iliskin Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Ogrenim Durumlarmna
Gore Varyans Analizi Sonuglar

Varyansm  Kareler Sd /Kareler F P
Kaynag Toplam rtalamasi

Gruplararas: | 413 2 207 478 | 620
Gruplarigi 273,553 632 433

%Toplam 273,967 634
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Tablo 61.°de verilen bulgulara gore 6gretmenlerin, “Egitim-Ogretim Siirecinde
Aktiflik ve Etkili Kullanim” boyutuna sahip olma diizeyleriyle mezun oldugu fakiilte
arasinda anlamh bir fark yoktur [F(2-632)=.478, p>.05]. Bu degerler, DKAB
dgretmenlerinin 6grenim durumlannin “Egitim-Ogretim Siirecinde Aktiflik ve etkili
Kullanim” yeterliklerinde farkli etkiler olusturmadigimi gostermektedir. Bagka bir
anlatimla, 6gretmenlerin 6grenim durumlan ile sozii edilen boyut arasinda bir iligki,
anlamh bir etki yoktur. Ogretmenlerin 63renim durumlari onlarin bu yeterliklerinin
ortaya ¢ikmasinda 6nemli bir faktdr olmamaktadir.

Tablo 62. Egitim Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanim Olgegi Ortalama

Puanlarinin Cinsiyete Gore Uygulanan Fark Testi Sonuglar

Cinsiyet 'N X S Sd t p
Erkek 551 36581  0,66307 | 631 0433 | 0,666
Bayan 82 36257  0,62761

Aragtirmamiza katilan [lk6gretim Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersi
ogretmenlerinin  “Egitim-Ogretim Stirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanim” boyutu
ortalama puanlan arasindaki farkin anlamlhilifi i¢in G6gretmenlerin cinsiyetine gére
yapilan uygulanan fark testi sonuglar1 Tablo 62’de verilmistir. Bu bulgulara gore,
aragtirmaya katilan Ilk6gretim Din Kiltiirli ve Ahlak Bilgisi Dersi 6gretmenlerinin,
“Bgitim Ogretim Stirecinde Aktiflik ve Etkili Kullamm*“ boyutundaki yeterlik
diizeyleri, onlarin cinsiyetlerine gore anlamli bir sekilde farklilagmamaktadir
[t(631)=0.433,p>.05]. Erkek o&gretmenlerin “Egitim-Ogretim Stirecinde Aktiflik ve
Etkili Kullamm” boyutu Slgegi puan ortalamalart X =3,65 iken bayan 6gretmenlerin
“Bgitim-Ogretim Stirecinde Aktiflik ve FEtkili Kullamm” boyutu olgegi puan
ortalamalart X =3,62°dir. Bu bulgu, “Egitim-Ogretim Stirecinde Aktiflik ve Etkili
Kullamm” ile cinsiyet arasinda anlamli bir iligki olmadigim g&stermektedir.
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Ogretmenlerin bu boyuttaki yeterliklere sahip olma diizeylerinde cinsiyetlerinin etkili
olmadifi soylenebilir. Tablo degerleri varyanslarn esitsizligi varsaymmina gore

alinmgtir,

Tablo 63. Egitim Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullamm Ol¢egi Ortalama

Puanlarinin idari Gérev Durumlarma Gore(Record) Fark Testidir

Idari Gérev N X S Sd T P
Idari Gorevi Yok 542 3,62 0,651 629 -3,136 0,002

Miidiir-Miidiir 89 3,85 0,659

Yardimceis

Aragtirmamiza katilan [lkdgretim Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersi
dgretmenlerinin “Egitim-Ogretim Stirecinde Aktiflik ve Etkili Kullannm” boyutu
ortalama puanlar1 arasindaki farkin anlamlhilifi igin Ogretmenlerin idari gorev
durumlarina gore yapilan fark testi sonuglar1 Tablo 63’de verilmistir. Bu bulgulara
gore, Ilkdgretim Din Kltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersi 6gretmenlerinin, “Egitim-Ogretim
Stirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanim“ boyutundaki yeterlik diizeyleri dgretmenlerin
idari gbrev durumlarna gore anlamh bir gsekilde farkhilagmaktadir [t(629)=-3,136,
p<.05]. Idari gorevi bulunmayan dgretmenlerin “Egitim-Ogretim Siirecinde Aktiflik ve
Etkili Kullamm” boyutu 6l¢egi puan ortalamalan X =3,62 iken miidiir veya miidiir
yardimeist gérevi olan &gretmenlerin “Egitim-Ogretim Stirecinde Aktiflik ve Etkili
Kullanim” boyutu &lgegi puan ortalamalarn X =3,85°dir. Bu bulgu, “Egitim-Ogretim
Stirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanim” ile idari gdrev arasinda anlamh bir iliski
oldugunu gostermektedir. Sonuclardan anlagilmaktadir ki, miidiir veya miidiir
yardimeiigi gorevi olan Ogretmenler, bu boyuttaki yeterliklere diger &gretmenlere
nazaran daha fazla sahiptirler. Tablo degerleri varyanslarin esitsizliji varsayimina gére

alinmustir.
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Tablo 64. OBretmenlerin, Egitim-Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanim
Boyutuna Iliskin Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Oturduklarnn Binanm
Miilkiyetine Gire Analiz Sonuclar:

Bina Miilkiyeti N X S
Kendine Ait 165 3,73 63
Kirac 318 3,59 67
Ailesine Ait 131 3,68 65
:Lojman ' 18 3,75 ,53
Toplam : 632 3,65 65

DKAB §gretmenlerinin bu boyuttaki yeterliklere sahip olma diizeylerinin
oturduklar1 binanmn miilkiyeti ile iligkisinin belirlenmesi i¢in yapilan analiz sonucunda
elde edilen ortalamalar su sekilde ¢ikmugtir. Oturduklan bina kendilerine ait olan
Ogretmenlerde 3,73; kiraci olan Ogretmenlerde 3,59; oturdugu ev ailesine ait olan
Ogretmenlerde 3,68; lojmanda oturan 6gretmenlerde ise 3,75 dir.

Ogretmenlerin, “Egitim-Ogretim Stirecinde Aktiflik ve Etkili Kullamm”
boyutuna iligkin yeterlik diizeylerinin 6gretmenlerin ikamet ettikleri binalarin
miilkiyetlerine gére uygulanan varyans analizi sonuglar1 Tablo 65°de verilmistir.

Tablo 65. Ogretmenlerin, Egitim-Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanim
Boyutuna iligkin Yeterlik Diizeylerinin Oretmenlerin Oturduklar1 Binanm
Miilkiyetine Gdre Varyans Analizi Sonuglan

Varyansm  Kareler Sd %Kareler F P
Kaynag Toplanu ' Ortalamasi

EGrupla.rarasl 2,328 3 ,776 1,802 | ,146
‘Gruplarici 270,401 628 A31

Toplam 272,729 631 o
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Tablo 65.’de verilen bulgulara gére 6gretmenlerin, “Egitim-Ogretim Stirecinde
Aktiflik ve Etkili Kullamm” boyutuna sahip olma diizeyleriyle bina miilkiyetleri
arasinda anlamh bir fark yoktur [F(3-628)=1,802, p>.05]. Bu degerler, DKAB
Ogretmenlerinin oturduklar1 binalarin miilkiyetlerinin “Amaca Ulagtiracak Bilgi ve
Beceriler” boyutu yeterliklerinde farkli etkiler olugturmadifini gostermektedir. Bagka
bir anlatimla, 6gretmenlerin binalarmin miilkiyet durumlan ile s6zii edilen boyut
arasinda bir iligki, anlaml bir etki yoktur. Ogretmenlerin ikamet ettikleri binalarin
miilkiyetleri onlarin bu yeterliklerinin ortaya ¢ikmasinda onemli bir faktor
olmamaktadir.

Tablo 66. Egitim Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanmm Olgegi Ortalama

Puanlarmin Mezun Olduklari Lise Tiiriine Gore Fark Testi

Lise Tiirii N X S Sd T P
Imam-Hatip | 528 | 3,681 0,64820 | 632 0399 0,690
Diger Liseler 106  3,6285 0,70617

Aragtirmamiza katilan [lkégretim Din Kiiltirli ve Ahlak Bilgisi Dersi
ogretmenlerinin “Egitim-Ogretim Stirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanim” boyutu
ortalama puanlar arasindaki farkin anlamlilify i¢in Ggretmenlerin mezun olunan lise
tiirtine gére yapilan uygulanan fark testi sonuglar1 Tablo 66’da verilmistir. Bu
bulgulara gore, aragtirmaya katilan {lkdgretim Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersi
dgretmenlerinin, “Egitim-Ogretim Stirecinde Aktiflik ve Etkili Kullamm “ boyutundaki
yeterlik dtizeyleri, onlarin mezun olduklar1 lise tiirline gore anlamli bir gekilde
farklilagmamaktadir [t(632)=0.399,p>.05]. Imam-Hatip lisesi mezunu &3retmenlerin
“Egitim-Ogretim Stirecinde Aktiflik ve FEtkili Kullanm” boyutu olgegi puan
ortalamalar1 X =3,65 iken diger lisclerden mezun &gretmenlerin “Egitim-Ogretim
Stirecinde Aktiflik ve Etkili Kullamim” boyutu 6lgegi puan ortalamalar1 X =3,62°dir.
Elde edilen sonuglara gore “Egitim-Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanim
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boyutu ile Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 6gretmenlerinin mezun olduklar: lise tiirii
arasinda anlamli bir fark ortaya ¢ikmamistir. Mezun olunan lise tlirtiniin bu boyutta
olmas1 beklenen yeterlikler agisindan etkili olmadifi goriilmektedir. Tablo degerleri
varyanslarin egitsizlifi varsayimina gdre almmaigtir.

Tablo 67. Egitim Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanim Olgegi Ortalama

Puanlarmimn Medeni Durumlarma Gdore Fark Testidir

Medeni Durum N X S sd T P
Evli 520 3,67 0,643 633 1,613 0,107
Bekar 115 3,56 0,714

Aragtirmamiza katilan Ilkégretim Din Kiiltiirli ve Ahlak Bilgisi Dersi
opretmenlerinin  “Egitim-Ogretim Stirecinde Aktiflik ve Etkili Kullamm” boyutu
ortalama puanlan arasindaki farkin anlamlilify i¢in $gretmenlerin cinsiyetine gore
yapilan fark testi sonuglar1 Tablo 67°de verilmistir. Bu bulgulara gore, aragtirmaya
katilan ilkdgretim Din Kiiltlirii ve Ahlak Bilgisi Dersi 6gretmenlerinin, “Egitim-
Opretim Stirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanm“ boyutundaki yeterlik diizeyleri,
Ogretmenlerin medeni durumlarina gore farklilagmamaktadir [t(633)=1.613,p>.05]. Evli
dgretmenlerin “Egitim-Ogretim Stirecinde Aktiflik ve Etkili Kullamm” boyutu 8lgegi
puan ortalamalart X =3,67 iken evli olmayan &gretmenlerin “Egitim-Ogretim
Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullamm” boyutu &lgegi puan ortalamalart X =3,56’dur.
Bu bulgu, “Egitim-Ogretim Stirecinde Aktiflik ve Etkili Kullamm” ile medeni hal
arasinda anlamh bir iligki olmadigim gostermektedir. Opretmenlerin bu boyuttaki
yeterliklere sahip olma diizeylerinde cinsiyetlerinin etkili olmadig1 s6ylenebilir. Tablo

degerleri varyanslarin esitsizligi varsayimina gore alinmgtir.
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Tablo 68. Ogretmenlerin, Egitim-Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanim
Boyutuna iligkin Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Ey Durumlarma Gére
Analizi

Es Durumu N : X S

Caligryor 137 364 ,65
Calismuyor 382 3,68 64
Bokar 114 3,56 71
Toplam 633 3,65 65

Ogretmenlerin bu gruptaki yeterliklere sahip olma diizeylerinin belirlenmesi icin
eslerinin ¢alisip ¢aliymama durumlarina gére yapilan analiz sonucunda elde edilen
ortalama degerler soyle bulunmustur. Esi ¢alisan &retmenlerin ortalamasi 3,64; esi
caligmayan Sgretmenlerin ortalamasi 3,68; evli olmayan 6gretmenlerin ortalamasi ise
3,56°dir.

Ogretmenlerin, “Egitim-Ogretim Stirecinde Aktiflik ve FEtkili Kullamm”
boyutuna iligkin yeterlik diizeylerinin 6gretmenlerin eslerinin mesleki durumlarina gore
varyans analizi sonuglar1 Tablo 69°da verilmistir.

Tablo 69. Ogretmenlerin, Egitim-Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanim
Boyutuna Iligkin Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Es Durumlarina Gére

Varyans Analizi Sonuclar:

Varyansm  Kareler sd Kareler F P
Kaynag Toplami ;§Ortalamas1

Gruplarara51 1,328 2 ,664 1,537 | ,216
gGruplang;l 272,313 630 ,432

vToplam 273,641 632
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Tablo 69.°dan edinilen bulgulara g6re Ogretmenlerin, “Egitim-Ogretim
Stirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanim” boyutuna sahip olma diizeyleriyle eslerinin
mesleki durumlar1 arasinda anlamh bir fark yoktur [F(2-630)=1,537, p>.05]. Bu
deperler, DKAB &gretmenlerinin eglerinin mesleki durumlarmin “Egitim-Ogretim
Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullamm” boyutu yeterliklerinde farkli etkiler
olugturmadigimi g6stermektedir. Bagka bir deyisle, §gretmenlerin eslerinin is durumlan
ile s6zii edilen boyut arasinda bir iligki, anlaml bir etki yoktur. Ogretmenlerin eslerinin
bir meslek grubuna dahil olup olmamasi onlarin bu yeterliklerinin ortaya ¢ikmasinda
Onemli bir fakt6r olmamaktadir.

Tablo 70. Egitim Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanim Olgegi Ortalama

Puanlarmin Girev Yapilan Yerlesim Yerine Gore Fark Testi

GorevYeri N X~ S Sd t P
1 Merkezi 593 3,6549 0,65802 | 633 0,183 | 0,856
Tige Merkezi | 42 3,6357 0,65562

Arastirmamza katilan [lkdgretim Din Kiiltiirli ve Ahlak Bilgisi Dersi
ogretmenlerinin  “Egitim-Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanom” boyutu
ortalama puanlarn arasindaki farkin anlamlilifi igin 63retmenlerin gorev yaptiklar
yerlesim yerine gére yapilan uygulanan fark testi sonuglar1 Tablo 70°de verilmistir. Bu
bulgulara gore, arastirmaya katilan Ilkégretim Din Kiiltliri ve Ahlak Bilgisi Dersi
ogretmenlerinin, “Egitim-Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullamim “ boyutundaki
yeterlik diizeyleri, onlarin gorev yaptiklann okulun bulundugu yerlesim yerine gore
anlamh bir sekilde farklilasmamaktadir [t(633)=0.183,p>.05]. Il merkezinde bulunan
okullarda gorev yapan ogretmenlerin “Egitim-Ogretim Stirecinde Aktiflik ve Etkili
Kullamm” boyutu 8lgegi puan ortalamalart X =3,65 iken ilge merkezde bulunan
okullarda gorev yapan ogretmenlerin “Egitim-Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili
Kullamm” boyutu lgegi puan ortalamalarn X =3,63’diir. Elde edilen bulgulara gére,
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dgretmenlerin gérevde olduklan okullarm bulundugu yerlesim yeri ile “Egitim-Ogretim
Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullamm” boyutu arasinda anlamli bir iligki olmadig:
anlagilmaktadir. Yani aragtirmaya katilan 68retmenlerin bu boyuttaki yeterliklere sahip
olma diizeyleri gorev yaptiklan yerlesim yerinden etkilenmemektedir. Tablo degerleri

varyanslarin esitsizligi varsayimina gore alinmagtir.

Tablo 71. Egitim Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanim Olgegi Ortalama
Puanlarmm Kitap Okuma Sikliklarina Gére (Recode) Fark Testidir

' Kitap Okuma Sikli1 N X s sd T P
Ayda 1 veya 1’den Daha Az | 335 362 0675 | 591 | -1423 0,155
Ayda 2 veya Daha Cok Kitap . 258 3,69 0,631

Aragtirmammza katilan [lkégretim Din Kiiltiri ve Ahlak Bilgisi Dersi
opretmenlerinin “Egitim-Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullamm” boyutu
ortalama puanlar1 arasindaki farkin anlamlhilifi igin Ofretmenlerin kitap okuma
sikliklarina gore yapilan fark testi sonuglar1 Tablo 71°de verilmistir. Bu bulgulara gore,
arastirmaya katilan IIk6gretim Din KiiltiirQi ve Ahlak Bilgisi Dersi 6gretmenlerinin,
“Egitim Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanom*“ boyutundaki yeterlik
diizeyleri, Ogretmenlerin kitap okuma sikliklarma g6re anlamhi bir gsekilde
farkhlagmamaktadir [t(5911)=-1.423,p>.05]. Ayda 1 ve 1’den az kitap okuyan
oretmenlerin “Egitim-Ogretim Sirecinde Aktiflik ve Etkili Kullamm” boyutu 8lgegi
puan ortalamalar1 X =3,62 iken daha fazla sayida kitap okuyan Sgretmenlerin “Egitim-
Opretim Stirecinde Aktiflik ve Etkili Kullamm” boyutu &lgegi puan ortalamalart
X=3,69’dur. Bu bulgu, “Egitim-Ogretim Stirecinde Aktiflik ve Etkili Kullamm” ile
okunan kitap sayis1 arasinda anlamli bir iligki olmadifim gostermektedir.
Ogretmenlerin bu boyuttaki yeterliklere sahip olma diizeylerinde kitap okuyup
okumamalarimin etkili olmadif1 sOylenebilir. Tablo degerleri varyanslarin esitsizligi

varsayimina gore alinmaigtur.
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Tablo 72. Ogretmenlerin, Egitim-Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanim
Boyutuna iligkin Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Sahip Olduklar1 Cocuk
Sayisina Gore Analizi

Cocuk Sayisi N X S

1 Cocuk 138 3,60 61
2 Cocuk 161 3,73 70
3 Cocuk o1 3,73 54
4 Cocuk ve Uzeri 64 3,62 65
Bekar 109 3,56 72
Gocuksuz 70 3,62 59
%Toplam 633 3,65 ,65

Ogretmenlerin bu gruptaki yeterliklere sahip olma diizeylerinin belirlenmesi igin
ka¢ ¢ocuk sahibi olduklarina gére yapilan analiz sonucunda elde edilen ortalama
degerler soyle bulunmustur. Bir cocugu olan dgretmenlerin ortalamas: 3,60; iki ¢ocugu
olan 6gretmenlerin ortalamasi 3,73; ti¢ gocugu olan 6gretmenlerin ortalamasi 3,73; dort
ve lizeri sayida ¢ocufu olan Ogretmenlerin ortalamas: 3,62; bekar &gretmenlerin
ortalamasi 3,56; evli oldugu halde ¢ocuk sahibi olmayan Ggretmenlerin ortalamasi ise
3,62°dir.

Ogretmenlerin, “Egitim-Ogretim Stirecinde Aktiflik ve Etkili Kullamim”
boyutuna iligkin yeterlik diizeylerinin 6gretmenlerin sahip olduklar ¢ocuk sayisina gore
gercgeklestirilen varyans analizi sonuglari Tablo 73°de verilmistir.
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Tablo 73. Ogretmenlerin, Egitim-Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullamm
Boyutuna iligkin Yeterlik Diizeylerinin Ofretmenlerin Sahip Olduklar1 Cocuk
Sayisina Gore Varyans Analizi Sonuglan

Varyansm  Kareler Sd Kareler F P
Kaynag Toplam

%€Gruplarara31 3,032 5 ,606 1,406 © ,220
gGruplarigi 270,486 627 4431

Toplam 273,518 632

Tablo 73.’de verilen bulgulara gére dgretmenlerin, “Egitim-Ogretim Stirecinde
Aktiflik ve Etkili Kullanim” boyutuna sahip olma diizeyleriyle ¢ocuk sayilari arasinda
anlamh bir fark yoktur [F(5-627)=1,406, p>.05]. Bu degerler, DKAB gretmenlerinin
sahip olduklann ¢ocuk sayillanmin “Egitim-Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili
Kullanim” boyutu yeterliklerinde farkl etkiler olugturmadigimi g6stermektedir. Bagka
bir sdyleyisle, 6gretmenlerin ¢ocuk durumlar: ile sézii edilen boyut arasinda bir iligki,
anlamli bir etki yoktur. Ogretmenlerin sahip olduklari g¢ocuk sayist onlarin bu
yeterliklerinin ortaya ¢ikmasinda énemli bir fakt6r olmamaktadir.

Tablo 74. Egitim Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanim Olgegi Ortalama
Puanlarmmn Hizmet i¢i Egitim Alip Almama Durumlarma Gore Fark Testi

Hizmet I¢i Egitim N X S sd T P

;ﬁEvet, Aldim 318 3,7323 0,62388 623 13,073 | 0,002

Hayir, Almadim 307 3,5722 0,67601
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Aragtirmamiza katilan Ilkégretim Din Kiiltliri ve Ahlak Bilgisi Dersi
ogretmenlerinin “Egitim-Ogretim Stirecinde Aktiflik ve FEtkili Kullanim” boyutu
ortalama puanlar1 arasindaki farkin anlamlilig: igin 6gretmenlerin hizmet i¢i egitim alip
almama durumlarina gore yapilan uygulanan fark testi sonuglari Tablo 74°de
verilmigtir. Bu bulgulara gore, aragtirmaya katilan Ilk6gretim Din Kiiltiiri ve Ahlak
Bilgisi Dersi dgretmenlerinin, “Egitim-Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanim*
boyutundaki yeterlikleri arasinda anlamli bir fark vardir [t(2623)=3.073,p>.05]. Hizmet
i¢i egitim almig olan gretmenlerin “Egitim-Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili
Kullanim” boyutu 6lgegi puan ortalamalart X =3,73 iken hizmet i¢i egitim almamusg
olan Sgretmenlerin “Egitim-Ogretim Stirecinde Aktiflik ve Etkili Kullamm” boyutu
Olgegi puan ortalamalar1 X =3,57’dir. Bu degerler bize, hizmet i¢i egitim almis olan
Ogretmenlerin tutumlarinin hizmet i¢i egitim almamig olan 6gretmenlere oranla daha
olumlu oldugunu gstermektedir. Bu bulgular hizmet i¢i egitimlerin “Egitim-Ogretim
Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanim” boyutundaki yeterlikler ile aralarmda anlamli
bir iligki oldufunu ortaya koyar. Hizmet i¢i egitimler, 5gretmenlerin mesleklerinde
daha etkin hale gelmeleri i¢in diizenlenmektedir. Hem yeni hem de kullamgh bilgilerin
verilmesi hedeflenen hizmet i¢i egitimlerden faydalanan 6gretmenlerin, ders iginde
daha aktif olmalar1 ve Ogretim stirecini etkili kullanmalar1 olagandir. Bu kurslar
sayesinde 6gretmenler, bilgilerini tazelemenin yami sira alanlariyla ilgili yenilikleri de
ogrenebilmektedirler. Bu da 6gretmenlerin, egitim-6gretim siireci boyunca aktif ve
etkili davranmalarina yardimci olmaktadir. Tablo degerleri varyanslarin egitsizligi
varsayimina gére alinmigtir.

Tablo 75. Egitim Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanim Ol¢egi Ortalama
Puanlarinin Mesleki Kidem Durumlarma Gore(Recode) Fark Testidir

Kidem Siiresi | N X S Sd T P

6 YilaKadar | 247 3,53 0,650 616 3,597 0,000
Kidemi Olanlar |

6 Yil ve Fazla | 371 3,73 0,649

Kidemi Olanlar
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Aragtirmamiza katilan [lkégretim Din Kiltiri ve Ahlak Bilgisi Dersi
dgretmenlerinin  “Egitim-Ogretim Stirecinde Aktiflik ve Etkili Kullamm” boyutu
ortalama puanlar arasindaki farkin anlamlilify i¢in 6gretmenlerin kidemlerine gére
yapilan fark testi sonuglan Tablo 75’de verilmistir. Bu bulgulara gore, aragtirmaya
katilan [Ikogretim Din Kiiltlirli ve Ahlak Bilgisi Dersi 6gretmenlerinin, “Egitim
Ogretim Stirecinde Aktiflik ve Etkili Kullamm® boyutundaki yeterlik diizeyleri,
Ogretmenlerin  kidemlerine gore anlamli bir gekilde farklilagmaktadir [t(616)=
3.597,p<.05]. 6 yildan daha az kideme sahip olan gretmenlerin “Egitim-Ogretim
Stirecinde Aktiflik ve Etkili Kullamim” boyutu 6lgegi puan ortalamalar1 X =3,53 iken 6
yildan daha fazla kidem siiresine sahip olan &gretmenlerin “Egitim-Ogretim Siirecinde
Aktiflik ve Etkili Kullamim” boyutu 6lgegi puan ortalamalarnn X =3,73’dir. Bu bulgu,
“Egitim-Ogretim Stirecinde Aktiflik ve Etkili Kullamim” ile kidem arasinda anlamli bir
iligki oldugunu gostermektedir. Kidemin bu boyutta etkili bir faktr olmasi
garipsenecek bir durum degildir. Elbette ki tecriibe her alanda oldugu gibi egitim
alaninda da 6nemli bir unsurdur. Dersin daha etkili nasil kullamilacag, derste nasil daha
aktif olunacagi bilgisi uygulamalar arttikga daha da gelisecektir. Iste bu sebepten,
Ogretmenler kidemleri arttikga bu boyuttaki yeterliklere daha fazla sahip olmaktadirlar.
Tablo degerleri varyanslarin esitsizligi varsayimina gére alinmugtir.

Tablo 76. Ogretmenlerin, Egitim-Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullamm
Boyutuna Iligkin Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Mezun Oldugu Fakiilteye
Gore Analizi

‘Mezun Olunan Fakiilte N X~ S
'Dokuz Eyliil Uni. ilahiyat Fak. 41 3,70 76

Ankara Uni. [lahiyat Fak. 56 3,67 ,70

guk 40 3,81 ,66

Marmara Uni. Ilahiyat Fak. 277 3,61 ,62
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Erciyes Uni. ilahiyaf Fak. ‘ 27 3,47 ,68
19 Mayis Uni. ilahiyat Fak. 20 3,89 84
Uludag Uni. {lahiyat Fak. 54 3,64 ,66
Istanbul Yiiksek Islam Enstitiisii 18 3,73 37
g‘iéDiger Ilahiyat Fakiilteleri 27 3,58 ,77
:Diger Yiiksek Islam Enstitiileri 27 3,80 ,50
Egitim Fakiilteleri ve Egitim Enstitiiler 6 3,72 43
Atatitrk Uni. flahiyat F. ve Islami 37 3,50 69
flimler F. |

Toplam 630 3,65 65

Ogretmenlerin “ Egitim-Ogretim Stirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanim®
boyutundaki yeterliklere mezun olduklar: fakiiltelere gére sahip olma diizeylerinin
belirlenmesi igin yapilan analizin sonucunda elde edilen ortalamalar su sekildedir.
Dokuz Eyliil Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi’nin ortalamasi 3,70; Ankara Universitesi
Ilahiyat Fakiltesi’nin ortalamasi 3,67; Selguk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi’nin
ortalamasi 3,81; Marmara Universitesi flahiyat Fakiiltesi’nin ortalamasi 3,61, Erciyes
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi’nin 3,47; 19 Mayis Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi’nin
ortalamasi 3,89; Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi’nin ortalamas1 3,64; istanbul
Yiiksek Islam Enstitiisti’niin ortalamasi1 3,73; Diger Ilahiyat Fakiiltelerinin ortalamasi
3,58; Diger Yiiksek Islam Enstitiilerinin ortalamas: 3,80; Egitim Fakiilteleri ve Egitim
Enstitiilerinin ortalamas1 3,72; Atatiirk Universitesi {lahiyat Fakiiltesi ve Islami ilimler
Fakiiltesi’nin ortalamasi ise 3,50°dir

Ogretmenlerin, “Egitim-Opretim Siirecinde Aktiflik ve FEtkili Kullamm”
boyutuna iligkin yeterlik diizeylerinin 6gretmenlerin mezun oldufu fakiilteye gore
varyans analizi sonuglar1 Tablo 77°de verilmigtir.
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Tablo 77. Ogretmenlerin, Egitim-Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanim
Boyutuna Iliskin Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Mezun Oldugu
FakiilteyeGore Varyans Analizi Sonug¢lar

Varyansin  Kareler Sd Kareler F P
Kaynag Toplam iéi)rtalamasn

Gruplararas1 = 5,268 11 479 , 1,105 | ,354
gGruplarigi 267,710 618 433

Toplam 272,977 629

Tablo 77.’de verilen bulgulara gore 6gretmenlerin, “Egitim-Ogretim Stirecinde
Aktiflik ve Etkili Kullanim” boyutuna sahip olma diizeyleriyle mezun oldugu fakiilte
arasinda anlamli bir fark yoktur [F(11-618)=1,105, p>.05]. Bu degerler, DKAB
6gretmenlerinin mezun olduklan fakiiltelerin “Egitim-Ogretim Siirecinde Aktiflik ve
Etkili Kullanim” boyutu yeterliklerinde farkl etkiler olugturmadigimi gostermektedir.
Bagka bir anlatimla, 6gretmenlerin hangi fakiilteden mezun olduklan ile s6zii edilen
boyut arasinda bir iligki, anlamh bir etki yoktur. Ogretmenlerin farkli fakiiltelerden
mezun olmalar1 onlarin bu yeterliklerinin ortaya g¢ikmasinda Snemli bir faktor
olmamaktadir.

Tablo 78. Egitim OBretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanim Olgegi Ortalama
Puanlarmin Akademik Dergileri Takip Edip Etmeme Durumlarina Gére Fark
Testi

Akademik Dergi N X S sd T P
Takibi
Evet 324 3,7654  0,62214 617 4,617 | 0,000

Hayir 295 3,5240 | 0,67377
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Aragtirmamiza katilan Ilkégretim Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersi
Ogretmenlerinin “Egitim-Ogretim Stirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanim” boyutu
ortalama puanlar1 arasindaki farkin anlamlilig i¢in 6gretmenlerin medeni durumlarina
gore yapilan uygulanan fark testi sonuglar1 Tablo 78°de verilmigtir. Bu bulgulara gore,
aragtirmaya katilan Ilk6gretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi 6gretmenlerinin,
“Egitim-Ogretim Stirecinde Aktiflik ve FEtkili Kullamm” boyutundaki yeterlik
diizeyleri, onlarin akademik dergileri takip edip etmemelerine gore anlamli sekilde
farklilagmaktadir [t(617)=4.617,p<.05]. Akademik dergileri takip eden SZretmenlerin
“Egitim-Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullamm” boyutu 6lgegi puan
ortalamalar1 X =3,76 iken etmeyen 6gretmenlerin “Egitim-Ogretim Stirecinde Aktiflik
ve Etkili Kullamim” boyutu &lgegi puan ortalamalart X =3,52’dir. Akademik dergileri
takip eden 6gretmenlerin tutumlarinin akademik dergileri takip etmeyen 6gretmenlere
oranla daha olumlu oldugu goriilmektedir. Bu da “Egitim-Ogretim Siirecinde Aktiflik
ve Etkili Kullamm” boyutundaki yeterlikler ile akademik dergilerin takibi arasinda
yiiksek diizeyde anlamli bir iliski oldugunu ortaya koymaktadir. Buradan akademik
dergileri takip etmenin “Egitim-Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanim”
boyutundaki yeterliklere sahip olunmasi agisindan Gnemli bir etkiye sahip oldugunu
gosterir. Daha once de ifade ettigimiz gibi, 6gretmenlerin kendi alanlarina yonelik
yaymlan takip etmeleri bilgilerini taze tutmalar1 ve stirekli arttirmalar: igin 6nemlidir.
Ilerleyen zamanla birlikte insanlar kendilerini ve tiim insanlar gelistirmek amaciyla
yeni arayislar igine girmiglerdir. Yaptiklann g¢aligmalarda elde ettikleri sonuglan
insanlara aktardiklari yerlerden biri de akademik dergiler olduguna gore, bu dergileri
takip eden bir Ofretmenin ihtiyaci olan konularda kendini buralardaki bilgilerle
yenilemesi kagimilmazdir. Tablo degerleri varyanslarin esitsizlifi varsayimina gore

alinmustir.
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Tablo 79. Ogretmenlerin, Egitim-Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullamm
Boyutuna iligkin Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Girdikleri Haftahk Ders
Saatlerine Gire Analizi

Haftalik Ders Saati N X S

0-15 Saat 87 3,85 67
16.28 Saat 458 3,62 ,64
29 Saat ve Uzeri 90 3,61 68
Toplam 635 3,65 65

Ogretmenlerin bu boyutta beklenen yeterliklere ne seviyede sahip olduklarimn
belirlenmesi amaciyla yapilan analiz sonucunda elde edilen ortalamalar su sekildedir.
Haftada 0-15 saat aras1 derse girenlerin ortalamasi 3,85; haftada 16-28 saat aras1 derse
girenlerin ortalamasi 3,62; haftada 29 ve iizeri sayida derse giren 6gretmenlerin genel
durum i¢indeki ortalamalar: ise 3,61°dir. Buradan sozii edilen boyuttaki yeterliklere 0-
15 saat aras1 haftalik derse giren 6gretmenlerin 16-28 saat ile 29 ve iizeri saat derse
giren dgretmenlerden daha fazla sahip olduklan goriilmektedir. yani bu yeterliklere en
fazla sahip olan 6gretmenler haftalik ders saati 0-15 saat olan 6gretmenlerdir.

Ogretmenlerin, “Egitim-Opgretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanim”
boyutuna iligkin yeterlik diizeylerinin 6gretmenlerin haftalik ders saatlerine gore
varyans analizi sonuglar1 Tablo 80°de verilmigtir.
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Tablo 80. Ogretmenlerin, Egitim-Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanim
Boyutuna iligkin Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Girdikleri Haftahk Ders
Saatlerine Gore Varyans Analizi Sonuglan

Varyansmm  Kareler Sd 'Kareler F P
Kaynag Toplam Ortalamasi

Gruplararast 4,248 2 2,124 4,977 | ,007
Gruplarigi 269,718 632 427

Toplam | 273,967 634

Tablo 80.’de verilen bulgulara gore &gretmenlerin, “Egitim-Ogretim Siirecinde
Aktiflik ve Etkili Kullanim” boyutuna sahip olma diizeyleriyle haftalik girdikleri ders
saatleri arasinda anlamh bir fark vardir [F(2-632)=4,977, p<.05]. Bu bulgu, haftalik
girilen ders saatinin Ilkégretim Din Kiiltiirli ve Ahlak Bilgisi Dersi dgretmenlerinin
“Egitim-Ogretim Stirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanim” yeterliklerinde farkli etkilere
sahip oldufunu gostermektedir. Analiz sonuglar1 dikkate alindiginda, bu yeterliklere
Ogretmenlerin sahip olma diizeylerinin haftalik ders saatlerine(Recode) gore, farkhihk
gosterdigi sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Haftalik girilen ders saatlerine(Recode) gore,
belirtilen yeterlige sahip olma diizeylerinde goriilen bu degisikligin nedeni, 0-15 saat
aras1 derse giren Ogretmenlerin, 16-28 saat arast derse giren 6gretmenlerle 29 ve tizeri
saat derse giren gretmenlere gore, yeterliklere daha yiiksek sahip olmalandir.

Tablo 81. Ogretmenlerin, Egitim-Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanim
Boyutuna fligkin Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Hizmet ici Egitim Kursu
Katihm Sayilarina Gore Analizi

Hizmet i¢i Egitim Katilim Sayisi N ). G S

1 Kez 168 3,70 ,63
2 ve Uzeri 131 3,77 59
'%Katllmadlm 306 3,57 ,67
VToplam 605 3,65 ,65
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Ogretmenlerin bu boyutta yer alan yeterliklere sahip olma diizeylerinin hizmet
i¢i egitime katilmalariyla ilgili yapilan analizin sonucunda elde edilen ortalamalar su
sekildedir. Sadece 1 kez hizmet i¢i egitime katilmis olanlarin ortalamasi 3,70; 2 kez ve
lizeri sayida hizmet i¢i egitimlere katilmis olanlarin ortalamasi 3,77; hi¢ hizmet ici
egitime katilmayanlarin ortalamasi ise 3,57’ dir.

Ogretmenlerin, “Egitim-Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanim”
boyutuna iligkin yeterlik diizeylerinin 6gretmenlerin hizmet i¢i egitim alma
durumlarina(RECORD) gore elde edilen varyans analizi sonuglari Tablo 82’de
verilmigtir.

Tablo 82. Ogretmenlerin, Egitim-Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanim
Boyutuna fligkin Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Hizmet i¢ci Egitim Kursuna
Katihm Sayilarma Gére Varyans Analizi Sonuglar

Varyansin Kareler sd K I‘ P T
Kaynag Toplami 3§0rtalamas1 |

‘Gruplararasi 4,540 2 | 2,270 5,394  ,005
-%Gruplarigi 253,317 602 421

lToplam 257,857 604

Tablo 82.’de verilen bulgulara gore dgretmenlerin, “Egitim-Ogretim Siirecinde
Aktiflik ve Etkili Kullanim” boyutuna sahip olma diizeyleriyle mezun oldugu fakiilte
arasinda anlamhi bir fark vardir [F(2-602)=5,394, p<.05]. Bu bulgu, hizmet igi
egitimlerin {Ikégretim Din Kiiltiirli ve Ahlak Bilgisi Dersi 6gretmenlerinin “Egitim-
Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullamm” yeterliklerinde farkli etkilere sahip
oldugunu gostermektedir. Analiz sonuglari dikkate alindifinda, bu yeterliklere
Ogretmenlerin sahip olma diizeylerinin hizmet igi egitimlerine(Recode) gore, farklilik
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gosterdigi anlagilmaktadir. Hizmet igi egitim alma durumlarina(Recode) gore
ogretmenlerin, belirtilen yeterlife sahip olma diizeylerinde goriilen bu degisikligin
nedeni, 1, 2 ve tizeri sayida hizmet i¢i egitim alan 6gretmenlerin, hi¢ hizmet i¢i egitim
almamig Sgretmenlere nazaran, yeterliklere daha yiiksek sahip olmalandir. Ozellikle 2
ve lizeri sayida hizmet i¢i egitime katilmig 6fretmenlerin bu boyuttaki yeterlik
diizeylerinin hi¢ hizmet i¢i egitim almamig 63retmenlerin yeterlik diizeylerinden daha
olumlu oldugu géze garpmaktadir. Yani hi¢ hizmet i¢i egitime katilmayan 6gretmenler
ile 2 ve lizeri sayida kursa katilan 6gretmenler arasinda farklilagma vardir. Bu boyuttaki
yeterliklere en fazla sahip olan gretmenler, hizmet i¢i egitim kurslarina 2 ve daha fazla
sayida katilan gretmenlerdir.

Tablo 83. Oretmenlerin, Egitim-Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullamim
Boyutuna Iligkin Yeterlik Diizeylerinin Ofretmenlerin Ayhk Toplam Gelirlerine
Gore Analizi

Ayhk Gelir N X S

0- 800 Milyon 265 3,59 ,66
801-1.500 Milyon Aras1 334 _ 3,69 ,05
1.501 Milyon ve iizeri 30 3,73 ,64
Toplam 629 3,65 ,65

Ogretmenlerin ayhk gelirleriyle ilgili olarak s6zii edilen boyuttaki yeterliklere
sahip olma diizeylerinin belirlenmesi amaciyla yapilan analiz sonucunda elde edilen
ortalamalar su sekildedir. Aylik toplam 0-800 milyon arasi geliri olanlarin ortalamasi
3,59; 801-1.500 milyon aras1 geliri olanlarn ortalamasi 3,69; 1.501 milyon ve iizeri
geliri olanlarin ortalamasi ise 3,73’ dlir.

Opretmenlerin, “Egitim-Ogretim Stirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanim”
boyutuna iligkin yeterlik diizeylerinin 6gretmenlerin toplam aylik gelirlerine(RECORD)
gore uygulanan varyans analizi sonuglar1 Tablo 84°de verilmisgtir.
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Tablo 84. Ogretmenlerin, Egitim-Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanim
Boyutuna fligkin Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Aylik Toplam Gelirlerine

Gore Varyans Analizi Sonug¢lan

Varyansin  Kareler sd Kareler F P
Kaynag Toplam %Ortalamasn

§§Gruplararas1 1,658 2 ,829 1,914  ,148
fGruplangl 270,998 626 ,433

Toplam 272,656 628

Tablo 84.’de verilen bulgulara gére dgretmenlerin, “Egitim-Ogretim Siirecinde
Aktiflik ve Etkili Kullanim” boyutuna sahip olma diizeyleriyle aylik gelirleri arasinda
anlamh bir fark yoktur [F(2-626)=1.914, p>.05]. Bu degerler, DKAB 6gretmenlerinin
aylik gelir durumlarmin “Egitim-Ogretim Stirecinde Aktiflik ve Etkili Kullamm”
boyutu yeterliklerinde farklh etkiler olugturmadigim1 g6stermektedir. Bagka bir
anlatimla, 6gretmenlerin gelir durumlan ile sozii edilen boyut arasinda bir iligki,
anlamli bir etki yoktur. Ogretmenlerin aylik toplam gelir durumlari onlarin bu

yeterliklerinin ortaya ¢ikmasinda 6nemli bir faktdr olmamaktadir.
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Etkili Tletigim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma Boyutundaki Yeterliklere Ait
Bulgular

Tablo 85. Etkili iletisim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma Alanindaki Yeterliklere
Sahip Olma Diizeyleri

Yeterlik X
Etil 6.6grencilere kars1 davraniglarinda dogal, samimi ve

4,56 Tam
Hosgoriilii olma
Etil 7.0grencilerin konusmalarin dikkatle ve sabirla &inleyeréﬁ 455 «
sorunlarina uygun yanitlar verme ’
Etil 19.Hosgorii kiiltiirii kazandirabilme 442 “
Etil 5.Kavramlar1 6grencinin diizeyine uygun olarak agtk ve ad2 3
anlagilir bigcimde sunma ’
Etil 21.Smuf i¢i 6gretim etkinliklerini giincel yasamdan 412 .
‘orneklerle destekleme 4
Etll 11.0grencilerle goz iletigimi kurma 4,42 “
Etil 28.Cevre, dogal denge ve temizlik bilinci olugturma | 4,38 «
Etil 24.DKAB Derslerini evrensel baris kiiltiirii olusturmada 137
%%ku]lanabilme ’ 7
Etil 16. Konusma tarzi, dinleme bigimi, jest ve mimikleriyle 432 .
6grencilere 6rnek olma ’
Etil 4.Dili anlasilir ve etkili bir bigimde kullanma 4,32 “
Etil 27.Cevredeki orf, adet ve kiiltiirel degerlerle dersleri 4,32 “
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%besleyebilme

Etil 14.Cocugun geligim 6zelliklerinden kaynaklanan yanliglik 431 «
ve eksiklere kars1 hoggoriilii olma

Etil 23.Kullanacag1 6gretim yontemlerini belirlerken okulun ve 431 “«

_smfin fiziki olanaklarim g6z dniinde bulundurma

Etll 22.6é;éune-6grenme siirecini ders planina uygun bir 428 “

‘bigimde gergeklestirme

Etﬂ 8.Konunun §zelligine uygun yontemleri ve teknikleri 424 «
Kullanma

Etil 26.Smuf i¢i iletigimde zaman zaman empati kurma 4,17 | Oldukga

_Etil 13.Cocuklarin kendilerini tantyabilmelerine ve gliven 415 «

.duygusu gelistirmelerine yardime: olma

Etil 2.0grencilerin ilgi alanlarim ve diizeylerini saptayarak 4,09 »
'konuya dikkatlerini gekme

Fﬁl 10.6gretme-6grenme stireglerini ¢ocuklarin geligim 4,08 “
ozelliklerine gére diizenleme

Etil 3.0gretim yontemleri bilgisi 4,06 “
Etil 9.0gretim stirecini gocuklarn dil gelisim diizeylerine gére 4,04 «

‘planlama ve uygulama

Etil 18.Oprencilerin birbirileriyle yardimlagmalarmi ve etkili ile 4,03 «

kurabilmelerini saglayic1 6nlemler alma

Etil 1.Smuf ici etkinliklerde degisik dretim yontemlerini 4,01 «
Kullanma

Et11 156grenci grubunun 6zelligine uygun olan en etkili y6nter 3.99 «

seg1p uygulama

:Etil 25.Fakl1 gelisim 6zelliklerine sahip gocuklart smnif ortamin 3,98 “

§1<ayna§t1rma

i
i
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Eﬁl 12.0grencileri yakindan tantyarak kisilik 6zellikleri ve 396 3
performanslar1 hakkinda yeterli bilgiye sahip olma

Etil 20.0gretim hedefleri ile 6gretim etkinlikleri arasina iligki «
kurarak uygun yontemleri segme 3%

Etil 17.Cocuklarin dil gelisimine olanak saglayacak simif igi 3,80 B
etkinliklere (giizel konusma-yazma vb.) yer verme

Tablo 85’deki bulgular incelendiginde, llk&gretim Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi
ogretmenlerinin “Etkili Iletisim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma” boyutunda belirtilen
28 yeterligin 15’ine “tam” diizeyde, 13’{ine ise “olduk¢a™ diizeyinde sahip olduklar
goriilmektedir. “6grencilere karg1 davramglarinda dogal, samimi ve hoggoriilii olma” ve
ogrencilerin konugmalarimi dikkatle ve sabirla dinleyerek sorunlarina uygun yanitlar
verme” yeterliklerine en ¢ok seviyede sahip olduklari; “6gretim hedefleri ile dgretim
etkinlikleri arasinda iligki kurarak uygun yontemler segme” ve gocuklarin dil gelisimine
olanak saglayacak smif ici etkinliklere (giizel konusma-yazma vb.) yer verme”
etkinliklerine ise en az diizeyde sahip olduklan ortaya ¢ikmaktadir. Aragtirmaya katilan
Ogretmenlerin bu boyuttaki yeterliklere sahip olma diizeylerine iligskin ortalama puanlari
ise 4,56-3.80 arasinda degisiklik gostermektedir.

Tablo 86. Ogretmenlerin, Etkili iletisim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma Boyutuna
fligkin Yeterlik Diizeylerinin Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Ogrenim

Durumlarina Gore Analizi

Mezun Olunan Fakiilte N X S
Yiiksek Islam Enstitiisii 59 4,26 ,43

Lisans 447 4,21 52

129 4,17 D8

635 4,21 52
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“Etkili Iletisim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma” boyutunda &grenim
durumlarina gére ortalamalarin durumu su sekilde elde edilmistir: Yiiksek Islam
Enstitiisii mezunu 6gretmenlerin ortalamalarnn 4,26; Lisans mezunlarinin ortalamasi

4,21; Lisans Ustii programlardan mezun olanlarin ortalamasi ise 4,17’dir.

Ogretmenlerin, “Egitim-Ogretim Stirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanim”
boyutuna  iliskin  yeterlik  diizeylerinin = Ggretmenlerin  mezun  oldugu
fakiilteye(RECODE) gore varyans analizi sonuglar1 Tablo 87°de verilmistir.

Tablo 87. Ogretmenlerin, Etkili iletigim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma Boyutuna
iliskin Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Ogrenim Durumlarina Gére Varyans
Analizi Sonuglar:

Varyansin  Kareler Sd Kareler F P

Kaynag Toplam §Ortalamas1 ‘
Gruplararas1 359 2179 644 525
Gruplarigi 175,945 632 ,278

Toplam 176,304 634

Tablo 87.°de verilen bulgulara gére 6gretmenlerin, “Etkili Iletisim Bilgi ve
Tekniklerini Kullanma” boyutuna sahip olma diizeyleriyle mezun oldugu
fakiilte(RECODE) arasinda anlaml bir fark yoktur [F(2-632)=.644, p>.05]. Bu
degerler, DKAB Ogretmenlerinin 6grenim durumlarinin “Etkili Iletigim Bilgi ve
Tekniklerini Kullanma” yeterliklerinde farkli etkiler olusturmadifini gostermektedir.
Bagka bir anlatimla, 6gretmenlerin 6grenim durumlar ile s6zii edilen boyut arasinda bir
iligki, anlamh bir etki yoktur. Ogretmenlerin 6grenim durumlart onlarin bu
yeterliklerinin ortaya ¢ikmasinda 6nemli bir faktér olmamaktadir.
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Tablo 88. Etkili iletisim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma Ol¢egi Ortalama

Puanlarinin Cinsiyete Gore Fark Testi

Cinsiye¢ N X S Sd t p
Erkek 551 4,2050 053521 631 0906 0365
Bayan 82 4,2616 0,47763

Aragtrmamiza katilan Ilkdgretim Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersi
opretmenlerinin “Etkili Iletisim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma” boyutu ortalama
puanlant arasindaki farkin anlamlilifi i¢in &gretmenlerin cinsiyetlerine gére yapilan
uygulanan fark testi sonuglari Tablo 88’de verilmistir. Bu bulgulara gére, aragtirmaya
katilan Ilkdgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi 6gretmenlerinin, “Etkili Iletisim
Bilgi ve Tekniklerini Kullanma “ boyutundaki yeterlik diizeyleri, onlarin cinsiyetlerine
gére anlamh bir gekilde farkhilagmamaktadir [t(631)=-0.906,p>.05]. Erkek
Ogretmenlerin “Etkili Iletisim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma” boyutu Slgegi puan
ortalamalar1 X =4,20 iken bayan 6gretmenlerin “Etkili iletisim Bilgi ve Tekniklerini
Kullanma” boyutu dlgegi puan ortalamalan X =4,26’dir. Bu degerlere gore, “Etkili
Iletisim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma” ile cinsiyet arasinda anlamli bir iligkinin
olmadif1 anlagilmaktadir. Bir bagka ifadeyle Ggretmenlerin bu boyuttaki yeterliklere
sahip olma diizeylerinde cinsiyetleri onemli bir faktér degildir. Tablo degerleri
varyanslarin esitsizligi varsayimina gére alinmigtir.

Tablo 89. Etkili Iletisim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma Olgegi Ortalama

Puanlarmin idari Gorev Durumlarina Gére(Record) Fark Testidir

Idari Gorev N X~ S Sd T P
Idari Gorevi Yok | 542 4,22 0,520 629 0,616 | 0,538
Miidiir-Miidiir 89 4,18 0,575

Yardimcis:
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Aragtirmamiza katilan [lkégretim Din Kiiltliri ve Ahlak Bilgisi Dersi
ogretmenlerinin “Etkili Iletisim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma” boyutu ortalama
puanlan arasindaki farkin anlamliligy i¢in 6gretmenlerin cinsiyetlerine gére yapilan fark
testinin sonuglar1 Tablo 89’da verilmistir. Bu bulgulara gére, aragtirmaya katilan
[Ik6gretim Din Kiiltiirti ve Ahlak Bilgisi Dersi Sgretmenlerinin, “Etkili Iletigim Bilgi
ve Tekniklerini Kullanma “ boyutundaki yeterlik diizeyleri, 6gretmenlerin idari gorev
durumlarina gére anlamh bir sekilde farklilasmamaktadir [t(629)=-0.616,p>.05]. idari
gbrevi olmayan dgretmenlerin “Etkili Iletigim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma” boyutu
Olgegi puan ortalamalann X =4,22 iken miidiir veya miidiir muavinligi yapan
ogretmenlerin “Etkili Iletisim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma” boyutu 8lgegi puan
ortalamalan X =4,18’dir. Bu degerlere gore, “Etkili Iletisim Bilgi ve Tekniklerini
Kullanma” ile idari gorev durumu arasinda anlamli bir iligkinin olmadig
anlagilmaktadir. Bir bagka ifadeyle 6gretmenlerin bu boyuttaki yeterliklere sahip olma
diizeylerinde idari gorevleri onemli bir faktor degildir. Tablo degerleri varyanslarin
esitsizligi varsayimina gére alinmigtir.

Tablo 90. Ogretmenlerin, Etkili iletisim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma Boyutuna
Iligkin Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Oturduklar1 Binanin Miilkiyetine
Gore Analizi

Bina Miilkiyeti N X S

Kendine Ait 165 423 | 52
Kiract 318 4,18 ,54
:Ailesine Ait 131 4,23 47
Lojman 18 4,30 54
Toplam 632 4,21 ,52

DKAB &gretmenlerinin bu boyuttaki yeterliklere sahip olma diizeylerinin
oturduklar1 binanmin miilkiyeti ile iliskisinin belirlenmesi i¢in yapilan analiz sonucunda
elde edilen ortalamalar gu sekilde gikmustir. Oturduklari bina kendilerine ait olan
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Ogretmenlerde 4,23; kiraclbolan Ogretmenlerde 4,18; oturdufu ev ailesine ait olan
ogretmenlerde 4,23; lojmanda oturan 6gretmenlerde ise 4,30°dur.

Ogretmenlerin, “Etkili Tletigim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma” boyutuna iligkin
yeterlik diizeylerinin 6gretmenlerin yagadiklari binalarin miilkiyetlerine gore yapilan
varyans analizi sonuglar1 Tablo 91°de verilmistir.

Tablo 91. Ogretmenlerin, Etkili iletigim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma Boyutuna
iligkin Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Oturduklar1 Binanm Miilkiyetine
Gore Varyans Analizi Sonilg:lan

Varyansm  Kareler Sd Kareler F P

Kaynagl ‘%Toplaml Ortalamasi

“%Gruplararas1 ,598 3 ,199 ,713 545
Gruplarigi | 175,589 628 280

Toplam 176,186 631

Tablo 91.’de verilen bulgulara gore ogretmenlerin, “Etkili fletisim Bilgi ve
Tekniklerini Kullanma” boyutuna sahip olma diizeyleriyle ikamet ettikleri binalarin
miilkiyet durumlar1 arasinda anlamli bir fark yoktur [F(3-628)=.713, p>.05]. Bu
degerler, DKAB &gretmenlerinin bina miilkiyetlerinin “Etkili Iletisim Bilgi ve
Tekniklerini Kullanma” boyutu yeterliklerinde farkli etkiler olusturmadigim
gostermektedir. Bagka bir anlatimla, 6gretmenlerin bina miilkiyet durumlan ile sézii
edilen boyut arasinda bir iligki, anlamli bir etki yoktur. Ofretmenlerin yasadiklar
binalarin miilkiyetleri onlarin bu yeterliklerinin ortaya ¢ikmasinda 6nemli bir faktor
olmamaktadar.
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Tablo 92. Etkili fletisim Bilgi ve Tekniklerinin Kullanma Olgegi Ortalama

Puanlarmm Mezun Olunan Lise Tiiriine Géore Fark Testi

LiseTiri N X S Sd t P
Imam-Hatip 528 4,2269 0,49943 632 11,634 10,103
Diger Liseler 106 14,1353 0,64802

: |

Aragtirmamiza katilan ilkogretim Din Kiiltiirli ve Ahlak Bilgisi Dersi
ogretmenlerinin “Etkili Iletisim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma” boyutu ortalama
puanlan arasindaki farkin anlamlilig1 i¢in 6gretmenlerin mezun olduklan lise tiirlerine
gore yapilan uygulanan fark testi sonuglar1 Tablo 92°de verilmistir. Bu bulgulara gore,
aragtirmaya katilan Ilk6gretim Din Kiiltliri ve Ahlak Bilgisi Dersi 6gretmenlerinin,
“Etkili Iletigim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma* boyutundaki yeterlik diizeyleri, onlarm
mezun olduklan lise tiirline gore anlamhi bir gekilde farklilagmamaktadir
[t(632)=1,634,p>.05]. LHL. mezunu O&gretmenlerin “Etkili fletisim Bilgi ve
Tekniklerini Kullanma” boyutu 6lgegi puan ortalamalar1 X =4,22 iken diger liselerden
mezun olmug gretmenlerin “Etkili Iletisim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma” boyutu
olgegi puan ortalamalar1 X =4,13’tlir. Buna gore aragtirmaya katilan &gretmenlerin
mezun olduklar1 lisenin tiirli, “Etkili fletisim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma”
boyutunda etkili olmamig, sonug olarak da anlamli bir iligkiye ulagilamamigtir. Bagka
bir ifadeyle, 6gretmenlerin mezun olduklari lisenin tiiriiniin bu boyut yeterlikleri
agisindan etkili olmadigy anlagilmaktadir. Tablo degerleri varyanslann esitsizligi

varsayimina gére alinmagtir.

Tablo 93. Etkili iletisim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma Olgegi Ortalama

Puanlarmmmm Medeni Durumlarina Gére Fark Testidir

Medeni Durum N X~ S Sd 't P

Evli 520 4,22 0,531 63 10,454 0,650

Bekar 115 4,19 0,512
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Arastirmamiza katilan [lkgretim Din Kiiltliri ve Ahlak Bilgisi Dersi
ogretmenlerinin “Etkili fletisim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma” boyutu ortalama
puanlar arasindaki farkin anlamlilif1 i¢in 6retmenlerin medeni hallerine gore yapilan
fark testi sonuglar1 Tablo 93°de verilmigtir. Bu bulgulara gére, aragtirmaya katilan
[Ikogretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi 6gretmenlerinin, “Etkili Iletigim Bilgi
ve Tekniklerini Kullanma “ boyutundaki yeterlik diizeyleri, 6gretmenlerin evli olup
olmama  durumlarina gére anlamli  bir sekilde farkhilagmamaktadir
[t(633)=0.454,p>.05]. Evli Ogretmenlerin “Etkili iletigim Bilgi ve Tekniklerini
Kullanma” boyutu 6l¢egi puan ortalamalar1 X =4,22 iken evli olmayan &gretmenlerin
“Etkili Iletisim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma” boyutu &lgegi puan ortalamalar
X =4,19°dur. Bu degerlere gore, “Etkili Iletisim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma” ile
medeni durum arasinda anlamli bir iligkinin olmadigi anlagilmaktadir. Bir bagka
ifadeyle ofretmenlerin bu boyuttaki yeterliklere sahip olma diizeylerinde evli olup
olmamalar1 6nemli bir faktér degildir. Tablo degerleri varyanslarin egitsizligi
varsayimina gére alinmigtir.

Tablo 94. Ogretmenlerin, Etkili fletisim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma Boyutuna
iligkin Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Eg Durumlarina Gére Analizi

Es Durumu N X" S

%Cahslyor 137 424 A8
Caligmyor 382 4,20 54
Bekar 114 4,18 ‘ 50
Toplam 633 421 | s2
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Ogretmenlerin bu gruptaki yeterliklere sahip olma diizeylerinin belirlenmesi igin
eslerinin galisip ¢alismama durumlarina gére yapilan analiz sonucunda elde edilen
ortalama degerler s6yle bulunmustur. Egi herhangi bir meslekte ¢alisan 6gretmenlerin
ortalamast 4,24; esi caligmayan Ogretmenlerin ortalamasi 4,20; evli olmayan
Ogretmenlerin ortalamasi ise 4,18’dir.

Ogretmenlerin, “Etkili Iletisim Bilgi ve Tekniklerinin Kullammi” boyutuna
iligkin yeterlik diizeylerinin Ogretmenlerin eslerinin mesleki durumlarina gore
degerlendiren varyans analizi sonuglar1 Tablo 95°de verilmisgtir.

Tablo 95. Ogretmenlerin, Etkili Iletigim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma Boyutuna
Iliskin Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Ey Durumlarina Gore Varyans
Analizi Sonuglan

Varyansm  Kareler sd "~ IKareler F P
Kaynag Toplam ‘Ortalamasi

Gruplararas1 | ,204 2 ,102 366 | ,694
Gruplarigi 175,842 630 279

Toplam 176,046 632

Tablo 95.’de verilen bulgulara gére Sgretmenlerin, “Etkili Iletisim Bilgi ve
Tekniklerini Kullanma” boyutuna sahip olma diizeyleriyle eslerinin mesleki durumlar
arasinda anlamhi bir fark yoktur [F(2-630)=.366, p>.05]. Bu degerler, DKAB
ogretmenlerinin es durumlarmn “Etkili Iletisim Bilgi ve Teknikleri” boyutu
yeterliklerinde farkli etkiler olusturmadigini gostermektedir. Bagka bir ifadeyle
sOyleyecek olursak, dgretmenlerin eslerinin mesleki durumlan ile sézii edilen boyut
arasinda bir iligki, anlamli bir etki yoktur. Ogretmenlerin eslerinin ¢aligip ¢aligmamasi
onlarin bu yeterliklerinin ortaya ¢ikmasmda 6nemli bir faktér olmamaktadir.
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Tablo 96. Etkili iletifim Bilgi ve Tekniklerinin Kullanma Olgegi Ortalama

Puanlarinin Gérev Yapilan Yerlesim Yerine Gore Fark Testidir

GorevYeri N ). G S Sd T P
i1 Merkezi 1593 4,2090 0,52913 633 -0,526 0,602
Iige Merkezi 42 4,2516 0,50572

Aragtirmamiza katilan Ilkdgretim Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersi
Ogretmenlerinin “Etkili iletisim Bilgi ve Tekniklerini kullanma” boyutu ortalama
puanlann arasindaki farkin anlamlilify i¢in 63retmenlerin gérev yaptiklan yerlesim
yerine gére yapilan uygulanan fark testi sonuglari Tablo 96’da verilmigtir. Bu
bulgulara goére, aragtirmaya katilan Ilkégretim Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersi
dpretmenlerinin, “Etkili Iletigim Bilgi ve Tekniklerini kullanma “ boyutundaki yeterlik
dtizeyleri, onlarin gorev yaptiklari okulun bulundugu yerlesim yerine gére anlamh bir
sekilde farklilasmamaktadir [t(633)=-0,526,p>.05]. Il merkezde gérevli 6gretmenlerin
“Btkili Iletigim Bilgi ve Tekniklerini kullanma” boyutu &lgegi puan ortalamalari
X =4,20 iken ilge merkezde gérevli Sgretmenlerin “Etkili Iletisim Bilgi ve Tekniklerini
kullanma” boyutu 6lgegi puan ortalamalar1 X =4,25dir. Bu bulgular, 6gretmenlerin
“Etkili Iletigim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma” boyutundaki yeterliklere sahip olma
diizeylerinin gorev yaptiklari okullarin bulundugu yerlesim yeri ile aralarinda anlamh
bir iligki olmadifim gdsterir. Tablo degerleri varyanslann esitsizlii varsayimina gore
alimmagtir.
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Tablo 97. Etkili iletisim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma Olgegi Ortalama
Puanlarmn Kitap Okuma Sikliklarma Gore(Recode) Fark Testidir

Kitap Okuma N X S ‘Sd T P
Sikhig

‘Aydalveyal’den 335 4,18 0,549 591 1488 0,137
- Daha Az Kitap

Ayda 2 ve 258 4,25 0,501
Uzeri Sayida Kitap

Arastirmamiza katilan Ikdgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi
opretmenlerinin “Etkili Iletisim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma” boyutu ortalama
puanlar arasindaki farkin anlamlilis i¢in 6gretmenlerin aylik kitap okuma sikliklarina
gére yapilan fark testi sonuglari Tablo 97°de verilmistir. Bu bulgulara gore,
arastirmaya katilan [Ikogretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi dgretmenlerinin,
“Etkili Iletisim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma “ boyutundaki yeterlik diizeyleri,
ogretmenlerin okuduklar1 kitap sayisma gore anlamh bir sekilde farklilasmamaktadir
[t(5911)=-1.488,p>.05]. Ayda 1 ve 1’den az kitap okuyan Sgretmenlerin “Etkili Iletigim
Bilgi ve Tekniklerini Kullanma” boyutu $lgegi puan ortalamalar1 X =4,18 iken daha
sik okuyan Sgretmenlerin “Etkili Iletisim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma” boyutu
olgegi puan ortalamalan X =4,25°dir. Bu degerlere gore, “Etkili iletisim Bilgi ve
Tekniklerini Kullanma” ile ayda okunan kitap sayisinin arasinda anlaml bir iligkinin
olmadigx anlagilmaktadir. Bir bagka ifadeyle &gretmenlerin bu boyuttaki yeterliklere
sahip olma diizeylerinde okuduklar1 kitap sayis1 Snemli bir faktdr degildir. Tablo
degerleri varyanslarin esitsizligi varsayimina gore alinmigtir.
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Tablo 98. Ogretmenlerin, Etklh Tletigim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma Boyutuna
Ilisgkin Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Sahip Olduklar1 Cocuk Sayisina
(RECODE) Gore Analizi

Cocuk Sayisi N X S

1 Cocuk 138 4,20 51
2 Cocuk 161 4,22 ,59
3 Gocuk ~ 91 4,25 A6
4 Cocuk ve Uzeri 64 4,18 52
Bekar 109 4,18 51
Cocuksuz | 70 " 4,19 49
Toplam | 633 4,21 52

Ogretmenlerin bu gruptaki yeterliklere sahip olma diizeylerinin belirlenmesi igin
ka¢ cocuk sahibi olduklarina goére yapilan analiz sonucunda elde edilen ortalama
degerler §6yle bulunmustur. Bir ¢ocugu olan dgretmenlerin ortalamasi 4,20; iki ¢ocugu
olan §gretmenlerin ortalamasi 4,22; ii¢ cocugu olan 6gretmenlerin ortalamasi 4,25; dort
ve lzeri sayida gocugu olan Ogretmenlerin ortalamasi 4,18; bekar ogretmenlerin
ortalamasi 4,18; evli oldugu halde ¢ocuk sahibi olmayan 6gretmenlerin ortalamasi ise
4,19’dur.

Ogretmenlerin, “Etkili letisim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma” boyutuna iligkin
yeterlik diizeylerinin &gretmenlerin sahip olduklar1 g¢ocuk sayisina(RECODE) gore
varyans analizi sonuglar1 Tablo 99°da verilmistir.
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Tablo 99. Ogretmenlerin, Etkili iletisim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma Boyutuna
iliskin Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Sahip Olduklar1 Cocuk Sayisma Gére
Varyans Analizi Sonuglar:

Varyansm  Kareler sd 'Kareler F P
Kaynagl gToplaml | Ortalamas1

Gruplararas: | 448 5 090 320 901 |
Gruplarici | 175,834 627 280

Toplam 176,282 632

Tablo 99.’da verilen bulgulara gére 6gretmenlerin, “Etkili Iletisim Bilgi ve
Tekniklerini Kullanma” boyutuna sahip olma diizeyleriyle sahip olduklari gocuk
say1s(RECODE) arasinda anlamli bir fark yoktur [F(5-627)=.320, p>.05]. Bu
verilerden, DKAB 6gretmenlerinin 6grenim durumlarimn “Etkili Iletisim Bilgi ve
Tekniklerini Kullanma” boyutu yeterliklerinde farkli etkiler olusturmadigim
gostermektedir. Bagka bir sekilde belirtecek olursak, Ggretmenlerin ¢ocuk sayisi ile
sozii edilen boyut arasinda bir iligki, anlamh bir etki yoktur. Ogretmenlerin gocuk
durumlar1 onlarin bu yeterliklerinin ortaya ¢ikmasinda Snemli bir faktdr olmamaktadir.

Tablo 100. Etkili iletisim Bilgi ve Tekniklerinin Kullanma Olgegi Ortalama
Puanlarmm Hizmet i¢i Egitim Alp Almama Durumlarma Gore Fark Testidir

Hizmet I¢i N X" S sd T P
Egitim

Evet, Aldm 318 42556 048589 623 2,058 | 0,040
“Hayir, Almadim| 307 41699 055217
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Aragtrmamiza katilan [lk&gretim Din Kiltiirti ve Ahlak Bilgisi Dersi
ogretmenlerinin “Etkili Iletisim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma” boyutu ortalama
puanlar1 arasindaki farkin anlamlilifi igin Ogretmenlerin hizmet igi egitim alip
almamalarna gére yapilan uygulanan fark testi sonuglari Tablo 100°de verilmigtir. Bu
bulgulara gore, aragtirmaya katilan Ilkégretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi
ogretmenlerinin, “Etkili Iletigim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma “ boyutundaki yeterlik
diizeyleri, onlarin hizmet i¢i egitim alip almamalarma gére anlamli bir sekilde
farklilagmaktadir [t(623)=2.058,p<.05]. Hizmet i¢i egitim almis 6gretmenlerin “Etkili
Iletigim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma” boyutu 6lgegi puan ortalamalar1 X =4,25 iken
hizmet i¢i egitim almamig OFretmenlerin “Etkili Iletisim Bilgi ve Tekniklerini
Kullanma” boyutu 6lgegi puan ortalamalar1 X =4,16’dir. Bu degerlere gére, hizmet igi
egitim almig O6fretmenlerin tutumlar: hi¢ hizmet igi egitim almamis Sgretmenlerin
tutumlarina gére daha olumludur. Yani hizmet igi eitim almig olmak ile “Etkili
Iletigim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma” yeterlikleri arasinda anlamli bir iligki vardir.
Bu bulgular, hizmet i¢i egitimlerin “Etkili Iletisim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma”
boyutundaki yeterliklere sahip olmada daha biiyiik etkisi oldugunu gosterir. Etkili
iletigim, egitim-6gretimde 6nemli bir unsurdur. Daha 6nce de belirttigimiz gibi hizmet
i¢i egitimlerin amaci, egitim-6gretimi daha etkin bir hale getirmek, belki bir nevi
egitimcilere egitim vermektir. Iste bu bakimdan bu kurslara katilan 6gretmenlerin sézii
edilen boyutta daha fazla yeterlige sahip olduklar sonucunun gikmasi olagandir. Tablo

degerleri varyanslarin egitsizlii varsayimina gore alinmistir.
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Tablo 101. Etkili fletifim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma Olgegi Ortalama
Puanlarmm Mesleki Kidem Durumlarina Gore(Recode) Fark Testidir

Kidem Siiresi N ;5 X S Sd T P

6 Yila Kadar 247 4,19 0,501 616 -0,923 0,356
Kidemi Olanlar

6 Yilve Fazla | 371 4,23 0,536

Kidemi Olanlar

Aragtirmamiza katilan [lkégretim Din Kiiltiirti ve Ahlak Bilgisi Dersi
ogretmenlerinin “Etkili Iletisim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma” boyutu ortalama
puanlari arasindaki farkin anlamhili1 igin 6gretmenlerin kidemlerine gére yapilan fark
testi sonuglan Tablo 101°de verilmigtir. Bu bulgulara goére, arastirmaya katilan
IIkdgretim Din Kiiltiirti ve Ahlak Bilgisi Dersi gretmenlerinin, “Etkili iletigim Bilgi
ve Tekniklerini Kullanma “ boyutundaki yeterlik diizeyleri, kidemlerine gore anlaml
bir gekilde farklilagmamaktadir [t(616)=-0.923,p>.05]. 6 yildan daha az kideme sahip
ogretmenlerin “Etkili Iletisim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma” boyutu 6lgesi puan
ortalamalar1 X =4,19 iken daha fazla kideme sahip 6gretmenlerin “Etkili fletisim Bilgi
ve Tekniklerini Kullanma” boyutu 6l¢egi puan ortalamalart X =4,23’diir. Bu degerlere
gore, “Etkili Iletisim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma” ile kidem arasinda anlamli bir
iligkinin olmadif1 anlasilmaktadir. Bir bagka ifadeyle 6fretmenlerin bu boyuttaki
yeterliklere sahip olma diizeylerinde bu unsur 6nemli bir faktér degildir. Tablo
degerleri varyanslarin esitsizligi varsayimina gore ahnmagtir.
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Tablo 102. Ogretmenlerin, Etkili iletisim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma
Boyutuna {Iligkin Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Mezun Oldugu
Fakiilteye(RECODE) Gore Analizi

Mezun Olunan Fakiilte _ N X S
Dokuz Eyliil Uni. Ilahiyat Fak. ' 41 4,27 ,56
Ankara Uni. Tlahiyat Fak. 56 4,24 60
Selguk Uni. flahiyat fak. 40 4,33 A3
Marmara Uni. Ilahiyat Fak. 277 4,20 ,49
%Erciyesr Uni. ilahiyat Fak. 27 4,11 ,56
19 May1s Uni. I1ahiyat Fak. 20 4,34 ,63
'Uludag Uni. ilahiyat Fak. 54 4,21 ,50
Istanbul Yiiksek Islam Enstitiisii 18 4,30 43
Diger Ilahiyat Fakiilteleri 27 4,09 ,66
Diger Yiksek Islam Enstitileri 27 4,19 48
Egitim Fakiilteleri ve Egitim Enstitiileri 6 4,22 »35
Atatiirk Uni. ilahiyat F. ve Islami 37 4,06 ,65
[limler F.

Toplam 630 | 4,21 52

Ogretmenlerin “Etkili Iletisim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma* boyutundaki
yeterliklere mezun olduklan fakiiltelere gére sahip olma diizeylerinin belirlenmesi igin
yapilan analizin sonucunda elde edilen ortalamalar su gekildedir. Dokuz Eyliil
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi’nin ortalamasi 4,27; Ankara Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi’nin ortalamasi 4,24; Selguk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi’nin ortalamasi
4,33; Marmara Universitesi {lahiyat Fakiiltesi’nin ortalamas1 4,20, Erciyes Universitesi
llahiyat Fakiiltesi’nin 4,11; 19 Mayis Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi’nin ortalamast
4,34; Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi’nin ortalamasi 4,21; Istanbul Yiiksek islam
Enstitlisti’niin ortalamas1 4,30; Diger Ilahiyat Fakiiltelerinin ortalamas1 4,09; Diger
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Yitksek Islam Enstitilerinin ortalamas1 4,19; Egitim Fakiilteleri ve Egitim
Enstitlilerinin ortalamas1 4,22; Atatiirk Universitesi ilahiyat Fakiiltesi ve Islami flimler
Fakiiltesi’nin ortalamasi ise 4,06°dir.

Ogretmenlerin, “Etkili fletisim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma” boyutuna iligkin
yeterlik diizeylerinin 6gretmenlerin mezun oldugu fakiilteye(RECODE) gore uygulanan
varyans analizi sonuglar1 Tablo 103’de verilmigtir.

Tablo 103. Ogretmenlerin, Etkili iletisim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma
Boyutuna Iliskin Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Mezun Oldugu Fakiilteye
Gore Varyans Analizi Sonuglan

Varyansmm  Kareler Sd Kareler F P
Kaynag Toplam Ortalamasi |
Gruplararas: 2,887 11 262 938 | ,503
Gruplarici 172,940 618 280

Toplam 175,826 629

Tablo 103.’de verilen bulgulara gore Sgretmenlerin, “Etkili Iletisim Bilgi ve
Tekniklerini Kullanma” boyutuna sahip olma diizeyleriyle mezun oldugu
fakiilte(RECODE) arasinda anlamli bir fark yoktur [F(11-618)=.938, p>.05]. Bu
degerler, DKAB 6gretmenlerinin mezun olduklar fakiiltelerin “Etkili Iletisim Bilgi ve
Tekniklerini Kullanma” boyutu yeterliklerinde farkli etkiler olusturmadigim
gostermektedir. Bagka bir anlatimla, 63retmenlerin mezun olduklan fakiilteler ile sozii
edilen boyut arasinda bir iligki, anlaml bir etki yoktur. Ogretmenlerin mezun olduklan
fakiiltelerin farkli olmasi onlarin bu yeterliklerinin ortaya ¢ikmasinda 6nemli bir faktér
olmamaktadir.
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Tablo 104. Etkili Iletisim Bilgi ve Tekniklerinin Kullanma Olgesi Ortalama
Puanlarmin Akademik Dergileri Takip Edip Etmeme Durumlarma Gire Fark
Testi

Akademik Dergi N X S Sd t P
Takibi

Evet 1324 4,2810 |0,50346 | 617 3358 0,001
Hayrr 295 41397 054033

Aragtirmamiza katilan [lk&gretim Din Kiiltiri ve Ahlak Bilgisi Dersi
ogretmenlerinin “Etkili fletisim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma” boyutu ortalama
puanlan arasindaki farkin anlamlilig: igin 6gretmenlerin akademik dergileri takip edip
etmeme durumlarina gére yapilan uygulanan fark testi sonuglari Tablo 104°de
verilmigtir. Bu bulgulara gére, aragtirmaya katilan flkégretim Din Kiiltiirti ve Ahlak
Bilgisi Dersi Ogretmenlerinin, “Etkili Iletisim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma“
boyutundaki yeterlik diizeyleri, onlarin akademik dergi takip edip etmemelerine gore
anlamh bir sekilde farklilagmaktadir [t(617)=3,358,p<.05]. Akademik dergileri takip
eden dgretmenlerin “Etkili Hetisim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma” boyutu dlgegi puan
ortalamalar1 X =4,28 iken takip etmeyen Ofretmenlerin “Etkili Iletisim Bilgi ve
Tekniklerini Kullanma” boyutu &lgegi puan ortalamalan X =4,13’diir. Buradan
aragtirmaya katilan Ogretmenlerden akademik dergi takip edenlerin tutumlarmmn
akademik dergileri takip etmeyenlere oranla daha olumlu oldugu sonucuna ulagilmistir.
Yani “Etkili Iletigim Bilgi ve tekniklerini Kullanma” ile akademik dergi takibi arasinda
yilksek diizeyde anlamli bir iliski vardir. S6ylenmek istenen, akademik dergi takibinin
Ogretmenlerin sozii edilen boyuttaki yeterliklere sahip olmalari agisindan 6nemli bir
etkiye sahip olduudur. Akademik dergiler, adindan da anlagilacag: {izere akademik
diizeyde galismalarin yapildig dergilerdir. Ve bu dergilerden alanlar dogrultusunda
faydalanan 6gretmenler elbette ki, 6grendikleri bilgileri mesleklerine yansitirlar. Tablo
degerleri varyanslarin esitsizligi varsayimina gore alinmgtir.
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Tablo 105. Ogretmenlerin, Etkili Iletisim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma
Boyutuna Iliskin Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Girdikleri Haftahk Ders
Saatlerine (RECODE) Gére Analizi

Haftallk Ders Saati | N X S

015 Saat 87 | 4,18 ,58
16.28 Saat B 458 4,21 52
29 Saat ve Uzeri % | a4 50
Toplam 635 %{ 4,21 52

Opretmenlerin bu boyutta beklenen yeterliklere ne seviyede sahip olduklarmin
belirlenmesi amaciyla yapilan analiz sonucunda elde edilen ortalamalar su sekildedir.
Haftada 0-15 saat aras1 derse girenlerin ortalamasi 4,18; haftada 16-28 saat aras1 derse
girenlerin ortalamasi 4,24; haftada 29 ve iizeri sayida derse giren 6gretmenlerin genel
durum igindeki ortalamalari ise 4,21°dir.

Ogretmenlerin, “Etkili fletisim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma” boyutuna iliskin
yeterlik diizeylerinin Ogretmenlerin haftalik ders saatlerine(RECODE) goére yapilan
varyans analizi sonuglar1 Tablo 106’da verilmisgtir.

Tablo 106. Oretmenlerin, Etkili Iletisim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma
Boyutuna iliskin Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Girdikleri Haftahk Ders
Saatlerine Gore Varyans Analizi Sonuglar

Varyansm  Kareler Sd /Kareler F P
bKaynagl Toplam é)rtalamasn

. Gruplararasi ,170 2 ,085 ,305 ,737
;Gruplarigi 176,134 632 ,279

;’I‘oplam 176,304 634
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Tablo 106.’da verilen bulgulara gére dgretmenlerin, “Etkili Iletisim Bilgi ve
Tekniklerini Kullanma” boyutuna sahip olma diizeyleriyle haftaik ders
saatleriRECODE) arasinda anlamli bir fark yoktur [F(2-632)=.305, p>.05]. Bu
degerler, DKAB &gretmenlerinin girdikleri ders saatlerinin “Etkili Iletisim Bilgi ve
Tekniklerini Kullanma” boyutu yeterliklerinde farklh etkiler olusturmadigim
gostermektedir. Bagka bir sekilde ifade edecek olursak, 6gretmenlerin ders saatleri ile
s6zii edilen boyut arasinda bir iligki, anlamh bir etki yoktur. Ogretmenlerin girdikleri
ders saatleri onlarin bu yeterliklerinin ortaya c¢ikmasinda Onemli bir faktor
olmamaktadir.

Tablo 107. Ogretmenlerin, Etkili Iletisim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma
Boyutuna fligkin Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Hizmet i¢i Egitim Kursuna
Katihm Sayilarma (RECODE) Gére Analizi

Hizmet i¢i Egitim Katihm Sayisi N X S
= . —— N »
2 ve Uzeri S 131 4,29 A5
Katilmadim 306 4,17 55
Toplam 605 421 | 51

Ogretmenlerin bu boyutta yer alan yeterliklere sahip olma diizeylerinin hizmet
ici egitime katilmalariyla ilgili yapilan analizin sonucunda elde edilen ortalamalar su
sekildedir. Sadece 1 kez hizmet i¢i egitime katilmis olanlarin ortalamasi 4,23; 2 kez ve
lizeri sayida hizmet i¢i egitimlere katilmig olanlarin ortalamasi 4,29; hi¢ hizmet igi

egitime katilmayanlarin ortalamas: ise 4,17dir.
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Ogretmenlerin, “Etkili Iletisim Bilgi ve tekniklerini Kullanma” boyutuna iligkin
yeterlik diizeylerinin dgretmenlerin hizmet igi egitim alip almamalarina(RECODE)
gore uygulanan varyans analizi sonuglar1 Tablo 108°de verilmistir.

Tablo 108. Ogretmenlerin, Etkili Iletisim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma
Boyutuna lligkin Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Hizmet i¢i Egitim Kursuna
Katihm Sayilarma Gdére Varyans Analizi Sonuglar

Varyansm f'“Kzireler Sd | Kareler F 'p
Kaynag Toplam Ortalamasi

Gruplararast '1,468 2 734 2,734 | 066
Gruplarigi | 161,643 602 | .,269 -
Toplam 163,111 | 604

Tablo 108.’de verilen bulgulara gére dgretmenlerin, “Etkili Iletisim Bilgi ve
Tekniklerini Kullanma” boyutuna sahip olma diizeyleriyle mezun oldugu
fakiilte(RECODE) arasinda anlamli bir fark yoktur [F(2-602)=2,734, p>.05]. Bu
degerler, DKAB §gretmenlerinin hizmet i¢i egitim kurslarina katilim sayilarimn “Etkili
lletisim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma” boyutu yeterliklerinde farkli etkiler
olusturmadigim gostermektedir. Bagka bir anlatimla, hizmet i¢i egitimlere katilma
durumlan ile s6zii edilen boyut arasinda bir iliski, anlamh bir etki yoktur.
Ogretmenlerin hizmet igi epitimlere katilmis veya katilmams olmalari onlarin bu
yeterliklerinin ortaya ¢ikmasinda 6nemli bir faktér olmamaktadir.
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Tablo 109. Ogretmenlerin, Etkili iletisim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma
Boyutuna Iliskin Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Aylhk Toplam Gelirlerine

(RECODE) Gére Analizi
Ay Gl — = =
'0-800 Milyon Arast 265 419 | 57
'801-1.500 Milyon Arast 334 421 49
1.501 Milyon ve Uzeri 30 430 | 43
polam 629 421 52

Ogretmenlerin aylik gelirleriyle ilgili olarak sozii edilen boyuttaki yeterliklere

sahip olma diizeylerinin belirlenmesi amaciyla yapilan analiz sonucunda elde edilen
ortalamalar su sekildedir. Aylik toplam 0-800 milyon aras1 geliri olanlarin ortalamasi
4,19; 801-1.500 milyon arasi geliri olanlarin ortalamasi 4,21; 1.501 milyon ve iizeri

geliri olanlarin ortalamas: ise 4,30’dur.

Ogretmenlerin, “Etkili iletigim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma” boyutuna iligkin
yeterlik diizeylerinin dgretmenlerin toplam aylik gelirlerine(RECODE) gore yapilan

varyans analizi sonuglar1 Tablo 110’da verilmistir.

Tablo 110. Ogretmenlerin, Etkili iletisim Bilgi ve Tekniklerini Kullanma
Boyutuna iligkin Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Aylk Toplam Gelirlerine

Gore Varyans Analizi Sonuglan

Varyansm

| Kareler

sd

| Kareler

p
Kaynag Toplami Ortalamasi
—(ra =~ o 2 | S0
Gruplarigi | 175,609 626 ,281 -
Toplam 175,992 628
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Tablo 110.’da verilen bulgulara gére &gretmenlerin, “Etkili Iletisim Bilgi ve
Tekniklerini Kullanma” boyutuna sahip olma diizeyleriyle aylik gelirleriRECODE)
arasinda anlamhi bir fark yoktur [F(2-626)=.682, p>.05]. Bu degerler, DKAB
dgretmenlerinin toplam gelir durumlarmin “Etkili Iletisim Bilgi ve Tekniklerini
Kullanma” boyutu yeterliklerinde farkli etkiler olusturmadigimi géstermektedir. Bagka
bir anlatimla, gretmenlerin gelir durumlan ile s6zii edilen boyut arasinda bir iligki,
anlamh bir etki yoktur. Ogretmenlerin aylik toplam gelirlerinin miktar1 onlarin bu
yeterliklerinin ortaya ¢ikmasinda 6nemli bir faktér olmamaktadar.
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Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler Boyutundaki Yeterliklere iligkin Bulgular

Tablo 111. Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler Yeterlik Olgegi Faktor ve Madde
Analizi Sonuglar

X j Katihm
Yeterlik Diizeyi
j3ilbe 5.Dinin hiikiimlerinin evrenselligini fark ettirme 443 Tam
Bilbe 1.1badetlerin olumlu davranig gelistirme yoniinde 440 “
Kullamlmasi
Bilbe 16.Smif iginde demokratik bir grenme-6gretme ortami 4,32 : “
olusturma
Bilbe 19.Cocuklarda dinle ilgili arastirma ve soru sorma ,4,27 “
Isteklerini uyandirma |
Bilbe 13.Mezheplerin, dinin farkl anlasilma bigimleri 425 «
Oldugunu fark ettirme
Bilbe 12.Dinin, insan yasamina anlam kazandirmasin: ne 4,25 «“
|Cikarma becerisi '
Bilbe 6.Allah-insan iliskilerini diizenlemede yardimci olma 4,22 «
Becerisi
Bilbe 8.6grencilerin dini kavramlar nasil algiladiklarin takip 4,18 Oldukga
%ederek muhtemel yanlig anlagilmalar diizeltme |
Bilbe 17.Kendi 6gretiminin etkinligini degerlendirme 407 )
Bilbe 9.Kur'an Mealini yeterince kullanabilme 406 -
Bilbe 18.Sinif iginde tiim Sgrencilerin siirece katilimini 4,03 ‘ “
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Saglayacak etkili bir iletisim ortam1 saglama

.etkinliklerine yer verme

Bilbe 14.S1mf i¢indeki iletisimi engelleyen etmenleri 3,99 “
Belirleyerek ortadan kaldirma

Bilbe 4.Konularin sunulusunda bireysel farkliliklan dikkate 3,99 «“
Bilbe 2.Kur'anin mealinden okunmasi aligkanligin1 kazandirma 38 )
zBilbe 15.0grencilerin smif igi davraniglarini gzlemleyerek 3,97 “
etkinlige dayali degerlendirmeler yapma

Bilbe 11.0grencinin degerlendirme siirecine katilimim saglame 3,88 )
Bilbe 7.Bireyleri, dini konularda kendi kendilerine yetebilecek 3,88 “
»‘seviyeye ulagtirma

Bilbe 10.Dersleri, duyugsal, biligsel ve psikomotor davraniglar 3,88 “
biitiinliigiinii saglayabilecek sekilde yiiriitme

Bllbe 21.Degerlendirme sonuglar1 dogrultusunda simif igi 3,88 “
f)gretme ve 6grenme siireglerini tekrar gézden gegirme

zBilbe 22.Smuf ici etkinliklerde 6grencilerin yaparak-yagayarak 3,82 “
ei‘igrenmelerini ve aktif katilimim saglayici yontemler kullanma

>Bi1be 23.0kul ¢evresindeki yasayan farkli inang ve inaniglar 3,62 “
Simif ortaminda tartigma

Bilbe 3.Islam dini digindaki dinlerin 63retimine yeterli zaman 3,56 «
ayirma

iBilbe 20.Cocuklarin hareket ihtiyaglarini giderebilecek oyun 3,27 “

Tablo 111°de ki bulgulara bakildiginda 6gretmenlerin “Amaca Ulagtiracak Bilgi
ve Beceriler” boyutundaki 33 yeterlikten 7 tanesine “tam” diizeyde, 16 tanesine ise
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“olduk¢a” diizeyinde sahip olduklar1 anlagilmaktadir. En fazla diizeyde sahip olunan
yeterlikler “dini hiikiimlerinin evrensellifini fark ettirme” ve “ibadetlerin olumlu
davranig gelistirme yoniinde kullanilmasi1” iken en az diizeyde sahip olunan yeterlik ise
“cocuklarin hareket ihtiyaglarim giderebilecek oyun etkinliklerine yer verme” oldugu
goriilmektedir. Ogretmenlerin bu boyutta sahip olduklart yeterlik diizeylerine ait
ortalama puanlar 4,43-3,27 arasinda degismektedir.

Tablo 112. Ogretmenlerin, Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler Boyutuna iliskin
Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Ogrenim Durumlarina Gére Analizi

Mezun Olunan Fakiilte N X S

Yiiksek Islam Enstitiisti 59 4,01 ,55
Lisans 447 4,00 54
Lisans Ustd 129 401 59
Toplam 635 4,00 95

“Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Teknikler” boyutundaki yeterliklere sahip olma
diizeylerinin Ogretmenlerin 6grenim durumlarina gére ortalamalari su sekildedir.
Yiiksek Islam Enstitiisti mezunlarimn ortalamasi 4,01 iken, Lisans mezunlarmn 4,00,
Lisan Ustii programlardan mezun olanlarm ise 4,01°dir.

Ogretmenlerin, “Amaca Ulastiracak Bilgi ve Teknikler” boyutuna iligkin
yeterlik diizeylerinin 6grenim durumlarina gore varyans analizi sonuglart Tablo 113°de
verilmigtir,
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Tablo 113. Ogretmenlerin, Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler Boyutuna iligkin
Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Ogrenim Durumlarina Gore Varyans
Analizi Sonuglari

Varyansm  Kareler sd F P
Kaynag _;Toplaml

Gruplararast | 024 2 039962
Graplarigi 193230 = 632 A R
Toplam 193,253 634

Tablo 113.°de verilen bulgulara gére Sgretmenlerin, “Amaca Ulagtiracak Bilgi
ve Beceriler” boyutuna sahip olma diizeyleriyle 6grenim durumlar: arasinda anlamli bir
fatk yoktur [F(2-632)=.039, p>.05]. Bu degerler, DKAB &gretmenlerinin $grenim
durumlarinin “Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Béceriler” boyutu yeterliklerinde farkli
etkiler olusturmadifimi g6stermektedir. Bagka bir anlatimla, Sgretmenlerin 6grenim
durumlann ile sozii edilen boyut arasinda bir iligki, anlamli bir etki yoktur.
Ogretmenlerin 6grenim durumlar onlarin bu yeterliklerinin ortaya ¢ikmasinda Snemli
bir faktor olmamaktadir.

Tablo 114. Amaca Ulastiracak Bilgi ve Beceriler Olgegi Ortalama Puanlarmin
Cinsiyete Gore Fark Testidir

Cinsiyet | N X S Sd T P
Erkek 551 40052 | 055737 | 631 -0,490 0,625
Bayan 82 40358 | 052305

Aragtrmamiza katilan Ilkdgretim Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersi
ogretmenlerinin “Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler” boyutu ortalama puanlar
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arasindaki farkin anlamhligs igin S@retmenlerin medeni durumlarma gére yapilan
uygulanan fark testi sonuglar1 Tablo 114°de verilmigtir. Bu bulgulara gére, aragtirmaya
katilan Ilkégretim Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersi &gretmenlerinin, “Amaca
Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler “ boyutundaki yeterlik diizeyleri, onlarin cinsiyetlerine
gore anlamli bir gekilde farklilagmamaktadir [t(631)=-0.490,p>.05]. Erkek
Ogretmenlerin “Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler” boyutu 6lgegi puan ortalamalar
X =4,00 iken bayan ogretmenlerin “Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler” boyutu
Olgegi puan ortalamalar1 X =4,03’diir. Elde edilen bulgulara gore, “Amaca Ulagtiracak
Bilgi ve Beceriler “ ile cinsiyet arasinda anlamli bir iligki olmadigim1 géstermektedir.
Ogretmenlerin cinsiyetlerinin bu boyuttaki yeterliklerde bir etkisinin olmadig
sOylenebilir. Tablo degerleri varyanslarin esitsizligi varsayimina gére alinmigtir.

Tablo 115. Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler Olgegi Ortalama Puanlarinin

idari Gérev Durumlarina Gére(Record) Fark Testidir

Idari Gorev N X S sd t P
Idari Gorevi Yok 542 4,02 0,544 629 0,994 | 0,321
Miidiir-Miidiir 89 3,95 0,603

Yardimcisi |

Aragtirmamiza katilan Ilkdgretim Din Kiltliri ve Ahlak Bilgsi Dersi
Ogretmenlerinin “Amaca Ulastiracak Bilgi ve Beceriler” boyutu ortalama puanlari
arasindaki farkin anlamhilig i¢in dgretmenlerin medeni durumlarma gére yapilan t-testi
sonuglar1 Tablo 115°de verilmigtir. Bu bulgulara gore, aragtirmaya katilan [Ikdgretim
Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersi 63retmenlerinin, “Amaca Ulagtiracak Bilgi ve
Beceriler “ boyutundaki yeterlik diizeyleri, 6gretmenlerin idari gorevlerine gére anlamh
bir sekilde farklilagmamaktadir [t(629)=-0.994,p>.05]. Idari gorevi olmayan
Ogretmenlerin “Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler” boyutu 6lgegi puan ortalamalar
X =4,02 iken idari gorevi olan dgretmenlerin “Amaca Ulastiracak Bilgi ve Beceriler”
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boyutu Slgegi puan ortalamalar1 X =3,95°dir. Elde edilen bulgulara gore, “Amaca
Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler “ ile idari gorev arasinda anlamli bir iligki olmadigim
gostermektedir. Ogretmenlerin idari gorevlerinin olup olmamasimn bu boyuttaki
yeterliklerde bir etkisinin olmadig1 sdylenebilir. Tablo degerleri varyanslarin esitsizligi

varsayimina gére alinmigtir.

Tablo 116. Ogretmenlerin, Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler Boyutuna iligkin
Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Oturduklart Binanmn Miilkiyetine Gore
Analizi

Bina Miilkiyeti N X S

Kendine Ait 165 4,00 35
Kiraci 318 3,99 57
Ailesine Ait 131 4,02 52
Lojman 18 4,11 ,48
Toplam 632 4,00 25

DKAB o&gretmenlerinin bu boyuttaki yeterliklere sahip olma diizeylerinin
oturduklan binamn miilkiyeti ile iliskisinin belirlenmesi i¢in yapilan analiz sonucunda
elde edilen ortalamalar su sekilde ¢ikmustir. Oturduklari bina kendilerine ait olan
ogretmenlerde 4,00; kirac1 olan 6gretmenlerde 3,99; oturdugu ev ailesine ait olan
ogretmenlerde 4,02; lojmanda oturan 6gretmenlerde ise 4,11°dir.

Ogretmenlerin, “Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler” boyutuna iliskin yeterlik
diizeylerinin dgretmenlerin yasadiklan binalarin miilkiyet durumlarina gére uygulanan
varyans analizi sonuglar1 Tablo 117°de verilmistir.
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Tablo 117. Ogretmenlerin, Amaca Ulastiracak Bilgi ve Beceriler Boyutuna Iligkin
Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Oturduklar1 Binanin Miilkiyetine Gore
Varyans Analizi Sonuclan

Varyansm  Kareler sd Kareler F P
Kaynag Toplam Ortalamasi

\Gruplararas1 | ,299 3 ,100 324 | 808
Gruplarigi 192,859 628 ,307

Toplam 193,157 631

Tablo 117.’de verilen bulgulara gére 6gretmenlerin, “Amaca Ulagtiracak Bilgi
ve Beceriler” boyutuna sahip olma diizeyleriyle bina miilkiyetleri arasinda anlamli bir
fark yoktur [F(3-628)~.324, p>.05]. Bu degerler, DKAB &gretmenlerinin oturduklar:
binalarin miilkiyet durumlannin “Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler” boyutu
yeterliklerinde farkli etkiler olusturmadifim goéstermektedir. Bagka bir anlatimla,
Ogretmenlerin miilkiyet durumlan ile s6zii edilen boyut arasinda bir iligki, anlamh bir
etki yoktur. Ogretmenlerin ikamet ettikleri yerlerin miilkiyet durumlari onlarn bu
yeterliklerinin ortaya ¢ikmasinda 6nemli bir faktdr olmamaktadr.

Tablo 118. Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler Olgeggi Ortalama Puanlarinin
Cinsiyete Gore Fark Testidir

Lise Tiiri N X S sd f P
Imam-Hatip | 528 4,0210 | 0,52910 632 1,316 0,189
Diger Liseler @ 106 39436 | 0,65540

Aragtirmamiza katilan Ilkégretim Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersi
Ogretmenlerinin “Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler” boyutu ortalama puanlart
arasindaki farkin anlamliligi igin &gretmenlerin medeni durumlarina gére yapilan
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uygulanan fark testi sonuglar1 Tablo 118’de verilmigtir. Bu bulgulara gére, aragtirmaya
katilan Ilkogretim Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersi 6gretmenlerinin, “Amaca
Ulastiracak Bilgi ve Beceriler boyutundaki yeterlik diizeyleri, onlarin mezun olduklan
lise tiirine gore anlamh bir sekilde farklilagmamaktadir [t(632)=1,316,p>.05]. LH.L.
mezunu Ofretmenlerin “Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler” boyutu 6lgegi puan
ortalamalar1 X =4,02 iken diger liselerden mezun 6gretmenlerin “Amaca Ulagtiracak
Bilgi ve Beceriler” boyutu Olgegi puan ortalamalann X =3,94°diir. Bulgulara
bakildiginda, dgretmenlerin mezun olduklan lise tiirii ile “Amaca Ulagtiracak Bilgi ve
Beceriler” boyutu arasinda anlamli bir iligki olmadifi, yani bu boyuttaki yeterliklerin
olugmasinda mezun olunan lise tiirtintin etkili olmadig: anlagilmaktadir. Tablo degerleri
varyanslarn esitsizligi varsayimina gére alinmigtir.

Tablo 119. Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler Olgegi Ortalama Puanlarinin

Medeni Durumlarma Gére Fark Testidir

Medeni Durum N X" S sd t P
Evli 1520 401 0552 633 0,104 0918
Bekar 115 4,00 0,553

Aragtirmamiza katilan Ilkégretim Din Kiltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersi
ogretmenlerinin “Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler” boyutu ortalama puanlan
arasmdaki farkin anlamlili1 igin 6gretmenlerin medeni durumlarina gére yapilan t-testi
sonuglar1 Tablo 119°da verilmistir. Bu bulgulara gore, arastirmaya katilan erkek
Ikégretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi 6gretmenleri ile bayan Ilkégretim Din
Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersi 6gretmenlerinin, “Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler
“ boyutundaki yeterlikleri arasinda anlamli bir fark yoktur [(633)=0.104,p>.05]. Evli
olan &gretmenlerin “Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler” boyutu &lgegi puan
ortalamalar1 X =4,01 iken evli olmayan &gretmenlerin “Amaca Ulagtiracak Bilgi ve
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Beceriler” boyutu dlgegi puan ortalamalarn X =4,00’dir. Elde edilen bulgulara gore,
“Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler “ ile evli olup olmama arasinda anlamh bir iligki
olmadigim gostermektedir. Ogretmenlerin medeni durumlarinin  bu  boyuttaki
yeterliklerde bir etkisinin olmadig1 sdylenebilir. Tablo degerleri varyanslarin esitsizligi

varsayimina gore alinmigtir.

Tablo 120. Ogretmenlerin, Amaca Ulastiracak Bilgi ve Beceriler Boyutuna Iliskin
Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Eg Durumlarina Gére Analizi

Es Durumu N X S

‘Calistyor 137 4,02 S1
%Cahsmlyor | 382 400 0 56
Bekar 14 | 3,99 55
Toplam 633 4,00 55

Ogretmenlerin bu gruptaki yeterliklere sahip olma diizeylerinin belirlenmesi i¢in
eslerinin ¢ahgip ¢aligmama durumlarina gére yapilan analiz sonucunda elde edilen
ortalama degerler s6yle bulunmustur. Esi ¢alisan $gretmenlerin ortalamasi 4,02; esi
calismayan dgretmenlerin ortalamas: 4,00; evli olmayan dgretmenlerin ortalamasi ise
3,99°dur.

Ogretmenlerin, “Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler” boyutuna iligkin yeterlik
diizeylerinin Ogretmenlerin eglerinin  herhangi bir meslek grubuna dahil olup
olmamalarina gdre yapilmig olan varyans analizi sonuglar1 Tablo 121°de verilmistir.
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Tablo 121. Ogretmenlerin, Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler Boyutuna Iligkin
Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Es Durumlarma Gdre Varyans Analizi

Sonuglan

Varyansm  Kareler Sd |Kareler F P
Kaynag Toplam %Ortalamasn '
Gruplararast 071 2 036 116 | 890
Gruplangl 193,161 630 ,307

Toplam 193,232 632

Tablo 121.’de verilen bulgulara gére 6gretmenlerin, “Amaca Ulagtiracak Bilgi
ve Beceriler” boyutuna sahip olma diizeyleriyle eslerinin bir meslek grubunda yer alip
almamas arasinda anlamli bir fark yoktur [F(2-630)=.116, p>.05]. Bu degerler, DKAB
Ogretmenlerinin eslerinin is durumlarinmn “A]:ﬁaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler”
boyutu yeterliklerinde farkhi etkiler olusturmadigini gostermektedir. Bagka bir
sdyleyisle, 6gretmenlerin eslerinin bir meslekleri olmast durumu ile s6zii edilen boyut
arasinda bir iligki, anlamh bir etki yoktur. Ogretmenlerin eslerinin ¢alismas1 veya
calismamasi onlarin bu yeterliklerinin ortaya ¢ikmasinda o6nemli bir faktor
olmamaktadir.

Tablo 122. Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler Olgegi Ortalama Puanlarmm
Gorev Yapilan Yerlesim Yerine Gore Fark Testidir

GirevYeri N X S Sd t p
1 Merkezi 593 4,0066 0,55461 | 633 -0,336 0,739
lige Merkezi = 42 4,0347 0,52091

Aragtirmamiza katilan [lkégretim Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersi
Ogretmenlerinin “Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler” boyutu ortalama puanlan
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arasindaki farkin anlamhili1 i¢in Sgretmenlerin gorev yaptiklari yerlesim yerine gore
yapilan uygulanan fark testi sonuglart Tablo 122°de verilmistir. Bu bulgulara gore,
aragtirmaya katilan Ilk6gretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi 6gretmenlerinin,
“Amaca Ulagstiracak Bilgi ve Beceriler “ boyutundaki yeterlik diizeyleri, onlarin gérev
yaptiklari  okulun bulundugu yerlesim yerine gére anlamhi bir gekilde
farklilasmamaktadir [t(633)=-0,336,p>.05]. Il merkezde goérevli Sgretmenlerin “Amaca
Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler” boyutu 6lgegi puan ortalamalann X =4,00 iken ilge
merkezde gorevli 6gretmenlerin “Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler” boyutu dlgegi
puan ortalamalarni X =4,03’diir. Mevcut degerlere gore, arastirmaya katilan Din
Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi 6gretmenlerinin “Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler”
boyutuna yonelik tutumlann ile gorev yaptiklari okullarin bulundugu yerlesim
merkezleri arasinda anlamli bir iligki olmadigi anlagilmaktadir. Tablo degerleri
varyanslann esitsizligi varsayimmina gére alinmugtir.

Tablo 123. Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler Olgegi Ortalama Puanlarinin
Kitap Okuma Sikliklarma Gére (Recode) Fark Testidir

Kitap Okuma Sikhi N ). S Sd t P
‘Aydalveyal’den 335 3,99 0570 591 0,765 | 0,445
Daha Az Kitap

Ayda 2 ve Uzeri 258 | 4,03 0,520

Sayida Kitap

Aragtrmamiza katilan [lkégretim Din Kiiltiirli ve Ahlak Bilgisi Dersi
Ogretmenlerinin “Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler” boyutu ortalama puanlari
arasindaki farkin anlamlili1 i¢in 6gretmenlerin medeni durumlarina gére yapilan fark
testi sonuglar1 Tablo 123’de verilmistir. Bu bulgulara gore, aragtirmaya katilan
[lkdgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi 6gretmenlerinin, “Amaca Ulastiracak
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Bilgi ve Beceriler “ boyutundaki yeterlik diizeyleri, 6gretmenlerin 1 ayda okuduklar
kitap sayisina gore anlamlh bir gekilde farklilagmamaktadir [t(631)=-0.490,p>.05]. Az
kitap okuyan 6gretmenlerin “Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler” boyutu lgegi puan
ortalamalann X =3,99 iken daha sik kitap okuyan 6gretmenlerin “Amaca Ulagtiracak
Bilgi ve Beceriler” boyutu Olcegi puan ortalamalart X =4,03’diir. Elde edilen
bulgulara gore, “Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler* ile kitap okuma siklif1 arasinda
anlamli bir iligki olmadigimi gostermektedir. Tablo degerleri varyanslarin esitsizligi
varsayimina gére alinmigtir.

Tablo 124. Ogretmenlerin, Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler Boyutuna fligkin
Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Sahip Olduklar1 Cocuk Sayisina (RECODE)
Gére Analizi

1 Cocuk 138 | 4,05 54
2 Gocuk 161 4,01 62
3 Cocuk 91 4,00 51
4 Gocuk ve Uzeri 64 3,92 A48
Bekar 109 3,99 56
Cocuksuz 70 4,00 A6
Toplam 633 4,00 55

Ogretmenlerin bu gruptaki yeterliklere sahip olma diizeylerinin belirlenmesi igin
kag gocuk sahibi olduklarina goére yapilan analiz sonucunda elde edilen ortalama
degerler s6yle bulunmugstur. Bir gocugu olan 6gretmenlerin ortalamasi 4,05; iki ¢ocugu
olan 6gretmenlerin ortalamasi 4,01; ii¢ cocugu olan dgretmenlerin ortalamasi 4,00; dort
ve lizeri sayida g¢ocugu olan Ogretmenlerin ortalamasi 3,92; bekar 6gretmenlerin
ortalamasi 3,99; evli oldugu halde gocuk sahibi olmayan &gretmenlerin ortalamasi ise
4,00°dur.
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Ogretmenlerin, “Amaca Ulastiracak Bilgi ve Beceriler” boyutuna iliskin yeterlik
diizeylerini 8gretmenlerin sahip olduklar gocuk sayisina(RECODE) gére degerlendiren
varyans analizi sonuglar1 Tablo 125°de verilmistir.

Tablo 125. Ogretmenlerin, Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler Boyutuna iligkin
Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Sahip Olduklann Cocuk Sayisma Gore
Varyans Analizi Sonuglar:

Varyansm  Kareler sd Kareler F P
Toplam Ortalamasi

Gruplarara51 ,857 5 171 559 732
Groplarigi | 192,287 627 307 T
Toplam | 193144 632s |

Tablo 125.’de verilen bulgulara gére dgretmenlerin, “Amaca Ulagtiracak Bilgi
ve Beceriler” boyutuna sahip olma diizeyleriyle sahip olduklar ¢ocuk say1si(RECODE)
arasinda anlamh bir fark yoktur [F(5-627)=.559, p>.05]. Bu degerler, DKAB
Ogretmenlerinin ¢ocuk sahibi olup olmama durumlarinin “Amaca Ulastiracak Bilgi ve
Beceriler” boyutu yeterliklerinde farkli etkiler olugturmadigim g6stermektedir. Bagka
bir ifadeyle, Sgretmenlerin gocuk sahibi olmalari ile s6zii edilen boyut arasinda bir
iligki, anlamli bir etki yoktur. Ogretmenlerin sahip olduklar ¢ocuk sayismin, onlarin bu
yeterliklerinin ortaya ¢ikmasinda 6nemli bir faktér olmamaktadir.

Tablo 126. Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler Olgegi Ortalama Puanlarmm
Hizmet i¢i Egitim Alip Almama Durumlarina Gére Fark Testidir

Hizmet i¢i Egitim N X" S Sd T P
Evet, Aldim 318 | 40383 | 052885 | 623 |1254 | 0210
Hayrr, Almadm 307 | 39832 | 0,56819
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Aragtirmamiza katilan Ilkégretim Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersi
ogretmenlerinin “Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler” boyutu ortalama puanlar
arasindaki farkin anlamhiligy i¢in Ogretmenlerin medeni durumlarina gére yapilan
uygulanan fark testi sonuglan Tablo 126°da verilmigtir. Bu bulgulara gore, aragtirmaya
katilan [kogretim Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersi 6gretmenlerinin, “Amaca
Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler “ boyutundaki yeterlik diizeyleri, onlarin gorev yaptiklar
okulun bulundugu yerlesim yerine gore anlamli bir sekilde
farklilagmamaktadir[t(623)=1.254,p>.05]. Hizmet i¢i egitim almig Ogretmenlerin
“Amaca Ulastiracak Bilgi ve Beceriler” boyutu 6l¢egi puan ortalamalar1 X =4,03 iken
hizmet i¢i egitim almamus OZretmenlerin “Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler”
boyutu dlgegi puan ortalamalari X =3,98°dir. Bu bulgu bize, hizmet i¢i egitim almis
Ogretmenler ile hizmet i¢i egitim almig Ggretmenlerin tutumlarn arasinda “Amaca
Ulastiracak Bilgi ve Beceriler” boyutundaki yeterlikler hususunda anlamh bir iligki
olmadifim, yani hizmet i¢i egitim alip almamanin bu boyutta etkili olmadigim

gostermektedir. Tablo degerleri varyanslarin esitsizligi varsayimina gére alinmigtir.

Tablo 127. Amaca Ulastiracak Bilgi ve Beceriler Olgegi Ortalama Puanlarmm
Mesleki Kidem Durumlarma Gére(Recode) Fark Testidir

Kidem Siiresi N X~ S Sd T P

6 YilaKadar | 247 3,99 0,546 616 -0,849 0,396
Kidemi Olanlar

6 YilveFazla 371 4,03 0,550

Kidemi Olanlar

Aragtirmamiza katilan [lk6gretim Din Kiilttirh ve Ahlak Bilgisi Dersi
Ogretmenlerinin “Amaca Ulastiracak Bilgi ve Beceriler” boyutu ortalama puanlari
arasmdaki farkin anlamlilif i¢in 6gretmenlerin kidem durumlarina gore yapilan fark
testi sonuglar1 Tablo 127°de verilmistir. Bu bulgulara gore, aragtirmaya katilan
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IIk6gretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi 6gretmenlerinin, “Amaca Ulastiracak
Bilgi ve Beceriler “ boyutundaki yeterlik diizeyleri, 6gretmenlerin kidemlerine gére
anlamh bir sekilde farklilagmamaktadir [t(616)=-0.849,p>.05]. 6 yila kadar kideme
sahip Ogretmenlerin “Amaca Ulastiracak Bilgi ve Beceriler” boyutu &lgegi puan
ortalamalan X =3,99 iken 6 yil ve iizeri kideme sahip 6gretmenlerin “Amaca
Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler” boyutu 6lgegi puan ortalamalar1 X =4,03°diir. Elde
edilen bulgulara gore, “Amaca Ulastiracak Bilgi ve Beceriler “ ile mesleki kidem
arasinda anlamli bir iligki olmadifim1 gostermektedir. Tablo degerleri varyanslarin
esitsizligi varsayimina gére alinmigtir.

Tablo 128. Ogretmenlerin, Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler Boyutuna iligkin
Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Mezun Oldugu Fakiilteye(RECODE) Gére
Analizi

'Mezun Olunan Fakiilte N ). G S
Dokuz Eylail Uni. llahiyat Fak. 41 4,12 53
Ankara Uni. Tlahiyat Fak. 56 | 4,03 ,64
Selguk Uni. Ilahiyat fak. 40 4,14 A8
Marmara Uni. ilahiyat Fak. 277 3,98 53
Erciyes Uni. Ilahiyat Fak. 27 | 3,80 51
19 Mayis Uni. Ilahiyat Fak. 20 4,23 59
Uludag Uni. llahiyat Fak. 54 3,08 52
;istanbul Yiiksek islam Enstitfisii 18 4,02 A5

Diger Ilahiyat Fakiilteleri 27 4,06 ,60
Diger Yiiksek Islam Enstitiileri 27 4,01 ,58
Egitim Fakiilteleri ve Egitim Enstitiilé 6 4,03 A2
Atatiirk Uni. Tlahiyat F. ve Islami 37 3,81 65
[limler F.

Toplam 630 4,00 ,55
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Ogretmenlerin “Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler boyutundaki yeterliklere
mezun olduklar1 fakiiltelere gbre sahip olma diizeylerinin belirlenmesi i¢in yapilan
analizin sonucunda elde edilen ortalamalar su sekildedir. Dokuz Eyliil Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi’nin ortalamas1 4,12; Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi’nin
ortalamas1 4,03; Selguk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi’nin ortalamasi 4,14; Marmara
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi’nin ortalamas1 3,98; Erciyes Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi’nin 3,80; 19 Mayis Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi’nin ortalamasi 4,23;
Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi’nin ortalamas: 3,98; Istanbul Yiiksek Islam
Enstitiisi’niin ortalamas1 4,02; Diger ilahiyat Fakiiltelerinin ortalamas1 4,06; Diger
Yiiksek Islam Enstitillerinin ortalamas1 4,01; Egitim Fakiilteleri ve Egitim
Enstitiilerinin ortalamasi 4,03; Atatiirk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi ve Islami Ilimler
Fakiiltesi’nin ortalamasi ise 3,81°dir

Ogretmenlerin, “Amaca Ulastiracak Bilgi ve Beceriler” boyutuna iligkin yeterlik
diizeylerinin &gretmenlerin mezun oldugu fakiilteye(RECODE) gore varyans analizi
sonuglar1 Tablo 129’da verilmistir.

Tablo 129. Ogretmenlerin, Amaca Ulastiracak Bilgi ve Beceriler Boyutuna iligkin
Yeterlik Dizeylerinin Ogretmenlerin Mezun Oldugu Fakiilteye Gore Varyans
Analizi Sonuglarn

\Varyansm  Kareler Sd F P
§Kaynagl Toplam

ggéGrupla.raras1 5,076 11 1,516 - ,121
Gruplarici 188,059 618

bTopla.m 193,135 629

Tablo 129.’da verilen bulgulara gore 6gretmenlerin, “Amaca Ulagtiracak Bilgi
ve Beceriler” boyutuna sahip olma diizeyleriyle mezun oldugu fakiilte(RECODE)
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arasinda anlamli bir fark yoktur [F(11-618)=1,516, p>.05]. Bu degerler, DKAB
Ggretmenlerinin mezun olduklan fakiiltelerin “Amaca Ulastiracak Bilgi ve Beceriler”
boyutu yeterliklerinde farkli etkiler olusturmadigim gostermektedir. Bagka bir
anlatimla, 6gretmenlerin mezun olduklar: fakiilteler ile s6zii edilen boyut arasinda bir
iliski, anlaml bir etki yoktur. Ogretmenlerin mezun olduklan fakiilteler onlarin bu
yeterliklerinin ortaya ¢ikmasinda 6nemli bir faktér olmamaktadir.

Tablo 130. Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler Olgegi Ortalama Puanlarmnin
Akademik Dergileri Takip Edip Etmeme Durumlarma Gore Fark Testi

Akademik N X | S | Sd T P
Dergi Takibi
Evet 324 40890 052184 617 3757 | 0,000
Hayir 295 39239 056728

Aragtirmamiza katilan Ilkogretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi
Ogretmenlerinin “Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler” boyutu ortalama puanlari
arasindaki farkin anlamliligi i¢in Ofretmenlerin  akademik dergi takip edip
etmemelerine gore yapilan uygulanan fark testi sonuglar1 Tablo 130°da verilmigtir. Bu
bulgulara goére, aragtirmaya katilan Ilkégretim Din Kiiltlirli ve Ahlak Bilgisi Dersi
Ogretmenlerinin, “Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler* boyutundaki yeterlik
diizeyleri, 6gretmenlerin akademik dergileri takip edip etmemelerine gore anlamli bir
sekilde farklhilagmaktadir [t(617)=3.757,p<.05]. Akademik dergileri takip eden
Ggretmenlerin “Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler” boyutu &lgedi puan ortalamalar:
X =4,08 iken takip etmeyen Ogretmenlerin “Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler”
boyutu Olgegi puan ortalamalar1 X =3,92°dir. Bu sonuglara gére akademik dergileri
takip eden &gretmenlerin tutumlari, akademik dergileri takip etmeyen 6gretmenlere
oranla daha olumludur. Bu bulgular, “Amaca Ulastiracak Bilgi ve Beceriler”
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boyutundaki yeterlikler ile akademik dergi takibi arasinda yiiksek diizeyde anlamli bir
iligki oldugunu ortaya koymaktadir. Eldeki verilerden akademik dergilerin takibinin
sozli edilen boyuttaki yeterliklere sahip olunmasi agisindan olduk¢a 6nemli bir yere
sahip oldugunu gostermektedir. Pek ¢ok yeterlik boyutunda gériildiigii gibi akademik
dergi takibi, hitap ettikleri insanlara yeni, faydalamlabilir bilgiler vermeyi
amaglamakta, onlann okuyan diger insanlar gibi 6gretmenler de buradan edindikleri
bilgileri, ihtiya¢ duyduklari yerde ve olglide kullanmaktadirlar. Bilim duragan
olmadigina goére, bu tarz yaynlardan faydalanan 6gretmenlerin belli yeterliklerinde
artiy gozlenmesi tabiidir. Tablo degerleri varyanslarin egitsizlii varsayimina gore

alimugtir.

Tablo 131. Ogretmenlerin, Amaca Ulastiracak Bilgi ve Beceriler Boyutuna lliskin
Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Girdikleri Haftallk Ders Saatlerine
(RECODE) Gére Analizi

Haftalik Ders Saati N | X S

0-15 Saat 87 3,96 ,60
16-28 Saat 458 4,00 54
29 Saat ve Uzeri 90 4,04 53
Toplam 635 4,00 55

Ogretmenlerin bu boyutta beklenen yeterliklere ne seviyede sahip olduklarimn
belirlenmesi amaciyla yapilan analiz sonucunda elde edilen ortalamalar su sekildedir.
Haftada 0-15 saat aras1 derse girenlerin ortalamasi 3,96; haftada 16-28 saat aras1 derse
girenlerin ortalamasi 4,00; haftada 29 ve lizeri sayida derse giren 6gretmenlerin genel
durum i¢indeki ortalamalar1 ise 4,04’ diir.

Ogretmenlerin, “Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler” boyutuna iligkin yeterlik
diizeylerinin 6gretmenlerin haftalik ders saatlerine(RECODE) gére uygulanmig varyans
analizi sonuglar1 Tablo 132’de verilmisgtir.
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Tablo 132. Ogretmenlerin, Amaca Ulastiracak Bilgi ve Beceriler Boyutuna Iliskin
Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Girdikleri Haftahk Ders Saatlerine Gore

Varyans Analizi Sonuglar

Varyansmmn  Kareler Sd Kareler F p
Kaynag Toplam Ortalamasi

Gruplararast | ,278 2 ,139 455 ,635
Gruplarici 192,975 632 ,305

Toplam 193,253 634

Tablo 132.’de verilen bulgulara gore 6gretmenlerin, “Amaca Ulagtiracak Bilgi
ve Beceriler” boyutuna sahip olma diizeyleriyle ders saatleriRECODE) arasinda
anlaml bir fark yoktur [F(2-632)=.455, p>.05]. Bu degerler, DKAB &gretmenlerinin
haftalik ders saatlerinin “Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler” boyutu yeterliklerinde
farkli etkiler olusturmadifini g6stermektedir. Bagka bir anlatimla, &gretmenlerin
girdikleri ders saati sayilan ile sozii edilen boyut arasinda bir iligki, anlaml1 bir etki

yoktur. Ogretmenlerin haftalik ders saatleri onlarin bu yeterliklerinin ortaya ¢ikmasmda

6nemli bir faktér olmamaktadir.

Tablo 133. Ogretmenlerin, Amaca Ulastiracak Bilgi ve Beceriler Boyutuna fliskin
Yeterlik Dizeylerinin Ogretmenlerin Hizmet i¢i Egitim Kursuna Katihm

Sayilarma (RECODE) Gére Analizi

Hizmet I¢i Egitim N X >

1 Kere 168 4,01 ~4
2 ve Uzeri Sayida 131 4,09 AT
Katilmadim 306 3,98 7
Toplam 605 4,01 >4
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Ogretmenlerin bu boyutta yer alan yeterliklere sahip olma diizeylerinin hizmet
i¢i egitime katilmalariyla ilgili yapilan analizin sonucunda elde edilen ortalamalar su
sekildedir. Sadece 1 kez hizmet i¢i egitime katilmis olanlarin ortalamasi 4,01; 2 kez ve
tizeri sayida hizmet i¢i egitimlere katilmig olanlarin ortalamasi 4,09; hi¢ hizmet igi

egitime katilmayanlarin ortalamasi ise 3,98’ dir.

Ogretmenlerin, “Amaca Ulastiracak Bilgi ve Beceriler” boyutuna iliskin yeterlik
diizeylerinin 6gretmenlerin hizmet i¢i egitimlere katihm sayilarina(RECODE) gére
yapilan varyans analizi sonuglar1 Tablo 134’de verilmistir.

Tablo 134. Ogretmenlerin, Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler Boyutuna iliskin
Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Hizmet i¢i Egitim Kursuna Katihm
Sayilarina Gore Varyans Analizi Sonug¢lar

Varyansm  Kareler sd {Kareler F P
Kaynag Toplami §Ortalamas1 |

‘Gruplararas1 1,105 2 ,553 1,857 ,157
Gruplarigi 179,105 602 ,298

Toplam 180,211 604

Tablo 134.’de verilen bulgulara gére 6gretmenlerin, “Amaca Ulagtiracak Bilgi
ve Beceriler” boyutuna sahip olma diizeyleriyle hizmet igi egitimlere katilim
sayillar(RECODE) arasinda anlamli bir fark yoktur [F(2-602)=1,857, p>.05]. Bu
degerler, DKAB §gretmenlerinin hizmet igi kurs katilimlarimin “Amaca Ulagtiracak
Bilgi ve Beceriler” boyutu yeterliklerinde farkli etkiler olusturmadigini géstermektedir.
Bagka bir anlatimla, gretmenlerin hizmet i¢i egitimlere katilmig veya katilmamig
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olmalan ile sozii edilen boyut arasinda bir iligki, anlaml bir etki yoktur. Ogretmenlerin
hizmet i¢i egitimlere katilim sayilar1 onlarm bu yeterliklerinin ortaya ¢ikmasinda
6nemli bir faktr olmamaktadir.

Tablo 135. Ogretmenlerin, Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler Boyutuna iliskin
Yeterlik Diizeylerinin Ogretmenlerin Aylik Toplam Gelirlerine (RECODE) Gére
Analizi

Aylik Gelir N X S
0-800 Milyon Arast 265 3,98 59
801-1.500 Milyon Aras: 334 4,01 52
1.501 Milyon ve Uzeri 30 4,14 46
Toplam 629 4,01 S5

Ogretmenlerin aylik gelirleriyle ilgili olarak sozii edilen boyuttaki yeterliklere
sahip olma diizeylerinin belirlenmesi amaciyla yapilan analiz sonucunda elde edilen
ortalamalar su gekildedir. Aylik toplam 0-800 milyon aras1 geliri olanlarin ortalamasi
3,98; 801-1.500 milyon arasi geliri olanlarin ortalamas: 4,01; 1.501 milyon ve {izeri

geliri olanlarin ortalamasi ise 4,14’ diir.

Ogretmenlerin, “Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler” boyutuna iligkin yeterlik
diizeylerinin 6gretmenlerin aylik toplam gelirlerine(RECODE) gore varyans analizi
sonuglar1 Tablo 136°da verilmigtir.
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Tablo 136. Ogretmenlerin, Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler Boyutuna Iligkin
Yeterlik Diizeylerinin Ofretmenlerin Ayhk Toplam Gelirlerine Gare Varyans
Analizi Sonuclan

Varyansm  Kareler sd Kareler F )
Kaynag Toplam Ortalamasi

Gruplararas1 | ,740 2 370 1,206 | ,300
Gruplarici 192,076 626 307

Toplam 192,816 628

Tablo 136.’de verilen bulgulara gore 6gretmenlerin, “Amaca Ulagtiracak Bilgi
ve Beceriler” boyutuna sahip olma diizeyleriyle aylik toplam gelirleriRECODE)
arasinda anlamli bir fark yoktur [F(2-626)=1,206, p>.05]. Bu degerler, DKAB
Ogretmenlerinin aylik toplam gelirlerinin “Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler”
boyutu yeterliklerinde farkl etkiler olusturmadifim gostermektedir. Bagka bir sekilde
sOyleyecek olursak, dgretmenlerin toplam gelirleri ile s6zii edilen boyut arasinda bir
iligki, anlaml1 bir etki yoktur. Ogretmenlerin aylik toplam gelirlerin miktar1 onlarin bu
yeterliklerinin ortaya ¢gikmasinda 6nemli bir faktdr olmamaktadir.
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Tablo 137. Ogretim Teknolojileri Yeterlikleri Yeterlik Olcegi Faktor ve Madde

Analizi Sonuglar:

Yeterlik )

6gte 2.6grenci basarisim degerlendirme teknikleri ve 3.97 Oldukga
yontemleribilgisi ’

Ogte 6.0lgme ve degerlendirme konusunda temel kavramlar 3.04 .
Bilgisi ’

Ogte 7.Dersin hedef davramislariyla tutarli lgme ve 3.89 «
degerlendirme araglan gelistirme ’

6gte 8.Programin uygulanmastyla ilgili olarak ortaya ¢ikan 3.85 «
gsorunlan saptama ve ¢dziim Onerileri geligtirme ’

Ogte 5.81mf yonetiminin ilkeleri ve modelleri bilgisi 3,81

Opte 4.Ihtiyag-sorun degerlendirme y6ntem bilgisi 3,77

Ogte 3.Temel, uygulamal1 ve aksiyon aragtirmalan bilgisi 3,66

§Ogte 1. Konunun 6zelligine uygun Slgme araglan ve test 361 “
?iffmateryalleri ligtirme ’

 Ogte 9.Egitimde bilgisayarlardan etkin bir sekilde yararlanma 3,30

Tablo 137°den elde edilen bulgulara gére, IDKAB &gretmenlerinin “Opretim
Teknolojileri” boyutunda sahip olduklar1 9 yeterligin hepsine “oldukga” diizeyinde
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sahip olduklar1 goriilmektedir. En ¢ok sahip olunan yeterlikler “Ggrenci bagarisim
degerlendirme teknikleri ve yontemleri bilgisi” ile “6lgme ve degerlendirme konusunda
temel kavramlar bilgisi” iken en az sahip olunan yeterlik “egitimde bilgisayardan etkin
bir bigimde yararlanma olarak karsimiza gikmaktadir. Bu boyutta sahip olunan yeterlik
diizeylerinden elde edilen ortalama puanlar 3,97-3.30 arasinda degismektedir.

Tablo 138. Ogretmenlerin, Ogretim Teknolojileri Boyutuna iligkin Yeterlik
Diizeylerinin Ogretmenlerin Ogrenim Durumlarma Gére Analizi

Mezun Olunan Fakiilte N X S

Yiiksek Islam Enstitiisti 59 3,72 ,62
Lisans 447 3,73 ,09
Lisans Usti 129 3,81 ,76
Toplam 635 3,75 ,69

“Ogretim Teknolojileri” boyutundaki yeterliklere sahip olma bakimindan
yapilan analizde elde edilen ortalamalar su sekildedir. Yiiksek Islam Enstitiisii
mezunlarnin ortalamasi 3,72; Lisans mezunlarimin ortalamasi 3,73; Lisans Ustii
programlardan mezun olanlarin ortalamas: ise 3,81°dir.

Ogretmenlerin, “Ogretim Teknolojileri” boyutuna iligkin yeterlik diizeylerinin
Ogretmenlerin  6grenim durumlarina gbre varyans analizi sonuglari Tablo 139°da
verilmigtir.
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Tablo 139. Ogretmenlerin, Ogretim Teknolojileri Boyutuna Iliskin Yeterlik
Diizeylerinin Ogretmenlerin Oprenim Durumlarmma Gore Varyans Analizi

Sonuglarn

Varyansin  Kareler sd Kareler F P
Kayna@ Toplam %?)rtalamasn

Gruplararas1  ,572 2 286 584 | 558
Gruplarigi 309,202 632 ,489

Toplam | 309,774 634

Tablo 139.’da verilen bulgulara gore 6gretmenlerin, “Ogretim Teknilojileri”
boyutuna sahip olma diizeyleriyle 6grenim durumlar: arasinda anlamli bir fark yoktur
[F(2-632)=.584, p>.05]. Bu degerler, DKAB 6gretmenlerinin &grenim durumlarinin
“Ogretim Teknolojileri” boyutu yeterliklerinde farkli etkiler olusturmadigim
gostermektedir. Bagka bir anlatimla, 6gretmenlerin 6grenim durumlan ile sdzii edilen
boyut arasinda bir iliski, anlaml1 bir etki yoktur. Ofretmenlerin grenim durumlari
onlarin bu yeterliklerinin ortaya ¢ikmasinda Snemli bir fakt6r olmamaktadir.

Tablo 140. Ogretim Teknolojileri Olgegi Ortalama Puanlarimm Akademik
Dergileri Takip Edip Etmeme Durumlarma Gore Fark Testidir

Akademik ' N X s S = -
Dergi Takibi ’

Evet 324 38746 | 067706 617 a4 o000
Hayir 295 36262 | 0,70073

Aragtirmamiza katilan [lIkogretim Din Kiltiirli ve Ahlak Bilgisi Dersi
ogretmenlerinin “Opretim Teknolojileri” boyutu ortalama puanlar1 arasindaki farkin




179

anlamlihif1 i¢in 6gretmenlerin medeni durumlarina gére yapilan uygulanan fark testi
sonuglar1 Tablo 140°da verilmigtir. Bu bulgulara gore, aragtirmaya katilan Ik6gretim
Din Kiiltiirti ve Ahlak Bilgisi Dersi Ogretmenlerinin, “Ogretim Teknolojileri“
boyutundaki yeterlik diizeyleri, 8gretmenlerin akademik dergi takip durumlarina gére
anlamh bir gekilde farklilagmaktadir [t(617)=4.477,p<.05]. Akademik dergileri takip
eden 6gretmenlerin “Ogretim Teknolojileri” boyutu &lgegi puan ortalamalart X =3,87
iken etmeyen &gretmenlerin “Ogretim Teknolojileri” boyutu dlgegi puan ortalamalari
X =3,62°dir. Elde edilen sonuglardan akademik dergi takip eden &gretmenlerin
tutumlarmin  akademik dergileri takip etmeyen Ogretmenlerin tutumlarindan daha
olumlu oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Akademik dergileri takip eden Din Kiiltiirii ve
Ahlak Bilgisi 6gretmenleri ile “Ogretim Teknolojileri” boyutundaki yeterlikler arasinda
yliksek diizeyde anlaml bir iligkinin varlify goriilmektedir. Bulgular bize, akademik
dergi takibinin Ogretmenlerin bu boyuttaki yeterliklere sahip olmalari agisindan
yeterince onemli olduklarm vurgulamaktadir. Akademik dergiler, ister zamanin
ihtiyaglarina, ister alamn ihtiyaglarina yonelik olsun, liizumlu bilgiler verdikleri siirece,
bunlardan yararlanan 6gretmenlerin kendilerini gelistirmeleri anlagilir bir durumdur.

Tablo degerleri varyanslarin esitsizligi varsayimina gére alinmigtir.

Tablo 141. Ogretim Teknolojileri Olgegi Ortalama Puanlarimn idari Gérev

Durumlarma Gore(Record) Fark Testidir

“[dari Gorev N X S sd T P
idari Gorevi Yok | 542 374 0702 | 629 0,604 | 0546
Miidiir-Miidiir 89 379 | 0,688

Yardimcisi

Aragtirmamiza katilan Ilkdgretim Din Kiiltliri ve Ahlak Bilgisi Dersi
ogretmenlerinin “Opretim Teknolojileri” boyutu ortalama puanlari arasindaki farkin
anlamhli: i¢in 6gretmenlerin idari gérev durumlarina gére yapilan fark testi sonuglari
Tablo 141°de verilmigti. Bu bulgulara gbre, aragtirmaya katilan Ilkogretim Din
Kiiltiirli ve Ahlak Bilgisi Dersi §gretmenlerinin, “Ogretim Teknolojileri “ boyutundaki



180

yeterlik diizeyleri, 6gretmenlerin idari gorevlerinin olup olmamasina gére anlamli bir
sekilde farkhilagsmamaktadir [t(629)=-0.604,p>.05]. Erkek Ogretmenlerin “Ogretim
Teknolojileri” boyutu 6lgegi puan ortalamalart X =3,74 iken bekar Sgretmenlerin
“Ogretim Teknolojileri” boyutu 6lgegi puan ortalamalar X =3,79°dir. Bu bulgulardan,
“QOgretim Teknolojileri” boyutu ile idari goérev arasinda anlamli bir iliskinin olmadig:
anlagilmaktadir. Ogretmenlerin idari gorev durumlarnin bu boyuttaki yeterlikler
hususunda bir farkhilik g6stermedigi, yani idari gérevin olup olmamasimn bu boyutta
Onemli bir unsur olmadifi anlagilabilir. Tablo degerleri varyanslarin egitsizligi

varsayimina gore alinmigtir.

Tablo 142. Ogretmenlerin, Ogretim Teknolojileri Boyutuna iliskin Yeterlik
Diizeylerinin Ogretmenlerin Oturduklar Binanm Miilkiyetine Gore Analizi

Bina Miilkiyeti N X S
Kendine Ait 165 3,78 ;70
e e — =
Ailesine Ait 131 3,71 72
Lojman 18 | 381 52
Toplam 632 | 3,75 69

DKAB ogretmenlerinin bu boyuttaki yeterliklere sahip olma diizeylerinin
oturduklar1 binamin miilkiyeti ile iligkisinin belirlenmesi i¢in yapilan analiz sonucunda
elde edilen ortalamalar su sekilde ¢ikmugtir. Oturduklari bina kendilerine ait olan
Ogretmenlerde 3,78; kirac1 olan Ogretmenlerde 3,74; oturdugu ev ailesine ait olan
Ogretmenlerde 3,71; lojmanda oturan $gretmenlerde ise 3,81°dir.

Ogretmenlerin, “Ogretim Teknolojileri” boyutuna iligkin yeterlik diizeylerinin
6gretmenlerin oturduklar binalarin miilkiyetine gére yapilan varyans analizi sonuglari
Tablo 143’de verilmistir.
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Tablo 143. Ogretmenlerin, Ogretim Teknolojileri Boyutuna iligkin Yeterlik

Diizeylerinin Ogretmenlerin

Oturduklarn Binanin Miilkiyetine Gdre Varyans

Analizi Sonuclar

Varyansm Kareler Sd Kareler F P
Kayna@ Toplam %Ortalamasn

vGrplararam = s —— ;161 7 06
Gruplarigi 308,583 628 ,491

Toplam 309,064 631

Tablo 143.’de verilen bulgulara gére dgretmenlerin, “Ogretim Teknolojileri”
boyutuna sahip olma diizeyleriyle ikamet ettikleri binalarin miilkiyetleri arasinda
anlamh bir fark yoktur [F(3-628)=.327, p>.05].. Bu degerler, DKAB 6gretmenlerinin
bina miilkiyetlerinin “Ogretim Teknolojileri” boyutu yeterliklerinde farkl: etkiler
olusturmadifim géstermektedir. Bagka bir anlatimla, §gretmenlerin konut durumiar ile
sozil edilen boyut arasinda bir iligki, anlamli bir etki yoktur. Ogretmenlerin bina
miilkiyetleri onlarm bu yeterliklerinin ortaya ¢ikmasinda Onemli bir faktSr

olmamaktadir.

Tablo 144. Ogretim Teknolojileri Olgegi Ortalama Puanlarinm Medeni

Durumlarma Gére Fark Testidir

Medeni Durum N X S Sd T P
Evli 520 3,75 0,690 633 0,030 0,976
Bekar 115 3,75 0,743

Aragtirmamiza katilan Ilk6gretim Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersi
dgretmenlerinin “Ogretim Teknolojileri” boyutu ortalama puanlari arasindaki farkin
anlamhilif i¢in Ggretmenlerin medeni durumlarina gore yapilan fark testi sonuglan
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Tablo 144°de verilmigtir. Bu bulgulara gére, aragtirmaya katilan erkek flkégretim Din
Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersi 6gretmenleri ile bayan Ilkégretim Din Kiiltirii ve
Ahlak Bilgisi Dersi dgretmenlerinin, “Ogretim Teknolojileri ¢ boyutundaki yeterlik
diizeyleri, Ogretmenlerin medeni durumlarma gére anlamhi  bir gekilde
farkhlagmamaktadir  [t(633)=0.030,p>.05]. Erkek ogretmenlerin ~ “Ogretim
Teknolojileri” boyutu Slgegi puan ortalamalan X =3,75 iken bekar &fretmenlerin
“Ogretim Teknolojileri” boyutu 8lgegi puan ortalamalar X =3,75dir. Bu bulgulardan,
“Ogretim Teknolojileri” boyutu ile medeni durum arasmda anlamh bir iligkinin
olmadi1 anlagilmaktadir. Ogretmenlerin medeni durumlarmin bu boyuttaki yeterlikler
hususunda bir farklilik gostermedigi, yani evli olup olmamalarmmn bu boyutta énemli
bir unsur olmadif1 anlagilabilir. Tablo degerleri varyanslarn esitsizligi varsayimina
gore alinmugtir.

Tablo 145. Ogretmenlerin, Ogretim Teknolojileri Boyutuna iligkin Yeterlik

Diizeylerinin Ogretmenlerin Ey Durumlarina Gére Analizi

'Es Durumu N X S

Caligryor 137 3,73 ,67
Caligmuyor 382 3,75 69
Bekar 114 3,74 73
Toplam 633 3,75 ,69

Ogretmenlerin bu gruptaki yeterliklere sahip olma diizeylerinin belirlenmesi igin
eslerinin ¢aligip ¢alismama durumlarma gore yapilan analiz sonucunda elde edilen
ortalama degerler soyle bulunmustur. Esi herhangi bir meslekte ¢aligan dgretmenlerin
ortalamas1 3,73; esi calismayan Ogretmenlerin ortalamasi 3,75; evli olmayan
Ogretmenlerin ortalamasi ise 3,74’ diir.

Ogretmenlerin, “Ogretim Teknolojileri” boyutuna iligkin yeterlik diizeylerinin
Ogretmenlerin eslerinin mesleki vaziyetlerine gore degerlendiren varyans analizi
sonuglar1 Tablo 146°da verilmigtir.
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Tablo 146. Ogretmenlerin, Ogretim Teknolojileri Boyutuna iliskin Yeterlik

Diizeylerinin Ogretmenlerin Ey Durumlarma Gére Varyans Analizi Sonuglar

Varyansm  Kareler Sd F P
Kaynag Toplam |

:Gruplararam ,044 2 ,045 ,956
Gruplangl 309,261 630

Toplam 309,306 632

Tablo 146.’da verilen bulgulara gore 6gretmenlerin, “Ogretim Teknolojileri”
boyutuna sahip olma diizeyleriyle eslerinin ¢aligmalari veya ¢alijmamalar arasinda
anlamli bir fark yoktur [F(2-630)=.045, p>.05]. Bu degerler, DKAB 6gretmenlerinin
eslerinin ¢alisma durumlarnin “Ogretim Teknolojileri” boyutu yeterliklerinde farkl
etkiler olusturmadigim géstermektedir. Baska bir anlatimla, 6gretmenlerin eglerinin bir
meslege dahil olup olmamas: ile sozii edilen boyut arasinda bir iligki, anlaml1 bir etki
yoktur. Ogretmenlerin eslerinin bir iste ¢alisip galigmamasi onlarin bu yeterliklerinin
ortaya ¢ikmasinda nemli bir faktdr olmamaktadir.

Tablo 147. Ogretim Teknolojileri Olgegi Ortalama Puanlarmn Hizmet i¢i Egitim
Alip Almama Durumlarina Gére Fark Testidir

Hizmet I¢i Egitim| N X S sd t P

Evet, Aldim 318 3,8203 0,69752 623 2,420 0,016

Hayir, Almadim | 307 3,6860 0,68978

Aragtirmamiza katilan [lk6gretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi
ogretmenlerinin “Ogretim Teknolojileri” boyutu ortalama puanlar arasindaki farkin
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anlamlili@ i¢in 6gretmenler:in hizmet i¢i egitim alip almamig olmalarina gére yapilan
uygulanan fark testi sonuglar1 Tablo 147°de verilmigtir. Bu bulgulara gore, aragtirmaya
katilan Ilk&gretim Din Kiiltiirli ve Ahlak Bilgisi Dersi Sgretmenlerinin, “Ogretim
Teknolojileri“ boyutundaki yeterlik diizeyleri, onlarin hizmet i¢i egitim alip almama
durumlarina gére anlaml bir gekilde farklilagmaktadir [t(623)=2.420,p<.05]. Hizmet igi
egitim almg dgretmenlerin “Ogretim Teknolojileri” boyutu Slgegi puan ortalamalari
X =3,82 iken hizmet i¢i egitimlere hi¢ katilmamis olan Sfretmenlerin “Ogretim
Teknolojileri” boyutu Sl¢egi puan ortalamalarn X =3,68’dir. Bu degerlere gére hizmet
i¢i egitim almig Sgretmenlerin tutumlari, hizmet i¢i egitim almamis dgretmenlerden
daha olumludur. Yani, hizmet igi egitim almis olmak ile 6gretmenlerin “Ogretim
Teknolojileri” boyutundaki yeterlikleri arasinda anlamli bir iligki vardir. Bu bulgular,
hizmet igi egitimlerin 6gretmenlerin “Ogretim Teknolojileri” boyutunda sahip olunmasi
beklenen yeterlikler hususunda 6nemli bir etkisinin oldugunu gostermektedir. Teknoloji
stirekli ilerlemekte, eBitim de bu teknolojiden artan bir hizla yararlanmaktadir.
Dolayisiyla hizmet i¢i egitim kurslarinin da, teknolojik bilgiye yeterince sahip olmayan
Ogretmenler igin gereken galismalan yapmasi lazim gelmektedir. Hizmet igi egitimlere
katilan 6gretmenlerin bu gereklilik sebebiyle hazirlanan programlarda 6grendiklerinden
derslerinde faydalanmalar1 da istenilen ve bulgulara gére bagarili olunan bir sonugtur.

Tablo degerleri varyanslarin esitsizligi varsayimina gére alinmigtir.

Tablo 148. Ogretim Teknolojileri Olgegi Ortalama Puanlarinmm Kitap Okuma
Sikhiklaria Gore (Recode) Fark Testidir

Kitap Okuma N X S Sd T P
Sikhig

Ayda 1veyal’den | 335 3,71 10,709 591 -1,858 0,64
Daha Az Kitap

Ayda2ve Uzeri | 258 381 | 0,667
Kitap




185

Aragtirmamiza katilan Ilkégretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi
dpretmenlerinin “Ogretim Teknolojileri” boyutu ortalama puanlar arasmdaki farkin
anlamlilif icin Ogretmenlerin kitap okuma sikliklarina g6re uygulanan fark testi
sonuglari Tablo 148°de verilmigtir. Bu bulgulara gére, aragtirmaya katilan Ikdgretim
Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersi 6gretmenlerinin, “Ogretim Teknolojileri
boyutundaki yeterlik diizeyleri, 6gretmenlerin okuduklar1 kitap sayisina gére anlamli
bir gekilde farklilasmamaktadir [t(591)=-1.858,p>.05]. Seyrek kitap okuyan
dgretmenlerin “Ogretim Teknolojileri” boyutu dlgegi puan ortalamalart X =3,71 iken
daha sik kitap okuyan &gretmenlerin “Ogretim Teknolojileri” boyutu Slgegi puan
ortalamalann X =3,81°dir. Bu bulgulardan, “Ogretim Teknolojileri” boyutu ile ayda
okunan kitap sayis1 arasinda anlamli bir iligkinin olmadigx anlagiimaktadir.
Ogretmenlerin ne kadar kitap okuduklarmin bu boyutta 6nemli bir unsur olmadif
anlagilabilir. Tablo degerleri varyanslarin esitsizligi varsayimina gore alinmigtr.

Tablo 149. Ogretim Teknolojileri Olgegi Ortalama Puanlarmmn Gérev Yapilan

Yerlesim Yerine Gore Fark Testidir

GorevYeri N X S sd T P
11 Merkezi 593 3,7541 | 0,70259 633 0,316 0,754
Ilge Merkezi 42 3,7210 | 0,65339

Arastrmamiza katilan [lkégretim Din Kiiltliri ve Ahlak Bilgisi Dersi
ogretmenlerinin “Ogretim Teknolojileri” boyutu ortalama puanlart arasindaki farkin
anlarnlilig i¢in 6gretmenlerin medeni durumlarina gére yapilan uygulanan fark testi
sonuglart Tablo 149°da verilmigtir. Bu bulgulara gére, arastirmaya katilan ilkogretim
Din Kiiltiirli ve Ahlak Bilgisi Dersi 6gretmenlerinin, “Ogretim Teknolojileri
boyutundaki yeterlik diizeyleri, onlarin gorev yaptiklari okulun bulundugu yerlesim
yerine gbre anlamh bir gekilde farkhilasmamaktadir [t(633)=0.316,p>.05]. 1l merkezde
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gorevli ogretmenlerin “Ogretim Teknolojileri” boyutu &lgegi puan ortalamalan
X"=3,75 iken ilge merkezde gorevli 6gretmenlerin “Ogretim Teknolojileri” boyutu
Olgegi puan ortalamalar1 X =3,72’dir. Bu da, 6retmenlerin ¢aligtiklar1 okullarin
bulundugu yerlesim merkezleri ile “Ogretim Teknolojileri” boyutundaki yeterliklere
sahip olma diizeyleri arasinda anlamli bir fark olmadiginmi g6stermektedir. Tablo

degerleri varyanslarin esitsizligi varsayimina gére alinmgtir.

Tablo 150. Ogretim Teknolojileri Ol¢egi Ortalama Puanlarmm Mesleki Kidem
Durumlarma Gire(Recode) Fark Testidir

Kidem Siiresi N X S 'Sd T P

6 Yila Kadar 247 360 | 0,718 616  -1,921 | 0,653
Kidemi Olanlar

6YilveFazla 371 380 0,680

Kidemi Olanlar :

Aragtirmamiza katilan Ilkégretim Din Kiltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersi
ogretmenlerinin “Ogretim Teknolojileri” boyutu ortalama puanlari arasindaki farkin
anlamliligr igin 6Zretmenlerin medeni durumlarina gore yapilan fark testi sonuglar
Tablo 150°de verilmistir. Bu bulgulara gore, arastirmaya katilan Ilkogretim Din
Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersi 6gretmenlerinin, “Ogretim Teknolojileri“ boyutundaki
yeterlik diizeyleri, onlarin kidemlerine g6re anlamli bir sekilde farklilagmamaktadir
[t(616)=-1.921,p>.05]. 6 yildan az kideme sahip olan Ogretmenlerin “Ogretim
Teknolojileri” boyutu 6lgegi puan ortalamalar1 X =3,69 iken 6 yil ve iizeri kideme
sahip olan &gretmenlerin “Ogretim Teknolojileri” boyutu &lgegi puan ortalamalan
X =3,80’dir. Bu bulgulardan, “Ogretim Teknolojileri” boyutu ile kidem arasinda
anlaml bir iligkinin olmadig1 anlasiimaktadir. Ogretmenlerin mesleki kidemlerinin bu
boyuttaki yeterlikler hususunda bir farklilik gostermedifi, yani hangi kideme sahip
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olduklarmin bu boyutta 6nemli bir unsur olmadifi anlagilabilir. Tablo degerleri
varyanslarin esitsizligi varsayimina gére alinmstir.

Tablo 151. Ogretim Teknolojileri Olgegi Ortalama Puanlarimn Mezun Oluna Lise
Tiiriine Gore Fark Testi

Lise Tiirii N X S sd T P
Imam-Hatip 528 3,7551 10,68688 632 0,269 0,789
Diger Liseler | 106 3,7337 0,76242 | |

Aragtirmamiza katilan [lkégretim Din Kiiltiri ve Ahlak Bilgisi Dersi
ogretmenlerinin “Ogretim Teknolojileri” boyutu ortalama puanlar1 arasindaki farkin
anlamlilif1 i¢in 6gretmenlerin mezun olduklan lise tiiriine goére yapilan uygulanan fark
testi sonuglar1 Tablo 151°de verilmistir. Bu bulgulara goére, arastirmaya katilan
fik6gretim Din Kiiltliri ve Ahlak Bilgisi Dersi 6gretmenlerinin, “Ogretim
Teknolojileri* boyutundaki yeterlik diizeyleri, onlarin mezun olduklan lise tiiriine gore
anlamhi bir gekilde farklilagmamaktadir [t(632)=0.269,p>.05]. IL.H.L. mezunu
ogretmenlerin “Ogretim Teknolojileri” boyutu dlgegi puan ortalamalar1 X =3,75 iken
diger liselerden mezun Ggretmenlerin “Ogretim Teknolojileri” boyutu Slgegi puan
ortalamalan X =3,73’diir. Elde edilen bulgulara bakildiginda “Ogretim Teknolojileri”
boyutu ile mezun olunan lise tiirli arasinda anlamli bir iligki bulunamamigtir. Yani
mezun olunan lise tiirii bu boyutta sozii edilen yeterliklere sahip olmada etkili bir faktor
degildir. Tablo degerleri varyanslarin egitsizligi varsayimina gére alinmugtir.

Tablo 152. Ogretim Teknolojileri Olgegi Ortalama Puanlarmm Cinsiyete Gore
Fark Testidir

Cinsiyet | N x S sd T P
Erkek 551 3,7589 0,70237 | 631 0486 0,628

Bayan 82 3,7199 0,67375
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Aragtirmamiza katilan Ilkégretim Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersi
ogretmenlerinin “Ogretim Teknolojileri” boyutu ortalama puanlari arasindaki farkin
anlamlilig: i¢in Ggretmenlerin medeni durumlarina gore yapilan uygulanan fark testi
sonuglan Tablo 152°de verilmistir. Bu bulgulara gére, arastirmaya katilan [kogretim
Din Kiiltiri ve Ahlak Bilgisi Dersi ogretmenlerinin, “Ogretim Teknolojileri®
boyutundaki yeterlik diizeyleri, onlarin cinsiyetlerine goére anlamli bir gekilde
farklilagmamaktadir  [t(631)=0.486,p>.05]. Erkek Ogretmenlerin “Ogretim
Teknolojileri” boyutu 6lgegi puan ortalamalart X =3,75 iken bekar 6gretmenlerin
“Ogretim Teknolojileri” boyutu 8lgegi puan ortalamalan X =3,48’dir. Bu bulgulardan,
“Ogretim Teknolojileri” boyutu ile cinsiyet arasinda anlamli bir iligkinin olmadig1
anlagilmaktadir. Ogretmenlerin cinsiyetlerin bu boyuttaki yeterlikler hususunda bir
farklilik g6stermedigi, yani cinsiyetin bu boyutta 6nemli bir unsur olmadifi
anlagilabilir. Tablo degerleri varyanslarin esitsizligi varsayimina gére alinmgtir.

Tablo 153. Ogretmenlerin, Ogretim Teknolojileri Boyutuna iligkin Yeterlik
Diizeylerinin Ogretmenlerin Sahip Olduklart Cocuk Sayisina (RECODE) Gére
Analizi

Cocuk Sayisi N X S

1 Cocuk 138 3,71 ,72
2 Cocuk 161 3,76 ,74
3 Cocuk 91 3,82 ,60
4 Cocuk ve Uzeri 64 3,65 66
fBekar 109 3,75 75
Cocuksuz 70 3,78 ,59
Toplam 633 3,75 ,69

Ogretmenlerin bu gruptaki yeterliklere sahip olma diizeylerinin belirlenmesi igin
ka¢ cocuk sahibi olduklarina gbre yapilan analiz sonucunda elde edilen ortalama
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degerler s6yle bulunmugtur. Bir gocugu olan dgretmenlerin ortalamas: 3,71; iki gocugu
olan dgretmenlerin ortalamasi 3,76; ii¢ gocugu olan 6gretmenlerin ortalamasi 3,82; dort
ve lizeri sayida g¢ocufu olan Ogretmenlerin ortalamasi 3,65; bekar Ofretmenlerin
ortalamasi 3,75; evli oldugu halde ¢ocuk sahibi olmayan &gretmenlerin ortalamasi ise
3,78dir.

Ogretmenlerin, “Ogretim Teknolojileri” boyutuna iligkin yeterlik diizeylerinin
Ogretmenlerin sahip olduklari ¢ocuk sayisina(RECODE) uygulanmas: ile elde edilen
varyans analizi sonuglar1 Tablo 154°de verilmigtir.

Tablo 154. Ogretmenlerin, Ogretim Teknolojileri Boyutuna iligkin Yeterlik
Diizeylerinin Ogretmenlerin Sahip Olduklarn Cocuk Sayisma (RECODE) Gére
Varyans Analizi Sonuglan

Kaynag Toplami Ortalamasi

Gruplararast | 1,431 5,286 582 | 714
 Gruplarigi i 308,121 627 | ,491

‘Toplam 309,552 632

Tablo 154.’de verilen bulgulara gére &gretmenlerin, “Ogretim Teknolojileri”
boyutuna sahip olma diizeyleriyle gocuk sayilarinin(RECODE) arasinda anlamli bir
fark yoktur [F(5-627)=.582, p>.05]. Bu degerler, DKAB Ogretmenlerinin ¢ocuk
sayilarmin “Ogretim Teknolojileri” boyutu yeterliklerinde farkh etkiler olusturmadigim
gostermektedir. Bagka bir anlatimla, 6gretmenlerin gocuk sayilan ile sozii edilen boyut
arasinda bir iligki, anlamli bir etki yoktur. Ogretmenlerin kag¢ gocuklarimin oldugu
onlarin bu yeterliklerinin ortaya ¢ikmasinda 6nemli bir faktér olmamaktadir.
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Tablo 155. Ogretmenlerin, Ofretim Teknolojileri Boyutuna iligkin Yeterlik
Diizeylerinin Ogretmenlerin Mezun Oldugu Fakiilteye(RECODE) Gore Analizi

Mezun Olunan Fakiilte f N X S
Dokuz Eyll Uni. Tlahiyat Fak. 41 3,80 72
EAnkara Uni. Ilahiyat Fak. 56 3,80 75
Selguk Uni. llahiyat fak. 40 3,92 57
Marmara Uni. {lahiyat Fak. o 372 69
ﬁrciyes Uni. Ilahiyat Fak. 27 : 3,56 .14
19 Mayis Uni. [lahiyat Fak. | 20 409 76
Uludag Uni. Tlahiyat Fak. 7 "~ 368 67
Eistanbul Yiiksek Islam Enstitiisii 18 3,68 ,70
Diger [lahiyat Fakiilteleri 27 3,78 ,76
Diger Yiksek Islam Enstitileri | 27 3,78 58
Egitim Fakilteleri ve Egitim Enstitileri 6 374 61
Atatiirk Uni. lahiyat F. ve Islami 37 363 77
[limler F. |
Toplam ' 630 3,74 ,70

Ogretmenlerin ,,Ogretim Teknolojileri“ boyutundaki yeterliklere mezun
olduklar fakiiltelere gore sahip olma diizeylerinin belirlenmesi igin yapilan analizin
sonucunda elde edilen ortalamalar su sekildedir. Dokuz Eyliil Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi’nin ortalamas1 3,80; Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi’nin ortalamasi
3,80; Selguk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi’nin ortalamas1 3,92; Marmara Universitesi
Iahiyat Fakiiltesi’nin ortalamas1 3,72; Erciyes Universitesi ilahiyat Fakiiltesi’nin 3,56;
19 Mayis Universitesi flahiyat Fakfiltesi’nin ortalamasi 4,09; Uludag Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi’nin ortalamas: 3,68; Istanbul Yiiksek Islam Enstitiisii’niin ortalamas:
3,68; Diger Ilahiyat Fakiiltelerinin ortalamasi 3,78; Diger Yiiksek Islam Enstitiilerinin



191

ortalamasi 3,78; Egitim Fakiilteleri ve Egitim Enstitiilerinin ortalamas1 3,74; Atatiirk
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi ve Islami Ilimler Fakiiltesi’nin ortalamasi ise 3,63’ diir

Ogretmenlerin, “Ogretim Teknolojileri” boyutuna iligkin yeterlik diizeylerinin
Ogretmenlerin mezun oldugu fakiilteye(RECODE) gbre uygulanan varyans analizi
sonuglart Tablo 156’da verilmigtir.

Tablo 156. Ogretmenlerin, Ogretim Teknolojileri Boyutuna iliskin Yeterlik
Diizeylerinin Ogretmenlerin Mezun Oldugu Fakiilteye(RECODE) Gdre Varyans
Analizi Sonuglan

Varyanstn  Kareler Sd Kareler F P
Kaynag Toplam éOrtalamaSI

Gruplararas1 | 5965 | 11 542 1,107 | 353
‘Gruplarigi 302,862 618 ,490

Toplam 308,828 629

Tablo 156.’da verilen bulgulara gore Sgretmenlerin, “Ogretim Teknolojileri”
boyutuna sahip olma diizeyleriyle mezun oldugu fakiilte(RECODE) arasinda anlamh
bir fark yoktur [F(11-618)=1,107, p>.05]. Bu degerler, DKAB &gretmenlerinin hangi
fakiiltelerden mezun olduklarinin “Amaca Ulagtiracak Bilgi ve Beceriler” boyutu
yeterliklerinde farkli etkiler olusturmadifini gostermektedir. Bagka bir anlatimla,
Ogretmenlerin mezun olduklar1 fakiilteler ile sozii edilen boyut arasinda bir iligki,
anlamli bir etki yoktur. Opretmenlerin mezun olduklar fakiilteler onlarin bu
yeterliklerinin ortaya ¢ikmasinda 6nemli bir faktér olmamaktadir.
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Tablo 157. Ogretmenlerin, Ogretim Teknolojileri Boyutuna iliskin Yeterlik
Diizeylerinin Ogretmenlerin Girdikleri Haftahk Ders Saatlerine (RECODE) Gére
Analizi

Haftahk Ders Saati N X S

0-15 Saat 87 3,80 ;70
16-28 Saat 458 3,73 71
29 Saat ve Uzeri 90 3,79 61
Toplam 635 3,75 69

Ogretmenlerin bu boyutta beklenen yeterliklere ne seviyede sahip olduklarimn
belirlenmesi amaciyla yapilan analiz sonucunda elde edilen ortalamalar su sekildedir.
Haftada 0-15 saat aras1 derse girenlerin ortalamasi 3,80; haftada 16-28 saat arasi1 derse
girenlerin ortalamasi 3,73; haftada 29 ve iizeri sayida derse giren d@retmenlerin genelb
durum igindeki ortalamalari ise 3,79’dur.

Ogretmenlerin, “Opretim Teknolojileri” boyutuna iliskin yeterlik diizeylerinin
ogretmenlerin ders saatlerine(RECODE) goére yapilmis olan varyans analizi sonuglan
Tablo 158°de verilmistir.

Tablo 158. Ogretmenlerin, Ogretim Teknolojileri Boyutuna Iliskin Yeterlik
Diizeylerinin Ogretmenlerin Girdikleri Haftahk Ders Saatlerine (RECODE) Gére
Varyans Analizi Sonuglar

Varyansm  Kareler Sd Kareler F P
Kayna@ Toplami Toplam |
Gruplarara51 590 2 ,295 ,603 ,548
Gruplarici 309,184 632 ,489

Toplam 309,774 634
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Tablo 158.’de verilen bulgulara gore Sgretmenlerin, “Ogretim Teknolojileri”
boyutuna sahip olma diizeyleriyle haftalik ders saatleri(RECODE) arasinda anlaml: bir
fark yoktur [F(2-632)=.603, p>.05]. Bu degerler, DKAB 6gretmenlerinin ders saati
durumlarmn ~ “Ogretim  Teknolojileri” boyutu yeterliklerinde farkli etkiler
olusturmadifini g6stermektedir. Bagka bir sekilde ifade edecek olursak, 6gretmenlerin
ders saatleri ile sozii edilen boyut arasinda bir iliski, anlamli bir etki yoktur.
Ogretmenlerin haftalik ders sayilar1 onlarin bu yeterliklerinin ortaya ¢ikmasmda dnemli
bir faktér olmamaktadr.

Tablo 159. Ogretmenlerin, Ogretim Teknolojileri Boyutuna iligkin Yeterlik
Diizeylerinin Ogretmenlerin Hizmet i¢i Egitim Kursuna Katthm Sayilarma
(RECODE) Gire Analizi

Hizmet I¢i Egitim Katiim Sayisi N X S
e e e ——
2 veya Uzeri Sayida Katildim 131 3,87 ,62
Katilmadim 306 T 368 69
Toplam 605 3,74 ,69

Ogretmenlerin bu boyutta yer alan yeterliklere sahip olma diizeylerinin hizmet
ici egitime katilmalariyla ilgili yapilan analizin sonucunda elde edilen ortalamalar su
sekildedir. Sadece 1 kez hizmet i¢i egitime katilmis olanlarin ortalamasi 3,76; 2 kez ve
lizeri sayida hizmet i¢i egitimlere katilmig olanlarin ortalamasi 3,87; hi¢ hizmet ici

egitime katilmayanlarmn ortalamas: ise 3,68°dir.

Ogretmenlerin, “Ogretim Teknolojileri” boyutuna iliskin yeterlik dfizeylerinin
Ogretmenlerin hizmet igi egitimlere katilim sayilarina(RECODE) gore yapilmig olan
varyans analizi sonuglar1 Tablo 160°da verilmisgtir.
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Tablo 160. Ogretmenlerin, Ogretim Teknolojileri Boyutuna iliskin Yeterlik
Diizeylerinin Ogretmenlerin Hizmet i¢i Egitim Kursuna Katihm Sayilarma
(RECODE) Gire Varyans Analizi Sonuglar

Varyansmm  Kareler Sd Kareler F P
Kaynagl Toplam g()rtalamam

‘Gruplararas1 | 3,411 2 1,706 3,553,029
Gruplarigi 288,973 602 480

Toplam 292,384 604

Tablo 160.’da verilen bulgulara gére 6gretmenlerin, “Ogretim Teknolojileri”
boyutuna sahip olma diizeyleriyle mezun oldugu fakiilte(RECODE) arasinda anlamli
bir fark vardir [F(3-243)=.555, p>.05]. Bu bulgu, hizmet i¢i egitimlerin ilkégretim Din
Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi 6gretmenlerinin “Egitim-Ogretim Siirecinde Aktiflik ve
Etkili Kullamm” yeterliklerinde farkli etkilere sahip oldugunu gostermektedir. Analiz
sonuglan dikkate alindifinda, bu yeterliklere 6gretmenlerin sahip olma diizeylerinin
hizmet i¢i egitimlerine(Recode) gore, farklilik gésterdigi anlagilmaktadir. Hizmet ici
egitim alma durumlarma(Recode) gbre gretmenlerin, belirtilen yeterlige sahip olma
diizeylerinde goriilen bu degisikligin nedeni, 2 ve lizeri sayida hizmet i¢i egitim alan
Ogretmenlerin, hi¢ hizmet i¢i egitim almamis 6gretmenlere nazaran, yeterliklere daha
yikksek sahip olmalandir. Ozellikle 2 ve lizeri sayida hizmet igi egitime katilmig
Ogretmenlerin bu boyuttaki yeterlik diizeylerinin hi¢ hizmet i¢i egitim almams
Ogretmenlerin yeterlik diizeylerinden daha olumlu oldufu goze ¢arpmaktadir.
Farklilagmanin 6zellikle hi¢ hizmet i¢i egitime katilmamg Sgretmenler ile 2 veya iizeri
sayida kursa katilmig 6gretmenler arasinda oldugu goriilmektedir. Hizmet igi egitimlere
2 veya lizeri sayida katilan dgretmenler bu boyuttaki yeterliklere diger 6gretmenlerden
daha fazla sahiptirler.
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Tablo 161. Ogretmenlerin, Ogretim Teknolojileri Boyutuna iligkin Yeterlik
Diizeylerinin Ogretmenlerin Aylik Toplam Gelirlerine (RECODE) Géire Analizi

Ayhk Gelir N X S

zgo-soo Milyon Arasi 265 3,70 72
801-1.500 Milyon Aras1 334 379 ,67
1.501 Milyon ve Uzeri 30 3,74 ,69
Toplam 629 3,75 ,69

Ogretmenlerin ayhik gelirleriyle ilgili olarak sozii edilen boyuttaki yeterliklere
sahip olma diizeylerinin belirlenmesi amaciyla yapilan analiz sonucunda elde edilen
ortalamalar su sekildedir. Aylik toplam 0-800 milyon arasi geliri olanlarin ortalamasi
3,70; 801-1.500 milyon aras1 geliri olanlarin ortalamasi 3,79; 1.501 milyon ve tizeri

geliri olanlarin ortalamasi ise 3,74’ diir.

Ogretmenlerin, “Ogretim Teknolojileri” boyutuna iligkin yeterlik diizeylerinin
Ogretmenlerin aylik toplam gelirlerine(RECODE) gére bulunan varyans analizi
sonuglar1 Tablo 162°de verilmistir.

Tablo 162. Ogretmenlerin, Ogretim Teknolojileri Boyutuna fliskin Yeterlik
Diizeylerinin Ogretmenlerin Ayhk Toplam Gelirlerine (RECODE) Gbre Varyans
Analizi Sonuclan

Varyansm  Kareler Sd Kareler F P
Kaynagl Toplam §%Ortalamam :

Gruplararas1 1,309 2 | 654 11,343 262
Gruplangl 305,000 626 ,487

;I‘oplam 306,309 628
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Tablo 162.’de verilen bulgulara gére Ggretmenlerin, “Ogretim Teknolojileri”
boyutuna sahip olma diizeyleriyle aylik gelirleriRECODE) arasinda anlamli bir fark
yoktur [F(2-626)=1,343, p>.05]. Bu degerler, DKAB o&3retmenlerinin aylik gelir
durumlarimn  “Ogretim  Teknolojileri” boyutu yeterliklerinde farkli etkiler
olusturmadifim gostermektedir. Bagka bir ifadeyle, dgretmenlerin gelir durumlar: ile
s6zii edilen boyut arasinda bir iligki, anlaml1 bir etki yoktur. Ogretmenlerin ayhk
toplam ne kadar gelirlerinin oldugu onlarin bu yeterliklerinin ortaya ¢ikmasinda dnemli
bir faktér olmamaktadir.
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Cocuk Merkezli Yaklasim Boyutuna Ait Bulgular

Tablo 163. Cocuk Merkezli Yaklagim Yeterlik Olcegi Faktor ve Madde Analizi

Sonuglar

' Cocuk Merkezli Yaklasim Yeterlikleri X" fKatlhm
Come 4.0gretim siireci sirasinda bireysel farkliliklar dikkate
4,10 Oldukga
Alma
ngome 3.Cocugun gelisim 6zelliklerinin ortaya ¢ikardig 3.96 «
§1ht1ya(;1a.1'1 tanima ’
5Come 2.Cocuklarm gelisim 6zelliklerinden kaynaklanan 3.90 «
Sorunlarim ¢6zlimiinde rehberlik etme ’
Come 1.Cocugun geligim 6zellikleri bilgisi 3,89 “

Tablo 163°den elde edilen veriler incelendiginde, Ilk6gretim Din Kiiltiirli ve
Ahlak Bilgisi 6gretmenlerinin “Ogretim Teknolojileri” boyutundaki yeterliklerin
hepsine “Olduk¢a” diizeyinde sahip olduklar1 goriilmektedir. Bu grupta en ¢ok sahip
olunan yeterlik “Ggretim siireci sirasinda bireysel farkliliklar1 dikkate alma” iken en az
sahip olunan yeterlik ise “gocugun geligim 6zellikleri bilgisi”dir. Bu boyutta sahip
olunan yeterlik puanlari 4,10 ile 3,89 arasinda degismektedir.
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Tablo 164. Ogretmenlerin, Cocuk Merkezli Yaklasim Boyutuna Iliskin Yeterlik

Diizeylerinin Ogretmenlerin Ogrenim Durumlarna Gére Analizi

Mezun Olunan Fakiilte N X~ S

Yiiksck Islam Enstitiisti 58 3,81 ,68
Lisans 446 3,97 ,65
Lisans Ustii 129 3,97 70
Toplam 635 3,95 ,66

Aragtirmaya katilan Din Kiiltiirti ve Ahlak Bilgisi $gretmenlerinin $grenim
durumlarma gére “Cocuk Merkezli Yaklagim” boyutundaki yeterliklerinin ortalamasi
su sekildedir. Yiksek Islam Enstitlisti mezunlarinin 3,81; Lisans mezunlarmin 3,97;
Lisans Ustii programlardan mezun olanlarin ise 3,97"dir.

Ogretmenlerin, “Cocuk Merkezli Yaklasgim” boyutuna iliskin yeterlik
diizeylerinin dgretmenlerin 6grenim durumlarina goére varyans analizi sonuglarn Tablo
165°de verilmistir.

Tablo 165. Ogretmenlerin, Cocuk Merkezli Yaklagim Boyutuna Iligkin Yeterlik
Diizeylerinin Ogretmenlerin  Ogrenim Durumlarma Gére Varyans Analizi

Sonuglan

Varyansm  |Kareler sd Kareler F P
Kaynag Toplam é0rtalamas1

Gruplararas1 = 1,416 2 ,708 1,589  ,205
Gruplarici 280,614 630 ,445

Toplam 282,029 632

Tablo 165.’de verilen bulgulara gore Ogretmenlerin, “Cocuk Merkezli
Yaklagim” boyutuna sahip olma diizeyleriyle 6grenim durumlan arasinda anlaml bir
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fark yoktur [F(2-630)=1,589, p>.05]. Bu degerler, DKAB 6gretmenlerinin 6grenim
durumlarinin  “Cocuk Merkezli Yaklagim” boyutu yeterliklerinde farkhi etkiler
olusturmadigim gostermektedir. Bagka bir anlatimla, 6gretmenlerin 68renim durumlari
ile sozii edilen boyut arasinda bir iligki, anlamli bir etki yoktur. Ogretmenlerin 63renim
durumlari onlarin bu yeterliklerinin ortaya ¢ikmasinda Snemli bir faktér olmamaktadir.

Tablo 166. Ogretmenlerin, Cocuk Merkezli Yaklagim Boyutuna iliskin Yeterlik
Diizeylerinin Ogretmenlerin Oturduklar: Binanin Miilkiyetine Gore Analizi

Bina Miilkiyeti N X S

Kendine Ait 164 3,92 ,69
Kiract | 317 3,99 ,05
Ailesine Ait 131 3,91 ,67
Lojman 18 4,06 93
Toplam 630 3,96 ,66

DKAB 6gretmenlerinin bu boyuttaki yeterliklere sahip olma diizeylerinin
oturduklar1 binamn miilkiyeti ile iligkisinin belirlenmesi igin yapilan analiz sonucunda
elde edilen ortalamalar su sekilde gikmigtir. Oturduklart bina kendilerine ait olan
ogretmenlerde 3,92; kiraci olan 6gretmenlerde 3,99; oturdugu ev ailesine ait olan
Ogretmenlerde 3,91; lojmanda oturan 6gretmenlerde ise 4,06°dar.

Ogretmenlerin, “Cocuk Merkezli Yaklasim” boyutuna iliskin  yeterlik
diizeylerinin Ogretmenlerin ikamet ettikleri binalarin miilkiyet durumlarina gére
yapilmis olan varyans analizi sonuglar1 Tablo 167°de verilmistir.
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Tablo 167. Ogretmenlerin, Cocuk Merkezli Yaklasgim Boyutuna liskin Yeterlik
Diizeylerinin Ogretmenlerin Oturduklarn Binammn Miilkiyetine Gore Varyans

Analizi Sonuglar

Varyansm  Kareler sd Kareler F p
Kaynag E’I‘oplaml Ortalamas:
Gruplararas1 | 1,081 3 360 815 486
Gruplarigi 272,514 626 42

Toplam | 277,595 629

Tablo 167.de verilen bulgulara gore Ogretmenlerin, “Cocuk Merkezli
Yaklasim” boyutuna sahip olma diizeyleriyle bina miilkiyetleri arasinda anlamli bir fark
yoktur [F(3-629)=.815, p>.05]. Bu degerler, DKAB &gretmenlerinin yasadiklar1 yerin
miilkiyetinin “Cocuk Merkezli Yaklasim” boyutu yeterliklerinde farkli etkiler
olusturmadigim1 gostermektedir. Bagka bir ifadeyle, 6gretmenlerin ikamet durumlan ile
sozii edilen boyut arasinda bir iligki, anlamh bir etki yoktur. Ogretmenlerin bina
miilkiyetleri onlarin bu yeterliklerinin ortaya ¢ikmasinda Onemli bir faktor

olmamaktadir.

Tablo 168. Ogretmenlerin, Cocuk Merkezli Yaklasim Boyutuna iligkin Yeterlik
Diizeylerinin Ogretmenlerin Ey Durumlarina Gore Analizi

Es Durumu N ). g S

‘Calistyor 136 4,03 ,63
:;Cahsmlyor 381 3,92 ,67
Bekar 114 3,98 ,67
;I'oplam 631 3,95 ,66
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Ogretmenlerin bu gruptaki yeterliklere sahip olma diizeylerinin belirlenmesi igin
eslerinin ¢alisip ¢aligmama durumlarina gére yapilan analiz sonucunda elde edilen
ortalama degerler sdyle bulunmugstur. Esi ¢aligan §gretmenlerin ortalamasi 4,03; esi
calismayan Ogretmenlerin ortalamasi 3,92; evli olmayan 6gretmenlerin ortalamasi ise
3,98°dir.

Ogretmenlerin, “Cocuk Merkezli Yaklasgim” boyutuna iligkin  yeterlik
diizeylerinin gretmenlerin eslerinin galigip caligmamasina gore yapilan varyans analizi
sonuglar1 Tablo 169’da verilmigtir.

Tablo 169. Ogretmenlerin, Cocuk Merkezli Yaklasim Boyutuna Iliskin Yeterlik
Diizeylerinin Ogretmenlerin Es Durumlarma Gére Varyans Analizi Sonuglan

Varyansin  Kareler sd Kareler F P
Kayna@ Toplam ?gOrtalamasn :

Gruplararast | 1,212 2 606 1359 @ 258
Gruplarigi | 279,981 628 446

Toplam 281,193 630

Tablo 169.°da verilen bulgulara gére Ogretmenlerin, “Cocuk Merkezli
Yaklagim” boyutuna sahip olma diizeyleriyle eslerinin bir is kolunda c¢aligip
calisgmamalar arasinda anlamli bir fark yoktur [F(2-628)=1,359, p>.05]. Bu degerler,
DKAB §gretmenlerinin eslerinin mesleki durumlarinin “Cocuk Merkezli Yaklagim”
boyutu yeterliklerinde farkli etkiler olugturmadifim gostermektedir. Bagka bir
anlatimla, §Zretmenlerin eslerinin meslek durumlar ile sozii edilen boyut arasinda bir
iligki, anlamh bir etki yoktur. Ogretmenlerin eslerinin bir is kolunda ¢aligip ¢alismama
durumlar1 onlarin bu yeterliklerinin ortaya ¢ikmasinda énemli bir fakt6r olmamaktadir.
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Tablo 170. Ogretmenlerin, Cocuk Merkezli Yaklagim Boyutuna iliskin Yeterlik
Diizeylerinin Ogretmenlerin Sahip Olduklari Cocuk Sayisina (RECODE) Gire
Analizi

Cocuk Sayis1 N ). 9 S

1 Cocuk 138 3,98 67
2 Gocuk | 161 3,95 72
3 Cocuk 90 398 61
4 Cocuk ve Uzeri 63 3,75 64
Bekar 109 3,97 ,68
Gocuksuz | 70 4,02 56
Toplam 631 3,95 66

Ogretmenlerin bu gruptaki yeterliklere sahip olma diizeylerinin belirlenmesi icin
ka¢ ¢ocuk sahibi olduklarina gére yapilan analiz sonucunda elde edilen ortalama
degerler sdyle bulunmustur. Bir gocugu olan 6gretmenlerin ortalamasi 3,98; iki gocugu
olan &gretmenlerin ortalamasi 3,95; ii¢ ¢ocugu olan 6gretmenlerin ortalamasi 3,98; dort
ve tizeri sayida g¢ocufu olan Ggretmenlerin ortalamasi 3,75; bekar Sgretmenlerin
ortalamasi 3,97; evli oldugu halde ¢ocuk sahibi olmayan &gretmenlerin ortalamasi ise
4,02°dir.

Ogretmenlerin, “Cocuk Merkezli Yaklagim” boyutuna iliskin yeterlik
diizeylerinin O6gretmenlerin sahip olduklari g¢ocuk sayillarifRECODE) goz Oniine
alinarak uygulanan varyans analizi sonuglari Tablo 171°de verilmigtir.
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Tablo 171. Ogretmenlerin, Cocuk Merkezli Yaklasim Boyutuna iligkin Yeterlik
Diizeylerinin Ogretmenlerin Sahip Olduklari Cocuk Sayisina (RECODE) Gbre
Varyans Analizi Sonuglari

Varyansm  Kareler sd Kareler F P
Kaynag Toplam %)rtalamasn

Gruplararas: | 3,099 5 620 1,389  ,226
Gruplarigi 278,884 625 446 |

Toplam 281,984 630

Tablo 171.°de verilen bulgulara gore Ogretmenlerin, “Cocuk Merkezli
Yaklagim” boyutuna sahip olma diizeyleriyle sahip olduklari ¢ocuk sayisi(RECODE)
arasinda anlamh bir fark yoktur [F(5-625)=1.389, p>.05]. Bu degerler, DKAB
ogretmenlerinin  6grenim  durumlarinin = “Cocuk  Merkezli Yaklagim” boyutu
yeterliklerinde farkli etkiler olusturmadifim gostermektedir. Bagka bir sekilde
belirtecek olursak, 6gretmenlerin sahip olduklar gocuk sayilan ile s6zii edilen boyut
arasinda bir iliski, anlamli bir etki yoktur. Ogretmenlerin ka¢ gocuga sahip olduklar,
onlarin bu yeterliklerinin ortaya ¢ikmasinda 6nemli bir faktér olmamaktadir.

Tablo 172. Ogretmenlerin, Cocuk Merkezli Yaklasim Boyutuna Iliskin Yeterlik
Diizeylerinin Ogretmenlerin Mezun Oldugu Fakiilteye(RECODE) Gore Analizi

'Mezun Olunan Fakiilte N X S
Dokuz Eyliil Uni. ilahiyat Fak. 41 4,03 ,63
Ankara Uni, Tlahiyat Fak, 56 3,97 77
Selguk Uni, flahiyat fak. 0 | a0 64
Marmara Uni. llahiyat Fak. 277 3,94 66
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'Erciyes Uni. flahiyat Fak. 27 3,76 71
19 Mayss Uni. llahiyat Fak, 20 422 70
Uludag Uni, Tlahiyat Fak, 53 4,06 59
[stanbul Yiiksek Islam Enstitiisii 17 3,69 ,69
Diger Ilahiyat Fakiilteleri 27 3,96 ,67
Diger Yiiksek Islam Enstitiileri 27 3,90 ,63
Egitim Fakdilteleri ve Egitim Enstitiileri 6 4,16 ,40
Atatiirk Uni. Ilahiyat F. ve Islami 37 3,88 >12
[limler F.

Toplam 628 395 | 66

Ogretmenlerin “Cocuk Merkezli Yaklasim“ boyutundaki yeterliklere mezun
olduklar fakiiltelere gore sahip olma diizeylerinin belirlenmesi i¢in yapilan analizin
sonucunda elde edilen ortalamalar su sekildedir. Dokuz Eyliil Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi’nin ortalamas1 4,03; Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi’nin ortalamasi
3,97; Selguk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi’nin ortalamas1 4,00; Marmara Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi’nin ortalamas: 3,94; Erciyes Universitesi flahiyat Fakiiltesi’nin 3,76;
19 Mayis Universitesi [lahiyat Fakilltesi'nin ortalamasi 4,22; Uludag Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi’nin ortalamasi 4,06; Istanbul Yiiksek Islam Enstitiisti’niin ortalamasi
3,69; Diger Ilahiyat Fakiiltelerinin ortalamas1 3,96; Diger Yiiksek Islam Enstitiilerinin
ortalamas1 3,90; Egitim Fakiilteleri ve Egitim Enstitiilerinin ortalamasi 4,16; Atatiirk
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi ve Islami limler Fakiiltesi’nin ortalamasi ise 3,88"dir

Ogretmenlerin, “Cocuk Merkezli Yaklagim” boyutuna iliskin yeterlik
diizeylerinin 6gretmenlerin mezun oldugu fakiilteye(RECODE) gore yapilan varyans
analizi sonuglar1 Tablo 173’de verilmistir.
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Tablo 173. Ogretmenlerin, Cocuk Merkezli Yaklasim Boyutuna iliskin Yeterlik
Diizeylerinin Ogretmenlerin Mezun Oldugu Fakiilteye(RECODE) Gore Varyans
Analizi Sonuglan

Varyansm  Kareler Sd Kareler F P
Kaynag Toplam %éOrtalamam

(Gruplararas1 | 5,204 11 AT3 1,056 | ,205
%;Gruplarigi 276,066 616 A48

Toplam 281,270 627

Tablo 173.’de verilen bulgulara gére Ogretmenlerin, “Cocuk Merkezli
Yaklagim” boyutuna sahip olma diizeyleriyle mezun oldugu fakiilte(RECODE)
arasinda anlamli bir fark yoktur [F(11-616)=1,056, p>.05]. Bu degerler, DKAB
Ogretmenlerinin mezun olduklar1 fakiiltelerin ;‘Cocuk Merkezli Yaklagim™ boyutu
yeterliklerinde farkhi etkiler olusturmadifini goéstermektedir. Bagka bir ifadeyle,
Ogretmenlerin hangi fakiiltelerin mezunu olduklar s6zii edilen boyut arasinda bir iligki,
anlamli bir etki yoktur. Ogretmenlerin mezun olduklar1 fakiiltelerin onlarin bu
yeterliklerinin ortaya ¢ikmasinda 6nemli bir fakt6r olmamaktadir.

Tablo 174. Ogretmenlerin, Cocuk Merkezli Yaklasim Boyutuna iligkin Yeterlik
Diizeylerinin Ogretmenlerin Girdikleri Haftalik Ders Saatlerine (RECODE) Gére
Analizi

Haftahk Ders Saati N X S

0-15 Saat 87 3,99 72
16-28 Saat 456 3,94 67
29 Saat ve Uzeri 90 4,01 59
Toplam 633 3,95 66
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Ogretmenlerin bu boyutta beklenen yeterliklere ne seviyede sahip olduklarnmn
belirlenmesi amaciyla yapilan analiz sonucunda elde edilen ortalamalar su gekildedir.
Haftada 0-15 saat aras: derse girenlerin ortalamasi 3,99; haftada 16-28 saat aras1 derse
girenlerin ortalamas: 3,94; haftada 29 ve tizeri sayida derse giren dgretmenlerin genel
durum i¢indeki ortalamalar ise 4,01°dir.

Ogretmenlerin, “Cocuk Merkezli Yaklagim” boyutuna iliskin yeterlik
diizeylerinin &gretmenlerin haftalik ders saatlerine(RECODE) gére varyans analizi
sonuglar1 Tablo 175°de verilmisgtir.

Tablo 175. Ogretmenlerin, Cocuk Merkezli Yaklagim Boyutuna iligkin Yeterlik
Diizeylerinin Ogretmenlerin Girdikleri Haftalik Ders Saatlerine (RECODE) Gére
Varyans Analizi Sonuclar

Varyansm  Kareler Sd Kareler F P
Kayna@ :Toplaml %Ortalamam

(Gruplararas1 483 2 242 541 583
-%Gruplarigi 281,546 630 ,447

;I'oplam 282,029 632

Tablo 175.°de verilen bulgulara gére Ogretmenlerin, “Cocuk Merkezli
Yaklagim” boyutuna sahip olma diizeyleriyle haftalik ders saatleri(RECODE) arasinda
anlamlh bir fark yoktur [F(2-630)=.541, p>.05]. Bu degerler, DKAB &gretmenlerinin
haftalik ders saati durumlarimn “Cocuk Merkezli Yaklasim™ boyutu yeterliklerinde
farkls etkiler olusturmadiimi gdstermektedir. Bagka bir ifadeyle, 6gretmenlerin ders
saatleri ile s6zii edilen boyut arasinda bir iliski, anlamh bir etki yoktur. Ogretmenlerin
haftada kag saat derse girdikleri onlarin bu yeterliklerinin ortaya gikmasinda énemli bir
faktor olmamaktadir.
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Tablo 176. Ogretmenlerin, Cocuk Merkezli Yaklasim Boyutuna iliskin Yeterlik
Diizeylerinin Ogretmenlerin Hizmet i¢i Egitim Kursuna Kathm Sayilarma
(RECODE) Gore Analizi

Hizmet I¢i Egitim Katihm Sayis1 N X S

1 Kez 166 4,01 ,064
2 ve Uzeri 131 4,03 ,61
Lisans Ustii 306 3,89 ,69
Toplam 603 3,95 ,06

Ogretmenlerin bu boyutta yer alan yeterliklere sahip olma diizeylerinin hizmet
i¢i egitime katilmalariyla ilgili yapilan analizin sonucunda elde edilen ortalamalar su
sekildedir. Sadece 1 kez hizmet i¢i egitime katilmig olanlarin ortalamasi 4,01; 2 kez ve
tizeri sayida hizmet ici eZitimlere katilmig olanlarm ortalamasi 4,03; hi¢ hizmet ici
egitime katilmayanlarin ortalamasi ise 3,89 dur.

Ogretmenlerin, “Cocuk Merkezli Yaklasim” boyutuna iliskin yeterlik
diizeylerinin 6gretmenlerin hizmet i¢i egitimlere katihm sayilarina(RECODE) gore
uygulanan varyans analizi sonuglar1 Tablo 177°de verilmigtir.

Tablo 177. Ogretmenlerin, Cocuk Merkezli Yaklasim Boyutuna lligkin Yeterlik
Diizeylerinin Ogretmenlerin Hizmet i¢i Egitim Kursuna Kathm Sayilarmna
(RECODE) Gire Varyans Analizi Sonuglan

Varyansin  Kareler Sd %Kareler e b
Kaynag Toplamm §%&()rtalamasn
gGruplaI'al'aSl 2,350 2 | 1,175 2,645 | 072
Gruplarigi | 266,585 600 | 444

Toplam 268,935 602
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Tablo 177.’de verilen bulgulara goére Ogretmenlerin, “Cocuk Merkezli
Yaklagim” boyutuna sahip olma diizeyleriyle hizmet i¢i egitimlerinin(lRECODE)
arasinda anlamli bir fark yoktur [F(2-600)=2,645, p>.05]. Bu degerler, DKAB
Ogretmenlerinin hizmet i¢i egitimlere katilim durumlarinin “Cocuk Merkezli Yaklasim”
boyutu yeterliklerinde farkli etkiler olusturmadifim1 g6stermektedir. Bagka bir
anlatimla, 6gretmenlerin kag kez hizmet i¢i egitimlere katildiklar ile s6zii edilen boyut
arasinda bir iliski, anlamli bir etki yoktur. Ogretmenlerin hizmet i¢i egitimlere katilmig
veya katilmamig olmalar1 onlarin bu yeterliklerinin ortaya ¢ikmasinda 6nemli bir faktor
olmamaktadir.

Tablo 178. Ogretmenlerin, Cocuk Merkezli Yaklasim Boyutuna iliskin Yeterlik
Diizeylerinin Ogretmenlerin Aylik Toplam Gelirlerine (RECODE) Gore Analizi

Ayhk Gelir N ; X~ S

0-800 Milyon Arast 264 3,93 67
1801-1.500 Milyon Arasi 333 3,97 67
1.501 Milyon ve Uzeri 30 4,04 65
Toplam S 627 3,95 67

Ogretmenlerin aylik gelirleriyle ilgili olarak sozii edilen boyuttaki yeterliklere
sahip olma diizeylerinin belirlenmesi amaciyla yapilan analiz sonucunda elde edilen
ortalamalar su sekildedir. Aylik toplam 0-800 milyon arasi geliri olanlarin ortalamasi
3,93; 801-1.500 milyon arasi1 geliri olanlarin ortalamas: 3,97; 1.501 milyon ve {izeri

geliri olanlarin ortalamasi ise 4,04’ diir.
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Opretmenlerin, “Cocuk Merkezli Yaklagim” boyutuna iligkin yeterlik
diizeylerinin Ogretmenlerin aylik toplam gelirlerinin miktarina(RECODE) gore
uygulanan varyans analizi sonuglar1 Tablo 179°da verilmistir.

Tablo 179. Ogretmenlerin, Cocuk Merkezli Yaklagim Boyutuna iliskin Yeterlik
Diizeylerinin Ogretmenlerin Ayhk Toplam Gelirlerine (RECODE) Gébre Varyans

Analizi Sonuclan

Varyansm  Kareler sd [Kareler F P
Kaynag Toplam Ortalamasi

Gruplararasi ,374 2 ,187 415 ,660
Gruplarigi 281,061 624 ,450

Toplam 281,435 626

Tablo 179.°da verilen bulgulara gore Ogretmenlerin, “Cocuk Merkezli
Yaklagim” boyutuna sahip olma diizeyleriyle aylik gelirleriRECODE) arasinda anlamli
bir fark yoktur [F(2-624)=.415, p>.05]. Bu degerler, DKAB G6gretmenlerinin gelir
durumlarinin  “Cocuk Merkezli Yaklagim” boyutu yeterliklerinde farkli etkiler
olusturmadiimi gostermektedir. Bagka bir sekilde s6yleyecek olursak, 6gretmenlerin
aylik gelir durumlan ile s6zii edilen boyut arasinda bir iligki, anlamh bir etki yoktur.
Ogretmenlerin ayda ne kadar gelir elde ettikleri onlarm bu yeterliklerinin ortaya
¢ikmasinda 6nemli bir faktor olmamaktadir.

Tablo 180. Cocuk Merkezli Yaklagim Olgegi Ortalama Puanlarmmin Cinsiyete
Gore Fark Testidir

Cinsiyet N X S sd t p
Erkek 551 3,9321 0,67827 629 -2,948 0,004
Bayan 82 4,1382 0,57619
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Arastirmamiza katilan 1lk&gretim Din Kiiltirti ve Ahlak Bilgisi Dersi
Ogretmenlerinin “Cocuk Merkezli Yaklagim” boyutu ortalama puanlar arasindaki
farkin anlamhihif1 i¢in 6gretmenlerin medeni durumlarina gére yapilan uygulanan fark
testi sonuglar1 Tablo 180°de verilmistir. Bu bulgulara gore, aragtirmaya katilan
Ilkogretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi 6gretmenlerinin, “Ogretmenlik Roliinii
Benimseme, Yansitma ve Geligtirme* boyutundaki yeterlik diizeyleri, onlarin
cinsiyetlerine gore anlamli bir gekilde farklilagmaktadir [t(629)=-2,948,p<.05]. Erkek
ogretmenlerin “Egitim-Ogretim Stirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanim” boyutu dlgegi
puan ortalamalar1 X =3,93 iken bekar &gretmenlerin “Egitim-Ogretim Stirecinde
Aktiflik ve Etkili Kullamm” boyutu 6lgegi puan ortalamalart X =4,13’diir. Bu
bulgular, bayan dgretmenlerin gocuk merkezli yaklasimda daha etkili olduklarini, baska
bir ifadeyle gocuk merkezli yaklagimda cinsiyet faktSriintin 6nemli olduunu gésterir.
Bayan Ogretmenlerin ¢ocuk merkezli yaklasim konusundaki tutumlari erkek
Ogretmenlerin tutumlarina gére daha olumludur. Bu degerler, bayan §gretmenlerin
“Egitim-Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullamm” boyutunda daha &nemli bir
etkiye sahip olduklarim gosterir. Tablo degerleri varyanslarin esitsizligi varsayimina

gbre alinmagtir.

Tablo 181. Cocuk Merkezli Yaklasim Olg¢egi Ortalama Puanlarmm Mezun
Olunan Lise Tiiriine Gore Fark Testidir

Lise Tiirii N s sd T P
imam-Hatip 526 0,64689 | 630 081 | 0424
Diger Liseler | 106 0,76819

Arastirmamuza katilan Ikogretim Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersi
dgretmenlerinin “Cocuk Merkezli Yaklasim” boyutu ortalama puanlari arasindaki
farkin anlamlihigi i¢in O@retmenlerin mezun olduklar1 lise tiirline gbre yapilan
uygulanan fark testi sonuglar: Tablo 181°de verilmigtir. Bu bulgulara gore, aragtirmaya
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katilan Ilkdgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi 6gretmenlerinin, “Cocuk
Merkezli Yaklagim* boyutundaki yeterlik diizeyleri, onlarin mezun olduklari lise tiiriine
gore anlamh bir sekilde farklilagmamaktadir [t(630)=0.801,p>.05]. L.H.L. mezunu
ogretmenlerin “Cocuk Merkezli Yaklasim™ boyutu 6lgegi puan ortalamalarn X =3,96
iken diger liselerden mezun Ggretmenlerin “Cocuk Merkezli Yaklagim” boyutu dlgegi
puan ortalamalar1 X =3,91°dir. Elde edilen bulgular 1siginda “Cocuk Merkezli
Yaklagim” boyutunda s6zii edilen yeterliklere sahip olma konusunda mezun olunan lise
tiirlinlin bir etkisi olmadigi, bu iki unsur arasinda anlamli bir farkin bulunmadig:

sGylenebilir. Tablo degerleri varyanslarin esitsizlifi varsayimina gére alinmgtir.

Tablo 182. Cocuk Merkezli Yaklagim Olgegi Ortalama Puanlarmm Gérev Yapilan

Yerlesim Yerine Gire Fark Testidir

Gérev Yeri N X S sd t i; p
il Merkezi 591 39549 066902 631  -0598 0553
Ilge Merkezi 42 4,0179 0,65888 |

Arastirmamza katilan [Ikégretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi
Ogretmenlerinin “Cocuk Merkezli Yaklasim™ boyutu ortalama puanlan arasindaki
farkin anlamlilif1 i¢in &gretmenlerin gorev yaptiklar yerlesim yerine goére yapilan
uygulanan fark testi sonuglar1 Tablo 182’de verilmistir. Bu bulgulara gore, aragtirmaya
katilan ilkégretim Din Kiiltiirti ve Ahlak Bilgisi Dersi 6gretmenlerinin, “Cocuk
Merkezli Yaklagim “ boyutundaki yeterlik diizeyleri, onlarin gorev yaptiklar1 okulun
bulundugu yerlesim yerine gore anlamli bir sekilde farklilasmamaktadir [t(631)=-
0.598,p>.05]. Il merkezde galisan 6gretmenlerin “Cocuk Merkezli Yaklagim” boyutu
Olgegi puan ortalamalart X =3,95 iken ilge merkezde galisan 6gretmenlerin “Cocuk
Merkezli Yaklagim” boyutu 6lgegi puan ortalamalar1 X =4,01°dir. Bu bulgulara gore,
“Cocuk Merkezli Yaklasim” boyutunda sahip olunmasi beklenen yeterlikler ile
Ogretmenlerin gérev yaptiklar1 okullarin bulundugu yerlesim merkezleri arasinda
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anlamli bir iliski yoktur. Tablo degerleri varyanslarin esitsizlii varsayimina gore

alinmagtir.

Tablo 183. Cocuk Merkezli Yaklasim Ol¢egi Ortalama Puanlarmm Hizmet ici
Egitim Alip Almama Durumlarina Gére Fark Testidir

Hizmet i¢i Egitim N X S Sd T p

Evet, Aldim 316  4,0177 0,62785 621 2,209 0,021

Hayir, Almadim 307 3,8950 0,69779

Aragirmamiza katilan Ilkégretim Din Kiiltiirli ve Ahlak Bilgisi Dersi
Ogretmenlerinin  “Cocuk Merkezli Yaklagim” boyutu ortalama puanlari arasindaki
farkin anlamhilif igin Sgretmenlerin medeni durumlarina gore yapilan uygulanan fark
testi sonuclar1 Tablo 183’de verilmistir. Bu bulgulara gére, aragtirmaya katilan
[k&gretim Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersi 6gretmenlerinin, “Cocuk Merkezli
Yaklasim“ boyutundaki yeterlik diizeyleri, onlarin hizmet i¢i egitimlerine gére anlaml
bir sekilde farklilagmaktadir [t(621)=2.209,p<.05]. Hizmet i¢i egitim almig
Ogretmenlerin “Cocuk Merkezli Yaklasim” boyutu 6lgegi puan ortalamalar1 X =4,01
iken hizmet i¢i efitim almamis Sgretmenlerin “Cocuk Merkezli Yaklagim” boyutu
olgegi puan ortalamalarn X =3,89°dur. “Cocuk Merkezli Yaklagim” boyutunda, hizmet
i¢i egitim almig dgretmenlerin tutumlarinin, hizmet i¢i egitim almamig dgretmenlere
gore daha olumlu oldugu anlagilmaktadir. Bir bagka deyigle Hizmet i¢i egitim almig
olmak ile “Cocuk Merkezli Yaklasim” boyutundaki yeterlikler arasinda anlaml bir
iligki mevcuttur. Bu degerler, hizmet i¢i egitim almug olmamn “Cocuk Merkezli
Yaklasim” boyutunda mevcut yeterliklere sahip olunabilmesi agisindan &nemli bir
etkiye sahip oldugunu gosterir. Egitim-6gretim onu Ogrenecek insam1 merkeze
almalidir. Ve Ilkdgretimde okuyan ¢ocuklarin oldukga karmagik goriinen bir yapisi
vardir. Yapilan aragtirmalarla 68renciye en ¢ok nasil verimli olunabilinecegi, 6grenciye
nasil yaklagilabilinecegi, onlarin gelisim Ozellikleri daha net ortaya konulmak
istenmektedir. Hizmet i¢i egitimlere katilan @retmenlerin, ki bu kurslar da siirekli
kendilerini yenilemekle yiikiimliidiirler, gocuk merkezli yaklagim konusuﬁda dogru
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davramis1 bulmalarinda etkili oldugu goriilmektedir. Tablo degerleri varyanslarin

esitsizligi varsayimina gore alinmgtir.

Tablo 184. Cocuk Merkezli Yaklasim Olgegi Ortalama Puanlarmin Akademik
Dergileri Takip Edip Etmeme Durumlarina Gire Fark Testidir

Akademik Dergi | N X S sd t p
Takibi | | ,_

Evet 323 40637 061893 616 4014 | 0,000
Hayir 205 38500 | 0,70465 |

Aragtirmamiza katilan Ilkégretim Din Kiiltiirli ve Ahlak Bilgisi Dersi
Ogretmenlerinin “Cocuk Merkezli Yaklagim” boyutu ortalama puanlar1 arasindaki
farkin anlamlihiy i¢in Sgretmenlerin medeni durumlarina gére yapilan uygulanan fark
testi sonuglar1 Tablo 184°de verilmistir. Bu bulgulara gore, aragtirmaya katilan
Ilk6gretim Din Kiiltlirli ve Ahlak Bilgisi Dersi 6gretmenlerinin, “Cocuk Merkezli
Yaklasim®“ boyutundaki yeterlik diizeyleri, onlarin akademik dergi takip durumlarina
gére anlamli bir gekilde farklilagsmaktadir [t(616)=4.014,p<.05]. Akademik dergileri
takip eden 6gretmenlerin “Cocuk Merkezli Yaklagim” boyutu Slgegi puan ortalamalari
X"=4,06 iken takip etmeyen &gretmenlerin “Cocuk Merkezli Yaklasim” boyutu &lgegi
puan ortalamalart X =3,85’dir. Akademik dergileri takip eden &fretmenlerin bu
boyuttaki tutumlari, akademik dergileri takip etmeyen Oretmenlerin tutumlarindan
daha olumludur. Elde edilen sonuglara gore, akademik dergilerin takibi ile “Cocuk
Merkezli Yaklagim” boyutundaki yeterlikler arasinda yiiksek diizeyde anlamli bir iligki
vardir, Ogretmenlerin bu boyuttaki yeterliklere sahip olmalar1 agisindan akademik
dergileri takip etmelerinin etkili oldugu sonuglardan anlagilabilmektedir. Yetigkinlerden
daha farkl geligim ve degisim siirecinde olan &grencilerin, daha etkili sekilde egitim-
Ogretim siirecine dahil edilmeleri igin, onlar hakkinda yeterli bilgiye sahip olunmasi
gerekir. Akademik diizeyde hazirlanan dergiler, bunu da cle aldiklan siirece, kendilerini
diizenli okuyan 6gretmenlere, bu yénde olumlu bir bakis agis1 katabilmektedirler. Tablo
degerleri varyanslarin egitsizligi varsayimina gore alinmgtir,
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Table 185. Cocuk Merkezlli Yaklagim Olgegi Ortalama Puanlarmn Idari Gorev

Durumlarmma Gore(Record) Fark Testidir

Idari Gérev N X S Sd t P
Idari Gérevi Yok 540 13,96 0,660 627 0,137 | 0,891
Miidiir-Miidiir 89 3,95 0,718 |

Yardimcisi

Aragtirmamiza katilan ilkégretim Din Kiiltiirti ve Ahlak Bilgisi Dersi
6gretmenlerinin “Cocuk Merkezli Yaklagim” boyutu ortalama puanlar1 arasindaki
farkin anlamhilify igin Sgretmenlerin idari gérev durumlarina gore yapilan fark testi
sonuglar1 Tablo 185°de verilmigtir. Bu bulgulara gore, arastirmaya katilan Ik&gretim
Din Kiiltlirli ve Abhlak Bilgisi Dersi dgretmenlerinin, “Cocuk Merkezli Yaklagim “
boyutundaki yeterlik diizeyleri, 63retmenlerin idari gérevlerinin olup olmamasina gore
farklilagmamaktadir [t(627)=0,137,p>.05]. Idari gorevi olmayan 6gretmenlerin “Cocuk
Merkezli Yaklagim” boyutu 6lgedi puan ortalamalarn X =3,96 iken idari gorevi olan
Ogretmenlerin  “Cocuk Merkezli Yaklagim” boyutu 6lgegi puan  ortalamalan
X =3,95dir. Bu bulgulardan, idari gérev durumlarinin bu boyutun ortaya ¢ikmasinda
O6nemli faktdr olmadifi anlasilmaktadir. Tablo degerleri varyanslarin esitsizligi

varsayimina gore alinmugtr. .

Tablo 186. Cocuk Merkezli Yaklasim Olgegi Ortalama Puanlarmm Medeni

Durumlarina Gore Fark Testidir

Medeni Durum N X S sd t P

Evli 518 3,95 0,667 631 -0,585 0,559

Bekar 115 3,99 0,676
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Aragtirmamiza katilan [lkégretim Din Kiiltlirli ve Ahlak Bilgisi Dersi
ogretmenlerinin “Cocuk Merkezli Yaklagim” boyutu ortalama puanlar arasindaki
farkin anlamlili@ igin 6gretmenlerin medeni durumlarina gore yapilan t-testi sonuglar:
Tablo 186°da verilmistir. Bu bulgulara gore, lk6gretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi
Dersi 8gretmenlerinin, “Cocuk Merkezli Yaklasim “ boyutundaki yeterlik diizeyleri,
Ogretmenlerin medeni hallerine gére anlaml1 bir sekilde farklilagmamaktadir [t(631)=-
0,585,p<.05]. Evli olan &gretmenlerin “Cocuk Merkezli Yaklasim” boyutu 6l¢egi puan
ortalamalar1 X =3,95 iken bekar dgretmenlerin “Cocuk Merkezli Yaklagim” boyutu
olgegi puan ortalamalar1 X =3,99°dur. Bu bulgular, evli olan §gretmenlerin gocuk
merkezli yaklasimda daha etkili olduklarimi, bagka bir ifadeyle g¢ocuk merkezli
yaklagimda medeni hal faktoriiniin Onemli olmadigim gosterir. Tablo degerleri
varyanslarin esitsizligi varsayimina gére alinmgtir.

Tablo 187. Cocuk Merkezli Yaklasim Olgegi Ortalama Puanlarinin Kitap Okuma
Sikhiklarina Gore (Recode) Fark Testidir

Kitap Okuma Sikh@ N ). ¢ S Sd T P

Ayda 1 veya 1’denDaha 335 @ 3,89 0,690 590 -2,684 0,007
Kitap

Ayda 2 ve Uzeri 257 4,04 0,631
Sayida Kitap

Aragtirmamiza katilan [lkogretim Din Kiiltirli ve Ahlak Bilgisi Dersi
ogretmenlerinin “Cocuk Merkezli Yaklasim” boyutu ortalama puanlar1 arasindaki
farkin anlamlilig: i¢in dgretmenlerin ayda okuduklar1 kitap sayisma goére yapilan fark
testi sonuglar1 Tablo 187°de verilmigtir. Bu bulgulara gore, aragtirmaya katilan
IIkogretim Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersi 6gretmenlerinin, “Cocuk Merkezli
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Yaklasim “ boyutundaki yeterlik diizeyleri, 63retmenlerin okuduklan kitap sayisina
gore anlaml bir gekilde farklilagmaktadir [t(590)=-2,684,p<.05]. Ayda 1 veya daha az
sayida kitap okuyan &gretmenlerin “Cocuk Merkezli Yaklasim” boyutu olgegi puan
ortalamalann X =3,89 iken daha sik kitap okuyan &gretmenlerin “Cocuk Merkezli
Yaklagim” boyutu olgegi puan ortalamalar1 X =4,04’diir. Bu bulgular, ayda 2 ve daha
fazla sayida kitap okuyan Ogretmenlerin ¢ocuk merkezli yaklasgimda daha etkili
olduklarimi, bagka bir ifadeyle ¢ocuk merkezli yaklagimda kitap okuma siklig
faktoriiniin Snemli oldufunu gosterir. Daha sik kitap okuyan &gretmenlerin gocuk
merkezli yaklagim konusundaki tutumlar1 daha az kitap okuyan Ogretmenlerin
tutumlarna gore daha olumludur. Bu degerler, seyrek kitap okuyan ogretmenlerin
“Cocuk Merkezli Yaklagim” boyutunda daha 6nemli bir etkiye sahip olduklarim
gosterir. Cocuk gelisimi, hakkinda yeni bilgilere ulagilan, yeni veriler edinilen, siirekli
kendini yenileyen bir alandir. Yeni ¢ikan yayinlarin takibiyle gocuklar ve onlara
yaklasim tarzlann hakkinda daha garantili yontemlere ulasilabilir. Elbette gocuk
merkezli yaklasim hakkinda yeni bilgiler edinmek, dgretmenlerin bu yaklagiminda
yararh olacaktir. Bu bakimdan, sik kitap okumanin, gocuk merkezli yaklagimda
farkliliklara sebep olmasi olagandir. Tablo degerleri varyanslarin esitsizligi varsayimina

goére alinmagtir.

Tablo 188. Cocuk Merkezli Yaklasmim Olgegi Ortalama Puanlarmm Mesleki
Kidem Durumlarina Gére(Recode) Fark Testidir

Kidem Siiresi N X S sd t P

6 YilaKadar Kidemi | 247 397 0653 614 0226 0,821
Olanlar

6 Y1l ve Fazla Kidemi = 369 3,96 0,670

Olanlar
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Arastirmamiza katilan Ilkégretim Din Kiltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersi
Ogretmenlerinin “Cocuk Merkezli Yaklasim” boyutu ortalama puanlan arasindaki
farkin anlamlih@ igin 6gretmenlerin mesleki kidemlerine gore yapilan fark testi
sonuglar1 Tablo 188°de verilmistir. Bu bulgulara gére, aragtirmaya katilan ilkogretim
Din Kiiltiirli ve Ahlak Bilgisi Dersi 6gretmenlerinin, “Cocuk Merkezli Yaklagim*
boyutundaki yeterlik diizeyleri, onlarin meslekteki kidemlerine gére anlaml: bir sekilde
farklilagsmamaktadir [t(614)=0,226,p<.05]. 6 yildan az kideme sahip olan dgretmenlerin
“Cocuk Merkezli Yaklasim” boyutu 6lgegi puan ortalamalarn X =3,97 iken 6 yil ve
Ogretmenlerin  “Cocuk Merkezli Yaklasim” boyutu 6lgegi puan  ortalamalan
X =3,96’dir. Bu degerlerden, “Cocuk Merkezli Yaklagim” boyutunda kidemin 6nemli
bir etkiye saship olmadiklarini gosterir.Tablo degerleri varyanslarin esitsizligi

varsayimina gére alinmaistir.
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Ogretmenlerin kidem, haftalik ders saati ve aylik gelirleri ile yeterliklere sahip

olma diizeyleri arasinda hesaplanan korelasyon su sekildedir.

Tablo 189. Ogretmenlerin Meslekteki Kidemi ile Ogretmenlik Roliinii
Benimseme, Yansitma ve Gelistirme Boyutu Ortalama Puanlar1 Arasmndaki iligki

Ogretmenlerin Meslekteki  Ogretmenlik Rolunt
idemi enimseme, Yansitma, ve
Geligtirme Boyutu Ortalama
#Puanlari
Ogretmenlerin  Pearson 1 043
_Correlation
Sig. (2-tailed) . ,282
. N 618 | 618
‘Ogretmenlik  Pearson ,043 1
‘Rolinad Correlation
_Benimseme,
Yansitma ve
§§Geli§tirme
Boyutu
Ortalama
Puanlan
Slg (2-tailed) ,282 ,
N 618 635

* Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed).

Tablo 189’un incelenmesinden Ogretmenlerin meslekteki kidemleri ile
Ogretmenlik roliinii benimseme, yansitma ve gelistirme boyutlar: arasinda anlamh bir
fark yoktur. (r=.043,p>.05). Determinasyon kat sayis1 (r>=0.001) dikkate alindiginda,
ogretmenlik roliinii benimseme, yansitma ve gelistirme boyutundaki toplam varyansin
%0’1min kidemden kaynaklandig sdylenebilir.
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Tablo 190. Ogretmenin Egitim-Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanim
Boyutu Ortalama Puanlan Arasidaki fliski

. Ogretmenlerin Meslekteki Ogretmenlerin Egitim-Ogretim
Kidemi ‘Strecinde Aktiflik ve Etkili
Kullanim Boyutu Ortalama
‘Puani
Ogretmenlerin  Pearson 1 ,143*
Meslekteki  Correlation
‘Kidemi
: Sig. (2-tailed) , ,000
618 618
Ogretmenlerin Pearson ,143*% 1
Egitim-Ogretim  Correlation
Sirecinde
Aktiflik ve Etkili
 Kullanim
Boyutu
Ortalama Puani
: ,000 ,
618 635

** Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

Tablo 190’1n incelenmesinden &gretmenlerin meslekteki kidemleri ile egitim-
dgretim stirecinde aktiflik ve etkili kulanma boyutu arasinda pozitif yénde anlamli bir
iligki oldugu goriilmektedir. (r=.143,p<.05). Buna gore Ogretmenlerin meslekteki
kidemleri arttik¢a, egitim-6gretim siirecinde aktiflik ve etkili kullanma yeterliginin de
artifn sOylenebilir. Determinasyon kat sayis1 (>=0.020) dikkate alindiginda, bu
boyuttaki toplam varyansin %2’sinin kidemden kaynaklandig1 s6ylenebilir.

Tablo 191’in incelenmesinden ise, 6gretmenlerin meslekteki kidemleri ile etkili
iletisim bilgi ve tekniklerini kullanma boyutu arasinda anlamli bir iligki olmadig
goriilmektedir. (r=.037,p>.05). Determinasyon kat sayisi (r>=0.001) dikkate alindiginda,
bu boyuttaki toplam varyansin %0,00’min kidemden kaynaklandig goriiliir.
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Tablo 191. Ogretmenin Etkili fletisim Bilgi ve Tekniklerinin Kullanma Boyutu
Ortalama Puanlar1 Arasindaki Iliski

‘Ogretmenlerin Meslekteki  Etkili lietigim Bilgi ve
Kidemi Tekniklerini Kullanma Boyutu
 Faktor Agirlikian ve Madde
‘Korelasyon Katsayilarinin
\Ortalamasi
gretmenlerin Pearson : 1 ,037
‘Meslekteki  Correlation
Kidemi :
Sig. (2-tailed) , : ,356
| N 618 N 618
Pearson ,037 1
Correlation
Korelasyon
Katsayilarinin
Ortalamasi ;
Sig. (2-tailed) 356 i ,
N f 618 635

Tablo 192’nin incelendiginde, 6gretmenlerin meslekteki kidemleri ile amaca
ulagtiracak bilgi ve beceriler boyutu arasinda anlamli bir iligki olmadig goriilmektedir.
(r=.034,p>.05). Determinasyon kat sayis1 (r>=0.001) dikkate alindifinda, 6gretmenlik
roliinli benimseme, yansitma ve geligtirme boyutundaki toplam varyansmn %0’min
kidemden kaynaklandig1 yani bu boyutta kidemin etkisinin olmadig s6ylenebilir.
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Tablo 192. Ogretmenin Meslekteki Kidemi ile Amaca Ulagtiracak Bilgi ve
Beceriler Boyutu Ortalama Puanlar Arasmdaki iliski

: ‘Ogretmenlerin Meslekteki Amaca Ulagtiracak Bilgi ve
Kidemi Beceriler
. Boyutu Faktér Agirliklan ve
§§Madde Korelasyon Katsayilari
Ortalamasi
Pearson 1 034
Correlation
Sig. (2-tailed) , ,396
N 618 618
Amaca Pearson ,034 1
Ulagtiracak Correlation
‘Bilgi ve
Beceriler
Boyutu Faktor
Agirliklan ve
Madde
Korelasyon
Katsayilan
Ortalamasi
Sig. (2-tailed) ) ,396 )
N 618 635

Tablo 193’tin incelenmesi sonucunda ise Ogretmenlerin meslekteki
kidemleri ile &gretim teknolojileri arasinda pozitif yénde anlamli bir iliski oldugu
goriilmektedir. (r=.078,p<.05). Buna g6re 6gretmenlerin meslekteki kidemleri arttikga,
ogretim teknolojileri yeterliginin de arttift soylenebilir. Determinasyon kat sayisi
(r>=0.006) dikkate alindiginda, bu boyuttaki toplam varyansin yaklagik %1’inin
kidemden kaynaklandig goriiliir.
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Tablo 193. Ogretmenin Meslekteki Kidemi ile Ogretim Teknolojileri Boyutu
Ortalama Puanlar Arasindaki iligki

 Ogretmenlerin Meslekteki | Ogretim Teknolojileri Boyutu
Kidemi §iﬁFakt6r Agirliklar ve Madde
‘ Korelasyon Katsayilarinin
, Ortalamasi
_Ogretmenlerin  Pearson 1 ,078
Meslekteki Correlation
Kidemi
Sig. (2-tailed) , 053
N 618 618
Ogretim Pearson ,078 1
Teknolojileri | Correlation
Boyutu Faktér
Adirliklarn ve
Madde
Korelasyon
Katsayilarinin
Ortalamasi
Sig. (2-tailed) ,053 ,
N 618 635

* Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed).

Tablo 194’tin incelenmesinden &fretmenlerin meslekteki kidemleri ile gocuk
merkezli yaklagim boyutu arasinda anlamli bir iliskinin olmadig goriilmektedir. (r =.-
012,p>.05). Buna gore Ogretmenlerin meslekteki kidemleri arttik¢a, ¢ocuk merkezli
yaklagim yeterliginin de arttif1 sGylenebilir. Determinasyon kat sayis1 (1>=0.00) dikkate
alindiginda, bu boyuttaki toplam varyansin %0’min kidemden kaynaklandif
sOylenebilir.
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Tablo 194. Ogretmenlerin Meslekteki Kidemi ile Cocuk Merkezli Yaklagim
Boyutu Ortalama Puanlan Arasindaki iliski

‘Ogretmenlerin Meslekteki

‘Cocuk Merkezli Yaklagim
Boyutu Faktor Agirliklan ve

.Madde Korelasyon Katsayilari
'Ortalamasi
 Ogretmenlerin  Pearson 1 -,009
Meslekteki Correlation
Kidemi 3
Sig. (2-tailed) . ,821
N 618 616
Cocuk Merkezli Pearson -,009 1
Yaklagim Correlation
Boyutu Faktor
Agirliklan ve
:Madde
Korelasyon
Katsayilarinin
Ortalamasi
Sig. (2-tailed) 821 :
N 616 633

Tablo 195. Ogretmenin Haftahk Ders Saati ile Ogretmenlik Roliinii Benimseme,
Yansitma ve Gelistirme Boyutu Ortalama Puanlar1 Arasmdaki iliski

(Record) Haftalik Ders }@gretmenlik Roltna
‘Saati Benimseme, Yansitma, ve
elistirme Boyutu Ortalama
: Puanlarn
Pearson 1 ,021
_Haftalik Ders  Correlation
' Saati
Sig. (2-tailed) , 599
N 635 635
Ogretmenlik  Pearson ,021 1
/Roliind Correlation
.Benimseme,
_Yansitma ve
Geligtirme
'Boyutu
Ortalama
Puanlar
Sig. (2-tailed) ,599 )
635 635
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Tablo 195’in incelenmesinden Ogretmenlerin haftalik ders saatleri ile
Ogretmenlik roliinii benimseme, yansitma ve gelistirme boyutlan arasinda anlaml bir
iligki olmadig1 goriilmektedir. (r=.021,p>.05). Determinasyon kat sayis1 (12=0.00)
dikkate alindiginda, bu boyuttaki toplam varyansin %0’mm ders saatinden
kaynaklandig1 sGylenebilir.

Tablo 196. Ogretmenin Haftalik Ders Saati ile Ogretmenlerin Egitim-Ogretim
Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullanim Boyutu Ortalama Puanlar Arasmdaki Tligki

§:f(Record) Haftalik Ders Saati 'Ogretmenlerin Egitim-Ogretim
Siirecinde Aktiflik ve Etkili
;EKullanlm Boyutu Ortalama
Puani
_Pearson ; 1 -,095
_Correlation
Sig. (2-tailed) , ,016
Ogretmenlerin Pearson -,095 1
gEgltlm-Ogretl _Correlation
Sureclnde
%Aktrﬂlk ve Etkili -
 Kullanim
%Boyutu
§j0rta|ama
Puani
Sig. (2-tailed) 016 ,

* Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed).

Tablo 196’nin incelenmesinden d@retmenlerin haftalik ders saatleri ile egitim-
ogretim siirecinde aktilik ve etkili kullamim boyutu arasinda yiiksek diizeyde pozitif
yonde anlaml bir ilisgki oldugu goriilmektedir. (r=-.095,p<.05). Buna gore
ogretmenlerin ders saatleri arttik¢a, egitim-6gretim siirecinde aktiflik ve etkili kullanim
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yeterli§inin de arttifn sSylenebilir. Determinasyon kat sayist (r>=0.009) dikkate
alindifinda, bu boyuttaki toplam varyansin yaklagik %01’inin ders saatlerinden
kaynaklandig1 sSylenebilir.

Tablo 197. Ogretmenin Haftalik Ders Saati ile Etkili iletisim Bilgi ve Teknikleri
Kullanma Boyutu Ortalama Puanlar1 Arasindaki iligki

(Record) Haftalik Ders Saati |Etkili lletigim Bilgi ve Teknikle
'Kullanma Boyutu Faktor
Agrlikiar ve Madde
Korelasyon Katsayilarinin
Ortalamasi
. (Record) Pearson 1 ,031
Haftalik Ders | Correlation
Saati i
Sig. (2-tailed) , y 438
Etkili lletisim  Pearson ,031 1
Bilgi ve Correlation
1 Tekniklerini
Kulianma
é;Korelasyon
Katsayilarinin
Ortalamasi _
Slg (2-1ailed) 438 '
'N 635 , 635

Tablo 197’nin incelenmesinden Ggretmenlerin haftalik ders saatleri ile etkili
iletigim bilgi ve tekniklerini kullamm boyutu arasinda anlamli bir iligkinin olmadig1
goriilmektedir. (r=.031,p>.05). Determinasyon kat sayis1 (r>=0.00) dikkate alindiginda,
bu boyuttaki toplam varyansin %0’1mnin ders saatlerinden kaynaklandigi sdylenebilir.
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Tablo 198. Ogretmenin Haftalik Ders Saati Ile Ogretmenin Amaca Ulagtiracak
Bilgi ve Beceriler Boyutu Ortalama Puanlar1 Arasindaki fligki

(Record) Haftalik Ders Saati Amaca Ulagtiracak Bilgi ve
. Beceriler Boyutu Faktor
EAglrIlklarl ve Madde
Korelasyon Katsaylan
Ortalamasi
 (Record) Pearson 1 ,038
_Haftalik Ders S: Correlation
Si e ,343
: 635 ‘ 635
‘Amaca _Pearson ,038 1
Ulagtiracak  Correlation
| Korelasyon
‘Katsayilar
Ortalamass = _
Sig. (2 tailed) 343 ' :
N 635 635

Tablo 198’in incelenmesinden Sgretmenlerin haftalik ders saatleri ile amaca
ulagtiracak bilgi ve beceriler boyutu arasinda anlamli bir iligki bulunmadig
goriilmektedir. (r=.038,p>.05). Determinasyon kat sayis1 (r>=0.001) dikkate alindiginda,
bu boyutaki toplam varyansin %01’inin ders saatlerinden kaynaklandig1 séylenebilir.

Tablo 199 incelendiginde &gretmenlerin haftalik ders saatleri ile Ogretim
teknolojileri boyutlar1 arasinda anlamli bir iliskinin olmadigi gériilmektedir. (r=-
.001,p>.05). Determinasyon kat sayis1 (r>=0.00) dikkate alindifinda, O6gretim
teknolojileri boyutundaki toplam varyansin %0’min ders saatlerinden kaynaklandig

sOylenebilir.
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Tablo 199. Ogretmenlerin Haftalik Ders Saatleri ile Ogretim Teknolojileri Boyutu
Ortalama Puanlan Arasmdaki iliski

(Record) Haftalik Ders Saati  Ogretim Teknolojileri Boyutu
_Faktor Agirhiklar ve Madde
%EéKorelasyon Katsayilarinin
'Ortalamasi
(Record) Pearson 1 -,001
Haftallk Ders  Correlation
Saati N
Sig. (2-tailed) . ‘ ,987
N ; 635 635
_Pearson -,001 1
Correlation
%gKatsayllarlnm
Ortalamasi
Sig. (2-tailed) 987 | ,
‘N 635 635

Tablo 200’tin incelenmesinden Sgretmenlerin haftalik ders saatleri ile gocuk
merkezli yaklagim boyutu arasinda anlamli bir iliski olmadigi goriilmektedir.
(r=.007,p>.05). Determinasyon kat sayis1 (r>=0.00) dikkate alindiginda, gocuk merkezli
yaklasim boyutundaki toplam varyansin %0°1min haftalik ders saatinden kaynaklandig:

sOylenebilir.
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Tablo 200. Ogretmenlerin Haftahk Ders Saatleri ile Cocuk Merkezli Yaklagim

Boyutu Ortalama Puanlan Arasidaki Tligki

(Record) Haftalik Ders Saati  Gocuk Merkezli Yaklagim
iBoyutu Faktor Agiriiklan ve
‘Madde Korelasyon
.Katsayilarinin Ortalamasi
(Record) Pearson 1 ,007
‘Haftalik Ders  Correlation
Saati '
: ; ,855
635 633
 Cocuk Merkezli Pearson ,007 1
Yaklagim Correlation
Boyutu Faktor
Ortalamasi
¥ Sig. (2-tailed) ,855 ,

Tablo 201. Ogretmenlerin Ayhk Ortalama Gelirleri ile Opretmenlik Roliinii
Benimseme, Yansitma ve Gelistirme Boyutu Ortalama Puanlar1 Arasindaki iliski

(Record) Ogretmenlerin Aylik %’Ogretmenlik Roltnu
'Ortalama Gelirleri Benimseme, Yansitma, ve
. Geligtirme Boyutu Ortalama
Puanlari 1

Pearson 1 ' 078
\, Correlation
 Aylik Ortalama
Gelirleri
Sig. (2-tailed) , ,050

N 629 629
Ogretmenlik  Pearson ,078 1
_Roldnii Correlation
.Benimseme,
Yansitma ve
Geligtime
|Boyutu
Ortalama
Puanlari

Sig. (2-tailed) ,050 .

N 629 635
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Tablo 201’in incelenmesinden ogretmenlerin aylik ortalama gelirleri ile

Ogretmenlik roliinii benimseme, yansitma ve gelistirme boyutlari arasmda pozitif
yonde anlamli bir iliski oldugu goériilmektedir. (r=.078,p<.05). Buna gore 6gretmenlerin
meslekteki kidemleri arttikga, 6gretmenlik roliinii benimseme, yansitma ve gelistirme

yeterliginin de arttift sOylenebilir. Determinasyon kat sayisi (1>=0.006) dikkate

alindiginda, 6gretmenlik roltinli benimseme, yansitma ve gelistirme boyutundaki

toplam varyansin yaklagik %1’inin gelirden kaynaklandif1 s6ylenebilir.

Tablo 202. Ogretmenlerin Ayhk Ortalama Gelirleri ile Ogretmenlerin Egitim-
Ogretim Siirecinde Aktiflik ve Etkili Kullamm Boyutu Ortalama Puanlan

Arasindaki Tligki
ecord) Ogretmenlerin Aylik Ogretmenlerin Egitim-
rtalama Gelirleri Ogretim Surecinde Aktiflik
ve Etkili Kullamim Boyutu

. A Ortalama Puani
(Record) Pearson 1 ,077
Ogretmenlerin  Correlation
Aylik Ortalama
Gelileri

Slg (2-tailed) , ,055

N 629 629
Ogretmenlerin ; Pearson 077 1
_Egitim-Ogretim Correlation
Siirecinde
| Atifiik ve Etkili
Kullanim
Boyutu
‘Ortalama Puani

Slg (2-tailed) ,055 ,

N 629 635

Tablo 202’nin incelenmesinden 6gretmenlerin aylik ortalama gelirleri ile

egitim-Ggretim siirecinde aktiflik ve etkili kullamm boyutu arasinda pozitif yonde
anlaml bir iliski oldugu goriilmektedir. (=.077,p<.05). Buna gore Sgretmenlerin
gelirleri arttikca, egitim-68retim stirecinde aktiflik ve etkili kullanim yeterliinin de
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arttign  soylencbilir. Determinasyon kat sayis1 (1>=0.005) dikkate alindifinda,
Ogretmenlik roliinii benimseme, yansitma ve gelistirme boyutundaki toplam varyansin
yaklagik %1’inin kidemden kaynaklandig: sdylenebilir.

Tablo 203. Ogretmenlerin Ayhk Ortalama Gelirleri Ile Etkili letisim Bilgi ve
Tekniklerinin Kullanma Boyutu Ortalama Puanlan Arasindaki ligki

(Record) Ogretmenlerin Aylik ?gEtkiIi lletisim Bilgi ve

Ortalama Gelirleri | Tekniklerini Kullanma
‘Boyutu Faktor Agirliklan ve
‘Madde Korelasyon ‘

:(Record) Pearson 1
'Ogretmenierin | Correlation
_Aylhk Ortalama |
Gelirleri :

Sig. (2-tailed) : : ‘ ,289
N 629 629
_Etkili lletigim  Pearson Correlati. ,042 1
Bilgive
Tekniklerini
Kullanma
Boyutu Faktor
Girliklar ve
Madde
“Korelasyon
Katsayifarinin
Ortalamasi

,289 : ’

Tablo 203’{in incelenmesinden G8retmenlerin aylik ortalama gelirleri ile etkili
iletisim bilgi ve tekniklerini kullanma boyutu arasinda anlamli bir iliski olmadifi
goriilmektedir. (r=.042,p>.05). Determinasyon kat sayis1 (r>=0.001) dikkate alindiinda,
Ogretmenlik roliinii benimseme, yansitma ve gelistirme boyutundaki toplam varyansin
%0’1m1n kidemden kaynaklandig sdylenebilir.
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Tablo 204. Ogretmenlerin Ayhk Ortalama Gelirleri ile Amaca Ulagtiracak Bilgi ve
Beceriler Boyutu Ortalama Puanlan Arasindaki iligki

|(Record) Ogretmenlerin Aylik Amaca Ulagtiracak Bilgi ve
Ortalama Gelirleri Beceriler Boyutu Faktor
Agrrliklart ve Madde
Korelasyon Katsayilari
Ortalamasi
(Record) Pearson 1 ,065
. Ogretmenlerin Correlation
Aylik Ortalama
Gelirleri
Sig. (2-tailed) , ,170
N 629 629
Amaca Pearson ,055 1
Ulagtiracak Correlation
Bilgive :
eceriler
oyutu Faktor
Agirhiklan ve
Madde
%@Korelasyon
Katsayilar
Ortalamasi ;
Sig. (2-tailed) ,170 "
N 629 635

Tablo 204’{in incelenmesinden 6gretmenlerin aylik ortalama gelirleri ile amaca
ulagtiracak bilgi ve beceriler arasinda anlamii bir iligki olmadif1 goriilmektedir.
(r=.055,p>.05). Determinasyon kat sayis1 (r>=0.003) dikkate alindiginda, 6gretmenlik

rolinii benimseme, yansitma ve gelistirme boyutundaki toplam varyansmn %0’inin
kidemden kaynaklandig1 sdylenebilir.

Tablo 205’e bakildiginda Ggretmenlerin aylik ortalama gelirleri ile &Zretim
teknolojileri boyutu arasinda anlamli bir iligki olmadig1 goriilmektedir. (r=.053,p>.05).
Determinasyon kat sayist (r>=0.002) dikkate alindifinda, 6gretmenlik roliinii

benimseme, yansitma ve gelistirme boyutundaki toplam varyansin %0’mmn kidemden
kaynaklandif1 s6ylenebilir.
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Tablo 20S. (“)gretmenlerin Ayhk Ortalama Puanlar fle Ogretim Teknolojileri
Boyutu Ortalama Puanlar1 Arasidaki Iliski

I(Record) Ogretmenlerin Aylik  Ogretim Teknolojileri Boyutu!
Ortalama Gelirleri Faktor Agirliklan ve Madde
Korelasyon Katsayilarinin
‘Ortalamasi
Pearson 1 ,053
Correlation
Sig. (2-tailed) , ,181
; N 629 629
Ogretim _Pearson ,053 1
Teknolojileri  Correlation
‘Boyutu Faktor
Agiriklar ve
Madde
Korelasyon
Katsayilarinin
Ortalamasi
% Sig. (2-tailed) ,181 ; ,
N 629 635

Tablo 206’ya bakildifinda Sgretmenlerin aylik ortalama gelirleri ile ¢ocuk
merkezli yaklasim boyutu arasinda anlamli bir iligki olmadigi gériilmektedir.
(r=.035,p>.05). Determinasyon kat sayis1 (1>=0.001) dikkate alindiginda, dgretmenlik
roliinii benimseme, yansitma ve gelistirme boyutundaki toplam varyansin %0’mmin
kidemden kaynaklandig: sdylenebilir.
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Tablo 206. Ogretmenlerin Ayhk Ortalama Gelirleri Ile Cocuk Merkezli yaklasim
Boyutu Ortalama Puanlanr Arasmdaki Iliski

(Record) Ogretmenlerin Aylik

Gocuk Merkezli Yakiagim

Ortalama Gelirleri Boyutu Faktér Agirhiklan ve
‘Madde Korelasyon
, Katsayilarinin Ortalamasi
(Record) 1 ,035
Ogretmenlerin
Aylik Ortalama
Gelirleri
Sig. (2-tailed) , ;382
N 629 627
. Gocuk Merkezli Pearson ,035 1
:Yaklagim ‘Correlation
Boyutu Faktor
girhiklan ve
Madde
Korelasyon
§%Katsayllar|mn
.Ortalamasi
Sig. (2-ailed) 382 :
N 627 633




234

Ik6gretim Din Kiiltiirli ve Ahlak Bilgisi 6gretmenlerinin temel yeterlik
alanlarina sahip olma diizeyleri agagidaki tablodaki gibidir.

Sekil 24.
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Opretmenlerin  temel yeterliklerinin  dlgtilmesi amaciyla uyguladigimz
anketlerin toplanmas1 esnasinda goriisme imkanmi buldugumuz bazi Din Kiiltiirii ve
Ahlak Bilgisi 6gretmenlerinden, sordugumuz sorularla ilgili fikirler edindik. Bunlara
gbre, Ogretmenlerin yeterliklerini Glgmek igin sordugumuz sorulara verdikleri
cevaplarin belirlenmesinde nelerin etkili olduklarini s6ylememiz gerekirse kisaca sunlar

sOylenebilir.

Opretmenlerin hizmet igi egitimlere katilamamalarmin sebepleri arasinda,
miiracaatlarinin kabul edilmemis olmasmin yam sira, Istanbul iginde brans ile ilgili
kurslarin pek agilmamasinin da etkili oldugu goriilmektedir. Alanla ilgili ya da
akademik diizeyde genel kurs sayisinin da az oldugunu belirten 6gretmenlerimizden
bazilari, kurslarin sartlarimin uygun olmayigimin da katilimlarinda 6nemli bir engel
oldugunu dile getirmislerdir.

Kitap okuma sikliklarini etkileyen faktorler ise su farkliliklari barindirmaktadir.
Bazi1 Ogretmenler, yogunluktan dolayr firsat bulamadiklarimi, bazi 6gretmenler
evlendikten sonra esine ve g¢ocuklarina da vakit ayirmak durumunda olduklarindan
dolay1 eskisinden daha az sayida kitap okuyabildiklerini, bazi 6gretmenlerin ise
okullarin agik oldugu dénemlerde veya yazililarin yapildig: haftalarda okuduklan kitap
sayilarinin kendi istekleri diginda diistiifiinii, bazi 6gretmenler ise yine aym sekilde
yogunluBa gbre ya da sayfa sayisi veya igerigine gore okuduklari kitap sayisimn
degistigini, bir kisim Ogretmenlerimiz ise kitap okumaktan ziyade ilgilendikleri
alanlarla ilgili aragtirma yapmayi, makale veya seyahat yazilarim tercih ettiklerini
belirtmiglerdir. Yiiksek Lisans, Doktora yapmakta olan bazi 6gretmenler de takip
ettikleri boliim sebebiyle alanlariyla ilgili c¢aligma yaptiklarindan fazla kitap
okuyamadiklarimi, kimi &gretmenlerimiz de aksine, akademik g¢aligmalar sayesinde
normalden fazla kitap okuma imkami bulduklarim ifade etmislerdir.
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Madde bagimlilig1 sorunlarim ¢6zmede destek saglama konusuna “hi¢” cevabini
veren bazi Ofretmenler ise bunun sebebi olarak, bdyle bir sorunla daha once
karsilasmamig olmalarim, 6grencilerinde bu tarz sorunlar bulunmamasi sebebiyle hig
miidahale etmek durumunda kalmadiklarim gostermiglerdir.

Islam dini digindaki dinlerin &gretimine yer ayirmada yetersiz kaldiklarim
belirten Sgretmenlerimizden bazilari ise miifredatin simirli oldugunu sGylemislerdir.
Bunun yam sira toplumun tam olarak Islam Dini kurallarini bilmediklerini, sorularin
cogunlukla bu din ile ilgili geldigini, bu yiizden de zamanlarinin gogunu Islam dininin
Ozelliklerini anlatmaya ayirdiklarim dile getirmiglerdir.

Akademik dergileri takip eden O6gretmenlerimizin ¢ok ¢esitli tercihlerinin
oldugu goriilmistiir. Diyanet Aylik Dergi’sinin yan1 sira Diyanet Cocuk, ¢esitli Ilahiyat
Fakiiltelerinin aylik dergileri, Degerler Egitimi, Gen¢ Beyin... gibi ¢ok sayida dergi
takip edilmektedir.

Degerlendirme sonuglarim okul yonetimine bildirme hususunda, sadece karne
d6énemini esas alan Ggretmenlerin yam sira siirekli idare ile iletisim i¢inde oldugunu
belirten 6gretmenlerin yani sira, kendisinin idari gérevi oldugu i¢in bu maddeye “hi¢”
cevabini veren §gretmenler de olmustur.

Hosgorii kiiltlirli kazandirma hususunda ¢ok ¢aba gosterdifini ama ne derece
kazandirdiim bilmedigini, bazi hususlarin ne kadar ¢aba sarf edilse de 6gretmenin
diginda gelistigini belirten 6gretmenlerimiz olmugtur.

Sorularimizin bir kisminda rehberlik servisi ile isbirligi yapma, rehberlik
servisinden yararlanma, velileri, rehberlik hizmetleri ile servisleri konusunda
bilgilendirme, rehberlik servisi tarafindan diizenlenen seminerlere katilma, yakindan
takip etme hususunda ise Ofretmenlerimizin okullarinda rehberlik servisinin
bulunmayiginin bu sorulara olumsuz cevap vermelerine sebep oldugunu gérmekteyiz.
Baz §gretmenlerimiz ise rehber §gretmen veya rehberlik servisi olmamasi dolayisiyla

bu isi kendi istekleriyle, gontillii olarak yaptiklarini sGylemislerdir.
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Ogretim yontemlerini uygun ortam,arag-gerec vb. materyallerini kullanarak
destekleme konusunda ise, olumsuz cevap verilmesinde gorev yaptiklari okullarda
uygun-yeterli ortamlarin, veya materyallerin bulunmayiginin etkisinin énemli oldugu
anlagilmaktadir. Bunun yanminda DKAB agisindan onayli-ilgili materyal sikintisi
gektiklerini, bu yiizden de farkli kaynaklara fazla bagvuramadiklarim s6ylemiglerdir.

Simif i¢i etkilesimde disiplin ve kontrolii saglamanin kalabalik siniflara sahip
Ogretmenlerde = daha zor oldugu anlagilmaktadir.  Anketimize  katilan
Ogretmenlerimizden bir kismi, dzellikle 50-60 kisilik sinif mevcudu olan simflarda
disiplini saglamakta zorlandiklarini belirtmiglerdir.

Okul gevresindeki dini yapilarin ziyaret ettirilerek dersin zenginlestirilmesinin
ise oldukga zor oldufunu belirten 6gretmenlerimiz, bunun sebebi olarak yasal izin
almanin giic olmasinin yam sira, fazla sayida sinifa derse girildigi i¢in, ya smniflar
arasinda se¢im yapmak ya da, oldukg¢a kalabalik bir say1 olugturacak, tiim siniflardaki
Ogrencileri gétiirmek geligkisi arasinda kaldiklari igin zorlandiklarini, bu yiizden de dini
yapilar: bagka sekilde tanitmayi veya gitmelerini tavsiye etmeyi se¢ebilmektedirler.

Meslegi ile ilgili bilimsel etkinliklere katilmasi beklenen Ggretmenlerimizden
bazilar1 bu alandaki bilimsel etkinliklerin fazla duyurulmadigim, bu yiizden de
katilamadiklarim ifade ettiklerini gérmekteyiz. Anketimize katilan 6gretmenlerin bir
kagi ise yeterli vakit bulamadiklarn igin bu tarz etkinliklere katilamadiklarim

sOylemislerdir.

Egitimde bilgisayardan etkin sekilde yararlanamamalarinda ise okullarinda
bilgisayar simfinin bulunmayisi etkin rol oynamaktadir. Bilgisayar kullaniminda yeterli
bilgiye sahip olmayan bazi 6gretmenlerimiz de derslerinde yeterince bilgisayardan

yararlanamamaktadirlar.

Velilerle etkili ve siirekli iletisim kurma, toplantilarda igbirligi yapma,
okullardaki etkinliklere velilerin de katilimini saglama, velilerin ekonomik diizeylerine



238

gore okula katkida bulunmalarmi saglama, velileri rehberlik servisi hakkinda
bilgilendirme, 6grenciler hakkinda geri bildirim yapma ve okul i¢i etkinlikleri hakkinda
bilgi verme gibi hususlarda kendileri diginda velilerin de ¢abasinin gerekli oldugunu,
bazi velilerin okula neredeyse hi¢ gelmediklerini ifade etmislerdir. Bu yiizden
kendilerine yonelttigimiz sorulara olumsuz veya yetersiz cevap vermelerinde, velilerin
kendilerine destek olmamalarinin da dnemini vurgulamiglardir. Bunun yam sira, ev

ziyaretleri yaparak velilerle gériigen 6gretmenler de mevcuttur.

Kendilerinden bekledikleri-beklenen bazi davraniglart  kimi zaman
gosterememelerinin; ¢evre sartlari, okulun fiziki imkanlan, simflarin agin kalabalik
olusu ve girilen simiflarin sayisinin fazla olup ders saatinin her sinif i¢in 2 saatle sinirh
olmasi, velilerin %90’ 1m1n ilkokul mezunu olmas: gibi sebeplerden dolay1 yasanan bazi
sikintilardan kaynaklandigimi belirtmiglerdir.

Kendini gelistirme hususunda ise baz1 Ogretmenlerimiz sonucunun ne oldugunu

bilmeseler de ellerinden geleni yaptiklarini belirtmiglerdir.
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BOLUM V

OZET, SONUC, ONERILER

Bu béliimde, arastirmanin kisa bir 6zetine, bulgulara gére elde

ettifimiz sonuglara ve gelistirilen nerilere yer verilmigtir.

Ozet

[Ik6gretim, gocugun yagamindaki en 6nemli gelisim dénemlerinden
birisidir. Ozellikle ahlaki egitim ve din konusunda temel bilgileri alacaklar,
gelisim diizeylerine gerekenleri 6grenecekleri Din Kiltiiri ve Ahlak Bilgisi
derslerinin layikiyla verilmesi nitelikli kusaklarin yetistirilmesi agisindan ¢ok
elzemdir. Bu donemdeki 6grencilerin gereken egitimi almalarinin, onlan yetistiren
DKAB o6gretmenlerinin alan yeterliklerine sahip olup olmamalariyla dogrudan
iligkili oldugu agiktir. Bunun nedeni olarak Ogrencilerin hem &gretmenlerini
kendilerine biiylik ol¢lide model olarak almalari, hem gelecekteki bilgilerinin
temelinin bu dénemde atiliyor olmasi, hem de &grenecekleri konularin genel
anlamda ne derecede onemli olduklar gosterilebilir. Iste bu yiizden yapilmas
gereken, oncelikle alan yeterliklerine s6zii edilen gretmenlerin ne derecede sahip
olduklarmin belirlenmesi ve bu yeterliklerin nasil gelistirilebileceginin
belirlenmesidir. Agiktir ki, dncelikle varsa sorun belirlenmeli, sonra da bunun
giderilmesi i¢in caligmalar yapilmahdir. [k6gretim DKAB &gretmenliginin,
ilkogretim Ogrencilerine daha ¢ok hitap eder hale getirilmesi igin Ilahiyat
Fakiiltelerinde gesitli yenilik ¢aligmalar1 yapilmakta ise de hem bu ¢aligmalarin

sonuglarmin hem ne derece etkili olduklarmin goriilmesi, hem de alinmasi
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gereken diger Onlemlerin, yapilmasi gereken diger ¢alismalarin belirlenmesine
ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu sayede, hem yeni yetismekte olan Din Kiiltiirli ve
Ahlak Bilgisi 6gretmenlerine egitim siireglerinde, hem de halen gérevde bulunan
DKAB &gretmenlerine yonelik hazirlanan hizmet i¢i egitim kurslarinda yapilmasi
gerekenler bir nebze de olsa ortaya konulabilecektir.

Yapilan aragtirmada, ilkogretim DKAB  §gretmenlerinin,
kendilerinden beklenen yeterliklere ne seviyede sahip olduklari, aym1 zamanda bu
yeterliklere sahip olmalarina cinsiyetlerinin, medeni durumlarmn, g¢ocuk
sayilarinin, gorev siirelerinin, mezun olduklar1 fakiiltelerin, mezun olduklan lise
tiirtintin, haftalik girdikleri ders saatinin, hizmet i¢i egitim kursuna katilma
durumlarinin, idari gérev durumlarinin, akademik dergi takip durumlarinin, kitap
okuma sikliklarinin, bina miilkiyetlerinin, konut tiirlerinin, eglerinin is
durumlarimn ve aylik toplam gelirlerinin etki edip etmedigi aragtirilmastir.

Daha once de ifade ettigimiz gibi, IDAKB 6gretmenlerinin sahip olmasi
beklenen yeterliklerde Recai Dogan- Nurullah Altag’in ¢aligmalar esas alinmigtir.

Aragtirmanin evrenini Istanbul’daki Ilkoégretim Din Kiltlirii ve Ahlak
Bilgisi gretmenleri olusturmustur. Kullandigimiz lgekte 6 temel yeterlik boyutu
esas alinarak 122 yeterlik incelenmigtir. Elde edilen analizlerin ¢6ziimienmesinde,
varyans analizi, fark testi, coklu karsilagtirma testi, aritmetik ortalama testleri
uygulanmigtir.

Sonuglar

Aragtirmanin bulgularindan elde dilen sonuglar agagida verildigi gibidir.

Sonuglarin sadece ankete katilan Istanbul’da gérevli Ikdgretim Din Kiiltiirti ve
Ahlak Bilgisi 6gretmenlerini kapsadigi unutulmamalidar.
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1- Arastirmamiza katilan Ogretmenlerin  %86,8°1 erkek, %12,9’u

bayandir. %0.3°1i ise cinsiyetlerini belirtmemislerdir.

2-  Opretmenlerin, %9,3’ti ¢esitli Yiiksek Islam Enstitiilerinden,
%70,4’1 fakiiltelerinin lisans bolimlerinden, %20,3’1 ise gesitli tiniversitelerin

lisans {istii programlarindan mezun olmuglardir.
3- Ogretmenlerin %81,9’u evli iken %18,1°i bekardur.

4- Ogretmenlerin %93,4°ti Istanbul’un merkez bélgelerinde gorev
yapmakta iken %6,6’s1 ilge merkezlerde gérev yapmaktadirlar.

5- IDKAB o&gretmenlerinden %50,1°i ¢esitli hizmet i¢i egitimlere
katilmig, %48,3°1i hi¢ hizmet i¢i egititme katilmamig, %1,6°st da bu soruya cevap

vermemigtir.

6- Ogretmenlerin %85,4’tin{in herhangi bir idari gorevi yokken %14’
gorev yaptiklari okullarda miidiir veya miidiir muavinligi yapmaktadirlar.

7-  Ogretmenlerden %83,1’i Imam-Hatip Liselerinden %16,7’si ise
farkl liselerden mezun olmuglardir.

8-  Istanbul’da gbrev yapan Sgretmenlerin %43,6’s1 Marmara lahiyat
Fakiiltesi mezunudur. %8,8’i Ankara Uni. Ilahiyat Fak.; %8,5’i Uludag Uni.
[lahiyat Fak.; %6,5°i Dokuz Eyliil Uni. flahiyat Fak.; %6,3’ti Selguk Uni. ilahiyat
Fak.; %4,3’li Erciyes Uni. flahiyat Fak.; %3,1°i 19 Mayis Uni. [lahiyat Fak.;
%2,8’1 Istanbul Yiiksek Islam Enstitiisti; %4,3°0 diger ilahiyat Fak.; %0,9’u
Egitim Fak. ve Egitim Enstitiileri; %4,3’ti Diger Yiiksek Islam Enstitiilerinden

mezun olmuglardir.

9- Ogretmenlerden %13,7°si haftada 0-15 saat aras1 derse girmekte,
%72,1°1 16-25 saat aras1, %14,2’si ise 26 saat ve lizeri derse girmektedirler.
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10- IDKAB o6pretmenlerinin %51°i gesitli akademik dergileri takip
ederken %46,5°1 akademik dergileri takip etmemektedirler.

11-  Ogretmenlerden %52,8°i ayda 1 veya daha az kitap okurken, ayda
2 veya lizeri kitap okuyanlarin oram ise %40,6’d1r.

12-  Opretmenlerin %26°s1 kendilerine ait evlerde ikamet ederken
%50,1’1 kiraci, %20,6’s1 ailesine ait evlerde, %2,8’1 ise lojmanda kalmaktadir.

13-  Opretmenlerin = %21,6’smin  esi  ¢esitli meslek gruplarinda
caligmakta, %60,2’si herhangi bir iste ¢aligmamaktadir, %18’i ise bekardur.

14-  Opretmenlerin %21,7’sinin 1; %25,4’tniin 2; %14,3%inin 3,

%10,1’inin ise 4 ve lizeri sayida ¢ocugu vardir.

15-  Ogretmenlerden 26,5°i sadece 1 kere hizmet i¢i egitime katilmus,
%20,6s1 ise 2 ve lizeri sayida, %48,2’si ise hi¢ hizmet i¢i egitime katilmamigtir.

16- IDAKB 6gretmenlerinin %38,9’si 0-6 yil arasi kideme sahipken
%58,4’1 6 y1l ve lizeri kideme sahiptir.

17-  Ogretmenlerin 41,7’si 0-800 Milyon aras1 aylik toplam gelire
sahipken %52,6’s1 801 Milyon- 1500 Milyon aras1 aylik toplam gelire, %4,7’si ise
1.501 Milyon ve iizeri miktarda aylik toplam gelire sahiptirler.

18-  Opgretmenler, “Opretmenlik Roliinii Benimseme, Yansitma ve
Geligtirme” boyutundaki yeterliklere biiytik 6lgtide sahiptirler. Bu boyutta en fazla
diizeyde sahip olunan yeterlik “cocuk sevgisi” olarak karsimiza ¢ikmakta, en az
diizeyde sahip olunan yeterligin ise “meslegi ile ilgili yaynlar1 izleme” oldugu
goriilmektedir. -
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Opretmenlerin bu boyuttaki yeterliklere sahip olma diizeylerine 6grenim
durumlarinin, cinsiyetlerinin, oturduklar binalarin miilkiyetinin, mezun olduklar
lise tlirlintinymedeni durumlarinin, eglerinin ¢alistip calismamasinin, gérev
yaptiklar1 yerlesim yerinin, kitap okuma sikliklarinin, sahip olduklart gocuk
sayistmn, mesleki kidemlerinin, mezun olduklan fakiiltelerin, haftalik ders
saatlerinin, aylik toplam gelirlerinin etki etmedigi anlagilmaktadir.

Idari gérev durumlan, akademik dergi takip edip etmemeleri ve hizmet igi
egitim alip almamalar ise bu boyuttaki yeterliklerin ortaya g¢ikmasinda etkili bir
faktordiir. Oyle ki miidiir ve ya miidiir yardimcilifi yapan &gretmenlerin idari
gérevi olmayan &gretmenlerden; hizmet igi egitime katilmis olan 6gretmenlerin
hi¢ katilmamig olan dgretmenlerden; akademik dergileri takip eden 6gretmenlerin
bu dergileri takip etmeyen 6gretmenlerden yeterliklere daha fazla sahip olduklari
anlagilmaktadir.

19-  Opretmenler, “Egitim-Ogretim Stirecinde Aktiflik ve Etkili
Kullamm” boyutundaki yeterliklere olduk¢a sahiptirler. Bu alandaki en yiiksek
diizeyde sahip olunan yeterlik “disiplin sorunlariyla miicadelede okul ydnetimine
destek saglama” iken, en az diizeyde sahip olunan yeterlik ise “okul gevresindeki
dini yapilar ziyaret ettirerck dersleri zenginlestirme”dir.

Opretmenlerin bu boyuttaki yeterliklere sahip olma diizeylerine 6grenim
durumlar, cinsiyetleri, oturduklar1 binalarin miilkiyeti, mezun olduklar lise tiirii,
medeni durumlari, eslerinin ¢aligip ¢aliymamasi, gérev yaptiklar: yerlesim yeri,
kitap okuma sikliklari, sahip olduklari ¢ocuk sayisi, mezun olduklar: fakiilteler,
ayhk gelirleri etki etmemektedir. Idari gérevlerinin olup olmamasi, mesleki
kidemleri, hizmet i¢i egitimlere katilip katilmamalari, akademik dergi takipleri,
haftalik girdikleri ders saati isc bu boyuttaki yeterliklerin ortaya ¢ikmasinda
etkilidir. Oyle ki bu boyuttaki yeterliklere miidiir veya miidiir yardimcilig1 yapan
Ogretmenler idari gorevi olmayan Ggretmenlerden; hizmet igi egitimlere katilmg
olan &gretmenler de hi¢ katilmamig olan Ggretmenlerden, 6 ve daha fazla yil
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kideme sahip olan 6@retmepler daha az kidemi olan $gretmenlerden; akademik
dergileri takip eden &gretmenler takip etmeyen 6gretmenlerden; haftada 0-15 saat
aras1 derse giren 6gretmenler daha fazla sayida derse giren 6gretmenlerden daha
¢ok sahiptirler.

20-Ogretmenler, “Etkili Iletisim Bilgi ve Tekniklerinin Kullanma”
boyutundaki yeterliklere yeterince sahiptirler. Bu boyutta en fazla diizeyde sahip
olunan yeterlik “Ggrencilere kars1 davramslarinda dogal, samimi ve hoggériili
ola” iken, en az sahip olunan yeterlik ise “gocuklarin dil gelisimine olanak
saglayacak simf ici etkinliklere yer verme”dir.

Ogretmenlerin bu boyuttaki yeterliklere sahip olma diizeylerinde 6grenim
durumlari, cinsiyetleri, idari gérev durumlari, oturduklar1 binalarin miilkiyeti,
mezun olduklar lise tlirti, medeni durumlari, eslerinin galigip ¢aligmamasi, gérev
yaptiklar1 yerlesim yerinin tiirii, kitap okuma sikliklari, sahip olduklari gocuk
sayis1, mesleki kidemleri, mezun olduklan fakiilteler, haftalik ders saatleri, aylik
gelirleri etkili degildir.

Hizmet i¢i egitim alip almamalari, akademik dergi takipleri ise bu boyutta
etkili bir faktordiir. Hizmet i¢i egitim almig olan 6gretmenlerin yeterliklere sahip
olma diizeyleri hi¢ hizmet i¢i egitim almamis olan Ggretmenlerden, akademik
dergileri takip eden Ofretmenlerin ise takip etmeyen ogretmenlerden daha
yiiksektir.

20-  Opretmenler, “Amaca Ulastiracak Bilgi ve Beceriler” boyutundaki
yeterliklere de yeterince sahiptirler. Bu boyutta en fazla sahip olunan yeterlik
“dinin hiikiimlerinin evrenselligini fark ettirme” iken, en az diizeyde sahip olunan
yeterlik ise “cocuklarin hareket ihtiyaglarimi giderebilecek oyun etkinliklerine yer

verme”dir.

Bu boyuttaki yeterliklere 6grenim durumu, cinsiyet, idari gorev, bina

miilkiyeti, cinsiyet, medeni durum, eslerinin ¢aligip ¢aliymamasi, gérev yaptiklari
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yerlegim yerlerinin tlirii, kitap okuma sikliklari, sahip odlulari gocuk sayisi, hizmet
i¢i egitim alip almamalar1, mesleki kidemleri, mezun olduklar: fakiilteler, haftalik
ders saatleri, hizmet i¢i egitim kurslarina katilim sayilann ve ayhik gelirleri etki
etmemektedir. Akademik dergi takipleri ise bu boyutta etkili bir faktdrdiir.
Akademik dergileri takip eden Ogretmenlerin yeterlik diizeyleri takip etmeyen
Ogretmenlerden daha yiiksektir.

21-  Ogretmenler, “Ogretim Teknolojileri” boyutundaki yeterliklere de
yeterince sahiptirler. En ¢ok sahip olunan yeterlik “6grenci basarisin
degerlendirme teknikleri ve yontemleri bilgisi” iken, en az diizeyde sahip olunan
yeterlik ise “egitimde bilgisayardan etkin bir sekilde yararlanma™dur.

Bu boyuttaki yeterliklere 6grenim durumlar, idari gérev durumlari, bina
miilkiyetleri, medeni durumlari, eslerinin ¢aligip caliymamasi, kitap okuma
sikliklar, gérev yaptiklari yerlesim yerinin tiirli, kidem stireleri, mezun olduklar
lise tiirleri, cinsiyetleri, sahip olduklari gocuk sayisi, mezun olduklari fakiilte,
haftalik ders saatleri, aylik gelirleri etki etmemektedir. Akademik dergi takibi,
hizmet i¢i egitimlere katilip katilmamalar1 ise bu boyuttaki yeterliklerde etkili bir
faktordiir. Akademik dergileri takip eden dgretmenlerin yeterlik diizeyleri takip
etmeyen §gretmenlerden; hizmet i¢i egitim almig 6gretmenlerin yeterlik diizeyleri
almamig 6gretmenlerden daha yiiksektir.

22-  Opgretmenlerin, “Cocuk Merkezli Yaklasim” boyutundaki
yeterliklere yeterince sahiptirler. Bu boyutta en fazla sahip olunan yeterlik
“gretim stireci sirasinda bireysel farkliliklari dikkate alma” iken, en az sahip

olunan yeterlik ise “gocugun geligim 6zellikleri bilgisi”dir.

Ogretmenlerin bu boyuttaki yeterliklerine 6grenim durumlarn, bina
miilkiyetleri, eslerinin ¢alisip ¢aligmamasi, sahip olduklari ¢ocuk sayisi, mezun
olduklar1 fakiilteler, haftalik ders saatleri, hizmet i¢i egitimlere katilim sayilari,
aylik gelirleri, mezun olduklar lisenin tiirii, gbrev yaptiklar: yerlesim yerinin tiird,
idari gorev durumlari, medeni durumlar1 ve mesleki kidemleri etki etmemektedir.
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Cinsiyetleri, hizmet ici egitim alip almamalari, akademik dergi takip durumlar1 ve
kitap okuma sikliklar: ise bu boyutta etkili faktorlerdir.

Bayan 6gretmenler bu boyuttaki yeterliklere erkek Ggretmenlere oranla,
hizmet igi egitim alan Ogretmenler almayan Ogretmenlere, akademik dergileri
takip eden 6gretmenler ise takip etmeyenlere, ayda 2 veya daha fazla kitap okuyan
Ogretmenler daha az kitap okuyan dgretmenlere oranla daha fazla sahiptirler.

Oneriler

1- Aragtirmamiz Istanbul ili ile sinirhdir. Bu arastirmaya benzer
aragtirmalarin bagka illerde de yapilmasi, yapilan tiim bu arastirmalarin
kargilagtirilarak degerlendirilmeler yapiimalidir. Bu sayede konu hakkinda hem
daha ayrintili hem de daha isabetli genellemeler yapmak miimkiin olacaktir.

2- Ogretmenler igin kilavuz kitaplar, hazirlanmahdir.

3- Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersi igerigi itibariyle ¢ok Snemli
bir derstir. Ogretmenlerin Kkisilik 6zellikleri de en az bilgi seviyeleri kadar
6nemlidir. Bu yiizden alana yetistirilecek 6gretmenlerin fakiiltelere alinmalarinda
miilakat tarzi1 bir sinavla kisilik agisindan da degerlendirilmeleri gerekmektedir.

4- Hizmet i¢i egitimlerin Onemi O&gretmenler icin oldukga
biiytiktiir. Ogretmenlerin hem sahip olduklan bilgileri taze tutmalarni hem de
stirekli geligen diinya diizenine ayak uydurarak yeni bilgiler edinmeleri meslekleri
agisindan ¢ok Gnemli bir unsurdur. Din Kiiltiirti ve Ahlak Bilgisi 6gretmenlerine
yonelik hizmet i¢i egitim kurslarmin sayisi azdir. Bu kurslarin hem daha fazla
sayida gerceklestirilmeleri, hem de imkanlarmin §gretmenlerin katilimim tegvik
edecek nitelikte diizenlenmeleri gerekmektedir. Aymi sekilde bu kurslarda verilen
konularin hem teknolojiyi kullanmaya yonelik hem de ihtiyaglar1 dogrultusunda

stirekli yenilenmeleri yararl1 olacaktir. Bu kurslarin mevcut sorunlari belirlenmeli,



247

aksayan yoOnleri bulunmali ve diizenlemeler elde edilen sonuglar dogrultusunda
yapimahidir. Yine hizmet i¢i egitimlerin, Milli Egitim Bakanhig1 ve ilahiyat
Fakliltelerinin aktif ve diizenli igbirlidi ile gelistirilmeli ve giincellenmelidir.

5- Mezun olan brans 6fretmenlerinin Ilahiyat Fakiilteleri ile
baglantilarinin devam etmesi imkani, mevcut sorunlarin karsilikhi tartigilarak daha
verimli ¢6ziimler tiretilmesini saglayacaktir.

6- Fakiiltelerde egitim géren DKAB 6gretmen adaylarinin
Ogretmenlik uygulamalan (staj) konusunda daha aktif olmalar1 igin yapilan
calismalar arttinlmalidir. Ciinkii artik her 6gretmenin alam yam sira gérevleri
stiresince farkli statiilere biiriindiigii bir gergektir. Gerektigi zaman rehberlik,
gerektii zaman go6zciilik, gerektii zaman Ogreticilik, gercktiginde de
damigmanlik gibi farkli gorevler tistlenecek adaylarin, bunlarin her birinde bagarili
olma y6ntemlerini mezun olmadan uygulamali olarak yeterli diizeyde 6grenmeleri
meslekleri agisindan ¢ok Onemlidir. Bu amagla, staj siireleri daha siki takibe
alinmali, aday Ogretmenlerin tamamen kendilerini siif ortaminda hissetmeleri
saglanmalidir

7- Alan Ogretmenlerinin sikintt ¢ektidi konulardan birisi de
mevcut gérsel kaynaklarin azhigi olduguna gore, bu eksikligi giderecek ydnde
caligmalar yapilmali, bilimsel aragtirmalar, cd’ler, kasetler, haritalar... vb.
materyallerin sayisi ve onlara ulagsma imkanlar arttirilmalidar.

8- Brang Ofretmenlerinin yam sira, onlar1 egiten 6Zretim
elemanlarinin da aragtirmalarda konu edilmeleri yararh olacaktir.

9- Alan 6gretmenleri, kendilerini gelistirmelerine imkan saglayan
bilimsel ¢aligmalar, sempozyumlar, paneller, programlar... vb. etkinliklerden
haberdar edilmeli, bu tarz ¢aligmalar daha ¢ok duyurulmalidir.
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10- Ogretmenlerin alan yeterligi ile ilgili daha farkli tekniklerle de
degerlendirmeler yapilmalidar.

11- Kidemin dgretmenlerin yeterliklerinde etkili bir fakt6r oldugu
diisiiniilirse, hizmet siiresince verilen egitimlere oncelikle kidemi daha diigiik
Ogretmenlerin katilmalar1 saglanmalidir.

12- Ogretmenler, teknolojiyi derslerinde daha cok kullanmaya
tegvik edilmelidirler.
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ABSTRACT:

In this search, efficiency of religion knowledge and moral teaching lesson

teachers’ whose working in the primary schools in Istanbul were investigated.

The questionnaires which prepared for this aim send to 1086 teacher in
Istanbul. But 635 of them were returned, and could be used. In this research, we

get some results. We can demonstrate some of the principal results like this:

1- Their managerial tasks, reading academic magazines and joining
the in-service training courses are effective factors for the dimension of
apropriation, reflection and developing the role of being teacher; but their
education status, sexuality, ownership of their houses, tipe of high scholls, marital
status, frequency of reading book, the working state of husband/wife, tipe of
settlement area, number of children, seniority, faculties which graduate from, hour
of lessons and total incomes/gains aren’t effective in this dimension.

2- Their managerial tasks, seniorities, joining the in-service training
courses, reading academic magazines and hour of lessons are effective factors for
the dimension of being active and effective using, the educating-teaching process.
Other factors aren’t effective

3- Joining the in-service training courses and reading academic
magazines are effective for the dimension of using effective communication,
knowledge and tecniques; but the other factors aren’t effective.

4- Only reading academic magazines is effective for the dimension of
knowledge and skill for reaching the target; other factors aren’t effective.

5- Reading academic magazines and joining the in-service training
courses are effective for the dimension of teaching Technologies; but others aren’t
effective.

6- Their sexuality, reading academic magazines and joining the in-
service training courses and frequency of reading book are effective for the

dimension of children centered approach; but the others are not effective.
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Co ([ ) DABRL..uceeeircccrrericrinsacsnesnensssessseess e sassssenssrerasassasasssssssens
3. Evli Iseniz Cocuk Sayist: ( Litfen Yaziniz )......cccueeiirvinnes conrvesnessesionsesesssssnanmsssssssesssssssseses
4. Gorev Siireniz : (Y1l ve Ay olarak Yaziniz: Omegin 12 YU O AY ) .veveviririnrneniiies v

............

5. Ogrenim Durumunuz : (Liitfen Mezun Oldugunuz En Son Programin Adini Yaziniz )

.............................................................................................................................................................

.............

.........................................................................................................................................................

7. Mezun Oldugunuz Lise Tiirii: (Liitfen Yaziniz) ..........ccooooviiiiiiiiiiiiii e eeeeeieans

8. Gorev Yaptiginiz Okulun Bulundugu Yerlesim Merkezi: .......cccoviiiiiiiiiniiniieeiieeeennnn
9. Haftalk Girdiginiz Ders Saati : ( Liitfen Yazimz )..............cc.............Saat



@ .

10. Hizmet Ici Egitim Kursuna Katilma Duramunuz ve Katildigimz Kursun Ade: 3
O ) T — .
b. ( ) Katilmadim RENER

11. Hizmet Igi Egitim Kursuna Kag Kez Katildmz? Adm ve Kursun Diizenlendigi Ili Yazmz :

.......................................................................................................................
------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

........................................................................................................................

12. Eger Hizmet I¢i Egitim Kursuna Katilma Miiracaatimz olup da Kabul Edilmediyse Sayisim
VAZIMIZ © ovovvevess seasesecsessesossssessssatessssssssesssstansssssassessssarsesttssesssassssssssatessststststattsssssssssasaatanassnsssaes

13. Opretmenligin Diginda Ustlendiginiz Idari Gorevier: ( Liitfen Yaziniz )

-------------------------------

------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

14. Alaninizla ilgili (flahiyat ve Egitim ) Akademik Dergileri Takip Eder misiniz?
a.( )Evet
b. ( ) Hayrr

15. 14. Soruya Cevabiniz Evetse, Hangi Dergiler? : ( Litfen Yaziniz )

..................................

.................................................................................................................................................

17.1kamet Ettiginiz Binamn Miilkiyeti :
a. ( )Kendime ait
b. ( )Kirac1
c. () Aileme ait
d. ( )Lojman
18. Oturulan Konut Tiirii :
a. ( ) Apt. dairesi
b. ( ) Imarli Miistakil Ev
c. ( ) Gecekondu
d.( ) Lojman
19. Esiniz Caligtyor mu? : ( Liitfen Yazimiz )........ooooooviiiiimmnnsenne,
20. Esinizin Caligtigy Meslek : ( Liltfen Yazimiz )...........oviiiiiiimmnmnnnen,
21. Evinizi Aylik Geliri Ne Kadar :(Esinizin Geliri ve Diger Yan Gelirlerinizin Toplami)

.......................................................................................................................................
..



. BOLUM

DIN KULTUR VE AHLAK BILSiSi OGRETMENELERININI YETERLILIGI -
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Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenlerinin Yeterliligi

Hig

Az

Orta

OldiieaJ TatL).

Tutum ve davramglartyla 6grencilere ve gevresindekilere Srnek olma

Demokratik ve ¢afdag bir gbrilniim ve tutum

Meslegini benimseme

Bilimsel tutum ve davramglara sahip olma

Sabirh, hosgdrillil, iyi niyetli, dilrist ve saglam bir kisilik

Oneri ve elestirilere agik olma

Cocuk sevgisi

Tiirkee’yi dilzglin konugma ve yazma

Ogrencilerin dinle ilgili yagadig1 gatigmalarda destek olma

—(Wleo| |t ]|WiN] —

Sinifta Sgrencilere kargt hoggdriilty, ilgili, sabirli ve demokratik
davranma

Velilere kargi samimi ve hosgdrliltt davranma

Ogrencileri dinleme, kendilerini ifade etmelerine yardimes olma

Meslegi ile ilgili yasa ve yonetmelikleri yakindan izleme ve
l.xygglamaya aktarma

14

Insan icinde ortaya ¢ikan sorunlara yapic1 ve yaratic: ¢oziimler
etirme

15

Smif iginde ortaya ¢ikan sorunlara yapici ve yaratic1 ¢bziimler
getirme

16

Oprencilere, dgrenme ve galigma aligkanliklar1 konusunda rehberlik yapma

17

Ofrenci bagansim degerlendirmede objektif davranabilme

18

Cagin gerektirdigi bilimsel ve teknolojik geligmeleri yakmdan izleme
ve uygulamaya aktarma

19

Simf yonetiminde bireysel farklihiklar ilkesini goz 6niinde
bulundurma

20

Smuf i¢i etkilegimde disiplin ve kontrold saflama

21

Ogrencilere rol modelligi yapma

22

Oprenci baganis: arasindaki farkliliklari olumlu ve yapici bir bigimde
degerlendirme

23

Meslegi ile ilgili yayinlan izleme

24

Olgme-degerlendirme araglarini gelistirirken 6grencinin 6grenme ve
geligim diizeyini dikkate alma

25

Bagannim degerlendirilmesinden sonra sonuglan analiz ederek
Ogrencilere bilgi verme

26

Sosyal yasama uyumda Din K. ve Ahlak B. Derslerinden yaratlanma

27

Velilerle etkili ve siirekli iletigim kurma

28

Velilerle toplantilar dizenleyerek is birligi yapma

29

Okulda diizenlenen kiiltiirel etkinliklere velilerin katilimim saflamak
icin caba gsterme

30

Cocugun fiziksel, zihinsel, duygusal ve sosyal geligim 8zellikleri
haklanda veliyi bilgilendirme

31

Velilerin ekonomik diizeylerine gore okula katkida bulunmalarim
saflama

32

Velileri, rehberlik hizmetleri ile servisleri konusunda bilgilendirme

33

Oprenci velilerine geri bildirim sajlama

34

Ogrencilerin okul ici etkinlikleri hakkmda velilere bilgi verme

35

Degerlendirme sonuglarini okul yonetimine bildirme




No

Din Xiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ofretmenlerinin Yeterliligi

Hig .

36==

-Ogrendilerin genel saBlik sorunlarinm gbziimiinde yardime: olma

37

Uyum sorunu olan 6grenciler destek saglama

38

Rehberlik uzmam ve servisiyle igbirligi yapma

39

Oprenci degerlendirmesinde difer meslektaslariyla isbirligi yapma

40

Program geligtirme ve degerlendirmeyle ilgili temel kavramlar bilgisi

41

Program geligtirme ve degerlendirme modelleri bilgisi

42

Disiplin sorunlaryla milcadelede okul yonetimine destek sajlama

43

Okul i¢i etkinlikleri ve kendini gelistirme

Okul gevresindeki dini yapilan ziyaret ettirerek dersleri zenginlegtirme

45

Ogrenci bagan durumlar ile ilgili kayitlar tutma

46

Madde bagihih1 sorunlarini ¢6zmede destek safilama

47

Smuf i¢i etkinliklerde konuya uygun olarak igbirligine dayal: bireysel

48

calismalara ve grup ¢alismalarina yer verme
Okul etkinlikleri ve program gelistirme faaliyetlerine katilma

49

Ogrencilerin sonraki egitimleri ile ilgili kararlarma yardime: olma

50

Programin amaglarm gergeklestirerek, 6grenci davranigina
dOniistiirecek tedbirleri alma

51

Ozel bgretime ihtiyag duyan dgrencileri saptayarak gerekli Snlemlerin
alinmasim safilama

52

Amag-igerik-ydntem-degerlendirme arasindaki iligkiyi kurma

33

Ogretim ybntemlerini uygun ortam, arag-gereg vb. materyallerini
kullanarak desteklemek

54

Cocuklarla ilgili 6grenci dosyalar: tutma ve bu dosyalardaki bilgileri
degerlendirme

55

Smif igi etkinliklerde 6gretim yontemlerinin smirliliklarindan
kaynaklanan engelleri ortadan kaldirma

56

Meslegi ile ilgili bilimsel etkinliklere katilma

57

Okul yonetimi ile veliler arasinda ortaya ¢ikan sorunlarin ¢8ziimiinde
yardimci olma

58

Cocugun geligimiyle ilgili rehberlik merkezi tarafindan diizenlenen
toplanty, seminer vb. etkinlikleri yakindan izleme

59

Suf igi etkinliklerde degisik 65retim yontemlerini kullanma

60

Ogrencilerin ilgi alanlanm ve dilzeylerini saptayarak konuya dikkatlerini
gekme

61

Opretim yontemleri bilgisi

62

Dili anlagilir ve etkili bir bigimde kullanma

63

Kavramlan 8grencinin dilzeyine uygun olarak agik ve anlasilir bigimde
sunma

Ogrencilere karg1 davramiglarmda dogal, samimi ve hosgoriilii olma

65

Ogrencilerin konugmalarim dikkatle ve sabirla dinleyerek soruslarina
uygun yamtlar verme

66

Konunun 8zellifine uygun ydntemleri ve teknikleri kullanma

67

Ogretim sitrecini gocuklarm dil geligim diizeylerine gore planlama ve
uygulama

68

Ogretme-dgrenme streglerini gocuklarmn gelisim 8zelliklerine gore
diizenleme

69

Ogrencilerle g6z iletisimi kurma

70

Ogrencileri yakindan tantyarak kigilik 6zellikleri ve performanslar
hakkinda yeterli bilgiye sahip olma

71

Cocuklarin kendilerini taniyabilmelerine ve giiven duygusu
gelistirmelerine yardimei olma

72

Cocugun gelisim dzelliklerinden kaynaklanan yanhslik ve eksiklere
kars1 hosgoriilil olma

73

Ogrenci grubunun 8zelligine uygun olan en etkili ydntemleri secip
uygulama

74

Konusma tarzi, dinleme bigimi, jest ve mimikleriyle &grencilere 8rnek
olma

75

Cocuklarin dil geligimine olanak saglayacak smf igi etkinliklere (giizel
konusma-yazma vb.) yer verme

76

Ogrencilerin birbirileriyle yardimlasmalann: ve etkili iletigim
kurabilmelerini saglayici nlemler alma

77

Hosgtrit kitltiirli kazandirabilme .
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78

Hig

Djn&ultiri ve Ahlak Bilgisi Opretmenlerinin Yeterliligi
Dgretim hedefleri ile dgretim etkinlikleri arasmda iligki kurarak
uygun yontemleri segme

79

Smf ici dgretim etkinliklerini glincel yasamdan &reklerle destekleme

80

Ogretme-6renme siirecini ders planina uygun bir bigimde
gergeklestirme

81

Kullanacag 6gretim yontemierini belirlerken okulun ve smifin fiziki
olanaklarmi goz Sniinde bulundurma

=

82

DKAB Derslerini evrensel barts kititiirli olugturmada kullanabilme

83

Fakl gelisim 6zelliklerine sahip gocuklar simf ortaminda
kaynagtirma

84

Smif ici iletisimde zaman zaman empati kurma

85

Cevredeki orf, adet ve kiiltirel degerlerle dersleri besleyebilme

86

Cevre, dogal denge ve temizlik bilinci olugturma

87

Ibadetlerin olumlu davrams gelistirme y6niinde kullamimas:

88

Kur’an’in mealinden okunmasi aliskanhfim kazandirma

89

[slam dini digindaki dinlerin 8gretimine yeterli zaman ayirma

90

Konularm sunulugunda bireysel farkhiliklar: dikkate alma

91

Dinin hiikimlerinin evrenselligini fark ettirme

92

Allah-insan iligkilerini diizenlemede yardimei olma becerisi

93

Bireyleri, dini konularda kendi kendilerine yetebilecek seviyeye
ulagtirma

94

Ogrencilerin dini kavramlan nasil algiladiklann takip ederek
muhtemel yanlis anlamalan diizeltme

95

Kur’an mealini yeterince kullanabilme

96

Dersleri, duyussal, biligsel ve psikomotor davramglar biitinloging
saflayabilecek sekilde ylirlitme

97

Ofrencinin degerlendirme stirecine katilimim saflama

98

Dinin, insan yasamina anlam kazandirmasim 8ne ¢ikarma becerisi

99

Mezheplerin, dinin farkh anlagiima bigimleri oldugunu fark ettirme

100

Smuf igindeki iletigimi engelleyen etmenleri belirleyerek ortadan
kaldrma

101

Ogrencilerin smif i¢i davramslarim gdzlemleyerek etkinlie dayali
degerlendirmeler yapma

102

Smif icinde demokratik bir 5grenme-8gretme ortam: olugturma

103

Kendi dgretiminin etkinligini degerlendirme

104

Suif iginde tiim 8grencilerin stirece katiltmim saglayacak etkili bir
iletisim ortamu olugturma

105

Cocuklarda dinle ilgili aragtirma ve soru sorma isteklerini uyandirma

106

Cocuklarm hareket ihtiyaglarm giderebilecek oyun etkinliklerine yer
verme

107

Degerlendirme sonuglari dogrultusunda simf i¢i 6§retme ve 6grenme
stireclerini tekrar gbzden gegirme

108

Smif i¢i etkinliklerde dgrencilerin yaparak-yagayarak 8grenmelerini
ve aktif katthmim saflayic: yontemler kullanma

109

Okul gevresindeki yagayan farkl: inang ve inamglari smif ortaminda
tartigma

110

Konunun d8zelligine uygun 6lgme araglan ve test materyalleri
elistirme

111

Oprenci basarisimi degierlendirme teknikleri ve yontemleri bilgisi

112

Temel, uygulamah ve aksiyon aragtirmalan bilgisi

113

Ihtiyag-sorun degerlendirme yontem bilgisi

114

Suuf y6netiminin_ilkeleri ve modelleri bilgisi

115

Olgme ve degerlendirme konusunda temel kavramlar bilgisi

116

Dersin hedef davraniglartyla tutarh Slgme ve degerlendirme araglar
gelistirme

117

Programin uygulanmastyla ilgili olarak ortaya ¢ikan soruniar
saptama ve ¢6zlim dnerileri gelistirme

118

Egitimde bilgisayarlardan etkin bir sekilde yararlanma

119

Cocugun gelisim 8zellikleri bilgisi

120

Cocuklarin geligim dzeliklerinden kaynaklanan sorunlarin ¢6ziimtinde
rehberlik etme

121

Cocupun geligim Szelliklerinin ortaya ¢ikardig: ihtiyaglan tanima

122

Opretim stireci sirasinda bireysel farkliiklar1 dikkate alma




