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BOLUM VII

Antropolojik Bakis A¢isiyla Posthumanizmi
Permakiiltiir Uzerinden Okumak”

Fatma Agbaht’
Meryem Bulut?

Giris

Posthumanizm, insanin gevresiyle iliskisini ele alan ve insani
diger eyleyicilerle birlikte yatay bir ontolojide temellendiren bir
yaklagim sergilemektedir. Bu anlamda geleneksel insan merkezci
diigiincenin  yerine insanin doga ile girift bir yapisinin
temellendirilmesi yer alir. Bu yaklasim insanin diger canlilarla iliski
icinde oldugunu ve bu iliskilerin de yatay bir diizlemde
degerlendirilmesi gerektigini vurgular. Diger yandan permakiiltiir,
dogal sistemlerin insanlarla uyumlu ve siirdiiriilebilir sekilde nasil
tasarlanabilecegini arastirir. Bu iki kavramin ele alinmasi insanin
cevresiyle etkilesimini ve insanin diger varliklarla iligkisinden

* Bu calisma Fatma Agbaht'in Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi’nde yaptig: yitksek
lisans tezinden uretilmisti.

T Sosyal Antropolog

¥ Prof. Dr. Ankara Universitesi, DTCF Antropoloji Bélimii'nde gretim tyesi.
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nereye konumlandigini anlamamiza ve siirdiirtilebilir bir yasam tarzi

gelistirmemize yardimci olabilir.

Posthumanizm, ayn1 zamanda ekolojik adaleti anlayisinin
igsellestirilerek toplumsal doniisiimiin gergeklestirilmesini Onerir.
Bu baglamda, posthumanist bakis agisiyla permakiiltiir iizerinde
ekolojik adalet ve toplumsal doniisiimii tartismak olanakli hale
gelebilir. Boylece posthumanizm ve permakiiltiir arasindaki iliskiyi
daha iyi anlamamiza ve insanin dogayla olan iliskisini yeniden

yorumlamamiza Yol agabilir.

Postmodernizmin kiiltiirel, siyasal, ekolojik alanda yarattigi
degisimler, ekonomik krizlere, toplumsal ve bireysel istikrarsizliga
yol agmis ve bu durum yeni tartismalar1 giindeme getirmistir.
Ozellikle anlamsizlik algis1 siklikla ifade edilmeye baslanmustir.
Diger yandan bu donemi krizler ¢agi olarak adlandirmak da
olanakhidir. Etkileri hala devam eden bir pandemi ve onun yarattigi
diinya ¢apindaki etkisi insanlig1 ¢ikmaza siiriiklemis ve bu siireg
ciddi bir anlam krizini meydana getirmistir. Aslinda krizler
2000’lerden itibaren toplumu ciddi derecede etkilemeye baslamistir.
Postmodernitenin 6zneyi aidiyetsiz birakmasiyla birlikte diinyada
yaganan ekonomik, toplumsal ve ekolojik sorunlar yeni bir
anlamlandirmay1 zorunlu hale gelmistir.  Ozellikle 1900’lerin
sonlarindan itibaren sanatgilar, elestirmenler, yazarlar donemsel
degisimin alti1 ¢izerler. Postmodern c¢alismalartyla bilinen
Hutcheon; postmodernite siirecinin tamamlandigint ve yeni bir
isimlendirmeye ihtiya¢ duyuldugunu ThePolitics of Postmodernism
isimli kitabinin ikinci baskisinda dile getirir. Baslangigta din ve
ilerleme kavramlarina kars1 ¢ikis noktasinda duran postmodernitenin
bugiin bu kavramlar1 yeniden degerlendirme ihtiyaci iginde oldugu
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goriilmektedir. Bu anlamda metamodernitenin baslangi¢c noktasi
postmodernite ile yitirilen anlama karsi1 anlamin olasiliklarini bulma
noktasindan hareket etse de postmoderniteden tamamen ayrilmasi
soz konusu degildir.

Postmoderniteden metamoderniteye gegis siirecini mercek
altina alan Christian Moraru, JoshToth, Neil Brooks, Robin Van den
Akker ve Timotheus Vermeulen gibi yazarlar; Berlin Duvari’nin
yikilisini, 11 Eyliil saldirilarini, Arap Baharini ve ekonomik krizlerin
yasanmasint  donemsel  degisimin  gostergesi  baglaminda
degerlendirmektedirler. Diger yandan adi gegen yazarlara gore bu
olaylar kiiresel kapitalizmin basarisizhigmin da gostergeleridir. $
Gibbons’un ifadesiyle “Bu gelismeler neo-liberal postmodernite
projesinin yani sira asirt S0l ve asir1 sag Siyasi ayrimi tizerinde de
hayal kirikligina yol agmaktadir”. Gibbons, Oxford Dictionaries’in
hakikatin 6nemsizlesmesi anlamina gelen “post-truth”u 2016 yilinin
kelimesi olarak seg¢melerini anlamli bulur. Bu anlamda post
ifadesinin postmoderniteye gonderme yaptigini, truth’un ise
hakikate iliskin yeni  bir  degerlendirmenin  kapilarini
aralayabilecegini ileri siirer. Gibbons’a gore piyasa asirt doygunluga
ulagmis, postmodernizm degerini yitirmistir ve artik diinyanin
gercek problemlerine odaklanabilecek bir literatiir yaratmanin tam
sirasidir. —~ Bu  kapsamda  altermodernizm, kozmodernizm,
dijimodernizm, metamodernizm ve post-postmodernizm gibi
farklilasan giincel deger yargilarini ele alan pek ¢ok farkli yaklasim

§ <https://voidnetwork.gr/2017/06/14/postmodernism-dead-comes-next-alison-
gibbons/>[“voidnetwork.gr”] [Erisim Tarihi: 19.12.2021]
o <https://voidnetwork.gr/2017/06/14/postmodernism-dead-comes-next-alison-
gibbons/>[“voidnetwork.gr”] [Erisim Tarihi: 19.12.2021]
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ortaya ¢iksa da bu ¢alisma baglaminda metamodernite kavrami ele
alinmustr.

Vermeulen ve Van den Akker bu dénemi modernite ile
postmodernite arasinda salinim olarak tanimlar ve metamodernizm
olarak kuramsallastirir. Metamodernizm; hem moderni, hem de
postmoderni ¢agristiran ancak her ikisi olmayan bir baska duyarliligi
diistindiiren tutumlar ve zihniyetler arasinda, stirekli bir yeniden
konumlandirmadir. Evrensel gergeklere duyulan 6zlem ile kiiltiirel
gorecelik arasinda, bir anlam arzusu ile her seyin anlami hakkinda
bir siiphe duygusu, umut ve melankoli, samimiyet ve ironi, bilis ile
saflik ile inga edilen yapisokiim arasinda bir miizakere siirecidir
(Van Den Akker & Vermeulen, 2010, s. 6). Meta kavrami her ne
kadar aynm1 andan birden fazla anlami karsilamak amaciyla
kullanilmis olsa da son donemde metaverse veya metahuman
kavramlarinin dijital platformlarda dillendirilmeye baslanmasi ile
kendini  giincellemesi ~ kavramin  kullanimmin ~ dénemin
paradigmasina uygunlugunu gostermektedir. Meta kavrami ayni
zamanda hikayeciligin geri doniistiiniin  bilgisini  mitolojik
cagrisimlar aracihifiyla vermektedir. Ote yandan posthiimanist
yaklagimlarda o6ne ¢ikan yeni materyalist akimlara gonderme
yapilabilirligi yoniinden de tercih edilen bir kavram olarak 6ne
cikmaktadir.

Calismada metamodern kavraminin iki farkli yonii, bu
donemin iki temel yaklagimi olan posthiimanizm ve transhiimanizm
kavramlarm1 ~ temsil  edecek  sekilde  degerlendirilmistir.
Metamodernite bagligi altinda ele alinan posthiimanizm, postmodern
yoniin temsilcisi, transhiimanizm ise modern yoniin temsilcisi olarak
ele alinmigtir. Bu iki ug arasinda yer yer ters yone dogru yonelmeler
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veya uzaklagsmalar yasanirken, farkli baglamlarda yonelimler
degisebilmektedir. Bazen farkli anlam oriintiileri bu iki baglamdan
birisine daha yakin bir mesafede yer alabilmektedir. Sonugta
hiimanizm  sonrasi1  yaklasimin  basvurdugu posthiimanizm
isimlendirmesinin metamodernizmin temel yaklasimi oldugu ve
yine metamodernizmin baskin iki posthiimanist diisiincesi arasinda
salindigini belirtmemiz olanaklidir. Posthiimanizm isimlendirmesi;
insan1 yapisokiime ugratmay1 amaglayan, modernizminin insa ettigi
evrenin  merkezindeki  insan  fikrine  kars1  ¢ikan  ve
postmodernizminin eksik biraktigi elestiriyi tamamlama arzusunu da
icinde barindirmaktadir.

Posthiimanizm

"Her seyi yeniden tanimlamak zorundayiz. insan olmak ne
demektir' ifadesi her ne kadar Zizek’e atfedilse de igerigi ile
glinimiiziin belki de en 6nemli anonim sorusunu temsil etmektedir.
Ayn1 zamanda giiniimiiziin cevaplanmasi gereken en temel sorusu
oldugunu ise gelistirilen yeni kavramlardan anlamaktayiz. So6z
gelimi posthiiman bunlarin baginda yer almaktadir.

Posthiiman sozciigii  genellestirilebilir yapis1 itibariyla
tizerinde tartigmalarin en c¢ok yapildigi bir kavram olarak one
cikmaktadir. Kavram pek ¢ok farkli anlamda kullanilsa da Tiirkce
literatiirde, ii¢ farkl1 anlamda 6ne ¢ikmaktadir. Oncelikle posthiiman
kelimesi, “insan sonrasi veya otesi” anlaminda gelecekteki insani
isaret etmekte ve tartismaktadir. Bu tanimlama 6zellikle gelecekteki
insanin bugiinkii insandan farkliligina vurgu yapan bir imada
bulunmaktadir. Dolayisiyla bu anlamda kavramin kullanilmasi, teori
haline getirilmesi amaciyla kullanilan diger iki kullanimini da kapsar

nitelikte olup, metamodernizmin dénemsellestirmeci kullanimiyla
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da paralellik tasimaktadir. Kavramin diger iki anlami ise ozellikle
dordiincii endiistri devrimiyle “insan nedir” sorusunun daha sik
giindeme getirilmesiyle ortaya ¢ikmus, birbirine zit konumlarda
duran iki yaklasimdir. Bu iki ekolden birincisi insan1 yapisokiime
ugratmay1 amaglar ve bunu yaparken modernizmin insa ettigi
evrenin merkezindeki insan anlayis1 fikrine kars1 ¢ikarak,
postmodernizmin eksik biraktigi elestiriyi tamamlama amacini
barindirir. Ferrando bunun ¢ yolla yapilabilecegini ileri siirer.
Aydinlanmayla gelen, insan1 merkeze alan, liberal hiimanizma, Da
Vinci’nin vitrivius adaminin temsil ettigi beyaz, saglikli, Avrupali,
zengin, geng erkegin ayrimci tekil temsiline karsi posthiimanizm
diistincesiyle ¢ogullugu savunur. Post-antroposantrizm ile insani
diger biitiin varliklardan soyutlayan ve daha ist bir noktaya
konumlayan insan merkezci diisiinceye karsi ¢ikar. Bu anlayis biitiin
oluslarin dolanikliklilig1 iizerinde temellenir. Diger yol post-diializm
ile ikili kargitliklarin hepsi yikilir ve hepsinin baglantisalliklarina
vurgu yapilir (Ferrando, 2017). Sonugta modernizmin gelistirdigi
hiimanizm diisiincesinin getirdiklerine kars1 ¢ikilirken, yapisokiimle
postmodernizme  yakinlik  gelistirilir  ve  postmodernizmin
“kiiltiirel/sdylemsel ingasi”nin yanina fiziksel insa gergekligi de
eklenir ve materyalist diisiince yeni bir baglama tasinir. Bu ekol
altinda degerlendirilebilecek pek ¢ok posthiimanizmler mevcuttur.
S6z gelimi Donna Haraway’in (2016), dialist smirlarin
dokunulmazhigini sarsan cyborg tanimlamasi veya (2004), “yoldas
tirler”i, Karen Barad’in (2007) canli ve cansiz her seyin eyleyici
oldugu diisiincesinden fiirettigi “eyleyici gergekgilik” kavrami bu
baglamdaki posthiimanizmin temeli olusturan anlatilardir.
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Posthiimanizm kavramina basvuran sibernetik sisteme yakin
ve transhiimanizmle baglantili olan diger ekolde bizler heniiz
posthiiman degil transhiimanizdir. Burada posthiiman, bedensel
zafiyetten arinmig bir transhiiman olarak kuramsallastirilir. The
Transhumanist Manifesto'nun’ (1983) yazar1 Natasha Vita-More'a
gore; Transhiimanizm evrimsel doniisiim i¢indir ve “biyolojik insan,
insan icin evriminin son asamasi degildir.”** Olim mefhumu, bu
evrimsel cergevede asilmasi gereken ciddi bir engeldir. Gelisen
teknolojiler sayesinde biyolojik insanin 6limliiligii bedene atfedilir
ve bedenden arimanin 6liimsiizliik arayisini sona erdirdigi soylenir.
Sonugta zihin bir makineye aktarildiginda biyolojik olan insan asilir
ve posthiimana ulasilir. Oliim konusu transhiimanistler i¢in bir engel
olarak  goriilirken Bradotti  gibi  posthiimanistler, 6limi
farkindaligimiz1 arttiran ve felaketten ziyade harekete gegirici bir
diistince olarak olumlarlar (Braidotti, 2021, s. 223). Bu disiinsel
farklilik, iki yaklagimin temel duyussal karsithgimnin altini gizer.

Caligma baglaminda kullanilan posthiiman kavrami bu
ekollerden birincisi olarak agiklanan insani yeniden yapisokiime
ugratan posthiimanizme génderme yapmaktadir.

Permakiiltiir

Kalicilik, direnglilik, siirdiiriilebilirlik anlamina gelen
permanence, insan faaliyeti ve yerlesimi ile ilgili her sey anlamina
gelen culture kelimelerinden tiiretilmis olan permakiiltiir; etik
temelli insan yerlesimleri tasarimi bilimi olarak tanimlanmaktadir

T <https://natashavita-more.com/transhumanist-manifesto/> [“Transhumanist-manifesto”]
[Erisim Tarihi: 21.12.2021]

# < https://metanexus.net/introduction-h-transhumanism-answers-its-critics/> [“Introduction
to “H+: Transhumanism Answers Its Critics”] [Erisim Tarihi: 21.12.2021]
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(Mollison, 2015, s. ix). Permakiiltiir, bir dizi ilke ve uygulama
kullanarak siirdiiriilebilir insan yerlesimleri yaratma amacindaki bir
tasarim sistemidir (Hemenway, 2017). Terimi ilk defa kullanan
Mollison ve Holmgren (1978) permakiiltiirii, dogada bulunan oriintii
ve iliskileri gozlemleyip taklit eden ve ihtiyaglarin karsilanmasi igin
bol miktarda iirtin ve enerji tireten, bilingli olarak dizilmis tasarimlar
olarak tanimlamslardir.

Permakiiltiiriin hareket noktas1 her ne kadar siirdiiriilebilir bir
yasam tasarimi olsa da, bu diistincenin daha derinde yatan kiiltiirii
yeniden dogaya entegre etmenin alternatif bir yolunu sunmay1
amaglamaktadir. Dolayisiyla permakiiltiir dogadan kopan kiiltiiriin
dogay1 kendi lehine gibi goriinen ancak aleyhte tahrip etmis
oldugunu ve bugiin aslinda ona ne kadar dolanik oldugunun fark
edilmesiyle ortaya ¢ikmis bir yaklagimdir. Dolayisiyla Mollison
sunmus oldugu on iki temel ilkeyle doganin gozetlenerek ve daha
sonrasinda etkilesime girilerek faydali ¢iktilar elde edilebilecegine
isaret etmektedir. Sonug¢ olarak Permakiiltir insanlarm dogayla
uyumlu bir hayati1 yakalama olanagina sahip oldugunu géstermeyi
amaclamaktadir (Mollison, Permakiiltiire Giris, 2015).

Biitiinciil, siirdiirtilebilir bir tasarim modeli ortaya koymaya
calisan Bill Molison’un yasayan sistemleri taklit etme iizerine
hazirladigi  ¢alismasinda; permakiiltir bir agaca benzetilir.
Permakiiltiir Agaci; tam ortasindan yani govdesinden bir biitiinciil
fikirle tasarlanip koklere dogru soyut kaynaklardan beslenen ve
dallara dogru somut iriinler ortaya koyan bir metafor olarak
yansitilmistir  (Mollison, Permakiiltire Giris, 2015, s. xiii).
Permakiiltiir, her ne kadar agac seklinde hiyararsik bir diizlemle
transhiimanizme gondermeler yapar gibi goriinse de, kendi iginde
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barindirdigi 6geler ve oriintiilerle temelde karsilikli iliski ve
bagimlilik halindeki etkinliklerin kendi kendine organize olmalarini
ifade eden posthiimanizm ile akrabadir. Aga¢ temsili her ne kadar
dikey bir ontoloji gibi goriinse de permakiiltiir anlaticilar1 agacin
yalnizca toprak istiindeki govde kismiyla ilgilenmekten ziyade
govde ile kokleri birbirinin tamamlayicist olarak ele alip agaci bu
anlamiyla yatay bir ontolojiyi isaretlemenin yolu olarak kullanirlar.
Basta Mollison olmak iizere pek ¢ok permakiiltiircii bu konunun
altini 6zellikle ¢cizmektedir. “Biz diger canlilardan iistiin degiliz; tim
canlilar hayatin bir ifadesidir” (2015, s. 11) diyen Mollison’a benzer
sekilde Hemenway; eserinde bu yatay ontolojiye vurgu yapar: “Her
organizma birgok diger organizmaya baglidir. Dogay1 gii¢lii kilan da
bu karsilikli bagliliktir.” (Hemenway, 2013, s. 19).

Posthiimanizm ve Permakiiltiir

Iki farkli diizlemde degerlendirilebilecek yaklagimin
benzerligi, permakiiltiiriin yaraticist Mollison ile posthiimanist
Braidotti’nin ifadelerinin  karsilastirillmasinda fark edilebilir.
Mollison, permakiiltiir tasarim ilkelerinden bahsetmeden 6nce bu
diistincenin temelinin dogayla uyum iginde yasamak oldugunu ileri
stirerek, insanin doga iizerindeki egemenlik fikrinden tamamiyla
vazgegmesi gerektigini ileri siirer (Mollison, Permakiiltiire Giris,
2015).

Mollison’un bu diisiincesini Antropolog Levi-Strauss’un
goriigleri  destekler niteliktedir. Levi-Strauss’a gore temel
yanlisimiz, kendimizi her seyin lizerinde zannederek her kosulda
“evrenin sahibi” oldugumuzu diisiinmemizdir. Oysa insanlar diger
canlilardan stiin degildir. Ciinkii tiim canlilar hayatin bir ifadesidir.

Insanlar bu gergegi gorebilirse, insan disi canlilara yapilan her
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davranisi ayn1 zamanda insanlarin kendilerine yaptiklarini fark
edebilirler. Bu yaklasimi igsellestirilmis bir topluluk kesin bir
gereklilik olmadan higbir canliy1 yok etmeyecektir. Insanin iyi bir
yasam siirmek i¢in ihtiyact olan her sey dogada bulunur. Giines,
riizgar, binalar, taslar, deniz, kuslar ve bitkiler insan1 ¢evrelemistir.
Biitiin bunlarla is birligi iginde olmak uyumu, onlara kars1 ¢ikararak
yok etmeye calismak ise felaketi ve kaosu getirecektir (Mollison,
2015, s. ix).

Mollison; permakiiltiiriin etik anlayisin1 {i¢ noktadan
onemser ve benimser. Permakiiltiiriin etik anlayis1 olarak kabul
edilen ilkelerden ilki diinyaya 6zen goéstermektir. Yani diinyay1
kendi ¢ikarlarimiz igin somiirmeden, kaynaklarmi sonuna kadar
tiikketmekten uzak durarak yasamaktir. Ikinci ilke ise insana 6zen
gostermektir. Ugiincii etik anlayis ise zaman ve sermayeyi diinyaya
ve insana oOzenli davranmak igin kullanmaktir (Mollison,
Permakiiltiire Giris, 2015, s. Xi).

Mollison’un sundugu ¢ etik ilke, posthiimanistlerin
benimsedigi ilkelerin pratige sunulmus &nerileri gibidir. Ozellikle
Ferrando’nun {i¢ yolla tanimladigi posthiimanizm ile (Ferrando,
2017) gozle goriilebilecek kesisimler bulunmaktadir. 1k olarak post-
antroposantrizmle, insan ile insan olmayanlar arasindaki derin iliski
sorgulanmaya acilir. Ikinci etik yaklasim ise insanin bir tiir olarak
evrim agacinin ayni dalini paylasmasindan kaynaklanan tiir i¢i uyum
ihtiyaci isaretlenir ve son olarak da bu iki vurgunun yine birbirinden
bagimsiz olmadig1 ve sonugcta iKilikten uzak, biitiinciil bir kavrayisa
neden olmasi gerektigidir. Bu yaklagim insan igin, insanin yeniden
zoe merkezli etik tanimlamasinin ¢abasidir. Agin bunu soyle dile
getirir: “Bios ve zoe arasindaki siniflanmaya donersek, su durumda,
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Marxist materyalist anlayistaki gibi bir sinif algisi, “kapsayici bir {ist
cat1” olmak i¢in fazla sinirlayici, fazla tiire has (species-specific) ve
fazla insan-merkezci bir ifade olarak kaliyor. Hem de bu insan-
merkezcilik, herhangi bir insanin merkeze alindigi bir diisiince
olmadig1 i¢in baska pek ¢ok ayrimciliga kapi araliyor” (Agin, 2021).
Buradaki  ¢oziim  Onerisi  yalnizca insanin  sorgulanmaya
acillmasindan  ziyade, var olus bi¢imlerinin  tamaminin
sorgulanmasidir. Bu durumun ¢6ziimii i¢in siiregelmis olan ‘bios’
merkezli yaklasim yerine ‘zoe’ merkezli bir yaklasimla daha
biitlinsel bir ag1 gelistirilir.

Braidotti bu konuda 6zne ve nesne iliskisine dikkat ¢eker.
Kuramsal bir perspektiften posthiimanizmin tartigtigi 6zne nesne
sinirlarinin muglakligina soyle ifadelerle ¢6zim 6nerir:

“Insan sonras1 6zneler; kendileriyle, baskalariyla ve
diinyayla olmak tizere en az ii¢ diizeyde iliski tesis
ederler.  Diinyayr  c¢evresel, toplumsal  ve
duygulanimsal ekolojilerden miirekkep, karmasik bir
sistem olarak tamimlayabiliriz. Oznelerin iliskisel
oldugunu sdylemek ne anlama gelir? Ilk olarak,
genellikle 6znelere tahsis edilen failligin Antropos’a
mahsus olmadigi anlamma gelir. ikinci olarak
transandantal akilla ilgili klasik mefhumlara baglh
olmadig1 anlamma gelir. Ugiincii olarak, failligin,
benlikle 6tekinin ve onlarin taninma miicadelesinin
karsithigina dayali bir diyalektik biling goriisiiyle
baglantisinin koparildigi anlamina gelir. Bilen 6zne
sadece Erkek insan ya da Antropos degildir; siireg ve
akiglarin 6nemini vurgulayarak benligin igiyle disi
202



arasindaki simirlar1 kaldiran daha karmasik bir
Obeklesmedir. Ne iiniter ne de otonomdur 6zneler;
onlar daha ziyade iliskisel etigin harekete gecirdigi
gomilii ve Dbedenli, iliskisel ve duygulanimsal
isbirlik¢i varliklardir.” (Braidotti, 2021, s. 66).

Her iki yazarin yaklagim bigimleri farkli baglamlardan
hareket etse de onlara gore insanin, insan olmayanlarla kaginilmaz

olarak kurdugu baglantilar ve bu baglantilarin salt akilla ¢6ziilmesi

olanakli degildir.

1.Varolusun Dolanikhgi

Permakdiltiiriin etik ilkelerinden ilk olan “Diinyay1 G6zet”
ilkesi ile posthiimanistlerin ele aldigi 6nemli yapitaslarindan biri

olan “Post-antroposentrizm”in yakmlig1 nedir? Oncelikle “diinyay1

gozet” ilkesi Mollison’un Permakiiltire Giris kitabinda soyle

aciklanir:

“Diinyaya 6zen gostermek demek; topraga, canli
tirlerine ve ¢esitliligine, atmosfere, ormanlara, mikro
yasam alanlarina, hayvanlara, sulara, kisacasi canli
veya cansiz tiim varliklara 6zen gostermek demektir.
Bu diisiince, zararsiz ve iyilestirici faaliyetleri, aktif
koruyuculugu, kaynaklarin tutumlu bir sekilde
kullanilmasim1  ve “gecimini dogru bir sekilde
saglamay1” (yararli ve verimli sistemler igin
calismay1) igerir.” (Mollison, Permakiiltiire Giris,
2015, s. xi).

Diger yandan Braidotti’nin insan Sonrasi Bilgi eserinde post-
antoposantrizme iliskin ciimleleri oldukga carpicidir.
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“Insan sonras1 yakinsama Zzoe/jeo/tekno dolayimli
maddi iliskilerin hem birligini, hem de farklilasan
yapisini vurgulayarak, baska bir¢ok farkli 6lgekteki
karmasikligi ortaya c¢ikarir. Bu ¢ok  Olgekli
iliskisellikten otiirli, bilgi 6znesi higbir sekilde
“Erkekinsan”la  veya onun  rksallastirilmis,
cinsellestirilmis veya dogallastirilmis “Otekileriyle
sinirlandirilamaz. insan sonrasi znellik bugiinlerde
insan olmayan failleri de kapsayan transversal bir
ittifaktir. Buna gore insan sonrasi 6zne ayni zamanda
hem yeryiiziiyle (toprak, su, bitkiler, hayvanlar,
bakteriler) hem de teknolojik faillerle (plastik,
kablolar, hiicreler, algoritmalar) iliskidedir.”
(Braidotti, 2021, s. 66).

Iliskiselligin derin vurgusu dénemin yeni bir etiko-onto-
epistemoloji tasarimimin ifadesidir. Kuramsal yaklagimla pratik
uygulamanin yoldaghigi bu yeni tasarimin giiciinii, niteligini ve ona
olan gereksinimi vurgulamaktadir.

Hem permakiiltiirciiler, hem de posthiimanistler igin
diinyanin gdzetilmesi meselesi iki farkli agidan ele alinmaktadir. ilk
olarak yeryiiziinde var olan biitiin varliklarin varoluslarini ayr1 ayri
gbzetmektir. Buradaki vurgu, bu varolus bigimlerinin yasam agini
olusturmasindan ve bu agdaki baglantilarin dolanik olmasindan ileri
gelmektedir. Bu anlamda biitiin varliklar birbirleriyle baglantilidir.
Birinin eksikligi ile tiim denge bozulur. Ikincisi ise diinyay: kendisi
icindeki varliklar1 da kapsayan yekpare bir biitiin olarak goriip
gozetmektir. Biitliniin ayr1 ayr pargalardan olusmus ama onlarin
toplamindan daha biiytik bir sistem olarak kabul edilmesidir. Bu
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anlamda oncelikle pargalarin kendi 6zgiin dogalarin1 kabul ederken,
ayn1 zamanda onlar1 tek bir organizmanin ayrilamaz pargalari olarak
gormektedir, Sonugta her iki agidan da biitiin var oluslar1 birbirinden
bagimsiz diisinmek olanakli degildir.

Hem posthiimanistlerin, hem de permakiiltiirciilerin,
varliklar1 Siiper Organizma’nin veya Gaia’nin bir parcasi olarak
gormeleri; onlart olusturan iligkilerin/aglarin dolanikliligini ve
boliinemezligini de savunmalarindan kaynaklanmaktadir. Burada
aga benzeyen olusum; hem varligin varolus bigimine etki etmekte,
hem de biitiinsel olarak varolusun kendisini etkilemektedir. insanin
bu baglamda ne kadar bagimsiz bir fail oldugu tartismaya
acilmaktadir. Barad “anlamaya calistigimiz doganin bir pargasiyiz”
(Barad, 2003, s. 828) ifadesiyle, sistemde var olan iliskileri
betimlemek i¢in kuantum fiziginden aldig1 dolaniklik kavramini bu
alana uyarlar. Benzer sekilde permakiiltiirciiler de gorece romantik
bir yaklasimla birlikte, dogadaki iliskilenme big¢imleri/dongiileri
sayesinde yasamin ve sistemin siirdiiriilebilir oldugunu ifade
etmektedirler.  Permakiiltiirin  polikiltiric  oncelemesi ile
posthiimanistlerin ¢ogulluga yaptiklari vurgu arasinda da bir
benzerlik bulmak olanaklidir.

Posthiimanistlerin post-antroposantrizmi; feminizm, queer,
engellilik, hayvan etigi ve vejeteryanizm/veganizm ¢alismalari
lizerinden  yapisokiime ugratma ¢abalariyla, permakiiltiir
miifredatinda degil ama pratikteki uygulayicilarin bu konulara
ragbet gostermelerinde bir paralellik kurulabilir. Permakiiltiiriin
boyle bir igerigi olmasa da, genel kapsami bunlar1 diglamayan bir
iceriktedir. Bu arada igerik ve sdylemlerdeki bu benzerlik, tesadiif
olmadigi gibi aynm1 doénemde benzer anlatilarin farkli zeminlerde
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kurulmasi, donemsel faktorlerin yarattigi geri bildirimin farkli
uriinleridir. Mollison’un ortaya koydugu permakiiltiir ilkeleri
incelendiginde, posthiimanist paradigmanin bir sisteme uyarlanmis
hali gibidir. Hatta Mollison’un posthiimanist oldugunu séylemek de
olanaklidir.

2.Yegane Cesitlilik: Fail Olarak insan

Genis kapsamli varolus sekilleri aras1 baglantisalliktan ve
simbiyotik yasamin dolanikligindan sonra tiir i¢i uyumun dengesi
icin ayr1 bir vurgu gerekmektedir. Permakiiltiiriin ikinci etik prensibi
olan insan1 gozet ile posthiimanistlerin yapisokiime ugratmaya
calistiklart hiimanizm yaklasimina karsi savunduklari anti-hiimanist
baglamdaki post-hiimanizm yaklasimi, bugiin insanin yeniden nasil
tanimlanabilecegine dair gelistirdikleri gorislerle paralellik arz
etmektedir.

Insana dair vurgusuyla ikinci etik ilke ise su ifadeyle
agiklanir:

“Diinyaya 6zen gostermek ayni1 zamanda insana 6zen
gostermektir, boylece gida, barinma, egitim, tatmin
edici bir is ve keyifli insan iligkilerine olan ihtiyag
giderilmis olur. Insana 6zen gostermek, biz insanlar
diinyadaki canlilarin kiigiik bir kismin1 olustursak da,
biitiin canlilar tizerinde belirleyici etkilere sahip
oldugumuz i¢in Onemlidir. Temel ihtiyaglarimizi
karsilayabilirsek, diinyaya zarar veren yikici
eylemlerde bulunmamiza gerek kalmaz.” (Mollison,
Permakiiltiire Giris, 2015, s. Xi).
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Permakiiltiir kurucular1 gezegende varolan biitiin canlilarin
kendi zararina ¢alismadiklar1 bilgisinden hareketle insanin kendisi
icin talep ettiklerinin birinci etik ilkede yer alan toplam varolusun
gozetilmesiyle ¢elismemesi gerektigini vurgulamaktadirlar. Bu
ilkeye gore insan kendi varolusunu gozetirken, tiim varolustan
bagimsiz olmadigidir.

Ferrando “Hizlandirilmis Posthiiman Kursu” adli video
serisinde post-hiimanizmi soyle nitelendirir:

“Insan kavrammin tekil degil cogul bir kavram
oldugunu, yani “insanlar” oldugunu séyliiyoruz. Bir
cesit insan yok, bir¢ok ¢esit insan yani insanlar var.
Ornegin farkli smuf, cinsiyet ve etnik koken
kategorilerini  diisiiniin. Buraya oOrnegin uyruk,
mezhep veya engelliligi/engelsizligi ekleyebiliriz. O
halde, bir tarafta insan tekil degil, cogul. Ancak diger
tarafta goriiyoruz Ki her insan digerleri kadar ‘insan’
kabul edilmiyor.” (Ferrando, 2017, s. 1).

Posthiimanizmde ileri siiriilen insanin kiiltiirel olarak
yaratimlarinin  da birinci prensip destegiyle kiiltiirel dikey
smiflandirmalarin yataya doniistiiriilmesi ve diiz ontolojiye entegre
edilmesidir. Permakiiltiir agiklamasinda yer alan “biitiin canlilar
tizerinde belirleyici etkilere sahip” ifadesi dikey bir ontolojiyi
isaretlemekten ziyade, posthiimanizmin insanin diger eyleyicilerden
farkli olarak niyetli eylemlerindeki failligi ile 6rtiismektedir. Burada
insan ile diger oluslar arasindaki farkin géz oniinde bulundurularak
insanin “6zgilir iradesini” elinden almadan rizomatik bir etiko-onto-
epistemeolojinin yaratilma gabasi varlik kazanmaktadir.
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Mollison, ¢alismalarinda biitiinciil bir tasarimin yontemlerini
sunarken, ¢izdigi etik gergeve ve birlik olma bilinci ve bilgiyle
biitiinsel bir post-hiimanist yaklasimi tarif etmektedir. Mollison’un
tanimlari, genel olarak tarimdan yola ¢iksa da kullandig1 kavramlari
pek cok baglama uyarlayarak, permakiiltiirii gok yonlii insa etmistir.
“Dinde, saglikta, ciftlikte veya fabrikada monokiiltiirciiden korkun.
O, sikintidan deliye dénmiis; her an savas ¢ikarabilir ve baski
uygulayabilir, ¢linkii aslinda gii¢siiz  biridir.” (Mollison,
Permakiiltiire Giris, 2015, s. 226) ifadesi ile de anti-hiimanistik bir
durus sergiledigini belirtmek olanaklidir. insana veya kiiltiire iliskin
net bir tanimlama yapilmamis olsa da, insanin tanimlanabilmesi i¢in
bir ¢oziim yolu sunmustur. Yaptigi tanimdan Yyola ¢ikarak
Mollison’un insaninin, transhiimanizmin tekil insan1 degil,

posthiimanizmin ¢ogul insanin1 temsil ettigi goriiliir.

Permakiiltiiriin ikinci etik ilkesinde ulagmayi amagladigi
ahenkli toplum igin insanin temel ihtiyaglarinin karsilanmasi
gerektigi, ancak insanmn hedonist eylemlerinin tasarimlanan
diinyanin  gozetilmesi  ugruna  torplilenmesi  gerektigine
inanilmaktadir. Insanin bencillerinden étiirii torpiilenme durumu igin
“aydimlanmis bencillik” kavramsallagtirmas: yapilmaktadir. Cahil
bencillik insan dis1 bagka oluslara zarari dokunan eylemleri
yaparken, eylemlerin sonuglarim1 g6z Oniinde bulundurup
yapmamay1 tercih etmek ise aydinlanmis bencillik olarak
tanimlanmaktadir. ¥ Aydinlasmis bencillik; insanm kendi ¢ikarini
gozetirken eylemleri eger bagka varliklar i¢cin olumsuz sonuglari

$§ “Insanin kendi menfaatini gozetirken diger varliklar da hesaba katarak davranmas vediger
varliklar i¢in olumsuz sonuglart olacaksa vazgecmesi demektir.” Permakiiltiir tasarim
kursunun 04.05.2021 tarihli dersin igeriginden derlenmistir.
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olacaksa vazgegmesi demektir. Ote yandan Mollison’un sunmus
oldugu tasarim yontemleri insanin bir tasarimci olarak dogayi taklit
edebilmesi ona faal bir konum saglarken, siirdiirebilirligi destekleme
noktasinda ise sorumluluk atfetmektedir. Mollison bu durumu soyle
ifade eder: “Permakiiltiir nasil dogru iliski kuracagimizi arastirir.
Iliski kurmayr dogadan &greniriz. Aklimizi kullanarak doganin
yaptigin1 daha ileri gotiirebiliriz.”™

Ankara Diislince Atolyesi’nin hazirladigi posthiimanizm
programlarinda, her varolusun ¢esitli seviyelerde dagilmis ve
niyetlilik tasimayan eyleyiciliginden bahsedilmektedir. Buradaki
eyleciliklerde bir hiyerarsi gozetilmez, eyleyiciler baglamlarin
icerisinde dolamk halde dagilmaktadir. Insan burada hem diger
varoluslar gibi eyleyicidir, hem de onlardan farkli olarak niyetlilik
tastyan faildir (Karahan, 2021). Dolayisiyla bencilligini aydinlatmak
durumu ile insanin fail olmasi arasinda bir paralellik vardir ve bu
durumla insanin eylemlerinden sorumlu oldugu kastedilmektedir.

Sonugta her iki yaklagima gore bir fail olarak insanin asil
kaygr duymasi gereken durumu harekete ge¢menin acilligidir.
Permakiiltiir aksiyoma gegmenin aciliyetini neden ve nasil demeden
“yapmak” oldugunu sdyleyerek belirtmektedir. Posthiimanistler;
biitiin sorunlarin bir ¢irpida ¢oziilemeyecegini ama artik bir yerden
baslamanin zorunlu olundugunu vurgulamaktadirlar. Bu yorumlara
gore metamodernitenin postmoderniteye karsi savundugu hareket
etmenin gerekliligi argiimanina agilmaktadir.

ke

Permakiiltiir tasarim kursu 04.05.2021 tarihli dersin i¢eriginden aktarilmustir.
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3.Diialitelerin Otesinde

Permakiiltiir, siirdiiriilebilir yasamim en temel enerji
kaynaginin giines oldugu tespitinden hareketle, giinesin verdigi
enerjilerin bagka tiir enerjilere doniisecegi ve sistemin art1 degere
gececegini hesaba katarak “Artani Vakfet” diyerek tiglinct etik
prensibi ortaya koyar. Neolitik donemde tarima gegilip art1 degerin
elde edilmesi ve bunun sonucunda olusan sermaye birikiminin basta
hiyerarsi olmak iizere pek ¢ok sorunun kokeninde yatan temel
faktorlerden biri oldugunun kabulii Jared Diamond (2018) ile
baglamis ve giderek akademik diinyada siklikla ileri siirtilmiistiir.
Permakultirin ~ temellerini  atanlar bu diisiincede mutabik
olduklarindan art1 triin i¢in, ilk iki ilke arasinda adil bir dagilim
yapilmasi ve sermaye birikiminin Oniine gegmeyi ileri
stirmektedirler.

Mollison art1 tiriine iliskin goriistinii soyle ifade eder:

“Zaman, para ve enerji fazlasini diinyaya ve insanlara
O0zen goOsterme amacim  gerceklestirmek icin
kullanmak “diinyaya Ozen gostermek” etiginin
tglincii  bilesenidir. Temel gereksinimlerimizi
karsiladiktan, sistemlerimizi becerilerimiz
dogrultusunda en iyi sekilde tasarladiktan sonra diger
insanlarin da bu hedefi gergeklestirebilmesi igin
etkimizi ve enerjimizi ortaya koyabiliriz.” (Mollison,
Permakiiltiire Giris, 2015, s. Xi).

Mollison tasarladig: sistemde son iki etik ilkeyi birinci etik
ilkenin bileseni olarak tanimlayarak, diialitelerin 6tesinde biitiinciil
bir anlayis1 rekabetle degil ancak isbirligi ile yakalayabilecegimizi
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ileri siirer. Adil bir paylasimin 6ngoriildiigii permakiiltiirde adalet
kelimesi tizerine uzun tartismalar yapilabilir. Ancak insanin hayatta
kalma i¢giidiisiiniin verdigi oncelik disinda, higbir eyleyici arasinda
Onem  sirasi  gozetmeden, ihtiyaclarinin  karsilanmasidir.
Permakiiltiircliler tarafindan adaletli bir sekilde ihtiyaglarin
karsilanmas1 igin ciddi bir program sunulmustur. Ihtiyaclarin
karsilanmasinda en ¢ok dikkat edilmesi ya da uyulmasi gereken
kuralin 6nem sirasinin gozetilmemesi oldugudur. Ciinkii insan zihni
siniflandirmalarla ¢alismaktadir ve Antik Cag’dan bu yana insana
verdigi oncelik hakkinda vazge¢mesi kolay olmayacaktir. Insanin
hayatta kalmak icin insa ettigi birtakim sinirlar, kendini dogadan
soyutlamasiyla daha da kalinlasmustir.

Posthiimanizm; her seyin “arti” ve “eksi” {izerinden
tanimlanmasinin yapisal sorunlarin basini ¢ektigi diisiincesinden
hareketle ¢oziimii post-diializmle temellendirir. Bu diisiinceye gore
birtakim hiyerarsilerin ortadan kalkmasi s6z konusu olsa da yalnizca
diializm disiincesi smifsal anlayisin yeniden hortlamasina sebep
olabilir. Bu yiizden oncelikle ikili ayrimlarin giderilmesi gerektigi
tizerinde  uzlasilmaktadir  (Ferrando, 2017). Dolayisiyla
Posthiimanistler temel ayrima basvurmadan ikili ayrimlar1 ortadan
kaldirmalar1 gerektigine inanmaktadirlar.

Permakiiltiir, Posthiimanizm ve Antropoloji

Permakiiltiirciiler agisindan antropolojinin ortaya ¢ikisinin
sorunlu olmasi1 bir yana, insana siirekli “Gteki”’nin penceresinden
bakip diinyay1 algilamaya adamis olmasi diializmi pekistirmesini
gorece beraberinde getirmistir. Bu anlayista Otekini anlamanin
imkansiza yakin olmasinin yani sira biz ve o6teki ayristirmasi
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yanlistir. Permakiiltiirciiler agisindan biz ayn1 zamanda 6tekiyiz ve
her seyle dolanik haldeyiz. Bu ylizden 6znelerarasilik yalnizca failler
arasi iliskiler i¢in degil, eyleyiciler arasindaki iliskiler i¢in de
kullanilmalidir. Bu anlamda antropologlar; Antropolojiyi insan
bilimi diye tanimlamanin sighgindan kalmayip disiplinler arasi
calismalara yer vermektedirler.

Bugiin hala diinyanin dolanik sistemini biitiin anlamiyla
irdelemenin ¢ok uzaginda olsak da, postdiializmin ileri siirdiigii
diializmle yaratilan ayrimlarin  bosluklarim1  veya tirelerini
kaldirmamiz olas1 goriiniiyor. Oncelikle tarimsal etkinliklerden
dolayr olusturulan doga ve kiiltiir ayrim1 sorunun kokenine dair
girisimde bulunmak miimkiindiir. Diger yandan kiltiir bir siirectir
ve kendi merceginden doganin fotografini ¢ekerek, ortaya koydugu
fotograf hakkinda pek ¢ok iddia ileri sirmektedir. Ancak doga bir
mercege sikistirilamayacak 6l¢iide, hatta 0 mercege bakani ve daha
fazlasin1 da i¢ine alabilecek kadar biiyiiktiir. Doga- kiiltiir ikiligi,
diger pek ¢ok ikiligin uyarlandig: sekliyle 6zne ve nesne konumlari
tizerinden ele alinmaktadir. Bu konuda Haraway’in (1997)
diistiniimselligin ikili karsitliklar1 yeniden ftrettigi fikri {izerinden
yaptig1 elestirilerle onerdigi kirinim metaforunu Barad (2007) daha
da somutlastirir. Sonugta kirmim, 6znelerin birbirine ayna tutarak
olusan Oriintiileri karsilikli sekilde okuma gabasidir. Bu haliyle
nesneden degil ¢ogul oznelerden soz ederken; ayni zamanda
dogadan degil dogakiiltiirden s6z edilmelidir. Bu dogrultuda olan
permakiiltir sundugu ilkelerle, avecr toplayiciliktaki gibi dogadan
heniiz kopmamis bir kiiltiiriin giiniimiiz kosullarinda yeniden nasil
entegre olabilecegi konusunda yol gostericidir. S6z gelimi enerji
verimliligini yakalayabilmek icin dogadaki oriintiileri taklit ederek
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biyomimetik  tasarimlarin  islevselligini ~ sunarken,  dogal
malzemelerin yapilardaki kullanimina, estetigine veya yenilenebilir
enerjilerin  giincel teknolojiler sayesinde wulasilan kullanim
degerlerine dikkat ¢ekerek bir yaniyla solarpunk c¢izgisini de takip
eder iceriktedir.

Ayni1 konuda Barad’in meshur Stern-Gerlach deneyinden
yola ¢ikarak 6zne ve nesne ayrimina iliskin okumalar1 dikkate
degerdir: “Stern’in tiitiin igme aligkanlhigina ek olarak onun nispeten
diisiik gelirle sinirlart ¢gizilen maddi durumu s6z konusu olmasaydi,
Stern ve Gerlach ikilisi herhangi bir uzay kuantumlamasini
[spacequantization] izini bulamayabilirlerdi. Zira Stern’in igtigi
[ucuz] purodan sizan siilftirlii dumanin etkisi olmasa, bu
kuantumlama kendini gostermezdi”. " Agin, bu ifadeleri soyle agar:
“Burada, Stern’in cinsiyetinin, cinsiyeti ‘geregince’ ilgili tarihsel ve
sosyal yapi dahilinde ona bigilen roliin, ekonomik agidan sinifinin
ve etnik kimliginin de, 0 anda o laboratuvarda bulunmasina, tiitiin
icme aligkanligina, igtigi tiitiiniin Kalitesine ve laboratuvardaki
davranigina da etki ettigini soyleyen Barad, bilim insaniyla irettigi
bilimin ve sonuglarmin birbirinden ayrilmazligi derken boylesi
posthiimanist bir dolanikliktan (entanglement) bahsetmekte, yani
kisilerin, nesnelerin, eylemlerin, tarihi gergekliklerin, sosyal
yapilarin ve bilimsel pratiklerin i¢ ige gee¢misliginden s6z

etmektedir.”+#

1 <https://thepentacle.org/2020/09/24/neuralink-baradin-etiko-onto-epistemolojisi-isiginda-
bir-degerlendirmef#_ftn7> [ Neuralink: Barad’in Etiko-onto-epistemolojisi Isiginda Bir
Degerlendirme”] [Erisim Tarihi: 20.01.2022]
HI <https://thepentacle.org/2020/09/24/neuralink-baradin-etiko-onto-epistemolojisi-isiginda-
bir-degerlendirme/#_ftn7> [“ Neuralink: Barad’in Etiko-onto-epistemolojisi Isiginda Bir
Degerlendirme”] [Erigim Tarihi: 20.01.2022]
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Antropoloji  penceresinden heniiz biitiinciil  bir
kavrayis heniiz miimkiin olmasa da, modern antropolojinin erken
donem temsilcileri tarafindan birakilan diialist miras1 bir anlamiyla
tersine gevirme niyeti olan galismalar s6z konusudur. “Yerel bilgi”
(indigenous knowledge) ifadesi yerine “Geleneksel Ekolojik Bilgi
(GEB) ” ifadesi siklikla kullanilmaya baglanmis ve bu anlamda daha
biitiinsel galismalar giindeme gelmeye baslamistir (Aga, 2022, s. 1).
Bu baglamiyla GEB catis1 altinda yapilan ¢alismalarin bir kisminin
permakiiltiire uzanan bir bilgi agin1 barindirdigi goriilmektedir. S6z
gelimi Aga’nin yaptig1 ¢alismaya gore,” ... bazi kaynak kisilerin son
yillarda popiilerlik kazanan permakiiltiir gibi modern ekoloji
baglamli iiretim teknik ve yontemleri ile ilgili formel bigimlerde
ogrenilip uygulanan bilgileri geleneksel bilgi kapsamina dahil
ettikleri fark edilmistir (2022, s. 5)”, tespiti geleneksel ve modern
diialitesinin kayganlasmasi agisindan 6nemlidir. Ote yandan bu
caligmalarin neredeyse tamaminda “eski” ve “yeni” nin giincel ve
etik bir sentezi olarak metamodernizmin posthiiman kanadini temsil
eden gondermeler de mevcuttur (Aca, ve digerleri, 2022).
Posthumanizmin dillendirdigi sekliyle, ekolojik ¢itkmazlarin devreye
girmesiyle, insanin Orta Cag’dan giinlimiize uzanan ve sarsilmaz
olan konumu sorgulanmaya acilmis ve bu vesileyle insan ve doga
iliskisine dair anlam aglar1 sokiiliip yeniden oriilmeye baslanmistir.
Geleneksel ekolojik bilgi lizerine yapilan ¢alismalar da bu tiir anlam
aglarm tahlil etme {izerine temellendirilmistir (Aca, ve digerleri,
2022).

Permakiiltiir penceresinde ise, Mollison’un on dort farkli
boliimde olusturdugu tasarim basamaklari, hem doga ve kiiltiirii bir
araya getirir, hem de fiziksel ve metafiziksel alan1 birlestirir. Ciinkii
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permakiiltiirde insan bedensel olarak dogada olmak zorundayken
fiziksel olarak dolanikligi gézlemleyemedigi igin goéniil goziini
daima agik tutarak onu duyumsamasi ve duyumsadiklarini insanlarla
paylasip gézetme prensiplerini biitiinsel sekilde temellendirmesi
gerekmektedir. Sonugta kendisi i¢in olsa da bir fideyi dikerken biitiin
ikili zitliklar1 bir kenara birakmakla zorunludur. Dogayla barisik bir
sekilde eylemde bulunursa, fide ona hem maddesel 6l¢ekte fayda
getirecek, hem manevi diinyasina katki sunacak, hem de kendisine
her seyden ote yeniden dogmak igin Olimiin gerekliligini
anlatacaktir.

Ikili karsithiklarin, yalmzca iki yonde isleyen bir birlik
oldugu diisiincesini Mollison soyle temellendirmektedir: “Her sey
iki yonde isler. Sorun ¢dziimiin aslinda kendisidir.”%%* Mollison’un
dogayr gozlemle ilkesi {tizerinden yapmis oldugu ¢ikarimlar
dogrultusunda egitimlerde sistemin dogum ve 6liim dongiisii tizerine
inga edildigi, bunun ise yasamin temel Oriintiisii olarak
stirdiiriilebilirligin ~ garantdrii  oldugu aktarilmaktadir. Sonugta
entropi ya da dagi sisteminin en temel hakikatidir ve bugiinkii
bilgilerimiz 1s1¢inda bunu yalnizca asgari seviyeye indirmek
miimkiin olabilmektedir. Permakiiltiir; entropiyi, yaratmaya ¢alistig
sistem sayesinde en aza indirip ardindan sisteme disaridan gelen
giines vesilesiyle dirilisi asgari diizeyde saglamaya calismaktadir.
Sistem siirdiiriilebilirligini digaridan aldigi engin enerji vasitasiyla
sagladigi i¢in permakiiltiir; sirtini, yasayan sistemlere dayamaktadir.
Fakat bu sonsuz gibi goriinen enerjinin bile dagiya (entropi)
mahkiim oldugu distinildiigiinde sistemin dongiselligi  6ne

$8% Permakiiltiir tasarrm kursu 30.05.2021 tarihli dersin igeriginden aktarilmugtir.
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cikmaktadir. Bu  diisiince  transhiimanistlerin ~ basarmay1
amagladiklar1 oliimstizlik fikrine de zit bir dizlemdedir. Ciinkii
onlara gore oliimsiizliik fikri yasamamanin kendisidir. Bu sebepten
otiirti 6liimiin neden var oldugunu bilemesek de diger yasamlara can
verdigini dogada gozlemlemek olanaklidir.

Sonu¢

Bugiin postmodernizmin biraktigi anlamsizlik algisindan
yorulmus insanlik varolugsal sancilarin getirdigi karamsar ruh halini
reddetmektedir. Insanlik anlamsizlik algismin siirdiiriilemezligini
kendi duygu durumuyla deneyimlemis ve siirdiiriilebilir bir yasam
icin yeni anlam arayislarina  girismistir.  Anlamsizligin
karamsarligina karsi anlamin iyimserligini arayisi icindedir.
Sisifos’un 0 agir kayay1 dagin tepesine ¢ikarma olumsalligindan 6te,
0 kayay1 o0 tepeye ¢ikarmanin amagsalligi 6ne ¢cikmaktadir. Yasamin
biyiik harflerle yazili bir anlami olmayabilir; fakat yasam
yasantilarla anlamli kilinabilir. Donem, Camus’nun isaret ettigi
anlamda yasamin yasanmaya degip degmedigi konusunda bir
yargiya Vvarmaktan ziyade, yasamim kendisinin kutlanmasi
doénemidir. Ciinkii Jung’un dedigi gibi “Anlam birgok seyi, belki de
her seyi, dayanilir hale getirir.” (Yalom, 1999, s. 578). Sonugta meta
anlatilarin yikildigr postmodernizmden sonra, cesitli anlatilarla
coklu anlamlandirma olanaklarinin sorgulanmaya baslandigi
metamodern donemin sirasidir. Sonugta mutlak bir anlam bulmaktan

ziyade anlamli bir yagsam siirebilmenin imkanlar1 aranmaktadir.

Gilinimiizde kuramsal tartismalarda kendine yer bulmaya
baslayan olgular, anlam olasiliklarinin arandigi metamodenitenin
farkli hatlarin1 ortaya koymaktadir. Bu anlam hatlar1 da ge¢mis
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tecriibelerin  15181Inda  ¢izilmeye calisilan posthiimanizm ve
transhiimanizim gibi giizergahlardir.

Permakiiltir de bu baglamda modernitenin endiistriyel
tarimla yaptigr “diiz’lestirme ve islah etme calismalarina karsi,
doganin  kendi igerisindeki Ortiik anlami nedeniyle ele
gecirilemeyecegini ve bu bakimdan insanin tahakkiim altina
alamayacagini savunmaktadir. Bu bakimdan da posthiimanizmle
benzerdir. Ozellikle savunduklar1 doga ve kiiltiiriin dolaniklig: ile
varolugsal bir anlamin olabilecegi hatta bunlarin g¢ogulluklar
olabilecegi noktasinda benzesmektedir. Permakiiltiir bu anlami
yeniden dogaya donerek bulmaya ve sorunun baslangi¢ noktasi
olarak gordiigii yeri onarmaya girismektedir. Posthumanistler de
gerek postantroposentrizmle gerekse postdiializmle gelistirdikleri
bakis agilar1 bunu destekler niteliktedir. Dolayisiyla bu baglamda
permakiiltiirin  posthiimanist bir hareket oldugunu séylemek

mumkindiir.

Ote yandan posthiimanizm teknolojiyi yaklasiminin disinda
tutmamakta, igine alarak kendi ¢izgisine uyarlamaktadir.
Permakiiltiir de benzer bir goriisle teknolojiyi yonteminin igerisine
dahil etmektedir. Mollison’un su s6zii permakiiltiiriin bu yo6niini
yansitir niteliktedir: “Permakiiltiir insanin akil ve vicdan sahibi
oldugunun gostergesidir.” * Akil kavramiyla modernitenin
teknoloji gibi getirdigi somut degerlerle, vicdan kavraminin
cagristirdigi soyut degerler ayn1 potada eritilmektedir.

*

Kisaca teorik diizlemdeki posthiimanizmin pratikteki
yansimalarindan biri olarak permakiiltiir degerlendirilebilir. Her

Kk

Permakdiltiir tasarim kursu 30.05.2021 tarihli ses kaydindan aktariimustir.
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ikisi de insanin dogayla uyumlu bir sekilde var olabilecegi bir
gelecek vizyonu sunmaktadir. Bu bakimdan permakiiltir ve
posthiimanizm, insanin doga ve teknolojiyle iliskisini yeniden
diistinerek, siirdiiriilebilirlik ve anlam arayis1 konularinda 6nemli

alternatifler sunmaktadr.

218



Kaynak¢a

Aca, M. (2022). Geleneksel Ekolojik Bilgiye Bir Folklor
Arastirma Projesinin Penceresinden Bakmak: Tespitler, Sorunlar ve
Oneriler. M. A. Yolcu icinde, Kaz Daglar: ve Geleneksel Ekolojik
Bilgi (s. 1-24). Canakkale: Paradigma Akademi.

Aca, M., Ozdemir , N., Karabasa, S., Derindz, B., Kog, Y.,
Celik, A., . . . Karakaya, H. (2022). Kaz Daglar: ve Geleneksel
Ekolojik Bilgi. (M. A. Yolcu, Dii.) Canakkale: Paradigma Akademi.

Agin, B. (2021, 07 11). Posthiimanizm Uzerine. (T. Ates,
Roportaj Yapan) 12 2022, 25 tarihinde
https://sentezfikir.wordpress.com/2021/07/17/basak-agin-
posthumanizm-uzerine-roportaj/ adresinden alindi

Barad, K. (2003). Posthumanist Performativity: Toward an
Understanding of How Matter Comes to Matter. Signs: Journal of
Women in Culture and Society, 28(3).

Barad, K. (2007). Meeting the Universe Halfway: Quantum
Physics and the Entanglement of Matter and Meaning. Durham:
Duke University Press.

Braidotti, R. (2017). Four Theses on Posthuman Feminism.
R. Grusin i¢inde, Anthropocene Feminism (s. 21-48). Minneapolis:
University of Minessota Press.

Braidotti, R. (2021). /nsan Sonras: Bilgi. (E. Caga, & S. Sam,
Cev.) Istanbul: Kolektif Kitap.

Descola, P. (2013). Doga ve Kiiltiiriin Otesinde. (1. Yerguz,
Cev.) Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari.

219



Diamond, j. (2018). Tiifek, Mikrop ve Celik. (U. Ince, Cev.)
Istanbul: Pegasus Yayinlari.

Ferrando, F. (2017). CRASH COURSE "THE
POSTHUMAN" - 6 Lessons and 3 Concepts.
https://www.youtube.com/:
https://www.youtube.com/playlist?list=PLAXeXR1DbC1rvnBtdo2
-0l-3V8ePmr7jp adresinden alindi

Haraway, D. (1997). Modest_Witness@Second_Millennium.
FemaleMan_Meets_OncoMouse: Feminism and Technoscience.
New York: Rautledge.

Haraway, D. (2004). The Haraway Reader.
https://monoskop.org/:
https://monoskop.org/images/5/56/Haraway_Donna_The Haraway
_Reader_2003.pdf adresinden alindi

Haraway, D. (2010). Bagska Yer. (G. Pusar, Cev.) Istanbul:
Metis Yayincilik.

Haraway, D. (2016). A Cyborg  Manifesto.
warwick.ac.ukhttps://warwick.ac.uk/fac/arts/english/currentstudent
s/lundergraduate/modules/fictionnownarrativemediaandtheoryinthe2
1stcentury/manifestly _haraway_----
_a_cyborg_manifesto_science_technology_and_socialist-
feminism_in_the_....pdf adresinden alind:

Hemenway, T. (2013). Permakiiltiir Bahgeleri (4.Bask1 b.).
(A. Timur, Dii., & S. Urkun, Cev.) Istanbul: Yeni Insan Yaymevi.

Hutcheon, L. (2002). The Polistics of Postmodernism.
London and New York: Routledge.

220



Karahan, G. Y. (2021, Nov 26). Posthiimanizm Atolyesi 4.
Hafta. www.youtube.com:
https://www.youtube.com/watch?v=KE4SETy9bDc adresinden
alind1

Kumm, B., Berbary , L., & Grim, B. (2019). For Those to
Come: An Introduction to Why Posthumanism Matters. Leisure
Sciences , 41(5), 341-347. doi:10.1080/01490400.2019.1628677

Mollison, B. (2015). Permakiiltiire Giris. (E. Ozkan, Cev.)
Istanbul: Sinek Sekiz.

Mollison, B., & Holmgren, D. (1978). Permaculture 1. Une
agriculture pérenne pour l'autosuffisance et les exploitations de
toutes tailles. Tasmania Australie: Debard.

Oppermann, S. (2014). From Ecological Postmodernism to
Material Ecocriticism: Creative Materiality and Narrative Agency.
S. lovino, & S. Oppermann iginde, Material Ecocriticism (s. 21-36).
Indiana: Indiana University Press.

Van Den Akker, R., & Vermeulen, T. (2010, Kasim). Notes
on metamodernism. Journal of Aesthetics & Culture, 2(1).
doi:10.3402/jac.v2i0.5677

Van Den Akker, R., Vermeulen, T., & Gibbons, A. (2017).
Metamodernism:  Historicity,  Affect, and Depth after
Postmodernism. London: Rowman & Littlefield international.

Van Den Akker, R., Vermeulen, T., & Gibbons, A. (2021).
Metamodernizm - Postmodernizm Sonras: Tarihsellik Duyussallik
ve Derinlik. (A. Dalak, Cev.) Ankara: Tiin Kitap.

221



Yalom, I. D. (1999). Varoluscu Psikoterapi. Istanbul:
Kabalc1 Yaymevi.

222



