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tesekkiir ederim.
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Calismami, hayatimin herhangi bir doneminde erkek siddetine maruz kalmis tiim
kadinlara ithaf ediyorum...
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1.GIRIS

Internet ve sosyal ag platformlar1 giin gegtikce hayatimizin merkezine dogru olan
yolculugunu siirdiirmekte ve mevcudiyetini giiclendirerek muhafaza etmektedir. Web 2.0
teknolojisinin sundugu imkanlar ¢ercevesinde zaman ve mekan farkliliklar1 biiyiik oranda
ortadan kalkmis, mesajin iiretimi ve dolasimi katilimer etkilesimleri ile gerceklesmeye
baslamistir. Yeni medya olarak da adlandirilan degisim sayesinde, etkilesimler tek yonlii
olmaktan ¢ikarak yatay zeminde gerceklesmeye baslamistir. Geleneksel pasif medya
izleyicisinden ziyade artik {iretici ve tiiketicinin ayni rollere biirlinmesiyle katilimci ag
ortamma dahil olunan siirece taniklik edilmekte, {iretici ile tiikketici rolleri
bulaniklasmaktadir  (Ito, 2008). Boylelikle katilimecilar, paylasilacak igerigi
belirleyebilmekte, onu degistirebilmekte ve ulasacagi kitleyi belirleyebilme failligini

performe etmektedir.

Calismanin konusu olan, 2006 yilinda insanlarin birbirleriyle kisa mesajlarini
paylasabilmesi amaciyla kurulan Twitter! da bahsi gegen failligin performe edildigi
alanlardan biridir. Twitter’da onceleri 140 karaktere kadar mesaj yazilabilirken,
glinlimiizde ise 280 karaktere kadar mesaj yazilabilmektedir. Bu platformda kullanicilar
birbirlerinin tweetlerine cevap vererek yorum yapabilmekte (reply), atilan tweeti oldugu
gibi paylasilabilmekte (retweet), bahsedilen konu ile ilgili etiket (hashtag)
belirleyebilmekte ve tweet i¢cinde istedigi kullanicidan bahsedilebilmektedir (mention).
Sunulan hizmetlerden anlasilacagi tizere, Twitter kullanicilari, yalnizca icerikleri tiiketen

pozisyonda degil ayn1 zamanda igerik {iireticisi pozisyonuna sahiptir.

Katilimin 6niindeki engellerin gorece diisiik oldugu ve igerik iiretimlerinin agda

digerleriyle paylasilmasi Jenkins (2019) tarafindan “katilimci kiiltiir” kavramu ile ifade

! Calismanin siirdiiriildiigii esnada, platformun ismi “X” olarak degistirildi ve bu siiregte jargonunda
cesitli degisiklikler yapildi.
1



edilmektedir. Yukarida bahsedildigi ve Jenkins’in (2019) tanimladig1 haliyle Twitter
kullanicilari, eski medyada oldugu gibi pasif alic1 konumda degil, iiretici ve tiiketicinin
ayni1 rollere biirlindiigli performansi sergilemektedir. Twitter’da igerik paylasmak, igerigi
begenmek, retweetlemek vb. diger eylemler katilimer Kkiiltiiriin - bilesenlerini
olusturmaktadir. Twitter kullanicilarinin izleyicinin kim veya kimler olacagi yoniinde
karar verici pozisyonda bulunmasi ve iretilen anlamlarin agda dolagima girmesini
saglamasi ise katilimci kiiltlirlin en onemli 6zelligi olarak nitelendirilebilir. Yeni
medyadaki katilimei kiiltiir sayesinde Twitter’da bir araya gelen miiteessir kamulardan?
(affective publics) s6z edilebilir (Papacharissi, 2014, akt. Papacharissi, 2016. s. 2). Icerik
ireticisi ve dagiticisinin birbiriyle hemhal oldugu alanin aslinda tanimlandigi kadar
serbest olmadigi, icerigin ulasacagi kitleyi belirleyen algoritmalarin varligir calismada

ayrica tartigilacaktir.

Peki, bir Twitter kullanicis1 bu imkanlarla neler yapabilir? Bir tweet, etiket, retweet,
favorileme gibi eylemler, platform tasarimeisinin diisiindiigiinden farkli kullanilabilir mi?
Bu sorunun cevabi ¢alisma 6zelinde, kadin cinayetleri i¢cin Twitter’da agilan etiketlerde,
etiketin hakkinda en ¢ok konusulanlar arasina girebilmesi icin 06zel bir c¢aba
sarfedilmesinde ve etiketler vasitasiyla meydana gelen olaylara kars1 kamuoyu olusturma
gayretinde goriilmektedir. Ornegin, Azra Giilendam Haytaoglu cinayetinin ortaya
¢ikmasinin ardindan, miiteessir kamular, #AzralcinAdalet,
#MustafaMuratAyhanTutuklansin, #Azralcinisyandayiz vb. etiketlerle bir araya gelerek
dijital hikaye anlatmakta, kolektif yas pratiklerini sergilemektedirler. Agda dolasima

giren kolektif hikayeler, birbirlerini hi¢ tanimayan, daha 6nce temas1 olmamis kisileri

2 Bu ¢alismada “affective publics” kavramsallastirmasmin Tiirkge ¢evirisi olarak “miiteessir kamular”
ifadesi tercih edilmistir. Bu tercihin nedeni “affective” ve kelime kokeni olan “affect”in Tiirkge
anlamlarinda yatmaktadir. “Affect” kelimesinin anlamlarindan biri “duygulanim”dir. Insanlar1 etkileyerek
harekete gegirebildigi icin duygulanim, eylem olarak da islev gérmektedir (Boler & Davis, 2021).
“Affective” kelimesinin bir anlami ise “tesirli”dir. Tki anlam konsepti dikkate alinarak kavramsallastirma
Tiirkgeye ¢evrilmistir. Miiteessir kelimesi teessiir kelimesinden tiiremistir. Teesstir, duygulanma, etkilenme
anlamlarma gelmektedir. Sonug olarak miiteessir bir tesirin altinda kalmais, etkilenmis olma anlamlarinda
kullanilmaktadir.

2



ortak duygulanim etrafinda bir araya getirmektedir. Boylelikle Twitter, ortak hikaye
anlatimiyla bir araya gelen miiteessir kamularin, kolektif yas pratiklerine sahitlik edildigi

platform olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Gorildigu gibi, Twitter ve benzeri sosyal medya platformlari, kullanicilarin
diisiincelerini, tepkilerini ve duygularim1 ifade etme yollarin1 degistirerek
cesitlendirmistir. Bir tweet, etiket, retweet veya favorileme gibi eylemler, beklenmedik
ve yenilik¢i yollarla kullanilarak, toplumsal olaylara dair genis ¢apli tartismalar1 ve
kamuoyu olusumunu tetikleyebilmektedir. Bu durum, bireylerin ve topluluklarin olaylara
nasil tepki gosterdiklerini ve toplumsal konulara nasil miidahil olduklarini yeni bir
perspektifle ele almay1 gerektirmektedir. Ayrica, sosyal medya kullanicilar1 kendilerini
akademik arastirmalarin potansiyel 6zneleri olarak géremeyebilirler ve bu nedenle sosyal
medyada paylasim yaparken, goriislerini daha seffaf bir sekilde paylasabilirler. Bu da
aragtirmacilara, bireylerin anlam diinyalarina dair daha derin iggdriiler elde etmek i¢in bir

firsat sunmaktadir.

Bu baglamda, ¢alismada “Istanbul Sozlesmesi’nden cekilme taleplerinin yiikselise
gectigi ve nihayetinde Tiirkiye’nin sézlesmeden c¢ekildigi 2021 yilinda, toplumsal
cinsiyet pratigi nedeniyle 6ldiiriilmiis ve Twitter’da hakkinda en ¢ok konusulanlar arasina
girmis (trend topic) kadin cinayetleri, sosyal medyadaki aga bagh (networked)
sOylemlerde nasil ¢ergevelenmekte ve insa edilmektedir?” sorusuna cevap aranmaktadir.
2021 yilinda, dénemin Cumhurbaskam Recep Tayyip Erdogan’in Istanbul
Sozlesmesi'nden ¢ekilme karart almasinin ardindan, toplumsal cinsiyet temelli siddete -
0zel olarak da kadin cinayetlerine- iligkin tartigmalara yonelik ilginin dikkate deger
Ol¢iide arttigindan s6z edilebilir. Dolayisiyla, bu tartismalarin mikro evreni olarak 2021
yil1 baz alinmigtir. Ancak; buradan kadin cinayetlerinin kamusal tartismalarda sadece bu

donemde yer aldig1 anlagilmamalidir. Bu arastirmada 2021 yilina odaklanilmasi ile kadin



cinayetlerinin daha genis politik ve kiiltiirel baglamlarla iliskisine dair sdylemlerin izleri

surilebilecektir.

Twitter’da her kadin cinayeti ic¢in hashtag olusturulmamakta ve hashtag
olusturulanlarin bir¢ogu en c¢ok konusulanlar arasina girememektedir. Bu durum,
aragtirma sinirlar1 dahilinde, hangi kadin cinayeti vakalarina nasil tepki gosterildigi,
anlatilarin vakalara gore nasil farklilastig1 ve miiteessir kamularin hangi konulara daha

fazla duyarl olabilecegi hakkinda ipuglar1 sunmaktadir.

1.1. Toplumsal Cinsiyet Temelli Siddet ve Kadin Cinayetleri

[k kez Corry tarafindan 1801 yilinda tanimlanan “kadin cinayeti” (femicide) kavrami,
“bir kadinin 8ldiiriilmesi” anlaminda kullanilmistir. {1k defa literatiirde ise Diana Russell
tarafindan 1976 yilinda kullanilmistir. Bu kavramsal gerceve, cinayet (homicide)
tanimindan farkli olarak, 6ldiirme eyleminin cinsiyet temelli boyutuna odaklanmakta ve
kadinlarin yalnizca kadin oldugu i¢in hedef alindigi durumlar tanimlamak amaciyla

kullanilmaktadir (Russell, 2008).

Kavramin hukuksal olarak taninmasi ise 1848 yilina denk diismektedir (Russell,
2008). Corry'nin tanimlamasi ve hukuken kavramin kabulii, kadin cinayetlerinin
toplumsal ve Kkiiltiirel baglaminin daha kapsamli bir sekilde incelenmesine zemin
hazirlamistir. Boylelikle, kadin cinayetlerinin sadece bir siddet eylemi olarak degil, ayn1
zamanda toplumsal cinsiyet dinamikleri ve bu dinamiklerin yarattig1 esitsizliklerle siki
siktya iliskili oldugu belirtilerek, toplumsal cinsiyet temelli siddetin daha genis ¢ergevede

ele alinmasini saglayabilmistir. (Corradi vd., 2016).

“Kadina yonelik siddet” ve “toplumsal cinsiyete dayali siddet” kavramlari birbirinden
farkl teorik gegmise sahiptir. Kadina yonelik siddet kavrami ile daha cok ikinci dalga
feminizmde karsilagilmaktadir. Anlayisa gore siddet, erkeklerin faili ve kadimnlarin
kurbanlar1 oldugu bir patriyarkal sistemin {iriinii olarak tanimlanmaktadir. Yani erkek

4



siddeti, patriyarkanin “dogas1” veya “kokeni” ile iliskilendirilmekte, erkekler iktidarini
siddet araciligiyla kurarak kadinlan ikincillestirmektedir (Yarar, 2015). Martinez’e gore,
ikinci dalga feministler, siddet ve erkeklik arasindaki iliskiyi biyolojik olarak

kurgulamaktadir (Martinez, 2011, akt. Yarar, 2015).

Butler’in (Butler, 2008, akt. Yarar, 2015) da belirttigi gibi ikinci dalga feministler,
biyolojik cinsiyet ikiligini asmig gibi goriinse de aslinda onu toplumsal cinsiyet
kavraminin temeli olarak yeniden iiretmektedirler. 1980'lerle baslayan siirecte, ikinci
dalga feminizmin kavramlarimin sorgulanmasi sonucunda siddetin etkilesimli ve
performatif boyutlarina dikkat ¢ekilmis ve bu siireg, “toplumsal cinsiyet temelli siddet”
kavraminin 6n plana ¢ikmasina zemin hazirlamistir. Bu yaklasimda, siddetin nedeni
sadece kadin olmakla sinirli kalmayip, cinsiyetin performansiyla da iliskilendirilmistir.
Yani, bireylerin cinsiyetlerini performe etme sekilleri ve toplumsal cinsiyet normlarina
nasil uyduklar1 ya da uymadiklari, siddete ugrama veya oldiiriilme risklerini artiran
faktorler olarak goriilmektedir. Bu durum, siddetin yalnizca biyolojik cinsiyete degil, ayni
zamanda bireylerin cinsiyet performanslarina bagli oldugu anlayisini beraberinde

getirmistir (Yarar, 2015).

Kadin cinayeti kavramina dair genel bir uzlasi olmasina karsin, olayin gerceklesme
sekillerine bagli olarak -cinayetin kim tarafindan, hangi nedenle/nasil islendigi gibi- farkl
tanimlamalarin  varligindan bahsedilebilir (Gazioglu, 2013). “Kadinlarin kadin
diismanlig1 sebebiyle erkekler tarafindan Sldiirtilmesi” tanimina 6zellikle ilk donem
tartigmalarinda denk gelinmektedir. Tanimlama, ataerkil toplum yapisinda kadinlarin
baskilanmasinin bir yansimasi olarak, kadinlar1 nefret, asagilama, zevk alma ya da
sahiplenme hissi gibi nedenlerle 6ldiiren erkek davraniglarina isaret etmektedir (Radford,

1992, akt. Ural & Cabuk Kaya, 2018).



Caputi ve Russell de (1990) kadin cinayetlerinin, “kadindan nefret etme, kiiglimseme,
tiksinme ya da kadina sahip olma duygusu” vb. nedenlerle erkekler tarafindan islenen
cinayetler oldugunu dile getirmektedir. Homofobik cinayetler, namus cinayetleri, tecaviiz
sonucu kiz cocugunun/kadinin 6lmesi bu cinayetlere 6rnektir. Campbell ve Runyan ise
(1998), “kadin cinayeti” kavraminm1 olduk¢a genis bir perspektifte ele almakta ve bu
terimi, failin kimligi veya cinayetin nedenine bakilmaksizin, tiim kadin o6liimlerini
icerecek sekilde kullanmaktadir. Fakat siddet failinin cinsiyetinin ve motivasyonunun
dikkate alinmadig1 bu yaklasimlar, kadin cinayetlerini, toplumsal cinsiyet temelli siddetin

uzantisi olarak anlamlandirmay1 zorlastirmaktadir.

Baz1 feminist arastirmacilar, kadin cinayeti taniminda yakin iligki (intimate partner)
kavramina odaklanmislardir. Karen Stout (1991, akt, Widyono, 2008) kadin cinayetini,
“kadinlarin erkek partnerleri tarafindan 6ldiiriilmesi” olarak tanimlarken, Dawson ve
Gartner (1998, akt, Widoyono, 2008) ise bu tanimi, “mevcut veya eski yasal esleri,
nikahsiz esleri veya erkek arkadaslar1” da kapsayacak sekilde genisletmistir. Bu
tamimlamalar, kadin cinayeti kurbanlarinin yakin erkek partnerler tarafindan

oldiiriildiiglinii merkeze almaktadir (Widyono, 2008).

Kadin cinayeti kavramsallagtirmasi, ulusal ve uluslararasi literatiirde es-partner
tarafindan gergeklestirilen cinayetler ve namus cinayetleri tizerine yogunlagsmistir (Cetin,
2015; Messerschmidt, 2017). Bu baglamda, Cetin (2015), kadin cinayetlerini, Tiirkiye'nin
geleneksellikten modernlige gecis silirecindeki kadinlarin statiisiindeki degisiklikler ve
geleneksel erkek statiistiniin istikrar1 arasindaki ¢atismayla yakindan iliskili oldugunu
iddia etmektedir. Bu dogrultuda kadin cinayetlerini, “namus cinayetleri” ve “tutku
suglar1” (crimes of passion) olarak iki farkli kategori altinda ele almistir. Namus
cinayetleri, kiiltiirel geleneklerle baglantili, bireysel iliskilere dayanan tutku suglarindan
farkl olarak, kadinlara kars1 kiskanglik, 6fke, cinnet gibi duygularla baglantilidir. Cetin

(2015) kadin cinayetlerini, “isyan cinayetleri”  (revolt killings) olarak
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kavramsallastirmistir. Bu tanima gore, isyan cinayetleri, modern toplumda kadinlarin
kazandig1 yeni statii ve ozgiirliiklere karsi, baz1 erkeklerin gosterdigi siddetli tepkileri
ifade etmektedir. Bu tepkiler, genellikle kadinlarin geleneksel toplumsal rolleri
reddetmesi ve bagimsizlik kazanmasi sonucu ortaya c¢ikmaktadir. Erkekler, bu

degisimlere direnerek ve mevcut statiiyli korumak amaciyla siddet uygulamaktadir.

Ural ve Cabuk Kaya (2018) tarafindan belirtildigi iizere, kadin cinayetleri, es/partner
cinayetlerinin Otesine gegen bir olgudur. Cetin'in (2015) taniminda kavramsallagtirildig:
gibi, kadin cinayetlerinin modernite ve gelenek ikilemi i¢inde ¢ergevelenmesi, kadinlarin
neden oliimciil siddet bigimlerine kars1 savunmasiz olmaya devam ettigi sorusuna cevap
verememektedir. Bu tanimlama, kadin cinayetleri ile toplumsal cinsiyet arasindaki

iligskiyi de goz ard1 etmektedir (s. 366).

Gazioglu (2003) ve Widyono (2008) tarafindan vurgulandigi gibi, kadin cinayetlerini
yalnizca miinferit vakalar olarak degil, daha genis toplumsal ve kiiltiirel dinamiklerin
birer yansimalar1 olarak anlamak gereklidir. Her kadinin Oliimciil siddete maruz
kalmadig1 géz oniinde bulundurularak kadin cinayetlerini toplumsal cinsiyete dayali
siddetin bir sonucu ve o6liimciil bir tezahiirii olarak kavramsallastirmak onemlidir. Bu
nedenle calismada, toplumsal cinsiyetle baglantili sembolik sinirlarin ihlali nedeniyle,
kadinlara yonelik uygulanan oldiiriicii, cezalandirici siddet bi¢imi, kadin cinayeti
tanimlamasi olarak benimsenmistir. Dolayisiyla siddet olgusunu anlamak i¢in iliskilerin
etkilesimli/performatif karakterine dikkat etmek gereklidir. Calismada da 6ldiiriicii siddet
eylemi, iliskisel baglamda ele alinmakta, kadinlar ve failleri arasindaki etkilesimlerin

anlatilastirilma sekli ve bu anlatilarin hangi saiklerle farklilagtig1 ortaya koyulmaktadir.



1.1.1. Tiirkiye’'de Kadin Cinayetleri
Tirkiye'deki kadin cinayetlerine iligskin ¢aligsmalar, fail ve magdur arasindaki iliskinin
yani sira bu eylemlerin altinda yatan motivasyonlar1 da incelemektedir (Toprak ve Ersoy,

2017, akt. Kog, 2022).

Kolburan (2017) kadin cinayetlerinin, erkeklerin kadinlar1 birer nesne olarak gérmesi
ve toplumsal cinsiyet esitsizliklerine dayali sahip olma diirtiistinden kaynaklandigini
vurgulamaktadir. Erkek egemen toplumun, kadmlarin 06zgirliigiine karsi1 siddet
kullanarak kontrolii siirdiirme egilimi ele alinarak, kadinlarin siklikla esleri veya yakin
iligki i¢inde bulunduklar1 erkekler tarafindan siddete maruz kaldigi 6ne siirtilmektedir.
Cetin (2015) ise kadin cinayetlerini, modernlesme siireci icinde kadinlarin
bireysellesmesi ve toplumdaki yeni statii kazanimi ile erkeklerin bu degisime direng
gostermesi arasindaki catismalardan kaynaklandigini 6ne siirmektedir. Calismada,
Tiirkiye'de islenen kadin cinayetlerinin, geleneksellikle iliskilendirilen namus ve tore
cinayetlerinin &tesinde degerlendirilmesi gerektigi savunularak kadinlarin boganmak
veya ayrilmak istemesi gibi durumlarin, siddetin baslica sebepleri arasinda yer aldigi
belirtilmekte ve kadin cinayetlerinin “isyan cinayetleri” olarak yeni bir kavram onerisiyle

analiz edilmesi Onerilmektedir.

Ural ve Cabuk Kaya (2018) Tiirkiye’deki kadin cinayetlerini sembolik iktidar ve siddet
cercevesinde incelemektedir. Calismada, kadin cinayetlerinin, toplumsal cinsiyet
normlarini ihlal eden kadinlara yonelik sembolik iktidarin bir krizi olarak gerceklestigi

savunulmaktadir.

Miiftiler Ba¢ ve Miiftiler (2021) Tirkiye'de kadin cinayetlerinde “tahrik”
savunmasinin kullanimimin hafifletici bir unsur olarak rol oynadigini ve daha hafif
cezalarla sonuglandigini ortaya koymaktadir. Calismada, kiiltiirel toplumsal normlar ile

hukuki sistem arasinda bir ¢atismanin oldugunu ve kadin cinayetlerine dair hukuki



kararlarin toplumsal normlar1 ve kadinlar iizerindeki geleneksel beklentileri yansittig

savunulmaktadir.

Tasdemir Afsar (2016) kadin cinayetlerinin temelinde, kadinlarin kendi hayatlari
tizerindeki kararlar1 ve 6zellikle bosanma taleplerinin yattigini savunmaktadir. Kadin
cinayetlerinin ve kadinlara yonelik siddetin, erkeklerin kadinlar tizerindeki hakimiyetini
ve toplumsal cinsiyet rollerini siirdiirme araci olarak kullanildig1 ve bu siddetin toplumsal

cinsiyet esitsizlikleri ve ataerkil yapilarla derinden baglantili oldugu belirtilmektedir.

Koc¢’un (2022) 2010-2017 yillar1 arasinda Tiirkiye’deki bin kadin cinayeti vakasini
analiz ettigi calismasinda, kadin cinayetlerinin ¢ogunlukla kadinlarin yakin partnerleri
tarafindan islendigine isaret edilmektedir. Arastirmada, en yaygin cinayet nedenleri
olarak kiskanglik, sahiplenme ve ayrilik ya da bogsanma siirecleri belirlenmistir. Kog¢'un
caligmasi, kadinlarin erkeklerin baskinligina direnislerinin ve kadinlarin bu baskiya karsi
kontrol taleplerinin arttiginda, bu taleplerin kadinlara yonelik 6ldiirticii siddet pratigiyle

sonuglandig1 gosterilmektedir.

Cetin (2015), Karbeyaz ve digerleri (2018), Tastan ve Yildiz (2019), Beyaztas ve
Digerleri (2015), Yayak (2020), Erden ve Akdur (2018) vb. bir¢ok caligmaya gore kadin
cinayetleri, genellikle yakin partner iligkileri baglaminda meydana gelmektedir. En ¢ok
karsilagilan failler, koca veya eski kocadir. Koca ve eski kocadan sonra siklikla

karsilasilan failler, mevcut partner veya eski partnerlerdir.

1.1.2. Medyada Kadin Cinayetleri
Medyanin kadin cinayetleri ve kadina yonelik siddet konularini nasil isledigi, son
yillarda yapilan bir¢ok arastirmanin merkezinde yer almaktadir. Bu ¢aligmalar, haberlerin
sunum sekli ve dil kullanim1 agisindan, bu tiir vakalarin medyada nasil temsil edildigini

detayli bir sekilde incelemektedir.



Giines ve Yildirnm’in (2019) Tiirkiye'deki kadin cinayetleri haberlerinin medyadaki
temsilini inceledigi calismasinda, medyanin bu konuda sorunun tek boyutlu ele
alinmasima egilim gosterdigi vurgulanmaktadir. Haberlerde, erkek faillerin suglari
genellikle gerekcelendirilerek, kadin cinayetlerinin kabul edilebilir bir durum olarak

sunulma riskini tasidig1 belirtilmektedir.

Aslan ve Kirigkan da (2022) benzer sekilde medyanin kadin cinayetleri ve kadina
yonelik siddeti islerken genellikle magduru suglayici ve eril bir dil kullandigini ifade
etmektedir. Medyanin haber yapim siireglerinde gorsel o6gelerin detayli kullanimi ve
baslik secimlerindeki egilimler, kadin cinayetlerini kabul edilebilir bir durum olarak

sunma riski tasidig1 vurgulanmaktadir.

Bilginer Erdogan (2022) medyanin kadin cinayetleri ilizerindeki etkili giindem
belirleyici roliinii ve bu haberlerin toplumsal bellek {izerinde yarattig1 etkileri gosterdigi
caligmasinda, medyanin haber yapma seklinin toplumsal biling ve farkindaligin

olusmasinda kritik bir rol oynadigini1 6ne ¢ikarmaktadir.

Geng ve Aydemir’in (2018) Tiirkiye ve Amerika'da yazili basinda yer alan kadin
cinayeti haberlerinin sdylem analizini yaptig1 calismada, her iki iilkede de kadin cinayeti
haberlerinin cinsiyet¢i bir sdylemle islendigi ve bu haberlerin sunumunun genellikle
kadinlart magdur veya hak etmis gibi gosteren bir bigimde yapilandirildigi ifade
edilmektedir. Boylelikle, oldiiriicii siddet pratigini “hak eden” ve “hak etmeyen” kadinlar
arasinda ayrimlar yaratildigi ve bazi durumlarda siddeti hakli gosteren figiirler

olusturuldugu ortaya koyulmaktadir.

Kadin cinayetlerinin medyada ele alinig bi¢iminin analiz edildigi bir¢ok calisma
(Demircioglu & Atik, 2016; Sallan Giil & Altindal, 2015; Yegen, 2014) haberlerin erkek
egemen bakis a¢isini yeniden inga ederek, kadinlarin korunmaya muhtag pasif figiirler
olarak gosterildigini gozler 6niine sermektedir. Bu ¢calismalarda da ortaya koyuldugu gibi,
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haberlerde kullanilan dil, cinsiyet¢i izler tasimakta ve siddeti normallestirici bakis acisina

kap1 aralamaktadir.

Literatiirdeki ¢aligmalar, geleneksel medyanin kadin cinayetleri ve kadina yonelik
siddet konularini igleme bicimini detayli bir sekilde ele almakta ve haberlerin genellikle
erkek egemen bakis agisini pekistirdigini gostermektedir. Bununla birlikte, sosyal
medyanin bu konularda alternatif bir anlati olusturma potansiyeli de dikkate degerdir.
Sosyal medya platformlari, ana akim medyanin aksine, ¢esitli sesleri ve perspektifleri
barindirma kapasitesine sahiptir. Bu sayede kadin cinayetleri ve siddet konularinda daha
cesitli ve kapsayici anlatilar olusturulabilir. Calisma, sosyal medyada oOzellikle ana
akimdan farkililasan bir anlatinin kurulma imkanlarini tartigmak i¢in bir zemin

saglayacaktir.

1.2.Calismamin Kapsami ve Sinirhhiklar:

Calismada, orneklemde yer alan kadin cinayetlerine dair belirlenmis etiketler
dogrultusunda, hesab1 herkese acik kullanicilarin tweetlerinin verileri analiz edilmistir.
Orneklemdeki kadin cinayetlerinin sosyal medyadaki aga bagl sdylemlerdeki insasinin

analizini yapabilmek amaciyla sdylem analizi kullanilmistir.

Soylem analizi, dilin kullanimin1 hem bagimsiz bir olgu olarak hem de sosyal ve
kiiltiirel baglamlarla baglantisi iginde inceleyen bir metodolojidir. S6ylem analizinde dil,
yalnizca bilgi aktarimi icin bir arag¢ olarak degil, ayn1 zamanda sosyal olaylari, kimlikleri

ve tutumlari insa eden ve etkileyen bir gii¢ olarak goriilmektedir (Potter, 2004).

Potter'a (2004) gore sOylem, li¢ temel ilkeye dayanmaktadir: eylem odaklilik,
konumlandirma ve insa. Eylem odaklilik, sdylemin eylemleri nasil yonlendirdigi ve
sekillendirdigiyle ilgilidir. Konumlandirma, sdylemin belirli baglamlar ve durumlar
icinde nasil ortaya c¢iktigim ve anlamii etkileyen faktorleri kapsar. Inga ise dilin,
kelimeler ve retorik araglar kullanilarak nasil yapilandirildigini inceler.
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Soylem analizi, 6zellikle miilakatlar, odak gruplar ve metinler gibi ¢esitli kaynaklarda
kullanilmaktadir. Caligmanin inceleme nesnesi olan tweetler de birer metindir ve dogal
bir dil akisi i¢erisinde olusturulmustur. Calismada, Twitter kullanicilarinin sdylemleri ve

aralarindaki farklar tematik analiz yontemi ile incelenmistir.

Temalar1 belirleme siireci Braun ve Clarke (2006) tarafindan onerilen alti1 adimin
izlenmesini icermektedir. Alti adimhi yaklasim, arastirmacilara verileri kapsamli bir
sekilde analiz etme olanagi sunmakta, esneklik ve derinlemesine analiz firsati
saglamaktadir. Bu siirecte yer alan altt adim su sekildedir: (1) verilere asina olmak i¢in
tweetlerin bircok kez okunmasi, (2) verilerin farkli niteliklerini tanimlamak ig¢in ilk
kodlarin olusturulmasi, (3) kodlar1 potansiyel temalar altinda bir araya getirerek temalarin
aranmasl, (4) kodlanan verilerle uyumlu olup olmadiklarint belirlemek i¢in temalarin
gbzden gecirilmesi, (5) her bir temanin 6zelliklerini analiz ederek temalarin tanimlanmasi
ve adlandirilmasi; ve son olarak, (6) veri igeriginin son bir incelemesini yaptiktan sonra

raporun hazirlanmasi (s. 87).

Calismada, Twitter’da hesabi1 herkese acik olan kullanicilarin tweetlerine ulasiimistir.
Kullanicilarin sinifsal konumlari, politik/kiiltiirel kimlikleri ve cinsiyet gibi sosyo-
demografik profilleri hakkinda bilgilere erisim saglanamamaktadir. Bu smirliliklar
neticesinde, calismanin sonuglari, katilimcilarin sosyal pozisyonlarina iligkin mevcut
olmayan bilgiler 1518inda degerlendirilmelidir. Diger yandan, veri setinin biiyiikliigii
sayesinde, anket veya goriismeler yoluyla elde edilemeyecek genis dlgekte kapsamli bir

anlam Oriintiisiine ulagilmistir.

1.3. Calismanin Plam
Takip eden boliimde, Twitter'in yapis1 ve 6zellikleri, Twitter lizerindeki iletisim ve
etkilesim katmanlari, kullanicilarin etkilesim siirecleri ve Twitter'in bir sosyal ag

platformu olarak islevselligi detayli bir sekilde incelenmistir. Ayrica, bu boliimde Twitter
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algoritmalarinin  igleyisi ve internetin kamusal alan olarak nitelendirilip
nitelendirilemeyecegi konusundaki tartismalar ele alinmistir. Boliim, aga baglh kamular
ve miiteessir kamular kavramlarinin tanimlanmasi ve Tiirkiye'deki sosyal medya

caligmalarina yonelik bir literatiir incelemesi ile son bulmustur.

Uciincii  boliimde, calismanin  metodolojik yaklasimi detayli bir sekilde ele
alinmaktadir. Boliimde, arastirmanin temelini olusturan veri setinin nasil olusturuldugu
ve evren ile orneklem belirleme siirecleri iizerine derinlemesine bilgi verilmektedir.
Twitter platformundan veri toplama islemlerinin ayrintili agiklamasi, bu boliimdeki kritik
unsurlardan birini olusturmaktadir. Ayrica, veri analiz slirecinde uygulanan tematik
analiz yontemi, metodolojik bir ¢ergevede agiklanmakta ve bu siirecin etik boyutlari,
aragtirmanin biitliinliigiinii ve giivenilirligini saglama acisindan kritik 6neme sahip oldugu
vurgulanmaktadir. Bu boliimde, ¢aligmanin bilimsel standartlar1 ve seffafligi 6n plana

cikartilmigtir.

Calismanin dordiincii boliimiinde ilk olarak 6rneklemde yer alan kadinlarin biyografik
arka planlar1 sunulmaktadir. Akabinde, toplumsal cinsiyet dinamikleri nedeniyle hayatini
kaybetmis ve hakkinda en ¢ok konusulanlar arasina girmis kadin cinayetlerinin hangi
sOylemler aracilifiyla insa edildigi sorusuna, tematik analiz yontemi kullanilarak cevap
verilmistir. Elde edilen temalarin retweet oranlarinin farkli vakalardaki tezahiirii analiz

edilerek, her bir vakanin Twitter’daki yankilarinin analizi gergeklestirilmistir.
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2. YENI MEDYA EKSENINDE DEGISEN DIJiTAL

ILETISIMIN YAPI TASLARI

2.1. Twitter’in Anatomisi

Sosyal ag platformlari, her gegen giin hayatimiza daha fazla dahil olmaya baslamis ve
kiiresel iletisim ag1 sayesinde kullanici etkilesimini daha once hi¢ olmadigi kadar
artirmistir.  Kullanicilarina katilimcr etkilesim atmosferi saglayan ve hayatimiza dahil
olan uygulamalardan biri de Twitter’dir. 2006 yilinda insanlarin kisa mesajlarini1 diger
kisilerle paylasabilmesi i¢in kurulan asimetrik iligkisellige sahip olan Twitter,
kullanicilarina 6nceleri 140 karaktere kadar giinlimiizde ise 280 karaktere kadar mesaj
(tweet) yazmasina imkan taniyan bir mikroblog hizmetidir (Boyd, Golder, Lotan, 2010:
s. 1). Twitter’in saglamis oldugu bu hizmet araciligiyla kullanicilar birbirlerine mesaj
gonderebilmekte, birbirlerinin tweetlerine cevap/yorum yazabilmekte (reply), atilmig
olan tweetleri kendisi tekrar paylasabilmekte (retweet), bahsettigi konu hakkinda etiket
(hashtag) belirleyebilmekte ve tweet igerisinde herhangi bir kullanicidan
bahsedebilmektedir (mention). Boylelikle kullanicilar sadece igerikleri tikketen konumda
degil igerik tireticisi konuma da sahip olmuslardir. Bu nedenle Twitter’daki etkilesimlerin
tek yonlii dikey olarak degil yatay zeminde gerceklestigi ve bu yap1 sayesinde etkilesim

ile katilimin arttig1 sdylenebilir.

Bahsi gecen eylemlerin kendi icinde islevi bulunmaktadir. Islevler araciligiyla
katilimer ag ortanmu sekillenmektedir. Ornegin retweetlemenin sohbete dayali yonlerini
ele alan arastirmalarinda Boyd, Golder ve Lotan (2010) bireylerin farkli nedenlerle ve
cesitli sekillerde herhangi bir tweeti retweetledigini belirtmistir. Ayrica yazarlar,
retweetlemenin kopyalama ve yeniden yayinlama eylemi olarak goriilmesinden ote,

konusmalarin paylagilan konusma baglamima dair duygusal his yaratan kamusal
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etkilesimlerden olustugu ve konusma ekolojisine katkida bulunduguna da deginmektedir

(2010).

Boyd, Golder ve Lotan’in (2010) {izerinde durdugu Yesilyurt’un (2015) da bahsettigi
diger ozellik ise, mimarisi geregi Twitter’da gergeklestirilen konusmalarin sinirli alana
ve kisilere/gruplara hapsedilmedigidir. Konugmalar, birbiriyle iligkili aktorlerden olusan
aga yayilmaktadir. Boylelikle es zamanli ayn1 konu etrafinda bir araya gelen insanlar
Twitter’in sunmus oldugu islevlerden birini veya birden fazlasini kullanarak konusmaya
katilabilmektedir. ~ Aktif olarak konusmaya katilmayanlar ise konusmayla
cevrelendiklerini hissedebilmektedir (Boyd vd., 2010, s. 2). Retweetleme de konusmaya
katilmanin bir pargasidir. Kullanicilarin neyi retweetledikleri neden retweetledikleri ile
iligkilidir. Baz1 kullanicilar kendi ilgi duyduklart igerikleri retweetlerken bazilar1 da
kendisini takip eden hedef kitlenin goriiglerini, begenilerini baz alarak retweet
yapabilmektedir. Bireylerin retweetleme amaci ne olursa olsun retweetler, tweetleri
birbirine baglayarak kullanicilara konusma cergevesi sunabilmektedir. Katilimcilar aktif
olarak sohbet altyapisina katilsa da katilmasa da sadece retweetleyerek dinlediklerini
belirtseler de kendilerini konusma igine yerlesmis pozisyonda bulabilirler (Boyd vd.,
2010). Yesilyurt (2015)’un da bahsettigi lizere “Tweet paylasmak; yazmak, konusmak ve
gostermektir. Kullanici kendisini, kendisiyle aymi zaman ve mekanda bulunan bir

toplulugun icinde hisseder.”

Kullanicilar Twitter’a giris yaptiginda ters kronolojik sekilde takip ettigi kisilerin
paylasmis oldugu tweetleri gérmektedir. Kullanicilarin kag kisiyi, kimi neden takip
edecegi ise tamamen kendi tercihlerine baghdir (Boyd vd., 2010, s. 1). 140 karakterlik
sinirini ise zaman i¢inde 280°e ¢ikarmistir ve gliniimiizde karakter sinirinin kaldirilmasi
giindemdedir. Boyd, Golder ve Lotan’in (2010) ¢alismasinda iizerinde 6zellikle durarak
elestiri getirdigi noktalardan biri Twitter’in eski versiyonunda retweetleme i¢in kullanilan

kurallardir. Eski versiyonda retweet i¢in mesajin kopyalanmasi ve dniine RT koyularak
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orijinal yazara (@ ile hitap edilmesi gerekirken zamanla Twitter gelistiricileri tarafindan
bu zorunluluk ortadan kaldirilmistir (s. 4). 140 karakter sinirlamasi 6nceleri retweet eden
kisilerin birtakim zorluklar yasamasina neden olmustur. Retweet edilecek tweet metninin
sigdirilabilmesi i¢in kullanicilar tarafindan bazi durumlarda gerekli gériilmeyen kisimlar
ana metinde yapilan kisaltmalar yoluyla kaldirilmis boylece ana metinde anlam kayiplari,

yanlis anlasilmalar meydana gelmistir.

Yazarlar tarafindan belli basli retweetleme yontemleri belirlenmistir. Retweetleme
yontemlerden biri “baskalari i¢in retweetleme”dir (Boyd vd., 2010, s. 6). Baskalari i¢in
retweetleme kategorisinde yer alanlar neyi retweetleyeceklerine karar verirken
takipgilerini géz Oniinde bulundurarak karar vermektedir. Bu sebeple hedef kitle, bazi

twitter kullanicilarinin neyi retweet edecegini belirleme noktasinda rol oynamaktadir.

Diger kategori ise “sosyal eylem i¢in retweetleme” dir. Boyd ve digerleri (2010)
bircok retweetin g¢esitli sosyal eylem tiirlerini tesvik ettigini one siirmiislerdir. Sosyal
eylem i¢in retweetleme eylemi bagista bulunma ya da protesto etme gibi 6nemli taleplerin

de sesi olabilmektedir. SMA hastalar1 i¢in yapilan retweetler 6rnek verilebilir.

Sosyal eylem retweeti igerisinde kolektif grup kimliginin olusumuyla baglantili
retweet de yer almaktadir. 2020 yilinda George Floyd’un oldiiriilmesiyle birlikte
#BlackLivesMatter hashtag’i ve hashtag’in retweetlenmesi bu kategoriye 6rnek
verilebilir. Trend olana kadar retweetleme duygusunun da yer aldig1 bu retweetleme
tiirlinde konunun popiiler hale getirilmesi ana sayfasina ilgili konunun diismeyecegi

kisilerin de konuyu goérebilmesini saglayacagi i¢in 6nemlidir.

Diger sosyal eylem tiirii ise Twitter’in “kitle kaynak™ araci olarak etkinligidir.
Kullanicilar, takipgilerinin iligkilerinden, uzmanliklarindan ve deneyimlerinden
faydalanmak i¢in yardim istedikleri mesajlar1 retweet etmektedir (Boyd vd., 2010, s. 7).
Sosyal eylem amagli retweetlerin bir amaci bulunmaktadir bu nedenle insanlarin neyi
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retweet ettikleri siklikla motivasyonlariyla ilintilidir. Bagka bir deyisle, kullanicilarin
sOylemi giiclendirme ve toplulugu tesvik etme amaglari, retweetledikleri bilgilerle

baglantilidir.

Bilgiyi paylasan kaynak, konunun trend listesine girmesi, pek ¢ok kisi tarafindan
retweet edilmesi retweet edilen konu her ne ise konu ile ilgili bilginin yeni insanlara da
aktarilabilmesi i¢in kritik dnem tagimaktadir. Unliiler ve ¢ok sayida takipgisi bulunan

kitleler, sosyal eylemi tesvik edici i¢erik saglamak i¢in ayirt edici rol oynayabilirler.

Boyd, Golder ve Lotan (2010) retweetleme iizerinden analizlerini ger¢eklestirmisken
Bruns ve Moe (2014) daha genis ¢erceveden Twitter’da iletisimin yapisal katmanlarini
ele almistir. Bruns ve Moe (2014) kisiler aras1 iletisimin mikro diizeyi, takipgi- takip
edilen aglarinin mezo diizeyi ve hashtag bazli yazigsmalar makro diizey olarak ti¢ katmanli
iletisim yapis1 belirlemislerdir (s. 20). En temelde kullanicilarin birbirilerini takip ettigi
ve birbirlerinin giincelleme akislarina abone olduklar1 asama bulunmaktadir. Bu agsamada
karsilikli takibin zorunlu olmadigi asimetrik iliski s6z konusudur. Twitter kullanicisi,
korumali hesaba sahip olmayanlar disinda takip etmek istedigi hesaplardan izin
almamaktadir. Korumali olmayan hesaplar tarafindan atilmis olan tweetler kamusaldir ve
ilgili hesabin profili herkese agiktir. Kullanicinin genel olarak tanidigi kiigiik bir gruba

hitap ettigi bu asama “mezo” katman olarak adlandirilmaktadir (Bruns ve Moe, 2014).

Makro katmani hashtagler baglaminda degerlendiren yazarlara gore, hashtagler bir
tweeti belirli konu agisindan etiketleyerek diger kullanicilarin tweetleri kolay bulmasini
saglamakta konu veya olayla ilgili bilgilerin koordineli sekilde yayilmasini
kolaylastirmaktadir (2014). Hashtaglerin kullanimin1 yalnizca bununla sinirli tutmamakla
birlikte bir tweeti hashtag yoluyla etiketlemenin tweeti atan hesabin takipgi kitlesinden
daha fazla kisiye ulagsmasinda etkili yol oldugu da belirtilmektedir. Buna karsilik, bir

tweette hashtag kullanmak, muhtemelen ayni1 konuyla ilgilenen herkesle daha genis bir
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diyaloga girme ilgisini de gostermektedir. Mezo diizeydeki takipgi ve takip edilen
aglarindan bagimsiz olarak olusan bu tiir kamularin dogalar1 geregi daha akiskan ve gecici
olma potansiyeline sahip oldugunu belirten Bruns ve Moe (2014) ayn1 zamanda bu
kamularin Twitter kullanicilarindan olusan istikrarl topluluklara doniisme kapasitesine

sahip oldugu fikrini ileri siirmektedir (s. 18).

Hashtag kullanimindaki amacin mesajin  goriiniirliigiiniin - artirllmasiyla  iligkili
olabilecegine dikkat ¢eken arastirmacilar, makro katmanda yer alarak hashtag kamusuna
(hashtag public) katilanlarin, hashtagli tweetlerin tiim akisini takip edeceginin
garantisinin olmadigini da dile getirmektedir. Bu durumda hashtag kullaniminin birincil

islevi ortadan kalkmis olacaktir.

Bruns ve Moe (2014) giincel bir hashtagi kullanarak tweet atmay1, birbirini tanimayan
ancak ortak bir tema, ilgi alan1 veya endise ile bir araya gelmis insanlarin olusturdugu bir
protesto mitingi veya gegici bir toplanti gibi halka acgik yerde agiklama yapmaya
benzetmektedir. Bu ortamda bir¢ok kisi sesini duyurmaya ¢alismakta ve basari,
etraftakilerin mesaj1 yayma istekliligine baglidir, Twitter'da bu, retweetleme yoluyla

yapilmaktadir (s. 18- 19).

Twitter’in mezo katmani iizerinden kullanicilarin takiplesme durumuna bakilmaksizin
isimlerin Oniine @ sembolii ekleyerek (@bahsetme -mention-) muhataba iletisim i¢in
cagrida bulunulabilmektedir. Kars1 taraf da @ sembolii ile gonderene cevap
verebilmektedir. Kullanicilar arasinda gergeklesen iletisim, genelde her iki hesab1 takip
eden kisiler tarafindan goriilebilmektedir. Bu olusum ise mikro katmandir (Bruns & Moe,
2014, s. 14). Twitter’in son giincellemesiyle birlikte kullanicilar tweetlerini isteklerine
bagl olarak kendisinin belirlemis oldugu kisi veya kisilerle “Arkadas Cevresi” altinda
paylasilabilmektedir. Ek olarak kullanicilar, herkese agik paylastigi tweetlerde kimin

cevap verebilecegini belirleyebilme imkanina da sahiptir. Yazarlar tarafindan olusturulan

18



mikro, mezo ve makro katmanlarinin yani sira Twitter’in yenilemis oldugu bu iletisim

bicimleri 6zel alan olarak degerlendirilebilir.

Kullanicilar aktif ve bilingli sekilde katmanlar arasinda gezinebilmekte, izole
durumdan sdz edilememektedir. Ornegin herkese agik hastahgli tweete herhangi bir
kullanic1 @ semboliinii kullanarak cevap verebilmektedir. Bruns ve Moe (2014),
calismalarinda retweet’i {ic ana iletisim katmanmi arasindaki gegisin en Onemli
mekanizmasi olarak nitelendirmislerdir (s. 22). Retweet 6zelligi ile mesajlar yeni kitlelere
yayilmaktadir, tweetlerin dolasima girmesindeki etkililigi nedeniyle retweet dnemlidir.
Bruns ve Moe’nun olusturdugu iiclii katman modelinden goriilecegi iizere tweetlerin
farkli aktarim bi¢imlerini dikkate almamak eksik okumaya neden olacaktir. Bruns ve
Stieglitz de (2014) Twitter’daki iletisimin eksiksiz anlagilabilmesi i¢in yayilim

bicimlerine dikkat edilmesi gerektigini savunmaktadir.

Acgiktir ki Twitter, mimarisi geregi farkli aktorlerin birlikte bulunabilecegi
platformdur. Platformdaki aktorler arasinda etkilesim yiiksektir, kullanicilar geleneksel
medyada oldugu gibi yalnizca pasif alict konumda degil aym1 zamanda iireten ve
iirettiginin aglar arasinda dolasimini saglayan faillerdir. Daha 6nce de bahsedildigi lizere
glinimiiz sosyal medya platformlarinda dikey iletisimden ziyade yatay diizlemde

mevcudiyet bulan iletisim s6z konusudur.

2.2. Geleneksel Medyadan Yeni Medyaya, Twitter ve Kamusallik

Tim bu  anlatilar  Twitter’in  kamusal alan olarak  degerlendirilip
degerlendirilemeyecegi sorusunu akillarda uyandirabilir. Habermas ve diisiincelerini
takip edenlerin anladig1 sekliyle kamusal alanin temel unsurlarindan olan rasyonel
miizakerenin internet araciligiyla tesvik edilip edilmedigi, birbirinden farkli aktorlerin
gorliniirliigiine ve seslerinin duyulmasina olanak saglayip saglamadigi deginilmesi

gereken konulardir. Bilgi aktariminin degisen yonii ayrica yeni demokrasi sOylemlerine
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de kapi aralamistir. Bu acilimlardan yola ¢ikarak geleneksel medya ile yeni medya
kavramlar1 ve Twitter’in kamusal alan olarak degerlendirilip degerlendirilemeyecegi

konular tartisilmasi gerekli konulardir.

“Yeni” ve “eski” medya tiirlerini karsilastirirken, “yeni medya” terimi genellikle dijital
medyaya, 6zellikle de internet aglarina ve sosyal iletisim medyasina atifta bulunmak i¢in
kullanilmaktadir. Binark’in (2021) belirttigi lizere giliniimiizde kullanmis oldugumuz
iletisim araglar1 ve yontemleri gegmistekilere kiyasla yenidir. Medya, tarihin 6znesidir ve
toplumun gecirdigi asamalarla birlikte degisim sergilemektedir. Yenilik ve eskilik
tarihsellikle iliskilidir bu nedenle medya, toplumdan soyutlanarak yalnizca kendi
degiskenlerine indirgenerek incelenmemelidir (Aslan, 2013). Ito da (2008) yasanan
teknolojik degisimlerin toplum ve kiiltiirdeki 6nemli degisimlerle baglantili oldugunu,
giindelik hayatta giderek yayginlasan dijital medyanin benimsenmesinin sinif, cinsiyet,
ulus vb. faktorlere gore de degiskenlik gosterdigini one siirerek benzer perspektifin
savunuculugunu yapmaktadir. Yeni medya ve beraberindeki degisimlerde, elbette ki
teknoloji etkilidir. Insanlar1 aga bagl tutan, metinlerin (gérsel, isitsel vb.) agda akisini

saglayarak kullanicilara ulasmasini saglayan nihayetinde teknolojidir.

Internet, baslangictan giiniimiize ugtan uca acik (end-to-end) bir mimariye
dayanmaktadir. Bu mimari, igerik tiirleri veya igerigin izledigi rotalar konusunda secici
olmak yerine, her iki uctan da sinirsiz igerik akisina oncelik veren mimaridir. Ugtan uca
acik mimari, internet gelisimi ve ag uygulamalarinin daha sofistike hale gelmesiyle,
bireylerin dogrudan iletisimde bulunabildigi esler arasi (peer-to-peer) iletisimle, ¢ok
sayida tarafin ¢ok sayida kisiyle ayni anda iletisim kurabildigi ¢oktan ¢oga (many-to-
many) iletisim bi¢imlerini desteklemeye yardimci olmustur (Ito, 2008). Coktan ¢oga

iletisim mimarisinin miimkiin kilindig1 platformlardan biri de Twitter’dir.
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Fiziksel mekanlarin mimarisi gibi, sanal mekanlarin mimarisi de belirli etkilesim
yollarin1 6nerir ve etkilesim i¢in imkan saglar (Papacharissi, 2009). Yine tipki fiziksel
mekanlarda oldugu gibi mimarlik, dolayimli baglamlarda da hem pratigi etkiler hem de
pratikten etklenir (Boyd, 2010). Papacharissi’nin (2009) perspektifinden hareket ederek
sanal mekanlar1 kendi mimarisi icinde ele almak teknolojik determinizmden kagis
rampasi sunabilir. Her sanal mekanin mimarisi ve sundugu imkanlar birbirinden farkhidir.
Imkanlar dahilinde kullanici bircok role sahip olabilmektedir. Roller ayrimiin siliklestigi
ortam, Jenkins (2019) tarafindan yakinlagsma kiiltiirii (convergence culture) olarak
adlandirilmaktadir. Yakinlagsma, Jenkins’a gore (2019) yeni medyanin eski medyanin
yerini almasi degil eski ve yeni medya bigimlerinin bir aradaligi ve birbirleriyle iliski
kurmalaridir. Jenkins’in belirttigi gibi (2019) “televizyon radyoyu 6ldiirmedi” eski medya

yerini kaybetmedi yeni teknolojilerle birlikte islevi ve statiisii degisime ugradi.

Jenkins (2019), eski medya ve yeni medyanin bir aradaligin1 medya yakinlagmasi
kavramina ek olarak katilimer kiiltiir ve kolektif zeka kavramlariyla da anlatma gayreti
icerisindedir. Yeni medyanin Onemli Ozelliklerinden biri  paylasilan  icerigi
degistirebilmek, ulasacagi kitleyi belirleyebilmek kisacasi failligin degismesidir.
Tiirk¢e’ye “Cesur Yeni Medya” olarak ¢evrilen “Convergence Culture” adli kitabinda
“Hi¢birimiz her seyi bilemeyiz; her birimiz bir seyler biliriz ve kaynaklarimizi toplayip
becerilerimizi birlestirebilirsek, par¢alar: bir araya getirebiliriz.” (Jenkins, 2019, s. 20)
ifadesiyle farkli kaynaklardan gelen bilgilerin bir araya getirilmesini ve failligin

degisimini kolektif zeka olarak nitelendirmektedir.

Katilimer kiiltiir adin1 verdigi dinamik alan ile katilimin 6niindeki engellerin nispeten
diisiik oldugu ve icerik iretimlerinin bagkalariyla agda paylasilabilmesini isaret
etmektedir. Anlamlar iretilerek agda dolagimi saglanmaktadir. Twitter’da mesaj
paylasmak, paylasilan1 begenmek, retweetlemek vb. eylemler katilim kiiltiirliniin

parcasidir. Twitter’1 baz alarak agiklama genisletilecek olursa katilimei kiiltiirii katilimet
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kiiltlir yapan, kullanicilarin Twitter mimarisi i¢inde ¢esitli etkilesim modlarini kullanarak
izleyicinin kim olduguna karar verebilmesi, anlamlar1 iiretip agda dolagima girmesini
saglamasidir. Katilimci kiiltiirde eski pasif medya izleyicisinden bahsedilmemekte,
iiretici ve tiiketicinin ayni1 role sahip oldugu 6ne ¢ikarilmaktadir. Goriilecegi lizere Jenkins
(2019) tarafindan igerik iireticisinin ayn1 zamanda dagitici oldugu grift alan tanimi
yapilmaktadir. Fakat Jenkins’in bahsettigi gibi serbest bir alanda olunmadig
unutulmamali, {iretilen igerigin kimlere ulasacagini belirleyen algoritmalarin varligi bu

asamada hatirlanmalidir.

Roller ayriminin siliklestigi ortamda anlam {iretimleri ve yayilimi, kullanilan sosyal
medya mimarisinin izin verdigi dl¢iide katilimcilarin tekelindedir. Hall’tin (Hall, 1993,
akt. Lindgren & Johansson, 2021) kodlama (decoding) ve kodagimi (encoding)
kavramlarini dijital platformlara uyarlayan Shaw’1 (Shaw, 2017) bu asamada hatirlamak
yararli olacaktir. Shaw’in uyarlamasindan O©nce literatirde medya metninin
anlamlandirilmasina yonelik farkli okuma yollarindan bahsetmek gereklidir. Hall’e gore
(2006) izleyicinin medya metnine miidahil olamadig1 geleneksel medyada, alict kitle
pasif degildir iletilerin bir kismini slizgegten gegirerek anlamlandirmaktadir. Bu diisiince

temelinde “kodlama-kodagim1” goriisiinii gelistirmistir.

Medya tarafindan, alicinin benimsemesini istedigi anlam kodlama iken kodag¢imi ise
kodlamanin tersi olarak alic1 tarafindan yaratilan anlami ifade etmektedir. Hall’tin (2006)
anlayisina gore mesajin alicilart -izleyen veya okuyan kisiler- farkli sosyal roller
icerisinde li¢ tiir okuma yaparak anlam ¢ikarmaktadir. Bu okuma siire¢leri egemen/basat
okuma, miizakereli/tartigmact okuma ve karsit/muhalif okumadir. Egemen okumanin
onciilii, medya igeriklerinin verilmek istenen mesajlar dogrultusunda alimlanmasinm
icermektedir. Goriilecegi iizere egemen okuma anlayisinda alicilar kendilerine iletilmis
mesajlar1 sorguya tabi tutmamaktadir. Miizakereli okumada ise baskin anlamlarin izleyici

tizerinde sinirhi etkisi vardir yani medya igeriklerinin okunmasi alicilar agisindan
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yorumlamaya yer birakmaktadir. Ugiincii okuma tiirii olan karsit okuma siirecinde,
kodlanmis mesajlarin alicilari, mesajlarin anlamlarin1 amacglananin tam tersi sekilde
yorumlar ve mesajin etki etmesi istenen anlami goz ardi edilir. Bu yorumlama tiiriinde
alic1, yalnizca kodlanmis mesaj1 anlam bozumuna ugratmakla kalmaz, karsit kodla baska

mesaj iiretmis de olur (Hall, 2006, s. 97).

Alicinin “6zne” olarak goriildiigii “Kiiltiirel Calismalar” geleneginde hakim goriis,
birgok dis faktoriin alicinin olaylart nasil goérdiigiinii ve yorumladigimi etkiledigi
yoniindedir. Alimlayici kitlenin okuma siireglerini kiiltiirel pratikler, yas, cinsiyet vb.
birgok dis faktor etkilemektedir. Hall, bu nedenlerden dolay1 medyanin amagladigi anlam

ile izleyicinin alimlamasinin her zaman ayn1 olmayabilecegini iddia etmektedir.

Alic1 kitle, medya metinlerinin sagladigi anlamlar tarafindan hapsedilmemekte, bu
metinlerde kendi diinya goriisii perspektifinden aktif olarak anlam ¢ikarmaktadir (Mutlu,
2005, s. 132). Ayrica alicilar neyi izleyip okuyacaklarina belirli bir 6zgiirliikk ekseninde
kendileri karar vermektedir. Twitter ele alinacak olursa, katilimcilar ister kendi
goriislerine yakin olsun ister olmasin diledikleri kisiyi, sayfalar1 takip edebilmektedir.
“Secici maruz kalma” olarak da adlandirilan bu pratikte alic1 kitle kendi degerlerini
yansitmadigina inandig1 haber kaynaklarindan ve televizyon programlarindan bilingli bir

sekilde uzak durmaktadir (Sakalli, 2006, s. 20).

Shaw (2017), etkilesimli medya ¢caginda iletisim teknolojilerini kullanma bigimlerimiz
ile medya metinlerini okuma bigimlerimiz arasinda paralellik oldugunu savunmaktadir.
Bu paralellige agiklama getirmek amaciyla olanaklar (affordances) kavraminin metaforik
olarak kodlama, kodagimlama paradigmasiyla iliskilendirilebilecegini 6ne siirmektedir.
Yani Shaw (2017), Hall’iin kodlama ve kodagimindaki okuma pozisyonlarinin etkilesimli
medyaya nasil uyarlanabilecegine odaklanmaktadir. Bu sebeple Hall’iin ii¢ okuma

pozisyonunu interaktif medyaya uyarlarken Gaver’m (Gaver, 1991) olanaklar
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(affordances) tipolojisinden yararlanmaktadir. Gaver’in (1991) olanaklara iliskin
algilanabilir (perceptible), gizli (hidden) ve yanhlis (false) olmak iizere ii¢ asamali
kavramsallagtirmasi  mevcuttur. Shaw da metodolojisini  bahsi  gecen g

kavramsallastirma temelinde insa etmistir.

Bir platformun tasarimcist tarafindan hayal edilen olanaklarina uygun olarak
kullanilmast Shaw’in  (2017) metodolojisinde baskin/hegemonik kullanima ve
algilanabilir 6zelliklerin kullanimina denk diismektedir. Muhalif kullanimda ise
kullanicilar, platformda tasarimecilarin diislindiiglinden ¢ok farkli olanaklar gorebilir ve
platformu beklenmedik sekillerde kullanarak gizli olanaklardan faydalanabilir. Son
okuma tiirii olan miizakere edilmis okuma ise baskin okuma ve muhalif okuma

kategorilerinin arasinda yer almaktadir.

Shaw'in (2017) onerdigi gibi, kod ¢6zme islemi kullanicilarin dijital medya ile nasil
etkilesime girdigine, yani Shaw'in deyimiyle kullanim pozisyonlarin1 nasil aldiklarina
yansimaktadir. Ozellikle “hayali olanaklar” olarak adlandirdig:, kullanicilar tarafindan
devreye sokulan ancak bir teknolojinin tasarimcilari tarafindan amaglanmayan ya da tam
tersi olan olanaklarla ilgilenmektedir. Twitter’da herhangi bir konu hakkinda tweet
paylasmak baskin/hegemonik kullanima 6rnek gosterilebilecekken, gerceklesen bir kadin
cinayeti hakkinda agilan hashtag’in en ¢ok konusulanlar arasina girmesi i¢in ¢aba
gosterilmesi ve hashtagler araciligiyla yasanilan duruma karsi ¢esitli nedenlerle kamuoyu

olusturma gayreti muhalif kullanima ve hayali olanaklara 6rnek gosterilebilir.

Yeni medya platformlarinda metinlerin yalnizca okunmakla kalmadigi ayn1 zamanda
etkilesimin de oldugu Shaw tarafindan hatirlatilarak interaktif medya teknolojilerinin
kullanicilarina/izleyicilerine neler yapmasina izin verdigi ve ne tiir etkilesimleri tesvik
ettigi sorulartyla da okuyucularini diisiinmeye sevk etmektedir. Tiim bu anlatilar yeni

medyadaki failligin Hall’in bahsettigi faillikten farkli oldugunu gdostermektedir.
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Giiniimiizde gelinen asamada medya metninin kendisine miidahale edilebilmekte, metnin
kimlere ulasacagina siirli oOzgiirliikle karar verilebilmektedir. Jenkins’in (2019)

kavramsallastirmasiyla kolektif zekaya bu asamada da taniklik edilmektedir.

2.3. Algoritmalar: One Cikmak Ya Da Cik(a)mamak Iste Biitiin Mesele Bu!

Web 2.0'm ortaya c¢ikisiyla birlikte kullanici tarafindan olusturulan igeriklerin
cevrimigi olarak paylasilmasi ve yayinlanmasi ge¢mise nazaran kolaylagmis, icerik
tiretimi ve dagitimina iligkin 6nemli degisikliklerin temel tasi olmustur. Yasanan bu
degisimlerle icerigin olusturulmasi ve yayilmasi 6nceki web versiyonlarinda oldugu gibi
belli bagh kisilerin, kurumlarin tekelinde kalmayarak merkezsizlesmistir. Web 2.0’1n
sagladig1 rol siliklesmesiyle, internet kullanicilar1 artik kendilerini yalnizea tiiketici
olarak degil, icerik iireticisi olarak da gorebilmektedir. “Geleneksel Medyadan Yeni
Medyaya, Twitter ve Kamusallik” bashginda dile getirildigi gibi bu merkezsizlesme
demokratiklesme olarak goriilebilmektedir. Ancak yasanan rol degisimi icerik iiretiminin

ve dagitiminin daha adil ve esit sekilde gerceklesecegi anlamini tagimamaktadir.

Sosyal ag platformlarindaki, arama motorlarindaki ve diger ¢evrimici ortamlardaki
icerikler algoritmalar kullanilarak siralanmakta, Onerilmekte ve goriintiilenmektedir.
Algoritmalarin ¢evrimig¢i ortamda etkin bir sekilde uygulanmasiyla birlikte, bireylerin
dolasima soktuklar1 igeriklerin kimler tarafindan goriilecegi ve kendilerinin hangi
katilimcilarin igeriklerini goriintiileyebilecegi smirlandiriimaktadir. Boylelikle bazi

igeriklerin goriiniirligiinde artig yasanirken bazi igeriklerin goriiniirligii de azalmaktadir.

Sosyal medya platformlarinda kullanilan algoritmalarin birbirinden farkli bir dizi
varyasyonu olabilir. Google’da, Twitter’da, Facebook’ta veya Netflix gibi uygulamalarda
kullanicinin karsilasacagi icerikleri belirleyen algoritmalarin birbirinden farkli isleyisi
duruma 6rnektir. Ornegin Bucher (2012) Facebook’taki algoritmalarin goriiniirliikleri

nasil yonetme yetkisine sahip oldugunu EdgeRank analizi {izerinden ele almaktadir.
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Bucher’in da bahsettigi gibi bir seyi ya da birilerini goriiniir kilmak medyanin baslica

islevlerinden biridir.

Bucher (2012), Foucault’'unun “Hapishanenin Dogusu” (2019) adli kitabinin
“Disiplin” ve “Ceza” boliimlerinde gelistirdigi cerceve ile medyanin goriiniir olanin
yapilandirilmasina katilma bigimlerini, neyin goriilebilecegi ve goriilmesi gerektigi ile
neyin goriilmemesi gerektigi ve goriilemeyecegi, kimin kimi gorebilecegi veya
goremeyecegi sorulartyla yanitlamaya calismaktadir. Yeni gorlintirlik bigimlerini
odagma aldig1 tartismasinda goriiniirliigiin nasil ve hangi tekniklerle insa edildiginin

sorulmasi gerektigini okuyucusuna hatirlatmaktadir (Bucher, 2012, s. 1165).

Bucher’in (2012) hatirlatmasiyla sorulacak olursa, goriiniirlik sosyal medya
platformlarinda algoritmalar yoluyla nasil insa edilmektedir? Farkli medya formlari farkli
gorliniirlik rejimleri olusturmaktadir. Radyoda goriintiiden ziyade sesi duyarken
Twitter’da ise tweetler, kullanicilarin takip ettigi kisiler tarafindan yayinlandiginda
gorliniir olmaktadir. Etiketleme ve hashtag yoluyla da belirli konular iizerinde
yogunlasilabilmekte ve kullanicilarin konuya ilgili tartismay1 bulmasi kolaylagmaktadir.

Tim bunlar Twitter’in goriiniirliik rejimini olusturan 6geler olarak degerlendirilebilir.

Medyadaki goriintirliikler tarafsiz degildir. Beer’in (2009) algoritmalarin ¢evrimigi
katilim ve web Kkiiltiirlerini sekillendirme roliinii tartisti§i makalesinde, agik bir sekilde
ifade ettigi gibi, Web 2.0 temel olarak kullanicinin c¢evrimi¢i ortamda ne ile
karsilasacagina karar veren c¢ok sayida siralama ve filtreleme algoritmasi tarafindan
diizenlenmektedir. Kullanict bu algoritmalar tarafindan yonlendirilmekte, internete
girdiginde ne gorecegi belirlenmektedir. Google’1 kullanarak yapilan aramalarda {ist

siralarda yer alan sayfalar1 belirleyen PageRank, duruma 6rnek teskil etmektedir.

Bucher (2012) Facebook’un PageRank’i olarak adlandirilabilecek EdgeRank
tizerinden analizine devam etmektedir. EdgeRank algoritmasi arkadaslar arasindaki
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iliskilerin niteligini dikkate alarak giincel haber siralamasi yapmaktadir. EdgeRank
algoritmasi kullanicilarin etkilesimlerini -birbirlerinin duvarinda paylasimda bulunmak,
sohbet etmek, gonderiye yorum yapmak vb.- muhtemelen kendi i¢inde derecelendirmeye
tabi tutmaktadir. Algoritma mantig1 i¢cinde kurulan hiyerarside sohbet etme eyleminin
gonderi begenmekten daha 6nemli olabilecegi belirtilmistir. Goriiniir olmak algoritma
tarafindan secilmistir. Foucault’'nun panoptikon kavramindan yararlanarak gii¢ ve
gorliniirlik arasindaki iliskiye de analizinde yer veren Bucher (2012) panoptikon

kavramini EdgeRank algoritmasina uygularken ters yliz etmistir.

Panoptikon, Bentham tarafindan hapishane i¢in tasarlanan bir yapidir. Tasarimin
benzersiz 6zelligi hapishanenin tiim hiicrelerinin ayni yone bakmasidir. Bu merkezde
gbzetleme kulesi bulunmakta ve kuleden tiim hiicrelerin i¢i gozetlenebilmektedir.
Hiicredeki mahkumlar ise gozetleme kulesinde birinin olup olmadigini bilememektedir.
Bentham bu sistemi bireysel eylemleri yonetmek ve kisitlamak amaciyla tasarlamistir.
Michel Foucault daha sonra panoptikon merceginden iktidar dinamiklerini ve 6zel
gozetim aglarini analiz etmistir. Panoptikon mimarisi geregi goriiniirliik rejimi kurarken,
Facebook’taki algoritmik diizenlemeler goriiniirliigii istikrarsiz kurmaktadir. Yani kisi

asla tamamen goriilmez ya da gorme kapasitesinden yoksun birakilmamaktadir.

Panoptikon'daki yapi, tiim hiikiimliileri esit sekilde siirekli goriiniirliik altina alirken,
EdgeRank, bazi kullanicilar1 digerlerinden iistiin tutarak goriilme bi¢imlerinde ayrim
yapmaktadir. Gozetlendigini bilmeyen mahkiim tehdit altinda hissederken Facebook
platformunda 6ne ¢ikma kaygis1 yasayan kullanicilar goriiniir olmamaktan kaygilanmakta
ve goriiniir olmayr arzulamaktadir. Facebook’taki goriiniirlik rejimini Focault’nun
disiplin kavramiyla genisleten Bucher (2012), platform algoritmasinin bireyler lizerinde
disiplin uyguladigina bdylece One ¢ikabilmeleri i¢in belirli eylemleri gerceklestirme
zorunluluguna dikkat ¢ekmektedir. Anlayisa gore Facebook mimarisinin belirlemis

oldugu normlara uymayanlar (génderi begenmeyen, gonderiye yorum yapmayan kisaca
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etkilesimde bulunmayanlar) goriinmemekle cezalandirilmaktadir. Cizilen ¢erceveden de

anlagilacagi tizere EdgeRank disiplin teknigi gérevini yerine getirmektedir.

EdgeRank algoritmasinin mimarisi Twitter’a uyarlanirsa, Twitter'da bir tweet'in
kullanicilarin gdsterilen tweet listesi (timeline) icinde goriiniirliigiinii belirler. Algoritma,
tweetlerin gosterilme sansini belirlerken ii¢ farkli etkeni dikkate alir: (1) baglantisizlik
(affinity), (2) agirlik (weight), ve (3) zaman 6lgegi (time decay). Ornegin, bir kullanicinin
bir arkadasiyla sik sik etkilesim i¢inde olmasi, bu kullanicinin arkadasina olan
baglantisizlik puanini artirir ve bu da tweetlerinin gdsterilme sansini arttirir. Ayrica,
tweet'in igerdigi icerik ve etkilesimler de (6rnegin, begeniler ve yorumlar) tweet'in agirlik
puanini etkileyebilir. Son olarak, tweet'in ne zaman yaymlandig1 da gosterilme sansini
etkiler. Giincel akisa yakin zamanda atilan yeni tweetler daha yiiksek gosterilme sansina
sahip olur. EdgeRank algoritmasi, bu ii¢ etkenin ¢arpimi sonucu olusan bir puani temel
alarak tweetlerin gosterilme sirasini belirler. Bu sayede, kullanicilarin Twitter'daki

deneyimleri kisisellestirilmis (!) hale getirilmis olur.

Lury ve Day (2019) kisisellestirmelerin sadece kisisel olmadigini her zaman
genelleme igerdigi varsayimindan yola ¢ikmaktadir. Bu argiimana gore belirli bir tiir veya
siniftan bir¢ok kisi, kisisellestirme uygulamalarina dahil edilir ve bu sekilde
siniflandirilmalar siirekli degerlendirmeye tabidir. Kisisellestirme, kisinin davranislarini
tahmin etmeyi amaglayan bir modeldir ve bu modelde kisiler tiirlere gore ayristirilarak
siiflandirilmaktadir. Ayrica, kisisellestirme kisinin kendisini daha iyi tanimasi fikrine
dayandigindan, sadece daha derinlemesine bir bireysellestirme degil, ayn1 zamanda bir

kisinin kim ve nasil olabilecegini sinirlama aracidir (Lury & Day, 2019).

Twitter'da kisisellestirme uygulamalari, kullanicilarin etkinliklerine ve tercihlerine
gore Oneriler sunan 6zel tavsiyelerle ilgilidir. Twitter’da tavsiye algoritmalarinin isleyiste

oldugu diistiniiliirse, bir kullanicinin takip ettigi hesaplar, paylastig1 tweetler, retweetleri,
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begendigi tweetler dogrultusunda kullanicilar1 siniflar ve tiirlerine gore siralayabilir. Bir
ornek olarak, algoritma, ¢cok sayida takipgiye sahip ve “viral” tweetler atan kullanicilar
bir sinifa ve tiire dahil edebilir. Aym1 zamanda, bir kullanicinin takip ettigi diger
kullanicilar ve begendigi tweetler de algoritmanin kullaniciy1 hangi sinif ve tiire dahil
etmesine yardimci olabilir. Bu sekilde algoritma, kullanicilar1 sayilar iizerinden
siniflandirir ve diizenler. Algoritma bu sayede Twitter kullanicilarinin ilgi alanlarina gére
onlar1 “sen” olarak adresleyebilir, benzer hesaplar ve tweetleri 6nerebilir. Bu oneriler,
kullanicinin daha fazla igerik kesfetmesine yardimci olmak amaciyla verilir. Bir yandan
da kullanicilarin me tiir igerik goéreceklerini ve ne tiir insanlarla iletisim kurabilecegi gibi

konularda sinirlandirir.

Sinirlandirma, arastirmacilarin da bahsettigi (Lury & Day, 2019), isbirlikgi filtreleme
(collaborative filtering) ve igerik tabanli (content sharing) olmak iizere iki tavsiye
sisteminin  varhigindan kaynaklanmaktadir. Isbirlik¢i filtreleme algoritmalar
kullanicilarin davranis, aktivite veya tercihleriyle ilgili biiylik miktarda dijital veriye
dayanir ve benzer olan diger kullanicilarin davranigina gore bir kullanicinin begenecegi
seyleri tahmin etmeye calisir. Isbirlik¢i filtreleme algoritmasinda birden fazla kullanicinin
davraniglar1 dikkate alinarak hesaplama yapilmaktadir. Ciinkii bir kisi i¢in
kisisellestirilmis onerilerin {iretimi birgok kullanicinin katilimiyla miimkiindiir. I¢erik
tabanl filtreleme algoritmalar1 ise bir 6genin belirli 6zelliklerine gore agiklanmasina

-----

ozelliklere sahip 6geler i¢in kisilere Oneri iiretir.

Lury ve Day (2019, s.7) isbirlikei filtreleme algoritmalarin tahmin noktasinda igerik
tabanli algoritmaya gore daha basariligi oldugunu diislindiigii icin igbirlik¢i filtreleme
algoritmalarmma odaklanmaktadir. Bu algoritma tiirleri yazarlarin da isaret ettigi gibi
kisisellestirilmis tavsiye tiretmek icin ilgili kisi veya kurumun demografik bilgilerine

ihtiyac duymamaktadir. Algoritmalarin ihtiya¢ duydugu verileri olusturan, tavsiyeleri
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alan kisinin ve diger sosyal medya kullanicilarinin kiimiilatif faaliyetlerinin bir araya
getirilmesidir. Isbirlik¢i filtreleme, kullanicilart dzellikleri énceden bilindigi varsayilan
bir sinifa, gruba veya tiire atamanin aksine, bazi tercihleri paylasan kullanicilarin

digerlerini de paylasacagi onermesi altinda ¢aligir.

Twitter’da isbirlikg¢i filtreleme algoritmalar1 yukarida kisaca ornek verildigi gibi, bir
kullanicinin ge¢miste etkilesimde bulundugu kisileri, hangi konulu tweetleri begendigi,
retweetleri ve kullandig1 hashtagleri dikkate alarak, benzer ilgi alanlarina sahip diger
kullanicilara Onerilerde bulunabilir. Bu algoritma 6nceden bilinen ya da demografik
ozelliklere dayali bilgiye ihtiya¢ duymaz, yalnizca kisinin ve diger sosyal medya
kullanicilarinin - devam eden katiliminin toplammi  kullanir. Tek bir kisiye

kisisellestirilmis Oneriler sunmak i¢in ¢ok sayida kullanicinin katilimini gerektirir.

Lury ve Day (2019), Seaver'in “begenme (liking)” ve “benzer olma (likeness)”
arasindaki esitligin gercekte tam bir esitlik olmadigini savunmaktadir. Yazarlarin bakis
acisindan, bir Twitter kullanicisinin bir tweet'e verdigi begenme, o kullanicinin diger
kullanicilara benzeyip benzemedigi ile ilgili tam bir bilgi vermemektedir. Ciinki
begenme, sadece o kullanicinin o tweet'e o anki duygu ve diisiincelerine gore verilmistir.
Bu begenme, o kullanicinin diger tweetlere veya diger konulara ilgi duyup duymadigi
gibi bilgilere ulasmamizi saglamaz. Bu nedenle, yazarlar “begenme” ve “benzer olma”
arasindaki iligkiyi siirekli olarak degisen ve test edilen bir yaklasim olarak gérmektedir.
Bireysellesme bicimi olarak kisisellestirme, begenme ve benzerliklerin birbirine
esitlenmesi degil, benzerlik ve begenmelerin olast karsilikl iligkiler arasinda stirekli
olarak denenen ve yapilandiran bir yolun olusturulmasidir. Bu sayede, bireyler arasindaki

iligkilerin nasil olustugu daha iyi anlasilacaktir.

Yazarlar (Lury & Day, 2019) arglimanlarinin 1s181inda kisisellestirmenin bir varligin

bir tipe ya da smifa dahil edilmesi yoluyla genellestirmeyi igeren bireysellestirme tarzi
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oldugunu savunmaktadir (s. 10). Bireysellestirme yollarini tanimlamak igin “a-tipik”
kavramsallastirmas1 yapmaktadirlar. “A-tipik” kavramsallastirmasini, toplumsal medya
platformlarinda kullanilan igbirlik¢i filtreleme algoritmalarinin, bireylerin ve gruplarin
sirekli olarak yeniden tanimlanmasina olanak sagladigt bir mod olarak
tanimlamaktadirlar. Bu modda, bireyler ve gruplar, birbirlerine yakin konumda
olduklarinda benzer 6zellikler paylastiklar1 varsayilir ve bu benzerlikler esas alinarak
Oneriler yapilir. Siireg, yazarlar tarafindan 6zyinelemeli igerme (recursive inclusion)
olarak adlandirilir. Siirecte, benzerliklerin ve tercihlerin siirekli olarak degisen ve test

edilen bir yaklagim olarak diisiiniilmesi gerektigi vurgulanmaktadir.

Algoritmalarin isleyisinin dogrusal siirecten ziyade, karsilasmalar ve tiiketici
tercihlerini sekillendiren 6zyinelemeli veri akisinin {iriinii oldugu Beer ve Burrows (2013)
tarafindan da belirtilmistir. Beer ve Burrows, insanlarin internet ve diger teknolojik
araglart kullanarak iirettikleri ve paylastiklar1 verilerin olusturdugu bir kiiltiirden
bahsetmektedir (2013, s. 60). Bahsedildigi gibi yeni medya ve algoritmalarin isleyisiyle

birlikte yeni veri kaynaklarinin olugtugunu goérmekteyiz.

Yazarlar (Beer & Burrows, 2013) yeni veri kaynaklarinin olusumu ve yayiliminda
oyun ve prosumption'un® (ortaya c¢ikan medya iceriginin aktif {iretimi ve tiiketimi)
roliinlin ~ 6nemine  dikkat c¢ekmektedir. Analitik c¢ercevelerini  “playbour”
kavramsallastirmasi tizerinden gelistirmektedirler. “Playbour”, insanlarin eglenirken, bir
seyler bulurken ve tiiketirken popiiler kiiltiirle etkilesimleri yoluyla hem aktif hem de
pasif olarak nasil veri iirettikleri ve yarattiklariyla ilgilidir. Tweet atmak, tweet begenmek,
fotograf paylasmak, bir kullanciy1 takip etmek gibi teknojiyle “oynamay1” saglayan

katilimcr pratikler 6rnek gosterilebilir. Ritzer ve Jurgenson (2010) kullanicilarin yeni

3 “Prosumption” kavrami ile sosyal medya kullanicilariin aktif olarak hem medyada igerik iiretimine
hem de tiiketimine katildig1 ifade edilmektedir. Tiiketim ve iiretim pratikleri arasindaki ¢izginin bulanik
hale geldigi siirece vurgu yapilmaktadir.
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teknolojilerle “oynarken” harcadiklar1 emek olgusunun altin1 ¢izmektedirler. Bu bakis
acisina gore kullanicilar emek siirecine dahil olarak deger iiretim siirecinin pargasi
olmaktadirlar. Bu durumda da Jenkins’in (2019) “katilimct kiiltiir” olarak bahsettigi

dinamik alan, sermaye birikim siireci olarak yeni yorumunu miimkiin kilmaktadir.

Beer ve Burrows (2013, s. 49) insanlarin medya kullanirken yan {iriin (by-product®)
olarak adlandirdiklar1 verilerin kiiltiirel formlar1 ve pratikleri nasil olusturdugu ve yeniden
sekillendirdigiyle ilgilenmektedir. Yan {iriin verilerinin olusumunun yani sira bu verilerin
aldig1 bi¢imi ve organize edilme seklini anlamak i¢in baz1 kavramsal referans noktalari
onermektedirler. Arastirmacilar bu nedenle her bir yan {irlin verisini kendine 6zgii bir
bicimde kategorize eden, profiller (profiles), baglantilar (linkages) ve veri kesisimselligi
(data intersectionality), meta veri (metadata), oyun (play) olmak {izere dort farkli arsiv

tiirii belirlemislerdir.

I1ki, kisiler hakkinda bilgi biriktiren kategori profilidir. Bu profil, kullanici tarafindan
bir sosyal ag sitesine erisim saglamak i¢in olusturulmus olabilecegi gibi Spotify gibi
uygulamalarda veya oyun konsollarinda da olusturulabilir. Baglantilar ve veri
kesisimselligi kategorisi, veri toplama ve veri madenciligi sonucu insanlar ve nesneler
arasinda olusan baglantilar1 ve bu baglantilarin nasil olustugunu anlatir. Ayrica, insanlarin
ve nesnelerin arama yaptiklarinda ve zaten yapilandirilmis olan igerikte gezindiklerinde

kurduklar1 baglantilar1 da ifade eder.

Ucgiincii kategoride yer alan meta veriler ise verinin kendisi olmakla birlikte, icerigi
kolayca aranabilir hale getirir, siniflandirir ve gruplandirir. Son kategori olan oyunda ise
insanlarin popiiler kiiltiirle etkilesimleri yoluyla aktif ve pasif olarak veri iiretmeleriyle

ilgilidir (Beer & Burrows, 2013).

4 Sosyal medya kullanicilarinin platformlara aktif katilimi sonucunda farkinda olarak veya olmayarak
uygulamalara veri liretmesi.
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Goriildigii gibi, arsivler terimi popiiler kiiltiir i¢inde olusan verilerin toplanip
saklandig1 belirli bir tiir depoyu tanimlamak ic¢in kullanilmistir. Bu veriler, insanlarin
cesitli etkinlikler sirasinda olusturduklar1 yan {iriin verilerdir. Profiller, baglantilar ve veri
kesisimselligi, meta veri ve oyun gibi yapilar1 vardir. Arsivler, bu verilerin nasil
yapilandirilacagini, nasil aranacagini ve nasil erisilebilecegini saglar ve bu verilerin
popiiler kiiltiir icinde nasil hareket ettigini anlamaya yardimci olur. Arsivler ayrica dort
farkl tip olarak smiflandirilmistir: Islemsel arsivler (transactional archives), giindelik
hayat arsivleri (archives of the everyday), bakis acis1 veya goriis arsivleri (viewpoint or
opinion archives) ve son olarak kitle kaynak arsivleri (crowdsourcing archives). Bu
arsivler, kullanicilarin etkinliklerinin diizeyine gore siralanmistir ve daha ¢ok tiiketici
odakl1 ve ticari olan arsivlerden daha ¢ok "playbour” olan arsivlere dogru ilerlemektedir

(Beer & Burrows, 2013).

Islemsel arsivlerin icerigi bireylerden ziyade genellikle ticari organizasyonlar
tarafindan kullanilmaktadir. Tiiketim eylemleri yoluyla veri iiretilmekte ve ticari
kuruluglar tarafindan kullanildig1 ic¢in kullanicilar hakkinda arka wu¢ arsiv
olusturulmaktadir. Ornek vermek gerekirse, herhangi bir miizik dinleme uygulamasi
kullanicilarin ne zaman, hangi sarkilar1 dinledigini ve bu sarkilar1 nereden indirdigini
kaydeder ve bu veriler ticari kuruluslar tarafindan toplanir ve kullanilir. Bu veriler,
kullanicilarin kiiltiir tiikketim aligkanliklar1 hakkinda detayli bir veri tabani olusturarak
ticari kuruluslar tarafindan kullanilmak iizere satin alinabilir. Aragtirmacilarin da
belirttigi gibi bu da demek oluyor ki insanlarin tiikketim eylemleri kaydedilerek izlenebilir

hale getirilmektedir (Beer & Burrows, 2013).

Insanlarin giindelik yasamlarinda gerceklestirdikleri pratikleri, rutinleri sosyal medya
platformlarinda paylagmasi ise giindelik hayat arsivleridir. Bloglar, mikrobloglar ve
cesiti Web 2.0 sitelerine yapilan katkilarla bakis acist veya goriis arsivleri

olusturulmaktadir. Bu siteler katilimci kiiltiir sayesinde kamuoyuna herhangi bir konuda
33



goriis belirtme imkan1 saglamaktadir. Twitter, bakis agis1 argivlerine dahildir. Son arsiv
tiirli ise kitle kaynak arsivleridir. Kitle kaynak arsivleri genellikle katilicimlarin ortak

cabalarinin tiriintidiir. Wikipedia bu arsiv tiiriine 6rnektir (Beer & Burrows, 2013).

Anlasilacagi iizere platform algoritmalar bir dizi unsuru dikkate alarak bazi icerikleri
goriiniir kilarken digerlerini gizlemektedir (Van Dijck vd., 2018). Van Dijck, Poell, De
Wall’iin “The Platform Society Public Values in a Connective World” (2018) adl
kitaplarinda belirttikleri gibi, kullanici verileri platformlar tarafindan sistematik olarak
toplanarak iiclincli taraflara satilmaktadir. Ger¢cek zamanli kullanict hareketi,
platformlarin mimarisinin izin verdigi Olciide algoritmik olarak yakalanmakta ve
islenmektedir. Yeni medya ile birlikte bir begenme, yorum yapma, retweetleme, birini
takip etme vb. eylemlerin veri olmaya basladigin1 gormekteyiz. Jenkins’in (2019)

“katilimer kiiltiir” olarak bahsettigi yap1 boylece veri fabrikasi gibi de islemektedir.

Bir fare tiklamasinin veri oldugu dénemde platform algoritmalari, igerikleri otomatik
olarak filtrelemekte ve tiiketicileri hizmet ve reklamlara baglamak icin bu bilgileri
kullanmaktadir. Van Dijck ve digerleri (2018) bu sayede kullanici faaliyetlerinin
toplanarak metalastirildigimi ifade etmektedirler. Platformlar, kullanicilarin veri
sinyallerine dayanarak profillestirme yapmakta, kullanicinin ge¢misteki davranislarini
dikkate alarak gelecekteki tliketici davranigini tahmin etmeye caligmaktadir. Metalasan

veriler hedefli kisisellestirilmis reklam gdsterimleri i¢in kullanilmaktadir.

Algoritmalar, kullanicilarin gegmis davranislarindan derlenen kisisellestirilmis oneri
baglantilarim1 kullanarak ne goreceklerine ve ne ile karsilasacagina karar veren iktidar
gibidir. Kullanicilar1 kendi igerisinde siniflayarak benzerlikler kurmakta ve Onerilerde
bulunmaktadir. Bu dogrultuda algoritmalar1 sadece makine 6grenmesi olarak gérmemek,

iliskiyi tek yonlii ele almamak gerekmektedir. Hem 6grenme hem de Ogretme soz
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konusudur. Iktidar gibi isleyen algoritmalar sansiir ve yasaktan ziyade -hedefli

reklamlarda oldugu gibi- kullanicilarin baz1 etkilesimlerini tesvik ederek ¢alismaktadir.

Sonug olarak, Jenkins’in (2019) tasvir ettigi haliyle igerik {ireticilerinin dagitime1
oldugu ortamda serbestce oyunun oynandigi alandan bahsedemeyiz. Medya metinlerinin
tiretimi ve iletiminde metni diizenleyen faktorler ve algoritmalar tarafindan tiretilen bir
bilgi rejimi is basindadir. Yakinlasma ve algoritmalarin bir aradaliginda bulunan
kullanicilar, aktif 6zne olarak varligini siirdiirmekte, platformlarin altyapisinin parcasi

olarak eyleme davet edilmektedir.

Bu anlatilarin 15181inda  bdylesi iletisim zemininde kamusalliktan ne kadar
bahsedilebilir “Kamusal Alan Olarak Internet veya Kamusal Alan Olamayan Internet”

basliginda tartisilacaktir.

2.4. Kamusal Alan Olarak internet veya Kamusal Alan Olamayan Internet
Degisen iletisim zemini nedeniyle alict konumundan etken faillige gec¢is yapan
kullanicilarin seslerini duyarmalarina olanak saglayan internet, kamusal alan olarak ne

denli ele alinabilir?

Internetin kamusal alan olarak degerlendirilip degerlendirilmeyecegi hususunda
birbiriyle catigsma halinde bulunan iki goriis mevcuttur. Bu goriislerden ilki internetin
demokratik bir kamusal alan oldugunu savunan iyimser/iitopik bakis agisi iken digeri,
umut verici varsayimlarr sorgulayan siipheci yaklasimdir. Internet ve diger modern
iletisim bicimleri iyimserler tarafindan insanlar1 bir araya getiren, demokratik degerleri
giiclendiren, acik diyalogu tesvik eden ve 6n yargilari ortadan kaldirmaya yardimci olan
yeni kanallar olarak degerlendirilmektedir. Utopik yaklasima gore yeni medya
teknolojilerinin yaygin kullanim1 demokrasi ve demokratik uygulamalar1 daha da
giiclendirecektir (Ozgetin vd., 2012). Bu perspektife gore bireylerin kendini ifade etme
kanallar1 ile sosyal ve siyasi yasam alanlarindaki etkisi, yeni teknolojilerin sagladig: bilgi
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ve kaynaklarin sonucu olarak artabilir (Papacharissi, 2002, s. 9-10). Couldry’nin (2008)
cevrimi¢i yollar araciligiyla dolagima giren dijital hikayeleri, demokratik kosullara katki
saglayan ve pekistirdigini ileri siiren okumasi iyimser/iitopik bakis acisina Ornek

gosterilebilir.

Yukarida bahsedildigi sekliyle degisen iletisim zemini, Miskinov tarafindan da
vurgulanmaktadir. Miskonov, 6zellikle kullanicilarin pasif rolden ¢ikarak aktif faillige
biirlinmelerinin sonucunda asagidan yukariya miidahale ettigini ve kullanicilarin
kendilerini ifade ederek gergeklestirdigi diisiincesi iizerinde durmaktadir (Miskinov,
2010, akt. Ozgetin vd, 2012). Béylelikle, geleneksel medyanin tek yonlii iletisim bigimi,
igerigin kullanicilar tarafindan iiretildigi katilimci alana evrilmistir. Iyimserlerin, interneti
kamusal olarak degerlendirmedeki en gii¢lii Olgiitlerinden biri olarak bireylerin
geleneksel medyaya kiyasla kendilerini ifade edebilecegi daha katilime1 alanda bulmalari

fikri One strilebilir.

Stipheci yaklasima gore internet, ¢esitli durumlarda demokrasinin altin1 oyacak sekilde
istismar edilme potansiyeline sahiptir ve yeni iletisim teknolojileri herkese agik degildir.
Yeni iletisim teknolojilerine erisim i¢in yalnizca internetin yeterli olmadig gerceklikte,
teknolojik okur yazarlik bilgisine sahip olan kullanicilar ile ekonomik ve simgesel
sermayeye sahip olanlar yeni teknolojinin “nimetlerinden” faydalanabilmektedir. Ayrica
sliphecilere gore internet, demokratik miizakere ve uzlasi goriislerinin gelistirildigi bir yer
olmak yerine, tepkisel, anlamsiz ve 6fkeli sdylemlerin hiikiim siirdiigii bir alandir. Bu
alan, karsit goriislerin bulusup tartisabilecegi bir yer olmaktan ¢ok, benzer inanglara sahip
insanlarin tipki gercek diinyada oldugu gibi kiictlik, kapali topluluklar halinde bir araya

gelmeyi sectigi (homophily) bir yer olarak gériilmektedir (Ozgetin vd., 2012).

Habermasc1 anlayigla “ideal” kamusal alan, herkese esit derecede agik olan, herkesin

kamusal alanin iiyesi olarak miizakerelere katilabildigi ve boylelikle gesitli goriislerin de
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birbirinden beslendigi alandir. Cok sesli alan sayesinde adaletli ve temsili demokratik
uygulama siirdiiriilmiis olacaktir. Kamusal alanda deger yargilarindan bagimsiz rasyonel
elestirel tartismalar yoluyla uzlasmaya varilmaktadir. Kamusal alan, is birligi, dayanigsma
ve karsilikli sayginin tesvik edildigi, 6zgiir ve agik fikir aligverisinin yapildig1 bir

forumdur ve devletin, 6zel sirketlerin etkisinden uzak olmalidir (Polat, 2005).

Herkes internete erisememekte, alana erisimi olmayanlar gerceklestirilen tartigmalara
katilamamakta goriislerini beyan edememektedirler. Internete erisimi olanlar ise
stiphecilerin de belirttigi gibi teknolojik okur yazarliga sahip olmadig: taktirde alandan
dislanmis pozisyona hapsolmuslardir. Internete erisimi olup dijital okur yazarhg
sayesinde aktif olanlar arasinda esitlikten bahsedilebilir mi? Twitter’1 diigiinerek soruya
cevap vermeye calisilacak olursa, kullanicilarin bazilarinin tweetleri daha fazla
retweetlenerek dolagima girmekte, begeni ve yorum almaktadir. Bu degiskenler iizerinde
beseri sermaye etkisi hissedilmekte ve herkesin sesinin esit duyulmasini engellemektedir.
Twitter, bulunulan sehir, iilke gibi konuma dayanarak onerilerde bulundugu gibi kisinin
takip ettikleri, goriintiiledigi ve etkilesimde bulundugu hesaplarin verisini kullanarak
akista cesitli tweet Onerilerinde bulunmaktadir. Icerik akisindaki bilgi dagitiminda

algoritmalarin tayin edici rolii tweet dnerilerinde de goriilmektedir.

Internet aracihigiyla kullanilan uygulamalarin sahiplerinin oldugu, kar amacinin
giidiildigi ve yazilimlarin algoritmayla c¢alistigi akilda tutulmalidir. Veri tabaninda
kullanicinin bilgisini, kullanicr ile ilgili en ufak detay1 veri haline getirerek stoklayan
algoritmalar, profillestirme yaparak kullaniciyr belli sonuglara ydnlendirmektedir.
Polat’in (2005) vurguladigi gibi bu tablo internetin, reklam geliri nedeniyle ticari ¢ikarlar

tarafindan somiirgelestirildigini gézler oniline sermektedir.

Gergeklestirilen bu tartismalar ekseninde “Geg¢miste, gelecekte veya gliniimiizde ideal

kamusal alan tanimima denk diisen alanin varligindan bahsedebilmek ne kadar

37



miimkiindiir?” sorusu, ilizerine diisiiniilmesi gereken sorudur. Calismada, Twitter’in
neden kamusal alan olarak ele alinamayacagina dair One siiriilebilecek
gerekcelendirmelerin daha fazla oldugu diisiincesi nedeniyle Twitter’in tam anlamiyla

kamusal alan olmadig1 goriisii benimsenmektedir.

2.5. Aga Bagh Kamular (Networked Publics)

Yeni medyanin sundugu imkanlar sayesinde dijital iletisim zemininde insanlar ¢esitli
amagclarla bir araya gelerek etkilesimde bulunabilmektedir. Calismalarin1 sosyal ag
sitelerinin farkli yonlerine odaklayarak ¢ogunlukla etnografik incelemelerde bulunan
Boyd (2010), “aga bagli kamular (networked publics)” kavramsallastirmasiyla sosyal ag
siteleri araciligiyla ortaya ¢ikan pratikleri ve ag sitelerini anlamaya caligmaktadir. Bu
calismada da sosyal ag sitelerinin sundugu iletisim zemininde bir araya gelenler Boyd’un
(2010) tanimladig1 sekliyle aga bagli kamular olarak ele alinacaktir. Boyd’a gore aga
bagli kamular, aga bagh teknolojiler tarafindan yeniden yapilandirilan kamulardir. Bu
kamular teknolojinin, insanlarin ve pratigin kesisme noktasinda olusan hayali
topluluklardir ve aga bagli teknolojiler araciligiyla inga edilen alanlarda bir araya

gelmektedir (2010, s. 39).

Dijital zeminde bir araya gelen aga bagli kamular, insanlara sivil, kiiltiirel, siyasi
nedenlerle bir araya gelmeleri i¢in alan saglamanin otesinde katilimcilara sosyal
cevrelerini genisletme imkani sunarak diger kamularla ayni rollerin ¢ogunu yerine
getirmektedir (Boyd, 2010). Goriilecegi iizere diger kamusal alanlarla pek ¢ok ortak
noktanin bulunmasina ragmen aga bagli kamularin yapilandirilma bigimleri, s6z konusu
sosyal ag sitelerinin iletisim mimarisine ve insanlarin bu platformlarda nasil etkilesime
girecegiyle sekillenmektedir. Boyd’un (2010) da altin1 ¢izdigi gibi, sosyal ag sitelerinin
mimari olanaklar1 katilimc1 eylemlerine hiikmetmez ancak ortami, katilimcilarin katilim

diizeyini sekillendirecek bicimde yapilandirir (s. 39).
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Anlatilanlar Twitter ilizerinden somutlastirilacak olursa, Twitter mimarisinin izin
verdigi dlgiide-retweetleme, begenme, yorum yapma gibi- hashtagler etrafinda bir araya
gelen aga bagl kamular, siyasi, sosyal, kiiltiirel vb. ¢esitli motiflerle cogu zaman seslerini
muhatabina duyurmaya ¢alismaktadir. Bu esnada aga baglh kamular aile, arkadas ve yakin
cevre disindaki kisiler ve topluluklarla bir arada bulunarak genis sosyal ¢evre igerisinde

yer almaktadir.

Bilginin dolagimi, bireylerin bilgiyle ve birbiriyle iliski kurma bicimleri aga bagh
teknolojiler tarafindan degisime ugramaktadir. Dolayisiyla aga bagl kamular kavrami
tipki Ito’nun (2008) belirttigi gibi bir dizi kiiltiirel, sosyal ve teknolojik degismelere de
gondermede bulunan bir kavramdir (s. 2). Aga baglh kamular kavramsallastirmasi Ito
(2008) tarafindan izleyici veya tiiketici gibi kavramlara alternatif olarak goriilmektedir (s.
2-3). Alternatif olarak goriilme nedeni ise aga bagli kamularin giindelik medyaya
katiliminin pasif veya tiiketici konumda bulunmasindan ziyade daha katilimci, miidahil
konuma sahip olmasidir. Bu kamular yukaridan asagiya, asagidan yukariya ve yan yana
karmagik aglar araciligiyla daha fazla iletisim kurmaktadir (Ito, 2008, s. 3). Sosyal
etkilesim ve medya yoluyla ortak kiiltiirel {iretim ve bilgi birikiminin gelistirilmesine
katilabilmekte, tepki verenler (reactor), (yeniden) yapanlar (re-makers) ve (yeniden)
dagitanlar (re- distributors) olabilmektedir. Ito (2008, s. 3) tam da bu noktada Jenkins’in

“yakinlagma kiiltiirii” olarak bahsettigi seyi okuyucularina hatirlatmaktadir.

Sonug olarak, Ito (2008) aga bagli medyaya vurgu yaparken Boyd (2010) hem mekan
hem de kolektifler baglaminda kamusalliklarin nasil sekillendirildigine odaklanilmasi
gerektigi gorligiinii savunarak aga bagli kamusalliklarin ag tabanli teknolojiler tarafindan

yeniden yapilandirilan kamusalliklar oldugu tezini ortaya atmaktadir (s. 41).

Hem Boyd’un (2010) hem de Ito’nun (2008) aga baglh kamu tanimlamalar

gostermektedir ki, gilindelik hayatta bir araya gelerek iletisimde bulunma ihtimalleri
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disiik olan kisiler/gruplar karsilikli etkilesime olanak taniyan sosyal medya
platformlarinda nispeten “6zgilirce”  birbirleriyle goriislerini  paylasabilmekte,
orgiitlenebilmekte iletisim s6z konusu oldugunda birbirlerine dirsek mesafesinde

bulunabilmektedirler.

Aga bagli kamularin mevcut biiyiikliikleri dijital teknolojilerin ve aga bagli sistemlerin
yayginlagsmasiyla birlikte artmaktadir. Dijital araclara erisilebilirlik, kablosuz ve mobil
internetin yaygimligi, dijital depolama maliyetlerinin diisiisli, artis {izerindeki etkili
faktorler olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Ito, 2008, s. 5). Yochai Benkler bu iletisim
ortamini “yaygin bir agda birbirine bagh, yiiksek hesaplama kapasitesine sahip ucuz
islemciler iizerine kurulu bir iletisim ortamina gegis.” olarak tanimlamaktadir (Benkler,
20006, akt. Ito, 2008). Aga erisilebilirligin kolaylasmasi ve cep telefonlarinin giiniimiizde
giderek “uzuv” haline donligmesi agdaki diger insanlarla etkilesimlerimizi “bir tik”

uzagimizda kilmaktadir.

Ag tabanli kamularin bir araya gelmesiyle dijital hikaye anlatimlarina sahitlik
edilmeye baslanmistir. Her sosyal medya platformu kendi mimarisi i¢inde insanlara
hikayelerini anlatma imkan1 sundugu gibi baskalarinin hikayelerini paylagsma imkani da
sunabilmektedir. Bdylelikle sosyal medyada bireylerin hikayeleri c¢evrimigi akis
halindedir. Couldry’e (2008, s. 374) gore “dijital hikaye anlatim1”, potansiyel olarak
kamuya agik formatlarda cevrimigi olarak paylagilan kisisel anlatilarin genis bir
kategorisidir. Dijital hikaye anlatim1 bireylere anlatacak olduklar1 hikayeleri kamusal
alanda paylasma ve agda yayma firsat1 sunarak demokratik kosullarin gelismesini
saglamaktadir. Birbirlerinin hikayelerini duyma ihtimali olmayan kalabaliklar dijital
hikaye anlattmi kanali sayesinde bulusarak hikayelerini paylasma sansi

yakalamaktadirlar.
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Ayrica Couldry (2008, s. 373), dijital hikaye anlattminin sosyal potansiyelini ve bu
mecranin demokrasiyi konsolide etme kapasitesine odaklandigi makalesinde Hjarvard’in
“medyatiklesme (mediatization)”, Silverstone’un “aracilik (mediation)” kavramlarindan
aldigi1 ilhamla bu iki rakip kavramin goreceli giigliiklerini ve zayifliklarini

karsilastirmistir.

“Medyatiklestirme” terimi, g¢esitli sosyal, kiiltiirel ve toplumsal siire¢ ile pratiklerin
medyada temsil edilmeye uygun bicimlere veya formatlara uyarlanmas: siirecini ifade
etmektedir (Couldry, 2008, s. 377). Ancak Couldry'e (2008, s. 378) gére medyatiklesme
kavrami sorunludur ¢linkii medyanin mantigin1 sanki hepsi bir arada ayni1 yonde, ayni
hizda paralel mekanizma aracilifiyla ve aynmi olasilik formiiliine uygun olarak
calistyormuscasina tek bir medya mantigina indirgemektedir. Bagka bir deyisle, medya
mantiZini diger tiim mantiklardan iistiinmiis gibi ele almaktadir. Sonug olarak Couldry,
“aracilama (mediation)” fikrinin bu kadar yiiksek derecede cesitlilige sahip bir
prosediirin  anlasilmasinda daha yararli oldugunu iddia etmektedir. Medya
aragtirmalarinda aracilik terimi “herhangi bir seyin medya araciligiyla aktarilmasi
eylemi”ne atifta bulunmak i¢in kullanilabilmektedir. Couldry ise medyatiklestirme
kavramint 1990'larin basindan bu yana anlamlandirma siireciyle, ¢agdas toplumlarda

medya ve medya kurumlarinin “varliginin” genel fark: ve etkisi olarak anlamaktadir.

“Aracilik” terimi kullanilirken, kurumsallagmais iletisim bi¢imlerinin (basin, radyo ve
televizyon yayinlar1 ve giderek artan bir sekilde world wide web gibi) toplumsal
yasamdaki sembollerin genel dolagimia dahil oldugu temelde diyalektik siirecini
tanimlama gayreti ile kullanmaktadir ki bu siire¢ esit olmayan bir sekilde diyalektiktir,
ancak temelde diyalektik bir siirectir (Silverstone, 2002, akt. Couldry, 2008, s. 380).
Couldry (2008) arabuluculuk anlayigini salt diyalektik bir ¢erceveyle sinirlandirildigi
takdirde, medya iiretim siirecindeki ¢esitli aktorler arasinda var olan karmasik karsilikl

bagimliliklar aginin goriilemeyecegini ileri stirmektedir.
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Dijital hikaye anlatiminin yeni medya formatlarina uyacak sekilde doniistiiriildiglinii
sOylemekle yetinen medyatiklestirme yaklasimi eksik bir yaklasimdir. Sonug¢ olarak,
cevrimi¢i dolagima giren hikayelere ve bunlarin nasil dolasima girdigine, hizmet ettikleri
amagclara, besledikleri beklentilere, sagladiklar1 yaratici alana, hikayeleri anlatilanlarin ve
anlatilmayanlarin kimliklerine dikkat etmek dnemlidir. Couldry de (2008, s. 383) dijital
anlat1 formlariyla birlikte gelisen sosyal beklentiler ve kullanim mantiklarinin da isin
icine girdiginde, dijital hikaye anlaticilif1 etrafinda meydana gelen degisimlerin tek bir

medyatizasyon mantigiyla agiklanamayacagini ileri siirmektedir.

Kisaca, “aga bagl kamular” kavramsallastirmasi, dijital iletisim teknolojisi ve sosyal
medya platformlarinin kullanimi1 yoluyla sosyal etkilesim gruplarinin olugumuna ve
sosyal etkilesimlerin nasil gerceklestirildigine atifta bulunmaktadir. Fakat sosyal medya
platformlarindaki etkilesimlerin yalnizca bilgi ve anlam paylasimiyla simirli olmadigi
ayn1 zamanda duygusal ifade ve tepkilerle de sekillendigi géz donilinde bulundurulmalidir.
Duygulanim (affect) kavrami bu baglamda 6nem kazanmaktadir ve devreye “miiteessir
kamular (affective publics)” (Papacharissi, 2014, akt. Papacharissi, 2016)

kavramsallastirmasi girmektedir.

Agabagl kamular kavrami, dijital iletisim teknolojileri araciligryla olusan topluluklari
anlamak icin dnemli bir adimdir. Ote yandan, miiteessir kamular kavrami da bu
topluluklarin duygulanimsal boyutlarin1 ve duygulanimsal tepkilerini ele almaktadir.
Ayrica, duygulanimlarin bu topluluklarin olusumu ve etkilesimleri lizerindeki etkisine
dikkat c¢ekmektedir. Bu nedenle, miiteessir kamular kavraminin varligi, aga bagh
kamularin duygulanimsal tepkilere dayali olarak nasil bir araya geldigi ve duygulanimin
sosyal medya etkilesimlerini nasil sekillendirdigini ele alarak bir boslugu da

doldurmaktadir.
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2.6. Miiteessir Kamular (Affective Publics)

Liinenborg (2020) miiteessir kamular1 ve sosyal medyanin duygulanimsalligin1 géz
oniinde bulundurarak Habermasc1 gelenekte duran kamusal alan anlayisinin yeni medya
icin neden yetersiz kaldigini tartismaktadir. Kamusal alanin orijinal Almanca anlamai ilk
olarak, yabancilara agik kurumsal ortam olarak “alan” iken ikinci anlami, kamusal karar
alma siirecini tesvik etme kapasitesine sahip “alan”dir (Koller, 2010, s. 263'ten akt.
Liinenborg, 2020). Liinenborg’un belirttigi gibi ikinci tanim kamusal alanin
olusumundaki rasyonel sdylem ve miizakareyi yapi tast olarak belirlemistir. Fakat
Liinenborg (2020), gliniimiizdeki yakinlagsma kiiltiirii ve aga bagli iletisim teknolojileri
nedeniyle kamusal eklemlenmelerin ge¢mise nazaran daha karmasik oldugunu
animsatmaktadir. Yaklasimini bu cer¢eve lizerine oturtan yazar, kamular1 da duragan
varliklar olarak degil dijital medya pratiklerinin kullanilmasiyla dinamik siirecler olarak

tasavvur etmektedir.

Liinenborg’un (2020) teorik perspektifine gore dinamik siire¢ icerisinde olusan
kamularin kurucu yap1 tas1 duygulanim dinamikleridir. Yazar, Papacharissi'nin miiteessir
kamular (affective publics) kavramsallagtirmasini kullanarak kamusal alanin sadece bir
tartisma ve miizakere forumu olmaktan 6te bir islev gordiigiinii, ayn1 zamanda dayanisma
ve aidiyeti de tesvik ettigine isaret etmistir ki bu yaklasim calismada benimsenen
yaklagimlardandir. Bu bakis a¢is1 da Habermas’in kamusal alan tanimini yetersiz kilan

nedenlerden biridir.

Yazar, insanlar ve teknoloji arasindaki etkilesimi performatif, siiregsel ve
duygulanimsal olarak degerlendirmektedir. Papacharissi’nin (2016) bakis acisinda da
tartisilasacag lizere ¢aligmada Twitter, duygulanimin yogun oldugu performatif alan

olarak ele alinmistir.
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Paylasilan duygular etrafinda bir araya gelerek hikaye anlatan ve dagilan ¢evrimigi
topluluklar, Papacharissi (Papacharissi, 2014, akt. Papacharissi, 2016. s. 2) tarafindan
miiteessir kamular (affective publics) olarak kavramsallastirilmaktadir. Miiteessir
kamular, medya araciligiyla bir araya gelmekte, birbirleriyle olan etkilesimlerinden
dogan sdylemler araciligiyla orgiitlenmekte ve sekillenmektedir. Yazara gore miiteessir
kamular, Twitter gibi duygu yiiklii ifadeleri destekleyen ve tesvik eden platformlarda
toplanmaktadirlar. Bu kamusal olusumlar1 harekete gegiren baglamlar farkli olsa da ortak

noktalar1 duygulanimin kamusal olarak disa vurumudur.

Papacharissi (2016) ayn1 zamanda Twitter’da iiretilmis olan icerik ve akiglarin
duygusal oldugu ve akislarin sdylemsel olarak miiteessir kamu olusumuna cagrida
bulundugunu ifade etmektedir. Bu goriisiin benimsenmesinde sosyal medyanin etkili bir
sekilde kullanildiginda, aga bagli kamularin harekete gecirilmesinde c¢ok Onemli
olabilecek atil baglantilarin canlandirilmasi i¢in bir katalizor gorevi gorebildigi diisiincesi

yatmaktadir (s. 4).

Calismanin sahas1 olan ve igerigin ger¢ek zamana es aktigi Twitter merkeze
alindiginda duygusal yogunlugun yonlendiriciligiyle etkilesimlerin ani, gelip gecici
bicimde vuku buldugu kanaati benimsenmektedir. Hashtag kampanyalar1 bir sarkinin
nakaratina benzetilecek olursa, kolektif koro hep bir agizdan nakarati ritmik sekilde
defalarca tekrar etmektedir (Papacharissi, 2016). Defalarca tekrar edilme hali kisa siirede
parlayip sontimleyerek uzun siireli etkiye sahip olmayabilir. Fakat Papacharissi (2016)
aidiyet ve dayanisma duygularini, kamusal aglar1 nakaratta bulusturan duygu olarak ele
almaktadir. Miiteessir kamulari, harekete gecirilen ve birbirine eklemlenen aga bagh

kamusallik olarak degerlendirmektedir.

Yazarin teorik gergevesine gore bireysel bakis acilarinin birbiriyle iliskilenerek hikaye

anlatiminin gercgeklestigi atmosferden bahsedilmektedir. Twitter’da retweet ve bahsetme
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(mention) hacimlerinin yiliksek olmasi hikayenin is birligi iginde yaratildigini
gostermektedir. Is birlik¢i hikaye anlatimi miiteessir kamusallig1 da sdylem olarak var
etmektedir. Agda bir araya gelerek hikaye anlatan miiteessir kamularin ritmi anlik, hizli
ve duygu yogunlukludur. Baska bir deyisle miiteessir kamularin hikaye anlatiminin aga
bagl ritimleri Twitter’daki akista bir dizi duygu sergisiyle bizleri karsilamaktadir. Yazar
nezdinde hashtagler tarafindan organize edilmis bu isbirlik¢i sdylemler duygu yapilar
olarak yorumlanabilir. Duygu yapilar1 “belirli tarihsel amn kiiltiiriing, ruh halini ve
hissiyatint yansitan, ¢oziim halinde sosyal deneyimlerdir” (Williams, 1961, akt.
Papacharissi, 2016). Hashtagler de hangi konuya istinaden agildiysa konusunun duygu

yapilarin1 yansitmaktadir.

Papacharissi  (2016), duygulanim ve duygu arasindaki farka deginmektedir.
Duygulanimin duygu olmadigini 6ne siiren yazara gore duygulanim, duygunun
deneyimlendigi yogunluktur. Verilen tepkiyi bilissel olarak tanimlamadan ve onu duygu
olarak addetmeden Once deneyimlenen diirtii veya hareket duygusudur (s. 10). Nakarati
giiclendiren de duygulanimdir, ritim rehberligindeki tekrarlama, hareketin duygulanimsal
hizin1 giliglendirmektedir. Duygulanim olaym kendisi degil katmanidir. Robinson’un
(2009, akt. Papacharissi, 2016) ifadesinden alint1 yapan Papacharissi duygulanimi
vatandaslarin bir hikayenin i¢ine girdiklerini hissetmelerinin bir yolu oldugunun altini

cizmektedir.

Sonug olarak Twitter’da miiteessir kamularin is birlik¢i hikaye anlatimi i¢in hashtagler
etrafinda toplandigin1 goérmekteyiz. Kolektif sesleriyle nakarati defalarca tekrar
etmekteler. Andaki duygu yogunluklu tekrar edilme hali volkan patlamasindaki kizgin
lav 1rmaklarina benzetilebilir. Etkin olmayan fakat her an hareketlenerek patlamasi
miimkiin olan uyuyan yanardaglar gibi, tipki bir hashtag kampanyas: da yeniden Twitter
akisinda uyanmis haliyle karsimiza c¢ikabilir. Papacharissi (2016) uyanma halinin

duygulanimdan kaynaklandigi gorlisiinii  benimsemektedir. Duygulanim, topluluk
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duygularint siirdiirdiigii gibi duygular1 yeniden harekete gecirebilir veya pasif durumda

kalmasina neden olabilir (s. 12).

Papacharissi’nin (2016) miiteessir kamular kavramsallastirmasi, Liinenborg’un (2020)
ag Dbaglantili iletisim teknolojilerinin  yayginlagsmasinin  sonucunda kamusal
eklemlenmelerin ortaya ¢ikisi ve kok salisinda yeni bir anlayist gerekli kildigr goriistinii
pekistirir niteliktedir. Bu nedenle, sosyal medya platformlarinda konugmacilarin tonu,
modu ve ses seviyesinin yani sira i¢erik dolagimimin ritmine de dikkat ¢ekmektedir.
Jenkins, Ford ve Green de (2013) geleneksel ayrimlarin aginmast nedeniyle kamusal

iletigim siire¢lerinin agiklanmasinda yayilim yoluna isaret etmektedirler.

Tweetlerin retweet yoluyla dolagima girmesi ve bir¢ok kisiye ulagsmasi retweetin
onemli yayilim yollarindan biri oldugunu gostermektedir. Ses seviyesi ve dolagimin ritmi
olarak retweetleri incelemek bu baglamda yeniden 6nem kazanmaktadir. Paasonen’in
(2020) bakis acis1 takip edilecek olursa, yankilanmalar, nitelikleri, hizlari, yogunluklari
ve ritimleriyle salinim halindeki duygulanim kayitlarini ele almanin yoludur. Defalarca
retweetlenerek hakkinda en ¢ok konusulanlar (trend topic) listesine giren hashtaglerden
de anlasilacag iizere retweetler duygusal yanki meydana getirerek duygulanim kayitlari

olusturmaktadir.

Kunstman da (2021) Papacharissi’nin (2016) izlegini genisletmistir. Cevrimigi sosyal
medya platformlarini, kolektif olarak paylasilan duygular etrafinda insa edilen duygu
alanlar1 olarak ele almistir ve dijital alanin duygular ve hisler tizerindeki etkisini anlamaya
calisgmak i¢in “yankilanma” terimini kullanmistir (s. 70). Ona gore yankilanma,
hashtagler, tweetler, memler vb. hareket yollariyla sekillenmektedir. Belirli duygular
icinde yankilanmanin nasil islevsellestigini soran Kuntsman (2021), yankilanmanin
yalnizca duygularin dijital dolagimini takip etmemize degil degisim, direnis, uzlagma vb.

siireclerin de takipgisi olmamiza olanak sagladiginmi ileri siirmektedir. Calismada
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Kunstman’in (2021) perspektifi de benimsenerek hashtagler araciligiyla Twitter’da

meydana gelen yankilanmanin izi stiriilecektir.

Bu sebepler nedeniyle kamusal alan taniminda karsilasilan, bireylerin rasyonel
elestirel tartismalar ve miizakere yoluyla uzlasmaya vardigi fikrinin sanal ortamda
miimkiin olamayacag1 disiliniilmektedir. Calismada Papacharissi (2016), Paasonen
(2020), Kunstman’in (2021) izlegi takip edilerek Twitter, duygusal sdylemlerin agirlikta

oldugu perspektifle ele alinacaktir.

2.7. Tiirkiye’de Sosyal Medya Cahsmalar1 Uzerine
Bu baslik altinda “Yeni Medya Ekseninde Degisen Iletisimin Yapi Taslar:” bashiginda
tartisilmis olan kavramsal eksenler takip edilerek Tirkiye’de yapilmis calismalar

incelenecektir.

Twitter iizerinden yiiriitiilen ¢alismalarin genellikle kutuplasma {izerine oldugu
goriilmektedir (Bulut & Yériik, 2017). Ozellikle gezi protestolarindan bu yana gecen
siire¢ icerisinde sosyal medyanin ¢esitli yonleriyle calismalara konu oldugu
goriilmektedir. Bu ¢aligsmalardan biri de Tiirkiye’de Twitter’daki siyasi trolliigli medya
popiilizmi lensi ile analiz eden Bulut ve Yoriik’iin (2017) caligmasidir. Bulut ve Y 6riik
(2017) Adalet ve Kalkinma Partisi’nin internet topluluklarini harekete geciremedigini bu
nedenle hiikiimet yanlisi troller aracilifiyla Twitter’da gerceklestirilen kutuplastirici
performanslarin sergilendigini iddia etmektedir. Iddialarinin temelinde Twitter’in
mimarisinin trollerin davraniglarini sergilemek i¢in 6zellikle elverisli oldugu diisiincesi
yatmaktadir. Bruns ve Moe’nun (2014) bakis agisin1 temel alan arastirmacilar Twitter’in
kisiler aras1 mikro, mezo (takiplesme) ve makro (hashtag) yapisal iletisim katmanlari
sayesinde farkli sosyalliklerin tiretildigini belirtmektedirler. “Yeni Medya Ekseninde
Degisen Iletisimin Yapt Taslari’nda da tartisildig1 gibi kullanici pratikleriyle sekillenen

Twitter’in iletisim zemini, kullanicilar1 sohbete davet etmektedir.
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Calismada belirlenmis olan anahtar kelime ve hashtagler referans alinarak troller
tarafindan en ¢ok retweet edilen ve favorilere eklenen tweetler analiz edilmistir. Poptiler
konularla ve hashtaglerle {ilke giindeminin etkilendigini ileri siiren yazarlar trollerin
Papacharissi’nin (2015) belirttigi gibi daginik kalabaliklar1 harekete gecirmeyi, gergek ya
da hayali topluluklar etrafinda aga bagli kamularin olusumunu kolaylastirmay1
amacladiklarin1 ifade ederek trollerin Twitter’daki eylemlerinin  sonuglarini

incelemislerdir.

Aidan McGarry, Olu Jenzen, Hande Eslen-Ziya, Itir Erhart ve Umut Korkut (2019) ise
Gezi Parki protestocularinin protesto esnasinda Twitter’da paylasmis oldugu gorsel
imgelere odaklanmiglardir. Arastirmada belirlenmis olan Gezi Parki anahtar kelimesi
dogrultusunda tweetler toplanmistir. Boylelikle protestocularin gorsel imgeleri
kullanarak mesajlarini nasil ilettikleri analiz edilmistir. McGarry ve digerleri, ¢evrimici
protesto iletisiminin giindelik hayatin gizli kalan, gériinmeyen pratiklerini ve protesto
ritliellerini nasil ortaya ¢ikardigini okura sunmugstur. Yakinlagma kiiltiiriiniin roller
arasindaki keskin ayrimlar1 ortadan kaldirmasiyla protestocularin igerik olusturmasi,
paylasimda bulunmasi ve igerigi ¢esitli yollarla dagitmasi sayesinde protestolara taniklik
saglanmigtir. Arastirma amact dogrultusunda c¢aligmada protestocularin giindelik
hayatindan imgeler sunmasinin protesto anlayislarini iletmedeki rolii gozler Oniine

serilmistir.

Giindelik hikayelerin ¢evrimi¢ci medya platformlarinda siyasi kutuplagsmayi nasil
yansittigia ve giiclendirdigini inceleyen calismalardan biri de Ozdiizen ve Umut’un
(2020) calismasidir. Gedik ve Intizar arasindaki iliskiye dair goriintiilerin internet
ortaminda ifsa edilmesiyle birlikte konuya iligkin Twitter’da ac¢ilmis hashtagler
incelenmistir. Siradan olay iizerinden siyasi yankilarin olusturdugu kamularla olayin
makro-politik ritim kazandig1 arastirmacilar tarafindan ortaya koyulmustur. “Miiteessir

Kamular” bashigi altinda tartisildigi gibi, ¢alismanin ¢iktilarindan da olan; Twitter
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kullanicilarinin paylasimlari, retweetleri, yorumlari duygu yiikli soylemlerin tasiyicisi
olarak duygulara hitap etmektedir. 10.030 tweeti igerik analizi yapabilmek i¢in LGBTIi+
kimligi ve kadinlara yonelik duygularla ilintili kodlayarak analiz eden Ozdiizen ve Umut
(2020), Twitter’in duygusal sdylemlerle kutuplasmay1 pekistirmedeki rollerini ortaya
koymustur. Boylelikle toplumdaki béliinmelerin sosyal medyada ne denli yogunlastigi da

baglamsallagtirilmistir.

Ozdiizen ve McGary (2020), Gezi Parki protestolarmnin (Tiirkiye, 2013) dijital izlerini
ve Twitter lizerindeki bu izlerin nasil ¢esitli aktorler tarafindan yeniden canlandirildigini
ve anlamlandirildigini incelemektedir. Arastirmacilar, protestolarin ve ardindan gelen
yargilamalarin (2018-2019) dijital izlerinin, g¢esitli gruplar tarafindan topluluk destegi
olusturmak, dogruluk iddialarini ileri siirmek, kimlik/topluluk olusturmak ve/veya
taninma talep etmek icin kullanildigin1 belirtmektedirler. Yazarlar, ¢calismada hem Gezi
yanlist hem de Gezi karsiti aktorlerin Twitter'da popililer hashtagler araciligiyla
paylastiklart metin ve gorselleri, icerik ve ¢ok modlu analizlerle incelemektedir.
Calismada, protestolarin dijital izlerinin, Tiirkiye’nin sosyal ve politik yapisinda devam

eden kutuplasma ve gozetleme pratiklerine 151k tuttugu sonucuna varilmaktadir.

Gorkemli (2012), 1990'lar ve 2000'lerin basinda Tiirkiye'deki escinsel aktivizminde
internetin kullanimini incelemektedir. Makalede, Tiirkiye'deki medya ve cinsel sOylem
tarithi baglaminda, geleneksel medya ve bu medyanin cinsiyet ve cinsellik algilar
tizerindeki etkisi ele alinmaktadir. Ardindan, internetin LGBT toplulugu i¢inde yeni bir
aktivizm ve baglanti bicimi olarak nasil “dijital bir dolap” islevi gordiigline

odaklanilmaktadir.

Eslen-Ziya (2013) calismasinda sosyal medyanin Tiirkiye'deki kadin aktivizminde
nasil 6nemli bir kaynak haline geldigini incelemektedir. 2000°lerin basinda Tirkiye'deki

kadin aktivizminin evrimi analiz edilmektedir. Calismada, kadin aktivist gruplarinin,
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ozellikle sivil ve ceza kanunlarindaki ayrimcilik konularinda, Avrupa Birligi siirecini bir
ara¢ olarak kullanarak yasal degisiklikler elde etme siireci incelenmektedir. Sosyal
medyanin, aktivistlerin bilgi paylasimi, ag olusturma ve protesto etkinlikleri diizenleme
konusunda énemli bir kaynak oldugu vurgulanmaktadir. Ozellikle, kadmlarin kiirtaj
hakki ve cinsel saglik konularinda sosyal medya iizerinden nasil gii¢lii bir kampanya
yuriittiikkleri ve bu kampanyalarin sonucunda hiikiimetin kiirtaj yasagini geri ¢ektigi

detayli bir sekilde analiz edilmektedir.
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3. YONTEM

3.1. Soylem Analizi

Yasanan hizli teknolojik degisimlerle beraber biiyiik veri olarak adlandirilan veri
setleriyle karsi karsiya kalinmistir. Biiylik veri yalnizca biiylik veri setleri ve bu veri
setlerini analiz etmek i¢in kullanilan araglar degil ayn1 zamanda arastirmadaki
dontistimleri de ifade etmektedir (Burkholder, 1992, akt; Boyd & Crawford, 2012). Boyd
ve Crawford’un (2012) calismasinda biiylik veri, temsiliyet kapasitesi baglaminda
tartisilmamakta, daha 6nce eriselemeyen nitelikte ve nicelikteki verilerin kapsamli analizi
miimkiin kildig1 odak noktasiyla ele alinmaktadir. Calismada da veri depolama
sistemlerinin gelismesi sayesinde, 6nceden analiz edilmesi miimkiin olmayan nicelikteki

veriler incelenmistir.

Oldiiriilen biitiin kadinlar i¢in Twitter’da hashtag acilmamakta agilsa dahi bir¢ok
hashtag, hakkinda en ¢ok konusulanlar (trend topic) arasina girememektedir. Bu nedenle
“Istanbul Sozlesmesi’'nden cekilme taleplerinin yiikselise gegtigi ve nihayetinde
Tirkiye’nin sézlesmeden c¢ekildigi 2021 yilinda, toplumsal cinsiyet pratigi nedeniyle
oldiirtilmiis ve Twitter’da hakkinda en ¢ok konusulanlar arasina girmis (trend topic) kadin
cinayetleri, sosyal medyadaki aga bagl (networked) sdylemlerde nasil ¢cercevelenmekte
ve inga edilmektedir?” sorusu, arastirmanin hareket noktasini olusturmaktadir. Bu soruya

cevap verebilmek amaciyla sdylem analizi yaklasimi benimsenmistir.

Soylem analizi, dilin kullanimin1 hem kendi i¢inde bir olgu olarak hem de sosyal ve
kiiltiirel baglamlarla iliskili olarak nasil kullanildigini inceleyen bir yontemdir. Soylem
analizinde dil, yalnizca bilgi aktarim araci olarak ele alinmaz ayni zamanda sosyal
olaylari, kimlikleri ve tutumlari insa ederek sekillendiren bir olgu olarak degerlendirilir

(Potter, 2004).
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Potter (2004) soylem analizi yaklasimini ii¢ temel ilkeye dayandirmistir. Buna gore
sOylem, eylem odaklidir, konumlandirilmistir ve insa edilmistir. Eylem odakli olmasi
sOylemin ne “yaptig1” ve “nasil insa edildigi” ile ilgilidir. Potter (2004) sdylem analizinin
iki sekilde konumlandirildigindan bahsetmektedir. Genel olarak konumlandirilmis olmast
sOylemlerin belirli baglamlar ve durumlar i¢inde ortaya ¢iktigina bu durumun da
sdylemin anlami ve etkisi {izerindeki belirleyiciligi olduguna isaret etmektedir. Ilk
konumlandirma etkilesim dizileriyle ilgilidir. Yani eylemler onceki eylemlere verilen
tepkilerdir ve bu tepkiler de sonraki eylemlerin Oniinii a¢cmaktadir. Sdylemin
konumlandirildig: ikinci yol ise retorik konumlandirmadir. S6ylem analizinde retorik
konumlandirma, bir ifade ya da séylemin bir digerini desteklemek ya da kars1 ¢ikmak
veya bir konudaki belirli bir bakis acisin1 giiclendirmek i¢in nasil insa edildigini
incelemek adina kullanilan bir yontemdir. Retorik, bir argiiman olusturma veya bir mesaj

iletme disiplinidir. Dolayisiyla retorik konumlandirma, sdylemin bu amaglar

dogrultusunda nasil sekillendirildigi ile ilgilenmektedir.

Séylem iki diizeyde insa edilmektedir. Ilk diizeydeki insa, kelimeler, retorik araclar ve
deyimler kullamlarak olusturulan insadir. Ikinci diizey de sdylemin temsiliyeti ile
ilgilidir. Bu temsiliyette bireylerin, toplumlarin olaylari, konular1 nasil anladig1 ve bu
konulara vermis olduklar1 tepkinin nasil sekillendigi merkezdedir (Potter, 2004).
Soylemin eylem odakli oldugu, ne yaptigi ve bunun i¢in nasil konumlandirilip inga

edildigi aragtirma sorusuna cevap aranirken rehber alinmistir.

Sdylem analizinde kullanilan baslica kaynaklar arasinda miilakatlar, odak gruplar ve
metinler yer almaktadir. Caligmaya konu olan tweetlerin kendisi de metindir. Metinler
yani tweetler dogal akista olugmaktadir. Bu dogallik metodolojik agidan bir avantaj olarak
goriilebilir. Miilakat i¢in olusabilecek dogal olmayan ortam bu kaynak i¢in s6z konusu
degildir (Potter & Wetherell, 1995). Tweetler i¢in ayrica bir kayit veya transkripsiyon

stireci de gerekmemektedir. Twitter kullanicilarinin sdylemleri ve sdylemleri arasindaki
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farklar 6nemli bir analitik ayrim oldugu i¢in Tweetlerde neyin nasil sdylendigi ve bu

sOylemler arasindaki farklara dikkat edilerek temalar olugturulmustur.

Kisacast sdylem analizi, farkli sdylemlerin olaylar1 veya nesneleri inga etme
bicimlerinin yani sira dili konusan bireyler tarafindan yeniden iiretilme bi¢imlerinin
incelenmesidir. Buna ek olarak, sdylemlerin kosullar i¢inde nasil konumlandirilig

dikkate alinir ve baglama 6zgii oldugu kadar eylem odaklidir (Potter, 2004).

3.2. Veri Setinin Olusturulmasi

3.2.1. Kadin Cinayeti Vakalarinin Se¢imi

“Istanbul Sozlesmesi’nden cekilme taleplerinin yiikselise gectigi ve nihayetinde
Tirkiye’nin s6zlesmeden c¢ekildigi 2021 yilinda, toplumsal cinsiyet pratigi nedeniyle
oldiirtilmiis ve Twitter’da hakkinda en ¢ok konusulanlar arasina girmis (trend topic) kadin
cinayetleri, sosyal medyadaki aga bagl (networked) sdylemlerde nasil ¢cercevelenmekte
ve insa edilmektedir?” sorusuna yanit arayisi, ilk olarak Anit Sayac'in sagladigi verilerle
baslamistir. Anit Sayag, dijital bir anit islevi gorerek, 2008 yilindan giiniimiize kadar
Tirkiye'de siddet nedeniyle 6len kadinlara dair ¢esitli bilgileri bir araya getiren bir
platformdur. Site ziyaret¢ileri, platformda yer alan kadinlarin isimlerine tikladiginda,
maktiiliin yasi, olaym yasandig1 yerin bilgisi, maktuliin neden 6ldiiriildiigli, korunma
talebinin olup olmadigi, oldiiriilme sekli ve failin durumu ile ilgili bilgilerle

karsilasmaktadir.

Caligmanin ilk adimini, site araciligiyla 2021 yilinda siddet nedeniyle 6len kadinlar
hakkindaki bilgilerin Excel tablosunda bir araya getirilmesi olusturmaktadir. Excel
tablosunda, sitede yer alan bilgilere yer verilmesinin yani sira cinayete dair Twitter’da
hashtaglerin agilip agilmadigi ve cinayetin, hakkinda en ¢ok konusulanlara girip
girmedigi bilgisi de yer almistir. Yani tablonun bir siitununda cinayetin Twitter’da

sansasyon yaratip yaratmadigi sorgulanmistir. Bu sorgulamanin amaci Twitter’da
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hakkinda en ¢ok konusulan kadin cinayetlerini tespit etmek ve aralarindan toplumsal

cinsiyet pratigi nedeniyle 6ldiiriilmiis olan kadin cinayetlerini ayirabilmektir.

Hakkinda en ¢ok konusulan kadin cinayetlerinin tespiti, bireysel Twitter kullaniminda
kadm cinayetlerinin takibine ek olarak “Tiirkiye Giindemi-Twitter Trending” sitesi’
araciligiyla desteklenmistir. Site, Twitter’da hakkinda en ¢ok konugulanlar arasina girmis
olan hashtagler i¢in kullanicilara kelime, y1l ve iilke seceneklerini sunarak arama yapma
imkan1 saglamaktadir. Bu site aracilifiyla kadin cinayetlerine dair agilabilecek olan
hashtagler ¢esitli kombinasyonlarla hakkinda en ¢ok konusulanlar arasina girip girmedigi

noktasinda teyit edilmistir.

Sorgulamalar neticesinde 2021 yilinda -kronolojik sirasiyla- Mervenur Polat, Gizem
Canbulut, Bensu Narli, Sezen Unlii, Zeynep Erdogan, Deniz Poyraz, Azra Giilendam
Haytaoglu, Esra Hankulu, Sebnem Sirin, Basak Cengiz, Miisliime Yagal olmak iizere on
bir kadin cinayetinin hakkinda en ¢ok konusulanlar listesine girdigi goriilmiistiir. Deniz
Poyraz ve Miisliime Yagal cinayetleri disindaki dokuz kadin cinayeti, toplumsal cinsiyet

pratigi nedeniyle gerceklestirilmistir.

3.2.2. Orneklemin Olusturulmasi

Mervenur Polat, Gizem Canbulut, Bensu Narli, Sezen Unlii, Zeynep Erdogan, Azra
Giilendam Haytaoglu, Esra Hankulu, Sebnem Sirin, Basak Cengiz arastirma evrenini
olusturan kadinlardir. Arastirma 6rneklemini ise bahsi gegen kadinlar arasindan tematik
analiz yontemiyle secilmis bes kadin olusturmaktadir. Ornekleme dahil edilen bes kadin,
belli baslt 6zellikleri nedeniyle kamuoyunda diger dort kadina gore daha fazla 6n plana

¢ikmaktadir.

Orneklemdeki kadinlardan Sezen Unlii hamile olmasi, Zeynep Erdogan meslegi, Azra

Giilendam Haytaoglu oldiiriilme big¢iminin yarattig1 sansasyon, Esra Hankulu failin

3 https://www twitter-trending.com/turkey/tr
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politik baglantilari, Basak Cengiz ise sokak ortasinda tanimadig1 yabanci biri tarafindan
Oldiirtilmesi ile kamuoyunda yanki bulmustur. Bu sebeple, Mervenur Polat, Gizem
Canbulut, Bensu Narli ve Sebnem Sirin’e kiyasla, érneklemde yer alan kadinlar kamuda
daha fazla tartisitlmistir. Bu cesitlilikler dikkate alinarak, temalar arasinda baglanti

kurulabilecek vakalarin secilmesiyle 6rneklem olusturulmustur.

Orneklemde yer alan hashtag kampanyalarmin biiyiikliigii Tablo 1°de verilmistir.

Tablo 1: Orneklem Tablosu

Orneklemde Yer Toplam = Toplam | Orneklem | Orneklemin Yiizde*
Alan Kadinlar Tweet Retweet Retweet
Sayilari
Sezen Unlii 19.036 74.540 511 67.868 991,05
Zeynep Erdogan 258 | 10.956 70 9377 | %85,59
Azra Gililendam 89.226 331.488 2.395 302.225 %91,17
Haytaoglu
Esra Hankulu 20.659 79.914 554 75.180 %94,08
Basak Cengiz 54.783 253.584 1.470 231.568 %91,32
Toplam 186.290 750.482 5.000 686.218 %91,44

*Tablodaki yiizde siitunu, Orneklemdeki retweet sayisinin, toplam retweet sayisina

oranlanmis halidir.

Orneklemdeki her bir kisi i¢in belirlenmis olan hashtagler kapsaminda atilmis olan
tweetler, agirlikli oranlama sonucuna istinaden retweet edilme sayilar1 dikkate alinarak
siralanmis ve 6rneklem biiytlikliigline uygun sayida tweetler analiz edilmistir. Bruns ve
Stieglitz’in de (2014) belirttigi gibi Twitter’in iletisim siiregleri ve medya igeriginin ne
siklikla paylasildigindan etkilenmektedir. Biitiinciil bir perspektif i¢in Bruns ve Stieglitz
(2014) paylasim siklhigi, favorilere ekleme gibi Twitter mimarisinin sundugu yayilim
ozelliklerine dikkat edilmesi gerekliligini hatirlatmaktadir. Tiim bu yayilim yollari,
icerigin One ¢ikip ¢ikmamasi {lizerinde oldukcga etkilidir. Retweetlemenin kriter olarak
belirlenme nedeni de biitilinciil perspektif saglayabilme amaciyla her séziin esit olmadigi

diisiincesinde yatmaktadir.
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Bu bakis acis1 sayesinde en fazla dolagima girmis tweetler incelenmistir. Belirlenmis
olan yaklasimin amaci, kampanyada hakkinda daha fazla tweet atilmis olan kadin
cinayetleriyle gorece daha az tweet atilmis olan kadin cinayetleri arasinda incelenecek

olan tweetler arasinda denge kurarak 6rneklemin temsil diizeyini artirmaktir.

Tablo 1’den de goriilecegi lizere drneklemde yer alan kadinlar hakkinda kampanya

cercevesinde atilmis olan tiim tweetlerin %91,44’1 incelenmistir.

Daha once de bahsedildigi gibi, Twitter verileri biiyilik veri kapsamina girmektedir.
Bes kadina iliskin Twitter’da yiiriitiilen hashtag kampanyalariin belirlenmesiyle veri

cekimi asamasina gecilmistir.

3.2.3. Twitter dan Veri Cekimi

Aragtirmanin sahas1 Twitter oldugu i¢in Twitter’in kendisinden veri elde etmek
caligmanin ayrilmaz bir pargasidir. Belirlenen hashtaglerin verilerini toplamak ve analiz
etmek icin ayrica kodlama dili bilgisine gerek olmayan agik kaynak kodlu bir yazilim
olan Mecodify kullanilmistir. Al-Sagaf (2022b) tarafindan gelistirilen arag, ilk olarak
2016 yilinda Avrupa Birligi tarafindan finanse edilen “Media Conflict and
Democratization (MeCoDEM)” projesi sirasinda Twitter verilerinin toplanmasi, analiz
edilmesi ve gorsellestirilmesi hedefiyle kullanilmistir. Bu baglamda, Mecodify'in temel
amaclarindan biri, sosyal medya verilerinin genis Ol¢ekli analizini miimkiin kilmak ve
bliyiik veri analizi ile gorsellestirmeyi sinirli kodlama yeteneklerine sahip arastirmacilar

i¢in basitlestirmektir.

Bu calismada Akademik Arastirma hesabi kullanilmistir. Akademik Arastirma hesabi,
akademik kuruma bagli ¢alisan arastirmacilara, yiiksek lisans veya doktora 6grencilerine

ticari olmayan arastirma hedefinin ayrintilarini belirten form araciligiyla Twitter
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tarafindan iicretsiz sekilde saglanmaktadir.® Akademik arastirma hesabi, geriye doniik
olmak tizere kullanicisina zaman siirlamasi olmaksizin ayda on milyon tweete erisim

hakki tanimaktadir (Al-Sagaf, 2022a).

Veri c¢ekimini yonetilebilir hale getirmek i¢in Akademik Hesap araciliiyla
orneklemdeki her bir kadin cinayeti i¢in hashtag kampanyasina baglanan tarihin bir giin
Oncesi baglangic zamani olarak kabul edilmistir. Baslangi¢ tarihinden itibaren on bes giin

stirelik zaman dilimi ise bitis zamani1 olarak baz alinmistir.

Hangi kadin cinayetinin verileri ¢ekiliyorsa, bu konuyla ilgili en ¢ok konusulan ve
popiiler olan hashtagler arasina “or (ve/veya)” ifadesi eklenerek “Vaka Arama Sorgusu
(Case search query)” alanina cesitli kombinasyonlarla girilmistir. Cekilecek olan
tweetlerin goriintii, video, retweet, bahsetme vb. 6zellikleri igerip igermeyecegi “Tweet

Tiirii (Tweet Type)” kismindan secilmis boylelikle veri setinin 6zellikleri tanimlanmaistir.

Bir tweetin kim tarafindan hangi saat ve dakikada paylasildigi, kullanicinin kag
takipgisinin oldugu, kag¢ kisiyi takip ettigi, hesab1 ne zaman actifi, tweetin kag kisi
tarafindan begenildigi, kac kisi tarafindan retweet edildigi, ka¢ kisinin tweete yorum
yaptig1 gibi degiskenlere, belirlenmis olan filtrelerle ulagilmistir (Al-Saqaf & Berglez,
2022). Analiz hedeflerine uygun sekilde gerekli bilgilerin siteye girilmesinin ardindan
veri ¢ekimi baslamistir. Aratilmis olan hashtag kampanyalarinin biiyiikliigline bagl
olarak veri toplama siireleri degisiklik gostermistir. Veri toplama islemi tamamlandiktan
sonra elde edilen veri setleri MS Excel formatinda indirilmis ve akabinde veri analizine

baglanmistir.

¢ Caligmada, Twitter Uygulama Programlama Arayiizlerine (API) 2022 yili igerisinde erisim
saglanmistir. Ancak Twitter API’lerine erigim, 2023 yil1 igerisinde iicretli hale getirilmistir.
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3.3. Veri Analizi Teknigi ve Etik Unsurlar

3.3.1. Tematik Analiz

Toplumsal cinsiyet pratigi nedeniyle gerceklestirilmis olan kadin cinayetlerinin
sOylemsel olarak nasil inga edildigini analitik ¢er¢evede degerlendirebilmek i¢in tematik
analiz yontemi kullanilmigtir. Temalarin belirlenebilmesi i¢in Braun ve Clarke’in (2006)
onermis oldugu alt1 adim takip edilmistir. Alt1 adimli prosediir, aragtirmacilara analitik
esneklik saglamanin yani sira verinin derinlemesine ve ayrintili sekilde incelenmesine de
olanak tanimaktadir. Alt1 adim, veriye asina olmak i¢in tweetlerin tekrar tekrar okunmasi,
veri niteliklerini tanimlamak i¢in ilk kodlarin olusturulmasi, potansiyel temalar altinda
kodlarin toplanarak temalarin aranmasi, kodlanmis veriler ve temalar arasinda uyumun
olup olmadigini anlayabilmek icin temalarin gézden gecirilmesi, her temaya ait olan
ozelliklerin de incelenmesiyle birlikte temalarin tanimlanmasi ve adlandirilmasi ile veri

iceriklerinin son defa irdelenmesinin ardindan raporun hazirlanmasi seklindedir (s. 87).

Tematik analizin amaci, veriler i¢indeki Oriintiileri belirlemek ve analiz etmektir.
Tematik analiz yontemiyle sdzel goriismeler veya metinler analiz edilebilmektedir (Braun
& Clarke, 2006). Bu 6zelligi sayesinde bir¢ok arastirmada kullanilmaktadir (Bulut &
Yoriik, 2017; Ural, 2021). Biiyiik veri analizinde verilerin 6zetlenmesi, veri setinde yer
alan verilerin benzerliklerini ve farkliliklarini ortaya koyabilmede kolaylik saglamasi
tematik analizin 6nemli 6zellikleridir (Braun & Clarke, 2006). Calismaya konu olan
Twitter verileri de biiylik veri kapsamina girmektedir. Bu nedenle tematik analiz
yonteminin kullanilmasi biiytik veri setlerinin anlasilmasini kolaylastirmaktadir. Tematik
analizin saglamis oldugu avantajlar c¢alismanin amacina hizmet ettigi igin tercih

edilmistir.

Calismanin verisi olan Tweetler, Mecodify araciligiyla indirildigi i¢in ilk asamada
verilere asinalik yok denecek kadar azdi. Kodlamalara baslamadan once tweetlere

asinalik kazanabilmek i¢in 6rneklemde yer alan tweetler en az iki kere olmak iizere bastan
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sona kodlama yapilmadan okunmustur. Okumalar sayesinde olasi temalar sekillenmeye
baslamis ve kodlama, tema olusturma asamalar1 esnasinda sonraki asamalarda doniip

bakilabilecek fikirlerle ilgili notlar alinmustir.

Verilere dair bir dizi fikrin olugsmaya baslamasiyla ikinci asamaya gegilmistir. Bu
asamada aragtirma sorusu goz 6niinde bulundurularak verilerden ilk kodlar olusturulmaya
baslanmistir. Kodlar olusturulurken tiim veri seti, Excel dosyasi {izerinden sistematik bir
sekilde yeniden ve yeniden okunmustur. Okumalar esnasinda tema olusturabilecek idam,
daragaci, kisas, Istanbul Sozlesmesi, kadin mezarlig1, koruyamama, cezalardaki indirim
vb. kelime ve s6z gruplari ayrica renklendirilmistir. Calismanin ilerleyen asamalarinda
hangi temalarin 6nemli olacag bilinmedigi i¢in birden fazla potansiyel kodlama yapilarak

uygun olan igerikler farkli temalar altinda toplanmistir.

Verilerin baslangic seviyesinde kodlanmasiyla {igiincii asamaya gecilmistir. Bu
asamada analizin odak noktasi, kodlardan ziyade temalar diizeyine yonlendirilmistir.
Kodlarin tekrar analiz edilmesiyle kapsayici temalarin nasil olusturulabilecegi iizerine
diisiiniilmiis ve olusturulan kodlar, potansiyel temalarla iliskilendirilmistir. Ornegin
Istanbul Sozlesmesi’nden bahseden tweetler “Toplumsal Cinsiyet Karsithg ve
Hosnutsuzluklar1” temas:t altinda bulunan “Istanbul So6zlesmesi” alt temasina

kodlanmistir. Bu agsamanin sonunda aday temalar ve iligkili kodlar olusturulmustur.

Aday temalarin rafine edilmesiyle dordiincii asamaya gecilmistir. Bu asamada
Patton’un 6nermis oldugu i¢ homojenlik (internal homogeneity) ve dis heterojenlik
(external heterogeneity) adli iki Olclitten faydalanilmistir (Patton, 1990, akt. Braun &
Clarke, 2006). Olgiitlere gore ayn1 tema altinda kodlanan veriler anlamli sekilde bir arada

bulunurken farkli temalar arasinda da agik ve belirgin ayrimlar olmasi1 gereklidir.

Dordiincli asamada temalarin gozden gecirilmesi iki seviyeli siire¢ seklinde
ilerlemistir. Birinci seviyede her temaya kodlanan icerik okunmus ve kodlanan verilerin
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birbiriyle oOrtiisiip Ortiismedigine karar verilmistir. Aday temalarin birbiriyle tutarh
olmadig1 noktada uyumlu olmama nedeninin temanin kendisinden mi yoksa temaya
kodlanmis verinin kendisinden mi kaynakli oldugu sorgulanmistir. Sorgulamalar ve
Patton’in (1960, akt. Braun & Clarke, 2006) 6l¢iitii dogrultusunda “Hukuk ve Adalet
Elestirisi” adl1 alt temanin bazi kodlamalar1 “idam Cagrilar1” alt temasina aktarilmistir.
Braun ve Clark’in (2006) belirttigi gibi mevcut temayla uyusmayan icerik i¢in yeni
temalar yeniden diizenlenerek yeni bir tema olusturulmustur. Goriilecegi iizere temalarin
olusturulmas1 dogrusal siirecten ziyade tekrarli bir siiregtir. Veri setinin, olusturulan

temalar1 temsil ettigi diisiinlildiigli esnada besinci asamaya gecilmistir.

Besinci asamada, arastirma sorusuna cevap verebilen ve analizde sunulacak temalarin
0ziinde ne anlattig1 tanimlanmis ve temalardaki veriler yeniden analiz edilmistir. Tek bir
temanin ¢ok kapsamli ve karmasik olmamasina dikkat edilmistir. Her tema bir digerinden
fark1 belirleyecek sekilde tanimlanmis ve tema basliklarinin okuyucuya igerikle ilgili
kisa, net fikir verecek sekilde olmasina 6zen gosterilmistir. Asama sonunda nihai sekilde

temalarin ne olup olmadig1 belirlenmistir.

Son basamak olan altinci asama ise temalarin analizinin yaziya dokiildiigii kisimdir.

Ki bu, ¢alismada bulgularin yorumlandig1 analiz kismini olusturmaktadir.

3.3.2. Arastirma Etigi

Internetle birlikte arastirma ydntemlerinde yasanan degisiklikler birtakim tartismalara
neden olmustur. Yiiriitiilen tartismalardan biri de etik kaygilar tizerinedir. Yeni medyanin
sundugu veri taban1 ve gelisen teknoloji sayesinde ¢esitli programlar araciligiyla verileri
elde etmek gorece kolaylasmistir. Fakat Tung¢’un da (2021) belirttigi gibi ¢evrimigi,

cevrimdisi aragtirma siiregleri yalnizca veriye indirgenemez.

Etik tartigmalarin bir ayagmi 6zel/kamusal alan ayrimi olusturmaktadir. internet
kullanicilari, nispeten kamusal alan olarak adlandirilabilecek platformlarda
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katilimeiligini sergilerken gizlilik acisindan beklentilerini de siirdiirebilir. Bu beklentinin
siirdiiriilmesine ek olarak kullanicilar kamusal ve 6zel alan ayrimini bilmeyebilir.
Aragtirmacilar ise katilimcilarin faaliyetlerinin ¢iktilarin1 c¢aligmalarinda veri olarak

kullanabilir (Markham ve Buchanan, 2012, akt; Tung, 2021).

Williams ve digerleri (2017), Twitter’dan elde edilen verilerin sosyal bilim
aragtirmalarinda kullanimiyla ilgili etik sorunlari ele almakta ve unutulma hakkiyla ilgili
bir cergeve tanimlamaktadirlar. Yazarlarin belirttigi gibi, kullanicilar Twitter’a
kaydolurken verilerini {igiincii taraflarla paylagsmay1 kabul etmektedir fakat pek cok
kullanict Twitter’a kaydolurken kabul etmis oldugu sozlesme iceriginde yer alan bu
ibarenin ne anlama geldigini ve potansiyel olarak aragtirma nesnesi olacagini
bilmeyebilir. Bu nedenle calismada, unutulma hakki korunarak kisisel kullanicilarin
paylastig1 tweetler anonimlestirilmistir. Boylelikle analizde yer alan tweetlerin, baskalari
tarafindan bulunma ihtimali ortadan kaldirilmistir. Fakat kamusal figiirlerin tweetleri
genellikle kamusal tartismalarin da bir pargasi olabilecegi i¢in paylasimlari oldugu gibi

aktartlmistir.

Tweetlerin analizi yapilirken, kiifiirlii i¢erik barindan tweetler digsarida birakilmustir.
Kiifiirlii tweetlerin az sayida olmasi ve sadece hakaret icermeleri nedeniyle analiz igin
yeterli derinligi saglayacak nitelikte olmadig1 diisiiniilmiistiir. Bununla birlikte calismada,
kullanicilarin  paylastigi tweetlerin igeriginden en carpict olan sdz Obeklerine yer
verilmistir. Bu yaklagim, s6z konusu tweetlerin Google veya Twitter iizerinden aratilmasi

durumunda kullanicilarin kimliklerinin tespit edilemeyecegi bir anonimlik saglamaktadir.

Sonug olarak anonimlestirme karari, muhtemel yasanabilecek etik sorunlar {izerine
disiintilerek alinmistir. Etik tartigmalar hala ¢oziime ulasmis degildir ve calismada

benimsenmis olan yaklasimin yeterli olup olmadig ile ilgili kesin kural yoktur.
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4. MUTEESSIiR KAMULARIN DiJITAL ANLATILARI

Twitter kullanicilari, platformun mimarisi sayesinde katilimci etkilesim ortaminda,
oldiiriilen kadinlar i¢in birbirinden farkli hashtagler agmistir. Agilan bu hashtagler, ag
tabanli kamular arasinda ag baglantili bir sdylem (networked discourse) olusturarak
sosyal etkilesimde bulunma olasilifi diisiik olan bireylerin ilgili konu hakkinda

tartismalarini, fikir aligverisinde bulunmalarini ve etkilesime girmelerini saglamaktadir.

Hashtaglerin yayilmasi, yeniden paylagma, favorilere ekleme, yanitlama gibi ¢esitli
etkilesim kaliplar1 aracilifiyla ger¢eklesmektedir. Bu etkilesimler, ag baglantili sdylemi
destekleyerek konunun daha genis bir kitleye ulasmasini saglamakta ve konusmanin

dinamik bir sekilde gelismesine katkida bulunmaktadir.

Hashtag’in trend konular arasina girerek birden fazla kullaniciya ulagmasina en ¢ok
katki saglayan oOnciil, daha oOnce de bahsedildigi {izere, yeniden yaymlamadir
(retweetleme). Oldiiriilen kadinlar igin acilan hashtagler, Bruns ve Moe’nun (2014)
belirttigi sekliyle, tweetler i¢in isaretleyici gorev gorerek onlar1 belirli bir konuya gore
kategorize etmektedir. Ag baglantili kolektif sdylemin bir pargasi olarak miiteessir
kamular, ¢esitli iletisim kaliplarini1 kullanarak kategorize edilmis hashtagler araciligiyla

1§ birligi igerisinde hikaye anlatmaktadir.

Kadin cinayetlerine iligkin hashtaglerin kullanimi, konuyla ilgili duygu yapilarinin
yansimasi olarak hizmet etmektedir. Siirecte ortaya ¢ikan anlatilarin ritmi anlik, hizli ve
duygu yogunlukludur. Bu boliimde 6rnekleme dair belirlenmis olan hashtaglerin tematik

kaliplar tizerinden miiteessir kamularin duygu yapilari incelenecektir.
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Sekil 1: Miiteessir Kamularin Duygulanimlarinin Temalar1

( "Toplumsal Cinsiyet Karsithgi ve Hosnutsuzluklari” )

anbul Hulck ve Acalet 0 i Kurbanlastirma
Sozlesmesi Elestirisi Ozdeglesim $
Faillik ve Baglam )

( Maktultin Failligi ) Katilin Failligi
( Sansasyonellestirme

idam cagrilar

Failin Ailesinin
Mesleki Profili

Olayin Yasanma Failin Mesleki Maktuliin
Bicimi Profili Mesleki Profili

4.1. Biyografik Arka Planin izinde: Orneklemdeki Kadinlar

Bu baslikta, arastirma 6rnekleminde yer alan Sezen Unlii, Zeynep Erdogan, Azra
Giilendam Haytaoglu, Esra Hankulu ve Basak Cengiz’in kim olduklari, egitim durumlari,
kim tarafindan ve ne sekilde oldiiriildiikleri vb. biyografik arka planlarina

odaklanilacaktir. Okuyucuya sunulan arka plan bilgileri sayesinde sonraki boliimlerde ele
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alinacak olan kadin cinayetlerinin nasil ¢ercevelendigi ve insa edildigi sorusuna verilen

cevaplara da analitik perspektiften yaklagsma imkani sunulmus olunacaktir.

Sezen Unlii, 26 Mart 2021 tarihinde izmir’de bir siiredir ayr1 oldugu Anil Yolum
tarafindan bigaklanarak oldiiriilmiistiir. Oliime neden olan 16 bicak darbesi ve olay
esnasinda Unlii’niin 17 yasinda, 5 aylik hamile olmasi sosyal medyada yankiya neden
olmustur. Twitter’da Sezen Unlii i¢in ac1lan hashtaglerde hamilelik fotografi ve bebeginin
gomiilme anina dair gorsellere yer verilmesiyle de olim haberi sansasyonel hale

getirilmigtir.

Anil Yolum ifadesinde, 6ldiirme nedenini “2 aydir sorunlarimiz vardi. Konusmak i¢in
gittim. Esime ait sosyal medya hesabinda baska kisilerden gelen mesajlar: gordiim ve
sinirlendim. Bu nedenle aramizda tartisma ¢ikti. Sonra esimi bigakladim ve olay yerinden
kactim” seklinde belirtmistir. Ayn1 zamanda Sezen Unlii’niin babasi daha 6nceki
zamanlarda kizinin Anil Yolum tarafindan darp edildigini, resmi olarak sikayette
bulunarak darp raporu almalarina ragmen Yolum’un tutuklanmadigini1 da belirtmistir.
Yasanan olayin bu yani, sosyal medyada hukuk sistemine olan giivensizlik ve

adaletsizligi de tartismaya agmistir (T24, 2021a).

Mahkeme siirecinde, sanik Anil Yolum haksiz tahrik indirimi almay1 talep etmis ve
Sezen Unlii’niin kendisine onur kiric1 hakaretlerde bulundugunu ileri siirmiistiir. Ancak,
mahkeme heyeti, sanigin “gebe oldugu bilinen kadim1 kasten Oldiirme” sucundan
agirlastirilmis miiebbet hapis cezasina g¢arptirilmasina ve tutukluluk halinin devamina

karar vermistir (T24, 2021a).

Zeynep Erdogan, 9 Mayis 2021°de Ankara’da esi Mehmet Erdogan tarafindan
bicaklanarak oldiiriilmiistiir. Erdogan cifti, olaydan yaklasik 9 ay dnce internet iizerinden

tamgmugtir. iddiaya gore Mehmet Erdogan kendisini miihendis olarak tanitmis, ancak
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uzun siiredir igsiz oldugu ve bir meslek sahibi olmadig: tespit edilmistir (Habertiirk,

2021).

Mehmet Erdogan daha 6nce bir¢ok kez dolandiricilik sugu islemistir. Erdogan’in sug
kayitlar1 arasinda giiveni kotiiye kullanma, otodan hirsizlik, sug¢ esyasinin kullanmasi ve
kabul edilmesi, banka ve kredi kartlarinin kétiiye kullanilmasi, uyusturucu madde imal
ve ticareti, agiktan hirsizlik, tehdit ve dolandiricilik bulunmaktadir. Bu suclarin bir¢ogu,
Mehmet Erdogan'in Zeynep Erdogan ile ikinci evliligini yaptigir sirada islenmistir.
Ayrica, daha dnce cezaevinde yatmig ve pandemi nedeniyle tahliye edilmistir (Habertiirk,

2021).

Fail, Zeynep Erdogan’in oglunu ise darbedip bodrum katina kilitlemistir. Olaydan bir
giin sonra oglunun kendi imkanlariyla elleri bagh sekilde evden ¢ikmasi ve komsularin

durumu fark edip polise bildirmesi {izerine cinayet aciga ¢ikmistir (Habertiirk, 2021).

Haberin sosyal medyada sansasyonel hale getirilmesinde Zeynep Erdogan’in doktor
olmasi, esiyle internetten tanigsmasi ve esinin sabika kaydi rol oynamistir. Zeynep
Erdogan'in daha once esi tarafindan tehdit edildigi ve Mehmet Erdogan'a yonelik bir
uzaklastirma tedbiri alindig1 belirlenmistir. Bu tedbir, Zeynep Erdogan'in esini sikayet

etmesi iizerine uygulanmistir.

Mehmet Erdogan ifadesinde, internet iizerinden tanigmalarinin ardindan ii¢ ay
sonrasinda evlilik gerceklestirdiklerini, bir siire sonra ekonomik sebeplerle iliskilerinde
sorunlar yagandigini belirtmistir. Fail, ifadesine gore olay gilinti Zeynep Erdogan’in “seni
birakacagim, senden daha iyi birini buldum” seklindeki sozlerinin ardindan Zeynep
Erdogan’in yanina giderek kendisini aldatip aldatmadigini sorgulamistir. Mehmet
Erdogan, Zeynep Erdogan’in aldatma eyleminin gergeklestigini kabul edip hakaretlerine

devam etmesi sonucunda kontroliinii kaybederek oldiirdiiglinii belirtmistir. Mehmet
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Erdogan, “esi kasten 6ldiirme” sugundan agirlagtirilmis miiebbet, diger suglardan ise 25

yil hapis cezasina ¢arptirilmistir (Cumhuriyet, 2021b; Habertiirk, 2021).

Akdeniz Universitesi Gazetecilik Boliimii 6grencisi 21 yasindaki Azra Giilendam
Haytaoglu, Antalya'da ablasi Ezgi Haytaoglu ile yasamaktaydi. 28 Temmuz 2021'de
yasadig1 saglik belirtileri lizerine yaptirmis oldugu COVID-19 testinden pozitif sonug
almistir. Test sonucunun pozitif olmasi ablasi ile aralarinda bir tartismaya yol agmaistir.
Ablasi, Azra'nin dikkatsiz oldugu gerekgesiyle hastalifa yakalandigini belirtmistir. Bu
tartisma esnasinda Azra, hava almak i¢in evden ayrilmis ve ablasi ile olan iletigimi
koparmistir. Eve donmemesi lizerine endiselenen ablasi, Azra'ya telefonla ulagmig fakat
Azra, “Bir kafede koronaviriis gegirmis bir abiyle oturuyorum, beni ¢ok iyi anliyor.
Bugiin onunla kalacagim.” cevabini vermistir. Bu konusmadan sonra Azra'ya bir daha

ulasilamamistir (Beyaz Gazete, 2021).

Haytaoglu'nun babasi Mustafa Haytaoglu, kizinin kayboldugunu 06grenince
Antalya’ya gelmis ve kizinin bulunmasi i¢in polise bagvuruda bulunarak Twitter’dan
kampanya baglatilmistir. Emniyet Midirligliniin yapmis oldugu arastirma sonrasinda
Haytaoglu’nun en son Mustafa Murat Ayhan ile iletisimde oldugu belirlenmistir. Yapilan
capraz sorgulama neticesinde Ayhan cinayeti itiraf ederek ekiplere cesedin gomiili
oldugu ormanlik alan1 gostermistir. Boylelikle Azra Giilendam Haytaoglu Antalya’da 5
giin siiren kaybolusunun ardindan 28 Temmuz 2021 tarihinde ormanlik alanda beden

biitiinligli bozulmus sekilde bulunmustur (Milliyet, 2021).

Mustafa Murat Ayhan, Haytaoglu ile bir kafede tanisarak is vaadi ile iletisim

bilgilerini paylastiklarini iddia etmistir. Ayhan, iddianamede cinayete dair

“... 01.30 siralarinda evime gittik. Azra'va oglumun odasinda kalmasini teklif
ettim ama o covid oldugu i¢in salonda yatmay tercih etti. Ben de odama gegip
alkol aldim... Saat 13.00 swalarinda odamdan c¢iktim. Azra'yva baktigimda
lizerinin acik oldugunu gérdiim. Ortmek icin yanina oturdum. Uzerini Orttiigiim
esnada elim kal¢asina degdi. Panikle uyanip 'Sen ne yapiyorsun?' diyerek bagirdi
ve yiiziimiin sol tarafini tirmaladi. Panikledim. O anda 'Sus ne bagiriyorsun?’
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diyerek iki elimle Azra'min bogazini stkmaya basladim. Ta ki Azra'min hareketsiz
kaldig1 ana kadar bogazini siktim. Azra'nin nefes almadigini, nabzinin atmadigini
fark edince oldiigiinii anladim... Ertesi sabah hava aydinlandiginda uyandim.
Azra'min banyo kiivetindeki cesedini parcalamaya basladim. Once kollarini el,
dirsek ve omuzdaki eklem yerlerinden 6 parcaya aywrdim. Sonra ayaklarint diz
kapagina kadar, diz kapagindan kalcaya kadar olan kisimlarini yine eklem
yerlerinden 4 par¢aya ayirdim. Kestigim her viicut par¢asint ayri ayri posetlere
koydum. Geriye sadece Azra'min gévdesi kalmisti. Gévdeyi o sekilde kiivet
icerisinde biraktim. Par¢alama islemini yaparken kvyafetlerini keserek tizerinden
¢tkartyordum. Sonra kan lekesi dikkat cekmesin diye kiyafetleri camasir suyu ile
doldurdugum kova igerisine bastim. Bu islemin ardindan pogetlere koydugum el,
kol ve bacak pargalarmmi evimde bulunan askili spor ¢antaya koyup Varsak
Kirisciler koyiindeki ormanlik alana gittim. Her bir ceset par¢asint ayri ayrt bir
calimin icerisine attiktan sonra tekrar aracimla evime dondiim. Azra'min kalan
govde kismini da tek par¢a halinde ¢antaya sigdiramayacagumi anlayinca
belinden itibaren bicakla ikiye boldiim. Boldiigiim ceset par¢asini ayrt ayri ¢op
posetine koydum. Bu posetleri de ayni ¢antamin icerisine koyup aymi alana
gotiiriip attim. Kovaya bastigim Azra'ya ait siyah renkli sort, pembe ya da agik
kirmizi renkli tisort, kiilot ile siityenini kanlardan tamamen temizledikten sonra,
Azra'yi parcalamada kullandigim bigcagi ve olayda hi¢ kullanmadigim testereyi
¢Op posetine koyup evden ¢iktim. Testere ve bicagi Bogacay'ina, kiyafetleri de
askili ¢anta ile birlikte ¢op konteynerine attim. Olaydan dolayr pismanim™

ifadelerini kullanmistir (T24, 2021d).

Haytaoglu’nun beden biitiinliigii bozularak 6ldiiriilmesi ve Ayhan’in ceset parcalarini
tagirken kameralara yansiyan goriintiileri bu 6liimii sansasyonel hale getirmistir. Mustafa
Murat Ayhan’a “nitelikli kasten 6ldiirme” sugundan agirlagtirilmis miiebbet ve “cinsel
saldir” sugundan da 16 yil hapis cezasi verilmistir. Ayhan, kalmis oldugu tek kisilik

hiicresinde intihar ederek hayatini sonlandirmistir (Independent, 2022; T24, 2021b).

Ankara’da, 5 Agustos 2021°de Furkan G. ve Dilan C.’nin ihbar1 {izerine 25 yasindaki
Esra Hankulu’nun evine gidilmis ve Hankulu evinde 6li olarak bulunmustur. Tanik
ifadeleri ve kamera kayitlar1 sonras1 Hankulu’nun en son Umitcan Uygun ile gériistiigii
tespit edilmistir. Verilen gerekgeli kararda olay giinii Umitcan Uygun ve diger iki samigin
aymi evde bulundugu ve Hankulu’na oliimciil sonucglara yol acacak sekilde siddet
uygulandig1 belirtilmistir. Kararda, Uygun’un bayilan Hankulu’yu diger saniklarla
birlikte banyoya tasityarak kendine getirmeye calistigi, Hankulu'nun bir siire sonra

kendine gelerek ¢ay demleyip saniklarla sohbet ettigi aktarilmistir. Mahkeme, Adli Tip
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Kurumu raporlarina dayanarak Hankulu'nun kafa travmasi sonucu hayatin1 kaybettigini
belirtmistir. Ancak, bu travmanin kesin olarak nasil meydana geldigi- Hankulu'nun
kafasinin sert ve kiint bir cisimle vurulmasi mi, yoksa diisiiriilmesi sonucu zemine
carpmasi mi- belirlenemedigi kaydedilmistir. Raporlara gore, Hankulu'nun failin evde
bulundugu sirada 61diigii tespit edilmistir. Ayrica yapilan otopside Hankulu’nun tirnaklari

arasinda Umitcan Uygun’a ait DNA profilleri tespit edilmistir (NTV, 2022).

Bu durumlar g6z 6niinde bulundurularak, 6ldiirme kastinin olmadigina hilkmedilmis
ve Uygun’a, “kasten 6ldiirme” sucundan degil, “neticesi sebebiyle agirlagsmis yaralama”
sucundan” 10 y1l hapis cezas1 verilmistir. Gerekgeli kararda ayrica, diger iki sanigin sug
delillerini kararttiklari ifade edilmistir. Olay aninda evde bulunan Furkan G. ve Dilan C.

ise “sug delillerini karartma” sugundan 1 ay 6 giin hapis cezast almistir (NTV, 2022).

Umitcan Uygun daha énce de Aleyna Cakir dliimii ile ilgili sorusturmada siipheli
olarak sorgulanmaktaydi. Cakir’a oOliimiinden birkag ay oOnce siddet uyguladigi
goriintiileri sosyal medyada canli olarak yaymlayan Uygun “konut dokunulmazligini
ihlal” ve “tehdit” su¢larindan yargilanmaktaydi. Miige Anli’nin programinda islenen bu
cinayet i¢in dne siiriilen birkac iddia bulunmaktadir. Iddialardan biri Uygun’un annesinin
yurtta c¢ocuk egitmeni olarak c¢alistigt bu yolla da kadinlar1 pavyonda calismaya
yonlendirdigi yoniindedir. Uygun’un eski sevgilisinin iddiasina gore, Uygun da eski kiz

arkadasini goriintiileriyle tehdit ederek pavyonda ¢aligtirmak istemistir.

Hankulu dosyasinda Uygun’un telefonun dijital incelemesinde olayin gergeklestigi
giinlin sabahinda Aleyna Cakir’in fotograflarina baktig1 saptanmistir. Hankulu’nun 6liim
nedeninin Uygun ile aralarinda bu durumdan o6tiirii yasanan kiskanglik olabilecegi 6ne

stiriilmiistiir (CNNTiirk, 2021; T24, 2021c).

Uygun’un, daha 6nce Cakir’a siddet uyguladigini kabul etmesine, Cakir’in 61diigi giin
sperm ve doku Orneklerinin Uygun ile uyumlu c¢ikmasina ve uyusturucu madde
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kullandigiin delillerle kanitlanmasina ragmen serbest birakilmasi, kamuoyunda babasi
Durak Uygun’un siyasi baglantilarini kullandigini diistindlirtmiistiir. 3 ay sonra

gergceklesen Hankulu cinayeti bu sebepler nedeniyle kamuoyunda sansasyon yaratmaistir.

9 Kasim 2021 tarihinde 28 yasindaki Basak Cengiz bir proje i¢in iki ayligina Istanbul’a
gittigi esnada tanimadig1 Can Goktii§ Boz tarafindan samuray kilici ile 6ldiiriilmiistiir.
Fail, savunmasinda “Cok canim sikkindi. Bir kadini bicaklamay: diigiindiim. Evdeyken
birini Sldiirmeyi planladim. Elime kilici alip disart ¢iktim. Oldiirebilecegim, bana
direnemeyen birinin, bir kadimin ge¢mesini bekledim. Karsima o ¢ikti, oldiirdiim”

ifadelerini kullanmistir (Hiirriyet, 2021; Sabah, 2021).

Ailesinin agiklamasina gére Boz, 14 yasindan itibaren psikolojik tedavi géormekteyken
son zamanlarda ilaclarini kullanmayarak tedaviyi reddetmeye baslamistir. Bu nedenle
Boz’un avukati olarak annesi mahkemede, akil sagliginin yerinde olmadigi, gézlem altina
alimarak tedavisinin tamamlanmasini talep etmistir. Ayrica Boz’un evinden olayda
kullanilan samuray kilicinin yami sira 15 kilig ve bigak ele gecirilmistir (CNNTiirk,

2022a).

Boz’un akil sagligina yonelik hazirlanan raporda cezai ehliyetinin tam oldugu
belirtilerek “canavarca hisle veya eziyet cektirerek kasten oOldiirme” sucundan

agirlastirilmig miiebbet hapis cezasi verilmistir (CNNTiirk, 2022b).

Can GoOktiig Boz, haberlere annesinin avukat, babasinin ise miihendis olmasi ve
kendisinin 6zel bir {liniversitede miihendislik ile acik Ogretim fakiiltesinde sosyoloji
okumasiyla konu olmustur. Basak Cengiz de mimar olmasi ve tanimadig1 biri tarafindan

samuray kilici ile oldiiriilmesiyle haberlerde yer almistir.

4.2. “Toplumsal Cinsiyet Karsithgi ve Hosnutsuzluklar1”
Istanbul Sozlesmesi, Hukuk ve Adalet Elestirisi, Ozdeslesim, Kurbanlastirma;

Toplumsal Cinsiyet Karsitligi ve Hosnutsuzluklar1 temasinin dort alt temasidir. Alt
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temalar birbirinden net ¢izgilerle ayrismamakta, birbirleriyle i¢ ice ge¢cmis, baglantili

duygulanimlara ev sahipligi yapmaktadir.

2010 yilinda donemin bagbakan1 Erdogan’in toplumsal cinsiyet esitligine
inanmadigin1 ifade etmesiyle yapisal unsurlarin zayiflatilmas: yontindeki adimlarin
temeli atilmistir. Ulus Gtesi bir ivme kazanan toplumsal cinsiyet karsiti hareketin
aktorleri, toplumsal cinsiyet kavramina sosyal bir yap1 olarak kars1 ¢cikmaktadir. Hareket,
toplumsal cinsiyet esitliginin ilerlemesini geleneksel, kiiltiirel ve dini degerlere tehdit
olarak gbren bir dizi aktor tarafindan karakterize edilmektedir. LGBTIQA+ haklarina dair
elde edilen kazanimlara da siddetle kars1 ¢ikilarak, LGBTQA+’y1 insanligin yok olusuyla

0zdeslestirmektedirler.

Boylece milliyetgiler, muhafazakarlar ve koktendincilerin aktivizm zemini
olusmaktadir (Kanci vd., 2023). Bu zeminde bir araya gelen toplumsal cinsiyet karsiti

aktorler, erkek aleminin (manosphere) de bir tezahiiriidiir (Hermansson vd., 2020). ’

Hem erkek aleminin hem de daha genis toplumsal cinsiyet karsiti hareketlerin
aktorleri, mesajlarini giiglendirmek, yeni iiyeler kazanmak ve toplumsal cinsiyet esitligini
gelistirmeyi amacglayan politikalara kars1 orgiitlenmek i¢in dijital ve sosyal medya
platformlarmi1 kullanmaktadir. Bu baglamda Istanbul Sozlesmesi karsit gruplar
tarafindan sosyal medya iizerinden kampanyalar yiiriitilmiistiir. S6zlesmenin Batili
toplumsal cinsiyet ideolojilerini dayattigi, escinselligi “savundugu” ve Tiirk aile yapisini
bozmaya yonelik oldugu yoOniinde argiimanlara tanik olunmustur. Karsit gruplarin

kaygilari, hiikiimet yetkilileri tarafindan da pekistirilerek s6zlesmeden ¢ekilme siirecinin

7 Erkek alemi (manosphere), Hermansson ve digerleri (2020) tarafindan kavramsallagtirilmistir. Erkek
alemi, tartigmalarini erkekler ve erkeklikle ilgili konular iizerine yogunlastiran web siteleri, bloglar ve
cevrimi¢i forumlardan olusan bir ag1 kapsamaktadir. Bu platformlarda bir araya gelen aktorler, siklikla
geleneksel toplumsal cinsiyet normlarii vurgularken, feminizme ve toplumsal cinsiyet esitligi arayisina
kars1 muhalefetlerini dile getirmektedir. Erkek alemi, radikal ve zaman zaman siddet iceren fikirlerin ortaya
ctkmasini kolaylastirarak “toksik erkekligi” tesvik etme egilimi nedeniyle elestirilere maruz kalmistir.
Sonug olarak bu durum, toplumsal cinsiyet esitligini savunan hareketlere kars1 daha kapsamli bir toplumsal
dirence katkida bulunmustur.
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mesrulastirilmasinda arag olarak kullanilmistir (Eslen-Ziya, 2022). Temalarda, miiteessir
kamularin siklikla karsit gruplarin argiimanlarina cevap niteliginde retorik sorular

sordugu goriilmektedir.

Kanci ve digerlerinin de (2023) dile getirdigi gibi, AKP, toplumsal cinsiyet karsiti
sOylemleri yayan sivil toplum kuruluslarinin ve sosyal medya platformlarinin
cogalmasina miidahale etmeyerek, zaman zaman da sOylemleri tesvik etmistir.
Nihayetinde, toplumsal cinsiyet karsiti hareket ve erkek alemi dolayli olarak
gii¢lendirilmistir. Bu platformlar, Istanbul Sozlesmesi gibi toplumsal cinsiyet esitligi
girisimlerine aktif olarak karsi c¢ikmakta, kadinlart ve LGBTIQA+ bireyleri
marjinallestiren ve seytanlagtiran imaj olusturmaktadir. Bu da yazarlarin

kavramsallastirmasinda hareketin sivil boyutunu olusturmaktadir.

Alt temalardaki sdylemlerin ¢ergevesini, Istanbul Sézlesmesi’nden ¢ikilmasi,
yargidaki cezasizlik, siddetin normallestirilmesi, siyasi olarak AKP’nin, toplumsal
cinsiyet esitliginin gerilemesine ve kadinlara yonelik yasal korumalarin zayiflamasina yol
acan politika ve reformlar1 hayata gecirmesinin elestirisi olusturmaktadir. AKP, kadinlari
koruyan yapisal engelleri aktif bir sekilde ortadan kaldirarak onlar1 ayrimcilik ve siddete
kars1 daha savunmasiz birakmistir. AKP’nin sdylemleri ve politikalar1 da toplumsal
cinsiyet karsit1 hareketi giiclendirir niteliktedir. Kanci ve digerlerinin (2023) analizinde

bu durum hareketin yapisal boyutunu olusturmaktadir.

AKP hiikiimetinin milliyet¢i, muhafazakar ve Islamci ideolojilerle uyum igerisinde
olmasi, Tiirkiye’deki toplumsal cinsiyet karsiti hareketi belirgin bir gsekilde
gliclendirmistir (Kanci vd., 2023). Bu, kadin haklarmi korumaya yonelik yapisal
engellerin giderek asinmaya daha acik hale geldigi es zamanli bir dinamik yaratmistir.
Dinamigin etkileri, “Toplumsal Cinsiyet Karsitligt ve Hosnutsuzluklar1” etrafindaki

hakim sdylemlerde 6zellikle goze ¢arpmaktadir.
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4.2.1. Istanbul Sozlesmesi

Miiteessir kamularin Istanbul S6zlesmesi alt temasinda paylastig1 tweetlerin tonunda,
hiikiimetin kadina yonelik siddet ve aile i¢i siddetin Onlenmesi ve ele alinmasini
amaglayan bir Avrupa Konseyi anlasmasi olan Istanbul S6zlesmesi’nden ¢ekilme karari

nedeniyle Tiirkiye’de kadin haklar1 ve korunmasinin mevcut durumuna iligkin derin bir

hayal kiriklig1 ve 6fke duygusu hakimdir.

Sekil 2: Istanbul Sozlesmesi Tweetleri

"Birinin istegiyle sézlesmeden cikildi, hukuk nerede?
Sonugclar ortada.”

"Bir cift dudaktan c¢ikan sézle kadin élimlerinin 6nii a;lldl.“)

"Keyfine gore sézlesmeye girip ¢ikabilecegini sdyleyen
demokrasi ve hukuk bilmeyen zihniyeti taniyoruz.”

"Cogunlugun rizasi olmadan, bir kisinin karariyla s6zlesmeye
de giriliyor sézlesmeden de cikiliyor olan kadinlara oluyor."”

S

"Ulkede vatandas olarak fikrimizi 8nemseyen mi kalmis ki,
kadinlar gézlimuizin éninde dldiruliyor ne demisglerdi girdigimiz
gibi cikariz.”

"Karsinizda cok dviilen aile yapisi, gelenek ve gérenekler 17
asindaki ¢ocuk yasi tutmadigi i¢in dini nikahla evlendirilmis.”

"Dini nikahla evlendirilen ¢ocuk 17 yasinda hamileyken bigak
istanbul Sézlesmesi _ darbeleriyle éldiraldi.”

"cocuklari dini nikahla evlendirmek, korumaya g¢alistiginiz aile
apisi bu mu?"

"17 yasinda ve 5 aylik hamile, korunmasi gereken aile yapisi bu
hakhsiniz ()"

"Les zihinler, imam nikahl evlilik nedir!"

"Boyle bir disiince bicimi olamaz yasi tutmayan insanlar imam
nikahiyla evlendiriliyor."

WA WA W L

"Kaginci ylizyildayiz bir cocugu imam nikahiyla evlendiriyorsunuz

igrengsiniz.”

S

"ideolojiniz sag olsun girdiginiz gibi ciktiniz istanbul Sézlesmesinden.
Farkinda misiniz tolere edilebilir seviyede dediginiz kadin cinayetleri

artarak devam ediyor.”

N




Sekil 3: Istanbul Sozlesmesi Tweetleri (Devami)

"Kadinlar oldiiriiliip duruyor, korumaya calistiginiz aile yapisi iilkede
kadin kalmadig icin yok olup gidecek."

"Bir erkek bir ilkede kadini “kolay oldugu icin dldiirdim” diyebiliyorsa fail
alnizca dldiiren degil, kadinlarin dliimiinii kolaylastiran yonetimdir."

"(Jlke kadin mezarligina dondii, rastgele bir yere cicek biraksak bir kadinin
mezarina denk gelecek kadar kadin oldiiriildii ama sizin icin oranlar tolere
edilebilir."

"Yonetiminizin zihniyeti yiiziinden sozlesmeden ayrildiniz, sozlesme varken de
kadin cinayetleri durmuyordu simdi hizla artarak devam ediyor."

"Gve ove bitiremediginiz ailelerde kocalar eslerini oldiiriiyor.”

istanbul Sézlesmesi "Cok dvdiigliniiz aile yapisina dontip bakin."

"Cok dvduguiniz aile yapisi bu mu?"

"Kadinlarin kani istanbul Sézlesmesine karsi ¢ikanlarin elindedir.”

"Sézlesmeden cekilmeyi destekleyenler kadin cinayetleri suguna ortaktir."

"istanbul S6zlesmesi'ni kaldiran zihniyet, katillerin sirtini sivazlamaktadir”

"Bu is bitti diyenler kadin cinayetlerinin vebalini ddeyemecekler." )

"Sozlesmeden ¢ikilmasina neden olanlar, cinayetlerin failidir."

Resmi adi “Kadimlara Yonelik Siddet ve Ev Ici Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla
Miicadele Hakkindaki Avrupa Konseyi Sézlesmesi” olan Istanbul Sozlesmesi, Avrupa
Konseyi tarafindan hazirlanan ve Tiirkiye tarafindan 11 Mayis 2011 tarihinde onaylanan
bir antlasmadir. Istanbul Soézlesmesi resmi olarak 14 Agustos 2014 tarihinde yiiriirliige
girmistir. S6zlesme, tiye iilkelerin ve bir biitlin olarak Avrupa bolgesinin giivenligini ve
refahin1 artirmak amaciyla aile ici istismara karsi sifir tolerans politikasini tesvik
etmektedir (A. Giines, 2019). Temel amaci1 kadina yonelik siddet ve aile i¢i siddetin tiim

tezahiirlerinin onlenmesi, siddet magdurlarinin korunmasi ve sug¢ teskil eden fiillerin
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kovusturulmasi ile faillerin cezalandirilmas1 olmak iizere dort temel ilkeye

dayanmaktadir.

Ayrica sozlesme, taraflarinin uluslararasi insan haklar1 hukuku ¢ercevesinde, kadinlara
ve ¢ocuklara yonelik siddetin ¢esitli yansimalarinin ele alinmasi i¢in kapsamli bir dizi
yiiklimliiliik getirmektedir. Sozlesme, toplumsal cinsiyet, toplumsal cinsiyet siddeti ve
toplumsal cinsiyet siddetine miidahale noktasinda “gereken 6zeni gésterme” normunu
tanimlayan kriterlere iliskin aciklamalar sunmaktadir (Simonovic, 2014, akt; Gilines,
2019). imzaci iilkeler igin, zorla evlendirme, kadin siinneti, zorla kisirlastirma ve namus

cinayetlerinin yasaklanmasi gerekliligi de sunulmustur (A. Giines, 2019).

Aile ici siddet, sozlesmede cinsiyetten bagimsiz bir olgu olarak tanimlanmistir.
S6zlesmenin giris boliimiinde agikca belirtildigi lizere, kadinlarin ve kiz ¢ocuklariin
toplumsal cinsiyet temelli siddete maruz kalma ihtimalinin erkeklerden daha yiiksek
oldugu kabul edilmekle birlikte erkeklerin de siddet magduru olabilecegi ihtimali
taninmaktadir (Kadinlara Yonelik Siddet ve Aile I¢i Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla
Miicadeleye iliskin Avrupa Konseyi Sézlesmesi’nin Onaylanmasi Hakkinda Karar,
2012). Dolayisiyla siddet magduru olan kisi, sdzlesmenin sunmus oldugu onleyici
tedbirlerden faydalanma imkanina sahiptir. Tiim bu baglamda sodzlesme, toplumsal
cinsiyet esitsizligi ile kadina yonelik siddet arasinda yapisal baglant1 kuran, yasal olarak
uygulanabilir ¢er¢eve olusturmasi bakimindan 6nemli bir kilometre tagi olmustur (A.

Giines, 2019).

Tirkiye, 2011 yilinda s6zlesmeyi onaylayan ilk iilke iken 2021 y1linda Cumhurbaskani
Recep Tayyip Erdogan tarafindan yayinlanan bir kararname ile sézlesmeden g¢ekilme
karar1 alinmistir. S6z konusu karar hem Tiirkiye i¢inde hem de disinda ¢ok sayida kadin
haklar1 savunucusu ve sivil toplum kurulusu tarafindan elestirilmistir. Geri ¢ekilmenin

ardindan, kadina yonelik siddeti ele alma ¢abalarina iliskin kaygilar artmis ve boylece
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Istanbul Sézlesmesi’nin dnemine yeniden dikkat cekilmistir. Taraflarni siddetten
korumakla yiikiimlii kilarak siddet Oniinde yapisal bariyer olusturan Istanbul
So6zlesmesi’nden ¢ikilmasi, miiteessir kamularin tweetlerinde hiikiimeti ve politikalarini

sorumlu tutan ton ile kendini gostermektedir.

Recep Tayyip Erdogan ve partisinin énciiliigiinde Istanbul S6zlesmesi karsit1 gruplar,
s6z konusu soOzlesmenin Bati kdkenli toplumsal cinsiyet ideolojisini dayattigini,
heteronormatif olmayan cinsel yonelimleri tesvik ederek Tiirkiye'nin geleneksel aile
yapisini erozyona ugratacagini iddia etmektedirler (Eslen-Ziya, 2022, s. 2-3). Iddialar
dogrultusunda, sozlesmeden ¢ekilme yoniinde bir zorunluluk oldugu arglimani

giiclendirilmeye calisilmigtir.

Twitter gonderilerinde, Cumhurbaskan1 Erdogan’in, Istanbul Sézlesmesi’nden
cekilme siirecine iliskin olarak kullandig1 “girdigimiz gibi ¢ikariz” ifadesi siklikla
elestirel bir baglamda kullanilmaktadir. “Birinin istegiyle sozlesmeden c¢ikildi, hukuk
nerede? Sonuglar ortada”, “bir ¢ift dudaktan ¢ikan sézle kadin oliimlerinin onii agildr”,
“keyfine gore sozlesmeye girip ¢ikabilecegini soyleyen demokrasi ve hukuk bilmeyen
zihniyeti tanyyoruz”, “cogunlugun rizasi olmadan, bir kisinin karariyla sézlesmeye de
giriliyor sozlesmeden de ¢ikilyyor olan kadinlara oluyor”, “iilkede vatandas olarak
fikrimizi onemseyen mi kalmuig ki, kadinlar goziimiiziin oniinde oldiiriiliiyor ne demislerdi
girdigimiz gibi ¢ikariz” tweetlerinde goriilecegi lizere elestiriler, sozlesmeden g¢ekilme
kararinin tek bir kisinin inisiyatifiyle alinmasini ve bu durumun demokratik ilkelerle

bagdagmadigint vurgulamaktadir.

Hashtag etrafinda toplanan miiteessir kamular, Sezen Unlii cinayetine gdénderme
yaparak, “karsinizda ¢ok oviilen aile yapisi, gelenek ve gorenekler 17 yasindaki ¢ocuk
yvasi tutmadigi i¢in dini nikahla eviendirilmis”, “dini nikahla evlendirilen ¢ocuk 17

yvasinda hamileyken bi¢ak darbeleriyle oldiiriildii”, “cocuklari dini nikahla eviendirmek,
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korumaya ¢alistiginiz aile yapisi bu mu?”’, “17 yasinda ve 5 aylik hamile, korunmasi
gereken aile yapist bu haklisiniz (!)” sOylemleriyle, gelenek ve goreneklerin oviildiigii,
aile yapisinin kutsandigi bir ortamda, 17 yasindaki bir ¢ocugun dini nikahla
evlendirilmesi ve 5 aylik hamileyken kiskan¢lik motifiyle 16 yerinden bigaklanarak
bebegiyle  birlikte  oldiiriilmesini  elestirmektedirler. ~ Tweetlerde,  Istanbul
Sozlesmesi’'nden c¢ekilme kararmma gerekce gosterilen aile yapisina da atifta

bulunulmaktadir.

Imam nikahli evliliklerin toplumsal bir gelenek olarak mesrulastirilmasia yonelik,
“les zihinler, imam nikahl evlilik nedir!”, “boyle bir diisiince bi¢cimi olamaz yasi
tutmayan insanlar imam nikahiyla evlendiriliyor”, “ka¢inci yiizyildayiz bir cocugu imam
nikahiyla evlendiriyorsunuz igrengsiniz” vb. ifadeler kullanilarak bu evlilik bi¢imini
benimseyen ve destekleyen kisilere yonelik nefret ve asagilama duygulari ifade
edilmektedir. Sezen Unlii’niin cinayetten bir hafta 6nce “sabiwrsizlikla bekliyorum seni
bebegim” paylasimi, hikaye anlatiminda miiteessir kamular tarafindan sik¢a paylasilarak

duygusal tonaj1 yiikseltmektedir.

“Ideolojiniz sag olsun girdiginiz gibi ¢iktiniz Istanbul Sézlesmesinden. Farkinda
misiniz tolere edilebilir seviyede dediginiz kadin cinayetleri artarak devam ediyor”,
“kadinlar oldiiriiltip duruyor, korumaya ¢alistiginiz aile yapisi tilkede kadin kalmadig
icin yok olup gidecek”, “bir erkek bir iilkede kadini “kolay oldugu icin éldiirdiim”
diyebiliyorsa fail yalnizca oldiiren degil, kadinlarin 6liimiinii kolaylastiran yonetimdir”,
“lilke kadin mezarligina dondii, rastgele bir yere ¢icek biraksak bir kadinin mezarina
denk gelecek kadar kadin dldiiriildii  ama  sizin  igin  oranlar  tolere
edilebilir”, “yonetiminizin zihniyeti yiiziinden sozlesmeden ayrildiniz, sozlesme varken de
kadin cinayetleri durmuyordu simdi hizla artarak devam ediyor” sdylemlerinde ise,
islenen cinayetler toplumsal cinsiyet esitligi ve kadin haklar1 perspektifinden

derinlemesine elestirilere tabi tutulmustur. Istanbul S6zlesmesi’nden ¢ekilme siirecinin,
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sOzlesmenin aile yapisimt bozdugu iddialariyla mesrulastirilmasina ragmen cinayet
vakalarinin sayisinda azalma yerine artis yaganmasi elestirilerin odaginda yer almaktadir.
Kadin cinayetlerindeki artisin  nedeni, yOnetim ideolojisinin sonucu olarak
degerlendirilmektedir. Bu nedenle {ilkenin “kadin mezarligi’na doniistiigii ifade edilerek

cinayetlerin aslinda her zaman politik boyut tasidig1 fakat sdzlesmeden c¢ekilmeyle bu

“ger¢ekligin” somutlastig1 yoniindeki sdylemlere zemin olusturmustur.

Doénemin Aile ve Sosyal Hizmetler bakani Derya Yanik’in bir sunum sirasinda,
pandemi siirecinde kadma yonelik siddet vakalarindaki artisin “tolere edilebilir”
seviyelerde oldugunu ifade etmesi, yiikselen cinayet oranlarinin ydnetim ideolojisiyle

bagdastirilmasinda referans noktalarindan biri olarak kullanilmistir (Cumhuriyet, 2021a).

9

“Ove éve bitiremediginiz ailelerde kocalar eslerini éldiiriivor”,” ¢ok évdiigiiniiz aile
vapisina doniip bakin” tweetlerinde ve ozellikle “cok ovdiigiiniiz aile yapisi bu mu?”
retorik sorusuyla sd6zlesmeden ¢ekilmeye gerekge olarak sunulan endiselerin yersizliginin

alt1 ¢cizilmektedir.

Miiteessir kamular, “kadinlarin kam Istanbul Sozlesmesi'ne karst ¢ikanlarin
elindedir”, “bu is bitti diyenler kadin cinayetlerinin vebalini odeyemecekler”,
“sozlesmeden cekilmeyi destekleyenler kadin cinayetleri sucuna ortaktr”,“Istanbul
Sozlesmesi’ni  kaldiran zihniyet, katillerin swtimi sivazlamaktadr”, “sézlesmeden
cikilmasina neden olanlar, cinayetlerin failidir” vb. ifadelerle, Istanbul Sézlesmesi’nden
geri ¢ekilme kararma katkida bulunarak dahil olan kisileri ve kurumlar1 islenen
cinayetlerin sorumlular1 olarak degerlendirmektedir. Kullanicilar, elestirilerini, mevcut
yonetimin politika ve eylemlerine yonelterek sézlesmeden g¢ekilmenin faillere cesaret
verdigini ima etmektedir. Tweet akislarindan da goriilecegi iizere, cinayetlerin artarak
devam etmesi Istanbul Sozlesmesi'nden ¢ikilmasiyla iliskilendirilmekte, sdzlesmeden

cekilme kararinin yeniden gozden gegirilmesi gerekliligini giindeme tasinmaktadir.
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Istanbul Sézlesmesi’nden ¢ekilmeyle birlikte siddet oniindeki yapisal bariyerlerin
zayiflatilmas1 ve siddet dalgasim1 hafifletecek etkili bir koruyucu mekanizmanin
bulunmamasi, dijital hikaye anlatiminda miiteessir kamular1 hukuk ve adalet elestirisi alt

temasinda bir araya getirmistir.

4.2.2. Hukuk ve Adalet Elestirisi
Tweetlerde yapisal esitsizliklerin elestirisi, farklt durumlar karsisinda uygulanan ceza

yaptirimlarinin karsilagtirmal bir perspektiften ele alinmasiyla gerceklestirilmektedir.

Sekil 4: Hukuk ve Adalet Elestirisi Tweetleri

"Kadir eker hala cezaevindeyken Umitcan Uygun ikinci cinayetini isledi.” )

"Adalet bu iilkede ne anlama geliyor? Cevabi Umitcan Uygun'un disarida,
Kadir $eker'in cezaevinde olmasinda sakl..”

“Umitcan Uygun'un tutuklanmas igin kag can daha almasi gerekiyor? Erkek
adaleti degil gercek adalet talep ediyoruz.”

“Katilleri cezasiz birakirsaniz tiim kadin cinayeti faillerine cesaret vermis
olursunuz.”

“Kadinlarin herhangi bir yiirtisiinde barikatlarini kuran hiikiimet, kadin
katillerini cezalandirmiyor. Tehlikeli olan biz miyiz?”

Hukuk ve Adalet Elestirisi

etmeyi bilirsiniz ama failleri cezalandirmazsiniz cezalandiriimasi gereken bi

“Kadinlar olarak ylriyi yaptigimiz an biber gaziyla, barikatla midahale
i
degiliz!”

“Biz kadmmlar hakkimiz igin sokaga ¢iktigimizda gozaltina alirsiniz, failleri
tutuklamaya gelince ortada yoksunuz.”

“indirimler failleri yiireklendiriyor.”

“Koruyamadigimiz kadinlarin katillerine takim elbise giydi diye iyi hal
indirimleri veriliyor.”

“Cezalardaki indirim kadinlarin 6liim sebebi.” )
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Sekil 5: Hukuk ve Adalet Elestirisi Tweetleri (Devami)

“lyi hal indirimi yerine miiehbet verilseydi, kadinlar dldiirmek icin sokaga
cikanlar belki bir kez daha disiinirlerdi.”

"Bir kravat tak indirimi kap, kadinlarin cani bu kadar ucuz.”

“Kadin cinayetleri, tecaviizleri aragtirilsin Gnergesi bizzat AKP ve MHP
oylariyla reddedildi.”

bilir stirtilecektir.”

“Yargimiz ne kadar bagimsiz karar verebilir ki hakimi savcisi rahatca karar

versin."

"{lkenin savcisi sorusturma agmaya korkar, hakim de ceza vermeye, ;Unkﬂ)
Hukuk ve Adalet Elestirisi )

sikayetci olduklarini ama adamin tutuklanmadigini séyliiyor, suclu sadece

“Babasi, kizinin iki gézii de moraracak sekilde siddete ugradiktan sonra
iddeti uygulayan degil geregini yapmayanlar da sugludur.”

“Failini siddet uygulacigi iin 6 ay dnce sikayet etmis ama erkek adaletinin
oldugu yerde ne fayda."

“Failleri sikayet de etseniz hemen saliniyorlar, ceza verildigi yok. Hakkimizi
nerede arayacagiz. Katil kadar en az siz de suclusunuz.”

"Yarg olarak geregini yapin da orada burada miicadele vermeyelim.” )

“Kadir Seker hala cezaevindeyken Umitcan Uygun ikinci cinayetini isledi”, “adalet
bu iilkede ne anlama geliyor? Cevabi Umitcan Uygun'un disarida, Kadir Seker’in
cezaevinde olmasinda sakly”, ““Umitcan Uygun un tutuklanmasi icin ka¢ can daha almas:
gerekiyor? Erkek adaleti degil gercek adalet talep ediyoruz”, “katilleri cezasiz
birakirsaniz tiim kadin cinayeti faillerine cesaret vermis olursunuz” ifadelerinde oldugu
gibi, iktidarin failleri koruma egilimine dair s6ylemler, 6zellikle bir donem Aleyna Cakir

cinayetinin siiphelisi olarak kamuoyunun dikkatini ¢eken Umitcan Uygun'un serbest

birakilmasinin elestirisini igeren tweetler lizerinden insa edilmektedir. Bu karsilastirmali
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tweetlerin igeriginde, Uygun’un serbest birakilmasini ¢evreleyen kosullar ile Kadir

Seker’in® devam eden tutuklulugu yan yana getirilmektedir.

“Kadinlarin herhangi bir yiiriisiinde barikatlarint kuran hiikiimet, kadin katillerini
cezalandirmiyor. Tehlikeli olan biz miyiz?”, “kadinlar olarak yiiriiyiis yaptigimiz an
biber gaziyla, barikatla miidahale etmeyi bilirsiniz ama failleri cezalandirmazsiniz
cezalandirilmasi gereken biz degiliz!”, “biz kadinlar hakkimiz i¢in sokaga ¢iktigimizda
gozaltina alirsiniz, failleri tutuklamaya gelince ortada yoksunuz.” sdylemlerinde,
kadinlarin  katilimiyla gergeklesen yiirliylislere hiikiimetin barikatlar kurdurarak
midahale etmesi, hak talep eden kisilerin, potansiyel kadin katillerinden daha tehlikeli
algilandiginin gostergesi olarak degerlendirilmektedir. Hiikiimetin kadinlarin giivenligine
yonelik somut tehditleri ele almak yerine muhalefeti “cezalandirmakla” daha fazla

ilgilendigi diistiniilmektedir.

“Cezalardaki indirim kadinlarin oliim sebebi”, “indirimler failleri yiireklendiriyor”,
“koruyamadigimiz kadinlarin katillerine takim elbise giydi diye iyi hal indirimleri
veriliyor”, “iyi hal indirimi yerine miiebbet verilseydi, kadinlar: oldiirmek icin sokaga
ctkanlar belki bir kez daha diistiniirlerdi”, “bir kravat tak indirimi kap, kadinlarin cam
bu kadar ucuz” vb. ifadelerde, adli makamdaki aktorlerin, faillerin durusma igin takim
elbise giyip kravat takarak sergiledikleri imajin etkisi altinda, cezai indirimlere gidiyor
olusu elestiri konusu haline getirilmistir. Bu indirim uygulamalari, hiikiimetin kadin
diismanlig1 temelinde sekillenen politikalar1 destekleyerek potansiyel suglulara cesaret

verdigi yoniindeki goriisleri Twitter akiginda vurgulamaktadir.

8 Kadir Seker, 5 Subat 2020°de bir kadina siddet uygulayan erkegi durdurmak isterken yasanan olayda
erkegin oliimiine sebep oldugu icin tutuklanmistir. Olay, Kadir Seker'in bir parkta bir kadina siddet
uygulanirken miidahale etmesiyle baslamigtir. Miidahale sirasinda siddet uygulayan erkekle aralarinda
cikan arbede sonucunda, Seker, erkegi kalbinden bicaklamistir. Kadir Seker, bu olaym ardindan “kasten
6ldiirme” suclamasiyla yargilanarak tutuklanmistir. Ardindan, Covid-19 kapsaminda agik cezaevinden
izinli ¢ikmis, 15 Temmuz 2023'te ¢ikan bir kanun kapsaminda, agik cezaevinde bulunan, 5 y1l ve asagisi
cezasi olanlar i¢in acgik cezaevine déonmeme hitkmiiniin getirilmesiyle yeniden cezaevine dénmemigtir
(Hiirriyet, 2022, 2023).
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“Kadin cinayetleri, tecaviizleri arastirilsin onergesi bizzat AKP ve MHP oylariyla
reddedildi”, “lilkenin savcist sorusturma agmaya korkar, hakim de ceza vermeye, ¢iinkii
bilir stiriilecektir”’, “yargimiz ne kadar bagimsiz karar verebilir ki hakimi savcisi rahatca
karar versin” sdylemlerinde, hiikiimetin yargi tizerindeki niifuzu, mecliste kadin
cinayetleri ve tecaviiz olaylarinin aragtirilmasi amaciyla sunulan énergenin AKP ve MHP
oylar1 ile reddedilmesiyle baglantilandirilmistir. Onergenin reddedilmesi, yargi
mensuplarinin, 6zellikle savcilarin sorusturma baslatmada ve hakimlerin ceza vermekte

tereddiide diistiikleri yoniinde yorumlanarak yargidaki otasansiir konusu 6n plana

¢ikarilmstir.

“Babasi, kizimin iki gozii de moraracak sekilde siddete ugradiktan sonra sikayetci
olduklarini ama adamin tutuklanmadigini soyliiyor, su¢lu sadece siddeti uygulayan degil
geregini yapmayanlar da su¢ludur”, “failini siddet uyguladigi icin 6 ay énce sikayet
etmiy ama erkek adaletinin oldugu yerde ne fayda”, “failleri sikayet de etseniz hemen
salimiyorlar, ceza verildigi yok. Hakkimizi nerede arayacagiz. Katil kadar en az siz de
suclusunuz”, “yargi olarak geregini yapin da orada burada miicadele vermeyelim” vb.
tweetlerin bir kisminda, kadinlarin oldiirilmeden once siddet failleri hakkinda sug
duyurusunda bulundugu ancak faillerin herhangi bir cezai yaptirimla karsilagsmadig:
vakalarin alt1 ¢izilmektedir. Kullanicilar, yasal yollardan adalet arayisinin sonugsuz
kaldigin1 ve yetkililerin gerekli miidahaleyi yapmamig olmalar1 nedeniyle kadinlarin

yasamini yitirdigini vurgulayan ifadelere yer vererek, dliimleri aydinlatma sorumlulugu

bulunan yetkilileri su¢lamaktadir.

Twitter kullanicilari, yeterli delil olmasina ragmen siiphelilerin serbest birakilmasini,
cezalardaki indirimleri, adalet sisteminde farkli vakalara yaklasimdaki esitsizlikleri
“erkek adaleti” olarak degerlendirmektedir. Anlatilar, iilke adalet sisteminde cezasizlik

kiiltiirintin hakim oldugu yoniindedir.
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Kandiyoti (2016), toplumsal cinsiyete dayali siddet faillerinin yeterince
cezalandirilmamasinin, hukukun istiinliigiiniin zayiflatilmas1 ve belirli kisi veya
eylemlerin yasal yansimalardan muaf tutulmasiyla birlestiginde, daha genis bir sistemik
soruna isaret ettigini ileri siirmektedir. Bu dogrultuda, AKP’nin toplumsal cinsiyet ve
aileye iliskin politika ve sdylemlerinin tesadiifi olmadigi, bu politika ve sdylemlerin siyasi
stratejilerin ve yonetimin merkezinde ii¢ alanda yer aldig1 6ne siiriilmektedir. Bahsedilen
alanlardan biri de siyasi soylemde siddetin “normallestirilmesidir” (s. 105). “Toplumsal
Cinsiyet Karsithgr ve Hosnutsuzluklar1” temasi da siddetin toplumsal baglamda
normallestirilmesinin sonuglariyla elestirel bir sekilde ilgilenen sdylemsel yapilar
kapsamaktadir. S6ylemlerde, normallestirmenin siddet dongiilerini nasil siirdiirdiigii ve

siddetlendirdigi sorunsallastirilmaktadir.

Kandiyoti (2016) “normallestirme” kavraminin i¢ini, toplumsal cinsiyete dayali
siddetin yargi sistemi igerisinde nasil ele alindigini inceleyerek doldurmaktadir.
Foucaultcu anlamda kullandigr “normallestirme” kavrami ile belirli davramis ve
inanclarin toplumda nasil yerlesik hale geldigi ve gercekligin “dogal” veya sorgulanamaz
parcalari olarak goriildiigii kastedilmektedir (s. 109). Yazar, kadin haklarini korumak i¢in
yiiriirliikte olan resmi yasalar ile bu yasalarin uygulamaya konuldugunda ortaya ¢ikan fiili

sonuclar arasinda 6nemli bir ugurum bulundugunu belirtmektedir.

Cezalardaki iyi hal indirimleri ve cezasizlik, erkek hakim ve savcilarin cezalandirmasi
gereken erkek siddet failleri arasinda, adaleti hak eden kadin magdurlarin aleyhine, kaygi
verici dlizeyde empati veya 6zdesleme oldugu yoniinde yorumlara neden olmaktadir
(Kandiyoti, 2016). Kadinlar1 hukuki baglamda koruyamayan adalet sisteminde hukuk
arayisl, Kandiyoti’nin (2016) de belirttigi gibi Kadin Cinayetlerini Durduracagiz
Platformu vb. sivil toplum kuruluslarinin omuzlarina kalmaktadir. Bahsi gecen alt
temalardaki tweetlerde ise adalet arayis1, miiteessir kamular tarafindan mikroblog hizmeti

olan Twitter’da hashtag kullanim1 aracilifiyla ger¢eklesmektedir.
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4.2.3. Ozdeslesim

Siddet eylemini olanakli kilan mekanizmalar nedeniyle hashtag etrafinda bir araya
gelen miiteessir kamular, cinayete kurban giden maktullerle 6zdeslesim kurmaya
baslamis ve bu tiir trajik sonlara maruz kalanlarla derin bir empatik bagin sinyallerini

vermistir.

Sekil 6: Ozdeslesim Tweetleri

"Bir sonraki dldiiriilen kadin sen, ben veya en yakin
arkadasin olabilir."

"Sadece isimler degisiyor."

Ozdeslesim . o .
"Benim basima da gelir mi korkusu ile yasiyoruz."

"Yarin adina hashtag agilan kadin ben olabilirim."

"Agilan hashtaglere yetisemiyoruz sira ne zaman bize
gelecek diye bekliyoruz."

S W N W W

“Bir sonraki oldiiriilen kadin sen, ben veya en yakin arkadasin olabilir”, “sadece
isimler degisiyor”, “benim basima da gelir mi korkusu ile yasiyoruz”, “yarin adina
hashtag agilan kadin ben olabilirim”, “agilan hashtaglere yetisemiyoruz sira ne zaman
bize gelecek diye bekliyoruz” vb. sdylemlerde, miiteessir kamular, endise duygusunu
tasiyan climlelerle kurban olmanin algilanan rastlantisalligini ve Ongoriilemezligini

vurgulamaktadir. Oliimciil erkek siddetinin bir sonraki potansiyel hedefi olup

olmayacaklar1 hakkinda dokunakli, metaforik sorgulamalar yapmaktadirlar.

Miiteessir kamular, artan kadin cinayetlerini takip edemediklerini ve bu siddetin
kendilerinin de basina gelebileceginden korktuklarini dile getirerek her gecen giin artan
kaygilarin1 ifade etmektedirler. Olusan cezasizlik ve hosgori kiiltiirlinde, yalnizca

kurbanlarin isimlerinin degisiklik gosterdigi ve bu siddet dongiisiinii etkili bir sekilde ele
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alma ve engelleme konusundaki sistemik basarisizligin altin1 ¢izen anlati ile korku ve
savunmasizlik iklimi belirginlesmektedir. Toplumsal cinsiyete dayali siddetin “siradaki
ben olabilirim” seklinde tekrarlayan duygulanim kaliplari, endiselerin miinferit olmadigi,

ortak potansiyel maktul duygusunun mevcut oldugunu gostermektedir.

4.2.4. Kurbanlastirma

Cinayet onilindeki yapisal bariyerleri inga edemeyen kurumsal yapi nedeniyle artan
kadin cinayetleri, kadinlarin korunmaya muhta¢ oldugu anlatisina neden olmaktadir.
Boylece, kadinlar dolayli olarak faillik ve 6znellikten siyrilarak kurtarilmasi gereken
nesneler statlisiine indirgenmektedir. “Kurbanlagtirma” alt temasinda kadinlarin

edilgenlestirildigi ve yeni adaletsizliklerin iiretildigi goriilmektedir.

Sekil 7: Kurbanlastirma Tweetleri

"Kadinlarimizi koruyamadik."

"Affet seni de koruyamadik."

"(lkemizdeki kadinlari korumaya ne zaman baslayacagiz?"

S

Kurbanlastirma "Kadinlarimizi koruyabilmek i¢in daha kag canin alinmasi gerekiyor?" )

"Yasarken koruyamadik hakkini bize helal etme." )

"Twitter'da adalet arayisindan oteye gecemedik, sakin affetme hizi." )

"Mezarina getirilen cicekler nafile bizi affedip hakkini helal etme." )
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Sekil 8: Kurbanlagtirma Tweetleri (Devami)

"Yonetim sekliniz yiiziinden her giin kadin cinayeti haberlerine
uyaniyoruz, kabus gibi."

"Bu kabus ne zaman bitecek?"

"Zihniyetinizin sonucu tlkede kadin kiyimi yasaniyor, bize kabus
asatiyorsunuz."

Kurbanlastirma

"Hz. Muhammed (s.a.v) ne demisti, kadinlar size Allah'in emanetidir."

"Bir ses yiikseldi veda hutbesinden, Kadinlar size Allah’in emanetidir
(s.a.v). Bacini, kardegini, esini emanetini koru."

"Kadinlar size Allah'in emanetidir."

AN G BN O N

Kurbanlastirma alt temasin1 ¢evreleyen sOylemlerde, kolektif yas goriilmektedir.
Tweetlerde, “kadinlarimizi koruyamadik™, “affet seni de koruyamadik”, “iilkemizdeki
kadinlart korumaya ne zaman baslayacagiz?”, “kadinlarimizi koruyabilmek i¢in daha
kag¢ camin alinmasi gerekiyor? ” gibi ifadelerle ve retorik sorularla cinayetlere karsin bir
sorumluluk duygusunun beslendigi goriilmekte ve kadinlari, nihayetinde hayatlarina mal
olan siddet eylemlerinden koruma konusundaki kolektif bagarisizliga atif yapilmaktadir.
Miiteessir kamular, “yasarken koruyamadik hakkini bize helal etme”, “Twitter’da adalet
arayisindan oteye gecemedik, sakin affetme bizi”, “mezarina getirilen ¢icekler nafile bizi
affedip hakkint helal etme” gibi ifadelerle maktullerden 6ziir dileyerek, bu tiir trajedileri

onleyemedikleri i¢in affedilmeye layik olmadiklari duygusunu yansitmaktadirlar.

“Yonetim sekliniz yiiziinden her giin kadin cinayeti haberlerine uyaniyoruz, kabus
gibi”, “bu kabus ne zaman bitecek”, “zihniyetinizin sonucu iilkede kadin kiyimi
yasaniyor, bize kabus yasatryorsunuz” tweetlerinde, kadinlara yonelik 6ldiiriicli siddetin

stiregelen varligi, hiikiimetin koruma igin gerekli yapisal engelleri siirdiirme ve
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gliclendirme konusundaki basarisizliginin dogrudan sonucu olarak tekrar eden “kabus”

benzetmesiyle kurgulanmaktadir.

Soylemlerin bir kismint olusturan tweetlerde, “Hz. Muhammed (s.a.v) ne demisti,
kadinlar size Allah’in emanetidir”, “bir ses yiikseldi veda hutbesinden, Kadnlar size
Allah’in emanetidir (s.a.v). Bacini, kardesini, esini emanetini koru”, “Kadinlar size
Allah’in emanetidir” hadisine atif yapilmaktadir. Topluma, 6zellikle de kadinlarin evlilik
veya kan bagi ile bagl oldugu erkeklere, kadinlar1 korumak konusundaki dini ve ahlaki
gorevlerini hatirlatmak adina ahlaki bir ¢agr1 yapilmaktadir. Kadin cinayetleri ve
toplumsal cinsiyete dayali siddet meselesi, hadise yapilan atifta da belirtildigi iizere,

“kutsal emanetin” ihlali ve ahlaki bir ihlal olarak ¢ercevelenmektedir.

Toplumsal ideallerin sorgulanmasi baglaminda bu sdylem, hadislere atifta bulunarak
toplumun davranislar ile savundugu degerler arasindaki uyumu elestirmektedir. Hadis
araciligiyla, kadinlara kutsal varliklar olarak gosterilen hiirmetin, onlara stirekli aci
cektirilmesiyle yan yana durdugu paradoksal bir duruma 11k tutulmaktadir. Kadinlarin
emanet olarak goriildiigii kimselerin, evlilik veya aile bagiyla bagli oldugu erkekler
olmasi, Kandiyoti’nin (2016) AKP yonetiminin izledigi ideoloji ve pratik alanlardan
neoliberal refah ve istihdam politikalarina denk diismektedir. AKP’nin uyguladigi
neoliberal refah ve istihdam politikalari, muhafazakar aile degerleri ile uyum iginde
sekillendirilmektedir. Devletin sosyal hizmetleri azaltma egilimi ve sosyal yardim
politikalarini aile birimine dayandirma yaklagimi, aileyi hem ekonomik refahin temeli
hem de sosyal yardimin temel dagiticis1 olarak konumlandirmaktadir. Is politikalar1 ve
istthdam tesvikleri de bu muhafazakar aile modelini destekleyecek sekilde
kurgulanmistir. Ailenin devlet miidahalesinde olmasinin yeni olmadigini hatirlatan yazar,
Sirman’in (2005) “ailesel vatandaslik” terimine gonderme yaparak, ideal vatandagin

bireyden ziyade, bir koca ve ona bagli es/anne olarak tanimlamasini hatirlatmaktadir.
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Nihayetinde kadinlara magduriyet tesis edilerek, statiileri “hayirsever koruyucularin

minnettar 6zneleri’ne indirgenmektedir (Babiil, 2015, akt, Kandiyoti, 2016).

Kurbanlastirma alt temasinda, kadinlar pasiflestirilmekte, adaletsizligin siirmesine
katkida bulunan sdylemler ortaya c¢ikmaktadir. Mohanty’nin (1984) elestirdigi gibi,
kadinlarin korunmasi gereken kimseler oldugu anlatisi, kadinlari tek tiplestirerek 6zerk
failler olarak rollerinin zayiflamasina yol agmakta, kadinlarin farkli deneyimleri ve aktif
rolleri goz ard1 edilmektedir. Kurbanlastiric1 sdylemler, toplumsal cinsiyet kaliplarini da

bir yandan pekistirmektedir.

Kadin Cinayetlerini Durduracagiz Platformu’nun 2022 yili raporuna gore, 2010
yilindan 2023 yilina kadar kadin cinayetlerinin azaldig: tek yil Istanbul Sézlesmesi’nin
imzalandig1 2011 yilidir. Istanbul Sézlesmesi ile ilgili tartismalarin baslamasindan bu
yana, kadin cinayetleri ve kadinlara iligkin siipheli 6liim vakalarinda belirgin artig

yasanmistir (Kadin Cinayetlerini Durduracagiz Platformu, 2023).

Hem miiteessir kamularin diyaloglarinda hem de verilerde gorildiigi iizere,
cinayetlerde yasanan artis iizerinde yapisal eksikliklerin rolii géz ardi edilemeyecek
derecede 6nem arz etmektedir. Mevcut sosyo-politik iklimde yapisal bariyerlerin
zayiflatilmasi, ¢ok yonlii iliskiler aginda gerceklesmektedir. Arastirmacilarin birgogu,
gozlemlenen artis1, kadin haklarini marjinallestiren ve giderek daha otoriter ve ataerkil
bir karakter sergileyen hiikiimetin ideolojisiyle iliskilendirmektedir (Eslen-Ziya, 2022;

Kanci vd., 2023; Kandiyoti, 2016).

Hiikiimetin temsil ettigi ideolojiye gore de kadinlarin 6ncelikli ve tek ugrasi ev isleri
ve ¢ocuk yetistirme etrafinda yogunlagmaktadir, bu da kadinlarin dogustan gelen
biyolojik ve dini olarak belirlenmis 6zleriyle uyumlu goriilmektedir. AKP’nin siyasi
sOylemlerinde goriilen bu ve benzeri sOylemler, daha once de bahsedildigi sekilde
siddetin normallestirilmesinin Onciisti olarak toplumsal cinsiyet karsit1 hareketlere dair
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yaygin Oriintiiyli yansitmaktadir (Kandiyoti, 2016). Ural ve Cabuk Kaya’nin (2018)
caligmasi da geleneksel cinsiyet rollerine uymama durumunda kadinlara yonelik siddetin
nasil mesrulastirildigini gostermektedir. Bu normlarin ihlali, kadinlarin siddete maruz
kalmasi ve siddetin toplumsal olarak hakli gosterilmesini beraberinde getirmektedir. Bu
durum, kadin cinayetlerindeki artis1 daha genis bir toplumsal ve ideolojik baglamda

acgiklamaktadir.

4.2.5. “Toplumsal Cinsiyet Karsithgr ve Hosnutsuzluklari” Temasimin Farkl
Vakalarda Yankilar:

Retweetler, iceriklerin yankilanmasi ve yayilimi agisindan 6nem tagimaktadir. Bu
nedenle, Ural'm (2021) 6nerdigi gibi, Twitter'da olusturulan anlamlarin retweetler ve
favoriler araciligiyla nasil genisletildigi konusu, temalarin farkli vakalardaki yankilari

baslig1 altinda analiz edilecektir.

Paasonen'in (2019) perspektifine gore, bu yankilanmalar, igeriklerin hizi, yogunlugu
ve ritmiyle, duygusal rezonanslarin kaydini olusturmaktadir. Retweetlerin, ozellikle
hakkinda en ¢ok konusulanlar listesine giren hashtagler, duygusal yankilar yaratarak
duygulanim yatirimlar yapmaktadir. Bu baglamda, retweet eylemlerinin, Twitter'da
olusturulan anlamlarin nasil genisledigini ve duygusal baglamlari nasil etkiledigini analiz
etmek onemlidir. Bu tema 6zelinde ise, anlatilarin retweet edilme siklig1 araciligiyla farkl
derecelerde yankilanmasi her bir kadin cinayeti olgusunun “toplumsal cinsiyet esitsizligi”
cergevesinde gerceklesip gergeklesmedigini  hiikkme baglayan kolektif hikaye
anlaticiligint destekler niteliktedir. Kullanicilar retweet fonksiyonu araciligiyla bazi

olgular1 biraz daha fazla 6ne ¢ikarirlar.
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Sekil 9: "Toplumsal Cinsiyet Karsitlig1 ve Hosnutsuzluklar1" Temasinin Yankilart

“TOPLUMSAL CINSIYET KARSITLIGI VE HOSNUTSUZLUKLARI”

BOzdeslesim

Kurbanlastirma
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Hukuk ve Adalet Elegtrisi

Istanbul Sozlesmesi alt temasina ait en fazla retweet oranlar1 Sezen Unlii 6rneginde
goriiliirken en az retweet oran1 Zeynep Erdogan’da gériilmektedir. Unlii'niin hikayesi, 17
yasinda imam nikahi ile birliktelik stirmesi ve hamileyken bebegiyle birlikte dldiiriillmesi
anlatilartyla inga edilmektedir. Maktuliin, failini daha once sikayet etmesi, resmi evlilik
yasinda olmamasi ve hamileyken oldiiriilmesi, Istanbul Sézlesmesi'nden c¢ekilme
gerekcelerinden biri olan aile yapisini koruma argiimani zemininde referans alinarak

elestirilmektedir.

Sezen Unlii’den sonra en yiiksek retweet oran1 Basak Cengiz’de goriilmektedir.
Tweetlerde, Cengiz’in sadece kadin oldugu i¢in kolay oldiiriilebilecegi diislincesiyle
hedef secilmesi, Istanbul Sézlesmesi’nden ¢ekilme kararmin kadinlar1 daha savunmasiz

biraktig1 iddiasiyla ilintilendirilerek anlatilagtiriimaktadir.
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Istanbul S6zlesmesi alt temasinda en az retweet edilen 6rnek olan Zeynep Erdogan ise,
orta smnifa mensup bir doktordur ve farkli su¢ kayitlar1 bulunan biriyle evlidir.
Tweetlerde, maktuliin mesleki statiisiine odaklanilmakta ve bu baglamda o6ldiirticii siddet

eylemiyle kars1 karsiya kalmasi, sahsi sorumluluk ¢ergevesinde ele alinmaktadir.

Hukuk ve Adalet Elestirisi alt temas1 kapsaminda retweet oraninin en yliksek oldugu
isim Esra Hankulu’dur. Hankulu, daha 6nce bir cinayet siiphelisi olan kisi tarafindan
oldiiriilmiistiir. En fazla retweet edilen tweetlerde, cezasizlik atmosferine vurgu yapilarak

adalet sisteminin elestirildigi anlatilara sahitlik edilmektedir.

Hankulu’dan sonra en yiiksek retweet oranina Sezen Unlii sahiptir. Unlii, faili
tarafindan daha once siddete ugramis, failinden sikayet¢i olmus fakat etkili bir yargi takibi
gerceklesmemistir.  Unlii’niin - hikaye anlatiminda, adalet sisteminin elestirisi
goriilmektedir. Miiteessir kamular, yetkili mercilerin siddet faillerini gerektigi sekilde

cezalandirmadi@ini 6ne siirerek elestirel tutum sergiledikleri anlat1 inga etmektedir.

En az retweet oranina sahip isim ise Zeynep Erdogan’dir. Tweetlerde, Erdogan’in
hekim olarak mesleki statlisiine odaklanilarak, es secimiyle ilgili tercihlerine dikkat
cekilmis ve bu baglamda maruz kaldig1 siddetin sorumlulugu kisisellestirilerek Erdogan’a

atfediliyor gibi goriinmektedir.

Ozdeslesim alt temasinda, Basak Cengiz, retweet oranlari icinde en yiiksek paya
sahiptir. Cengiz, toplumsal cinsiyet norm ihlali olmadan sokakta yiiriirken tanimadig1 bir
sahis tarafindan oldiirtilmesi ile anlatilastirilmaktadir. Miiteessir kamular, 6ldiiriilme
sekline atif yaparak “ben de olabilirim” ifadesi etrafinda dijital hikaye anlatimi

gerceklestirmektedir.

Ozdeslesim alt temasinda en az retweet orani, Zeynep Erdogan ve Esra Hankulu

orneklerinde goriilmektedir. Erdogan ve Hankulu’nun o&liimleri, partner tercihleri
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tizerinden insa edilmistir. Anlatilarda, toplumsal cinsiyete dayali siddet magdurlarinin

bireysel tercihlerine vurgu yapilmaktadir.

Kurbanlagtirma alt temasinda en fazla retweet orani, Basak Cengiz ve Esra Hankulu’ya
aittir. Anlatilar, Cengiz’in, sokakta tanimadig1 bir kisi tarafindan hedef alinmasi ve
oldiiriilmesi ile c¢ercevelenerek kadinlarin korunmasi gereken bireyler oldugunu

vurgulamaktadir.

Esra Hankulu’nun failinin daha 6nce siddet eyleminin sanig1 olmasi, adalet sisteminin
etkisizligi ve magdurlarin korunmamasi baglaminda bir kurbanlastirma anlatis1 ile insa

edilmistir.

Kurbanlastirma alt etmasinda en diisiik oran Zeynep Erdogan’a aittir. Onceki alt
temalarda oldugu gibi, Erdogan’in mesleki statiisiine atif yapilarak, siddet eyleminin

sorumlulugu maktule atfediliyor gibi goériinmektedir.

4.3. Faillik ve Baglam

Miiteessir kamular, Faillik ve Baglam temasinda, hikaye anlatimmin odagini,
toplumsal cinsiyete dayali siddet ve toplumsal cinsiyet esitsizliginden uzaklagtirmaktadir.
Soylemsel ingada, toplumsal cinsiyete dayali dldiiriicii siddet, alternatif baglamlar i¢inde

yeniden ¢er¢evelenmektedir.

Hikaye anlatimindaki odak degisimi sonucunda yasanan gerceveleme, Maktuliin
Failligi, Katilin Failligi ve idam Cagrilar1 olmak iizere ii¢ farkli ancak birbiriyle iligkili

alt temalarda ele alinmistir.

4.3.1. Maktuliin Failligi
Butler (2020a) bir yasamin kaybini, yaralanmasini fark etmeden ya da yasini tutmadan
Once, o yasamin yaygin sosyal ve epistemolojik cerceveler icinde yasamaya deger bir

hayat olarak kabul edilmesi gerektigi fikrini 6ne stirmektedir. Bu, toplumun kolektif
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anlay1s ve kabuliliniin, hangi hayatlarin degerli ya da yas tutmaya deger goriildiigiiniin

belirlenmesinde dnemli bir rol oynadig1 anlamina gelmektedir.

Butler (2020a) belirli yagamlarin, egemen kiiltiirel veya toplumsal anlay1s ¢ergeveleri
icinde degerli veya “yasanabilir” olarak goriilmemesi halinde, etkili bir sekilde goriinmez
ve Onemsiz olduklarina isaret etmektedir. Bu durumda belirli yasamlar “yasanabilir”
hayatlar olarak kabul edilmemekte ve dolayisiyla kayiplari, yaralanmalar1 kabul
edilmemekte veya yaslari tutulmamaktadir. Bu yaklasim, toplumsal normlar ve 6n
yargilar temelinde bazi yagamlarin digerlerinden daha fazla yasi tutulabilir kabul edildigi

bir yasamlar hiyerarsisi olusturmaktadir.

Maktuliin Failligi temasindaki tweetlerde de bazi hayatlarin digerlerinden daha az yasi
tutulabilir oldugu fikrinin yinelendigi goriilmekte, hangi hayatlarin degerli ve yas tutmaya
deger goriildiiglinii belirleyen toplumsal normlar ve kiiltiirel yargilara taniklik

edilmektedir.

Sekil 10: Maktuliin Failligi Tweetleri

"Mini etek giymiyordu.”

"Gece yarisi disarida degildi."

"Psikopat bir erkek arkadasi yoktu." )

"Evli adamla iliskisi yoktu."

"Flért edip giilmiiyordu, éldiriilmesini gerektiren sugu yoktu
neden éldiraldi?"

( Maktuliin Failligi

"Basi ortiliydd, kisa bir elbise giymemisti."

"Bahane edilen giyime sahip degildi." )

"Dar kot veya sort giymemis... alkol igilen ortamda degildi.")

"Dekoltesi, kahkahasi yoktu." )

"Davetkar degildi, sadece oteline gidiyordu." )
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Sekil 11: Maktuliin Failligi Tweetleri (Devami)

"isinde giiciinde basértiilii kizimiz oteline gidiyordu.”

"Umitcan Uygun'un kim oldugunu bilmeyen kalmadi... bu
kadin bilmiyor muymus da birlikte olmus."

"Bir katille birlikte olunca sonunun ne olacagini bekliyordu.“)

"Adamin sug dosyasi kabarik senin o adamla ne isin olur
kizim."

"Ben bile erkek olarak birlikte oldugum kadinlara dikkat
ediyorum, kadinlar biraz siz de mi baksaniz?"

Maktuliin Failligi

"Yoldan rastgele adamin evine gidilirse adam katil de
cikabilir her sey olabilir, olan kiza oldu."”

"Tanimadigi adamin evinde ne isi varmig?" )

"Sen doktorsun gidip de suclu biriyle nasil birlikte olursun?"

gibi biriyle evlenmis."

"Doktor olarak evlenecek adam mi kalmamis da sug makinesi>

"Kizda akil yok muymus da gitmis katille sevgili olmus."

"Kizini dovmeyen dizini dover diye bosuna dememisler, kizlari
da egitmek lazim."

Miiteessir kamular, hikaye anlatimlarinda yasanan cinayetleri ele alirken “mini etek
giymiyordu”, “‘gece yarisi disarida degildi”’, “psikopat bir erkek arkadast yoktu”, “evli
adamla iliskisi yoktu”, “flort edip giilmiiyordu, oldiiriilmesini gerektiren sucu yoktu
neden oldiiriildii? ” gibi ironik ifadeler ve sorgulamalar araciligiyla dldiiriilen kadinlarin
eylemlerini merkeze alan anlat1 insa etmektedir. Bu yaklasim, cinayetleri belirli kogullar
altinda kadinlarin davranislar1 {izerinden ¢ercevelemektedir. Hikaye anlatimindaki
sOylemlerde, bir hayatin yas1 tutulabilirligini belirleyen toplumsal normlara gonderme
yapilarak, hangi hayatin yas tutmaya deger olduguna karar verme agamasinda kullanilan
kriterlerin altinin ¢izildigi goriilmektedir. Soylemlerde, toplumsal cinsiyet siddetine
maruz kalan maktullerin davraniglar1 siralanmakta, bu eylemlerin, siddeti rasyonalize

edebilmek i¢in yeterli nitelikte olmadig1 vurgulanmaktadir.
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Maktuliin davraniglarini merkeze alarak ¢er¢eveleme yapan diger ironik tweetlerde de
“bas1 ortiiltiydii, kisa bir elbise giymemisti”, “bahane edilen giyime sahip degildi”, “dar
kot veya sort giymemis... alkol icilen ortamda degildi”, “dekoltesi, kahkahast yoktu”,
“davetkar degildi, sadece oteline gidiyordu”, “isinde giictinde basortiilii kizimiz oteline
gidiyordu” gibi ifadelerle oOldiiriilen kadinlarin, toplumsal normlara uygun olarak
algilanan davranislar sergiledigi 6n plana ¢ikarilmaktadir. Nihayetinde, ironik tona sahip
anlatilarda -kullanicilarin niyetinden bagimsiz olarak- maktullerin failligine génderme
yapilarak, bazi kadinlarin 6ldiiriilmeyi hak ettigi veya edebilecegi fikrinin desteklendigi

goriilmektedir.

Butler'in (2020b) karilganlik tanimi, cinayetlerin sdylemsel insa analizinde merkezi bir
oneme sahiptir. Butler (2020b) kirilganlig1, bireylerin ve topluluklarin hayatlarinin diger
insanlara ve sosyal kosullara olan bagimliligini vurgulayarak tanimlamaktadir. Hikaye
anlatiminda maktullerin eylemlerinin siddeti rasyonalize edebilecek nitelikte olmadig:
vurgulanmaktadir. Bu, 6zellikle, “mini etek giymiyordu”, “gece yarist disarida degildi”
veya “psikopat bir erkek arkadasa sahip degildi” gibi ifadelerle ¢ercevelenen tweetlerde
belirginlesmektedir. Bu ifadeler, kadinlarin hayatlarinin kirilganliginin hem tanidiklar
hem de tanimadiklart kisilerin eylemlerine ve toplumsal normlara ne derece baglh
oldugunu agikca ortaya koymaktadir. Butler''n (2020b) kavramsal c¢ercevesinde,
kirilganlik, toplumsal bir hayatin gercegini igaret etmektedir; yani bir kisinin hayati, her

zaman bir anlamda bagkalarinin elindedir ve bu baglhlik, tanidigimiz, az tanidigimiz ya

da hi¢ tanimadigimiz insanlar arasinda degiskenlik gdstermektedir (s.21).

“Umitcan Uygun un kim oldugunu bilmeyen kalmadi ... bu kadin bilmiyor muymus da
birlikte olmus”, “bir katille birlikte olunca sonunun ne olacagini bekliyordu”, “adamin
su¢ dosyast kabarik senin o adamla ne isin olur kizim”, “ben bile erkek olarak birlikte

oldugum kadinlara dikkat ediyorum, kadinlar biraz siz de mi baksaniz?”, “tanimadigt

adamin evinde ne isi varmis?”, “yoldan rastgele adamin evine gidilirse adam katil de
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ctkabilir her sey olabilir, olan kiza oldu”, “sen doktorsun gidip de su¢lu biriyle nasil
birlikte olursun?”, “doktor olarak evlenecek adam mi kalmamis da su¢ makinesi gibi
biriyle evienmig” gibi tweetlerde ise kadinlarin eylemlerinin veya se¢imlerinin
magduriyetleri i¢in su¢lanabilecegi anlat1 goriilmektedir. Bu sdylemler, Butler’in (2020a)
bazi1 hayatlarin sistematik olarak digerlerinden daha savunmasiz hale getirildigi
giivencesizlik kavramiyla uyumludur. Butler (2020a) giivencesizlik kavrami ile
bireylerin veya gruplarin sistematik olarak maruz kaldiklar1 siddet ve zarar riskinin
artirilmasini kastederek, toplumsal yapilarin ve normlarin bazi hayatlar digerlerine gore
daha fazla riske ve siddete acik hale getirdigini vurgulamaktadir. Bu durum, 6zellikle
toplumsal cinsiyet temelli siddet baglaminda, kadinlarin yasadigi giivencesizligi

acgiklamak i¢in kullanilmaktadir.

Miiteessir kamularin maktullere yonelik sdylemleri, iki temel ¢erceveleme etrafinda
sekillenmektedir. ilk cercevelemede, oldiiriilen kadinlarin toplumsal normlara uygun
davraniglar1 ironik bigimde -kadinlarin giyimi, gece geg saatte disarida olmama, alkollii

mekanda bulunmama, partnerin iliski kurdugu birey vb.- vurgulanmaktadir.

Ikinci cercevede ise “kizda akil yok muymus da gitmis katille sevgili olmus”, “kizini
dovmeyen dizini dover diye bosuna dememisler, kizlar: da egitmek lazim” vb. sdylemler
araciligiyla maktuliin, iliski tercihleri ve davraniglari elestirel sekilde sorgulanmakta ve
suclayict tutum sergilenmektedir. Bu iki ¢cergevelemede, bir yanda kederlerini ifade eden
miiteessir kamularin varlig1 goriiliirken, diger yanda ise olaya kayitsiz kalan ve suclayici

tutum sergileyen seslere taniklik edilmektedir.

Kullanicilarin tweetleri, kadinlarin oldiiriilmesine karsi bir ses yiikseltme amaci
tagimakla birlikte, ironik ifadelerin kullanimi, istemeden de olsa, kadinlarin failligine
gonderme yapmaktadir. Bdylece, yasi tutulabilir olan ve olmayan ayrimi yeniden

iiretilerek esitsiz yas politikasina atif verilmektedir.

95



Butler (2020b), duygusal ve ahlaki diizeyde tepki vermenin 6znel bir durum
olmadigini ileri siirerek, duygulanimlarin yalnizca kisiye ait olmadigini iddia etmektedir
(s. 50). Ona gore duygulanimlar kisilere bagka yerden aktarilmakta, normatif ¢ergeveler,
belirli hayatlar1 korunmaya deger gorerek egemen normlar dogrultusunda tam hayat
olarak kabul etmektedir. Diger yanda da bazi hayatlar, digerlerine gore daha az yasi
tutulabilir olarak pesinen tesis edilmektedir. Miiteessir kamularin, maktullere yonelik
sOylemlerindeki farkliliklar da bu normatif ¢cer¢evelerin nasil isledigini ve toplumda hangi

hayatlarin korunmaya deger goriildiiglinii ortaya koymaktadir.

Butler'm (2018, 2020a, 2020b) teorik c¢ercevesi calismaya uygulanacak olursa,
Twitter’da kadin cinayeti kurbanlarinin yas siireclerinde goézlemlenen esitsizliklerin,
toplumsal normlar, 6n yargilar ve gii¢ yapilar tarafindan belirlendigi sdylenebilir. Butler
(2020a) tarafindan kavramsallastirilan “tertipler”, bireylerin ve gruplarin hayatlarinin
nasil algilandigin1 ve anlamlandirildigini sekillendiren politik ve sosyal normlar, degerler
ve inanglar biitiinii anlamma gelmektedir. Tertipler, ayn1 zamanda, toplumda hangi
hayatlarin degerli ve hangi hayatlarin degersiz kabul edildigini belirleyen siyasi yapilar
olarak islev gormektedir (s. 9). Sonug¢ olarak, toplumsal cinsiyet temelli siddet
kurbanlarinin yasinin tutulma bigiminde goriilen degiskenlik, Butler'in (2020a) tartistigi
tertiplerin bir yansimasi olarak goriilebilir. Miiteessir kamular, bu tertiplerin etkisi
altinda, kadin cinayeti kurbanlarinin hayatlarinin yasini esit derecede tutmamaktadir. Bu
durum, toplumsal normlarin ve gii¢ yapilarinin, hangi hayatlarin yasinin tutulabilir oldugu

konusundaki algilar1 nasil sekillendirdiginin de 6rnegidir.

4.3.2. Katilin Failligi

Katilin Failligi temasinda, kadin cinayetlerini c¢evreleyen sOylemler, siyasi
aragsallastirma ile derinden i¢ ice gecmistir. SOylemler, odagi kadina yonelik siddetten
uzaklastirarak siddeti, siyasi baglantilara indirgemektedir. Siddetin siyasi baglantilara

indirgendigi tartigmalarda kutuplagmalara sahitlik edilmektedir.
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Bu calismada kullanilan “kutuplagma” terimi, esit gii¢ ve etkiye sahip taraflar arasinda
bir catigma veya boliinme anlaminda degil, Tiirkiye baglaminda Yaren ve digerlerinin
(2021) calismasinda gosterildigi gibi, genellikle bir tarafin digerine kiyasla daha fazla etki
veya kaynaga sahip oldugu durumlarn ifade etmek i¢in kullanilmaktadir. Bu kullanim,
esitsiz ve toplumsal boliinmelere yol acan gii¢ dinamiklerini yansitmaktadir. Bu
baglamda, “kutuplasma” teriminin kullanimi, mevcut olan bir boliinmeyi isaret etme
amacina hizmet etmektedir; ancak bu, gruplar arasinda esit bir iligkinin oldugu anlamina

gelmemektedir.

Aytag (2016) esit olmayan iligkilerin “zayif yurttaghk™ yarattigini ileri siirmektedir.
Genel ¢ikar ve kamu yarar1 adina ahlaki degerler i¢in yaptirim giicii talep edebilen bir
yasal ahlak¢iligin ortaya ¢iktigindan da bahseden yazar, bu ahlak¢iligin, kiirtaj, LGBTI
haklari, kadin haklari, inan¢ ve ifade Ozgiirligii etrafindaki kutuplagmalarda
goriilebilecegini one siirmektedir. Ayni zamanda, hukuki ahlak¢iligin, degerleri cogunluk
tarafindan reddedilen veya yasam tarzlar1 ahlaka aykir1 bulunan vatandaslarin hak ve
Ozgiirliklerden yararlanmasinda zorluklara yol actigmmi iddia etmektedir. Bdylece
hegemonik degerler sistemine ve yasal paternalizme direnenlerin “zayif yurttaghk”
bolgelerine yerlestirildigini ifade eden yazar, zayif yurttaslik kavrami ile, resmi
vatandashik haklarina ragmen “makbul vatandas” tanimi disinda kalan bireylerin,
eylemlerinin sinirlandirilmasini  kastetmektedir. Aytag (2016) yasanan siyasal
doniistimler sonucunda, sekiiler olanin da mevcut konjonktiirde zay1f yurttaslik bolgesi

olarak yeniden tanimlandigini ifade etmektedir.

Tiirkiye'de Islamcilik ve sekiiler ikilemiyle karakterize edilen kamusal tartismalar da
tarihsel, siyasi ve toplumsal faktdrlerin karmagik bir etkilesimini yansitmaktadir. Bu
tartismalar ayn1 zamanda hem sekiilerligin hem de Islamciligin zaman icinde cesitli
aktorler tarafindan stratejik olarak kullanildig: siyasi gii¢ ve hegemonya miicadelesinde

aragsaldir (Kandiyoti, 2012; Yaren vd., 2021).
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Kandiyoti’nin (2012) sekiilerligin siyasi ge¢misini analiz ettigi c¢alismasinda,
sekiilerligin ve islamciligin, toplumun kiiltiirel ve sosyal dokusu iizerindeki yaygin etkisi
gozler 6niine serilmektedir. Bu analiz sadece yiizer-gezer gdsterenler” olarak sekiilerligin,
islamciligin sosyal normlar1 nasil sekillendirdigine degil, ayn1 zamanda kolektif bilinci
ve kurumlarin yapilarin1 nasil derinden etkiledigine ve bdylece sosyal yasamin ve

yoOnetisimin ¢esitli yonlerini nasil etkiledigine de 151k tutmaktadir.

“Toplumsal Cinsiyet Karsithg1 ve Hosnutsuzluklar1” baghg: altinda tartisildigir ve
Kandiyoti’'nin (2012) de ¢alismasinda 1s1k tuttugu iizere, hiikiimetin séylemleri, egitim,
hukuk, kadin haklar1 gibi gilindelik hayata ve davramiglara iliskin tartigmalarin
cercevelenmesinde belirleyici etkiye sahiptir. Katilin Failligi ve Baglam temasinda da
katilimcilarin duygulanimlarina sirayet etmis, politik kutuplastirma sdylemlerinin etkileri

goriilmektedir.

° Laclau ve Mouffe (2012), “yiizer-gezer gosterenler” (floating signifiers) kavramini, sdylem teorileri
baglaminda geligtirmislerdir. Bu terim, bir sdylem icerisinde sabit veya kesin bir anlami olmayan,
anlamlarmin siirekli olarak miizakere edildigi ve tartisildig1 unsurlar1 ifade etmektedir. Laclau ve Mouffe
(2012), bu gosterenlerin, farkli baglamlarda cesitli ve degisken anlamlar yiiklenebilecek nitelikte
olduklarin1 belirtmektedir. Bu nedenle, “yiizer-gezer gosterenler” olarak kavramsallastirilan terimler,
dogalar1 geregi belirli bir kavram veya fikre sabitlenmeksizin, soylemsel baglama bagl olarak, farkl
fikirler ve anlamlarla iliskilendirilebilir.
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Sekil 12: Katilin Failligi Tweetleri

"AKP iktidari doneminde fuhusta %1790, cinsel saldirilarda %1400,
kadin cinayetlerinde %800, bosanmada %45 artis gorilmustir."

N

"Katillerin, tecaviizciilerin, mafyalarin yuvasi MHP ve tilkii
ocaklaridir."

"Elbette lilkii ocaklarindaki kisiler cinayet, tecaviiz ve uyusturucu
olaylariyla anilacakt.."

Katilin Failligi
"Katilin MHP teskilat binasi Ug¢ hilal 6niinde bozkurtlu fotografi...
sasirtmads."

LIV W

"MHP neredeyse orada Irk¢ilik, tecaviiz ve pislik var, bos insanlar.")

"Ulkiicii birinin giizel bir seye imza attigini géren var mi?" )

"Ulkii ocaklari, bu tiir olaylarin tiiredigi yerdir." )

Sekil 13: Katilin Failligi Tweetleri (Devami)

"Cinsiyetgi, tecaviizcii, dinci-fasist RTE-AKP/MHP iktidari,
katil Ureten zihniyetin kendisidir."

Sayin Suleyman Soylu, Sayin Bakanim..."

"Gllendam Haytaoglu'nu kesip dldiiren Mustafa Murat
Ayhan kimdir iyi taniyin arada kaynamasin. CHP'liler dile
getirmiyorsa iste bu ylizden!"

"@mriim boyunca has iilkiiciiyiim. Bir tane sana oy verdim, )

Katilin Failligi

"Katil Ak Partili biriyle fotograf ¢ekilseydi simdi biitiin fondas
medya ve sosyal medya sus pus olmak yerine konusurdu.”

"Azra'nin tecaviizcii katili, CHP'li vekillerle ayni karede, tabi
suclu kendilerinden olunca hepsi tic maymunu oynar!"

"Katil, Ak Parti, MHP veya dindar kesimden biri olsaydi
medyada kiyamet kopard:."

“AKP iktidart doneminde fuhusta %1790, cinsel saldwrilarda %1400, kadin
cinayetlerinde %3800, bosanmada %45 artis goriilmiistiir”, gibi istatistiki verilerin

kullanildig: tweetlerde, AKP iktidar ile, basta kadina yonelik siddet olmak {izere ¢esitli
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toplumsal kosullarin gidisatindaki olumsuzluklar arasinda nedensel iliski kurulmaktadir.
Boylece istatistiki  veriler, toplumsal sorunlarin ele alinmasindaki algilanan

basarisizliklar1 vurgulamak icin retorik arag¢ olarak hizmet etmektedir.

MHP ve iktidar partisi AKP, miiteessir kamularin bazi tweetlerinde siddet ve sucgla
iligkilendirilmektedir. “Katillerin, tecaviizciilerin, mafyvalarin yuvasi MHP ve iilkii
ocaklaridir”, “elbette iilkii ocaklarindaki kisiler cinayet, tecaviiz ve uyusturucu
olaylariyla anilacakt1”, “katilin MHP tegkilat binasi ii¢ hilal oniinde bozkurtlu
fotografi... saswtmadi”, “MHP neredeyse orada wrk¢ilik, tecaviiz ve pislik var, bos
insanlar” gibi ifadelerle, bu siyasi yapilar yalmizca siddet ve sug¢ Kkiiltiiriiyle
iligkilendirilmekle kalmayip bu kiiltiiriin aktif bir sekilde gelistiricisi oldugu yoniinde
anlat1 insa edilmektedir. Tweetlerde kullanilan “sasirtmadi”, “elbette” vb. ifadeler,
siddet bicimleri ile siyasi gruplar arasinda beklenen ve kaginilmaz bir baglanti oldugu

yoniindeki anlatty1 pekistirir niteliktedir.

“Ulkiicti birinin giizel bir seye imza attigini géren var mi?” seklindeki retorik soru,
“lilkii ocaklari, bu tiir olaylarin tiiredigi yerdir” ve “cinsiyet¢i, tecaviizcii, dinci-fagist
RTE-AKP/MHP iktidari, katil iireten zihniyetin kendisidir” sdylemleri MHP, AKP ve
ilkii ocaklarina dair kalipyargilarin olusmasi ve pekismesi yoniindeki ifadelerdendir. Bu
ifadeler “tiiredigi yer”, “katil iireten zihniyet” gibi kavramsallagtirmalarla bu gruplarin
dogas1 geregi su¢ niteligindeki faaliyetlerle baglantili oldugunu ima eden anlati

olusturmaktadir.

Tweetlerde, Umitcan Uygun’un babasinin sarfetmis oldugu “Omvriim boyunca has
tilkiiciiytim. Bir tane sana oy verdim, Sayin Siileyman Soylu, Sayin Bakanim...” sdzlerine
de siklikla atif yapilarak, milliyet¢i kimlik ve siyasi baglilik arasinda varsayilan bir sug

iliskisine dolayl1 sekilde isaret edilmektedir.
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AKP, MHP ve iilkii ocaklarin1 suclayict bir anlatimla ele alan dijital hikaye
anlaticiliginin karsisinda, Azra Giillendam Haytaoglu’nun faili Mustafa Murat Ayhan’in,
siyasi gegmisinin giindeme getirilmesi ile cinayetlerin siyasi aragsallastirma siireci devam

ettirilmektedir.

“Giilendam Haytaoglu’'nu kesip éldiiren Mustafa Murat Ayhan kimdir iyi taniyin
arada kaynamasin. CHP'liler dile getirmiyorsa iste bu yiizden!”, “katil Ak Partili biriyle
fotograf ¢ekilseydi simdi biitiin fondas medya ve sosyal medya sus pus olmak yerine
konusurdu”, “Azra’min tecaviizcii katili, CHP'li vekillerle ayni karede, tabi su¢lu
kendilerinden olunca hepsi ii¢c maymunu oynar!” tweetlerinde de goriildiigii gibi, olaymn
medyada ele alinig bi¢iminin, siyasi baglantilara gore secici oldugu ima edilerek
medyanin 6n yargili temsiline dikkat ¢ekilmektedir. Ozellikle “medya sus pus”, “hepsi
tic maymun” ifadeleri, failin bahsi gecen siyasi partiyle olan iligkisi nedeniyle, medyanin

ve ilgili siyasi gevrelerin kasitli olarak olay1 gormezden geldigi, sessiz kaldig1 yoniinde

bir anlat1 olusturuldugunu gostermektedir.

“Katil, Ak Parti, MHP veya dindar kesimden biri olsaydi medyada kiyamet kopardr”
gibi ifadeleri iceren tweetler, siddet eylemlerinin belirli siyasi partilerle 6zdeslestirildigini
ve Ozdeslestirilen partilere mensup bireylerin, siddet eylemlerinde bulunmalarinin
kamuoyu ve medya tarafindan ¢ok daha yogun bir tepkiye neden olabilecegine dair
gonderme yapmaktadir. Bu tiir ifadelerde kamuoyu ve medya tepkisinde siyasi
baglantilara gore degiskenlik oldugu ve bu durumun toplumsal siddet algisini
etkileyebilecegi vurgulanmaktadir. Miiteessir kamular tweetlerinde, siyasi kimliklere
dayali siddet eylemlerinin degerlendirilmesindeki 6n yargilari ve medyanin roliinii

sorgulayan bir bakis a¢is1 sunmaktadir.
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4.3.3. Idam Cagrilar

Miiteessir kamular, hikaye anlatimlarinin bir kisminda, failler i¢in idam cagrilarinda
bulunarak vakalar1 kriminallestirmektedirler. Bu tweetler, kamusal alanda ceza ve ahlaki
cezalandirma sdyleminin sekillendirilmesine aktif olarak katilan performatif eylemler

olarak da degerlendirilebilir.

Sekil 14: idam Cagrilar1 Tweetleri

"idam, idam, idam! Baska bir ¢6ziim yok."

"Hemen idam, simdi idam."

oluyorsunuz? Kisasa kisas.."

"Katili 6ldirmezseniz édullendirmis olursunuz."

"2 metre yagh urgan kékten ¢6ziim."

"Katilleri koruyarak kag kisinin daha éliimiine sebep )

idam Cagrilari

"Haine, katile, tecaviizciiye, teroriste idam sart, idama karsi
cikanlar Kkatil, terdrist, hain ya da tecaviizciidiir."

"Soyleyecek tek s6z var: Kisasta sizin icin hayat vardir,
Bakara/179."

"Kisasta yaradanin adaleti vardir." )

"Yiice yaradanimiz kisasa kisas, kisasta hayat vardir der.")

"Bizim inandigimiz dine gore sabah biri éldiriuliince, katili
aksam dar agacinda sallandirilir."

Butler’in (2021) perspektifinde performatif eylem, dilin sadece bir seyleri ifade
etmekten Ote, bir seyleri gerceklestirme giiciine sahip oldugu anlamina gelmektedir.
Ozellikle dil ve sdylem araciligiyla toplumsal gercekliklerin ve kimliklerin nasil
olusturuldugu ve donistiiriildiigli iizerine odaklanmaktadir. Dilin sadece anlam
tasimadigini, ayn1 zamanda sosyal yapilari ve anlayislari aktif bir sekilde sekillendirdigini

vurgulamaktadir. Dolayisiyla idam c¢agrilarinda bulunan tweetler, adalet ve ceza
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konusundaki anlayiglara ahlaki, dini bir yerden kars1 ¢ikarak adaletle ilgili bir anlatinin

insasina aktif olarak katilmakla birlikte siddet cagrisinda bulunmaktadirlar.

“Idam, idam, idam! Bagska bir ¢éziim yok”, “hemen idam, simdi idam”, “katilleri
koruyarak kag kisinin daha éliimiine sebep oluyorsunuz? Kisasa kisas..” vb. tweetlerde
miiteessir kamularin tweetlerindeki 6fkeli tonun 6tesinde belirli bir adalet bi¢ciminin talep
edildigi performatif eylem cagris1 goriilmektedir. Miiteessir kamular, idam cezasinin
savunuculugunu yaparak, idamin belirli suglara gerekli ve acil bir yanit olarak goriildigii
anlatry1 insa etmektedir. Miiteessir kamular tweetleriyle, bir mesaj iletmekten fazlasim
yaparak, Butler’in (2021) s6z edimlerinin kurucu giicii kavramina uygun olarak

cinayetlere kars1 toplumsal bir tepkinin insasina katilmaktadir.

o«

“Katili oldiirmezseniz odiillendirmis olursunuz”, “2 metre yagl urgan kékten ¢oziim”,
“haine, katile, tecaviizciiye, terdriste idam sart, idama karst ¢itkanlar katil, terorist, hain
va da tecaviizciidiir” gibi tweetlerde ise miiteessir kamular yalnizca idam cezasini
istemek ve savunmakla kalmamakta, aym1 zamanda bir tiir sdylemsel siddet de
uygulamaktadir. Bu tweetler, Butler’in (2021) 6zellikle nefret veya saldirganhk yiikli
bazi s6z edimlerinin yalnizca ifade olmaktan o6te, siddetin aktif katilimcilar1 oldugu

yoniindeki argiimani ile 6rtiismektedir.

Miiteessir kamular, “séyleyecek tek soz var: Kisasta sizin igin hayat vardir,
Bakara/179”, “kisasta yaradamin adaleti vardwr”, “yiice yaradammiz kisasa kisas,
kisasta hayat vardwr der”, “bizim inandigimiz dine gére sabah biri oldiiriiliince, katili
aksam dar agacinda sallandirilir” vb. tweetlerinde, dini ve ahlaki gerekcelere dayanarak
idam cagrilarin1 tekrarlamaktadirlar. Tweetlerde, idami sucglara kars1 hakli, hatta gerekli
bir tepki olarak cercevelemek i¢in dini ve ahlaki bir dil kullanilmaktadir. Bu durum

Butler'in (2021) dilin toplumsal alg1 ve anlatilari sekillendirmede etkili oldugu yoniindeki

argiimanini yansitmaktadir. Kullanicilar, dini bir metne atifta bulunmaktan daha fazlasini
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yaparak dini doktrini adalet ve cezalandirma etrafindaki sosyal anlatiya aktif olarak
ormektedirler. Boylelikle idam cezas1 arglimanina ilahi bir otorite hissinin eklenerek dini
olarak onaylanmis bir eylem oldugu algisinin sekillenmesine katkida bulunduklari

sOylenebilir.

Butler (2021) dilin, 6zellikle de edimsel yoniiyle, nasil sosyal normlar ve degerler
yaratabildigini veya bunlar1 pekistirebildigini tartismaktadir. Tweetler baglaminda, idami
mesrulagtirmak i¢in dini argiimanlarin kullanilmasi, toplumsal anlati i¢inde bu tiir
cezalandirma bigimlerinin yalnizca kabul edilebilir degil, ayn1 zamanda ahlaki veya ilahi

olarak onaylandig: fikrini pekistirmeye yardimci olabilir.

Idam c¢agrilar1 sadece adalet arzusunun ifadesi olmayip, faillerin kriminalize
edilmesine ve bireysellestirilmesine aktif olarak katkida bulunmaktadir. Tweetlerde
adalet ve ceza belirli sekilde cercevelenmekte, yalnizca idam cezasina iliskin goriisler dile
getirilmemekte ayn1 zamanda hukuki ve siyasi anlatilara da meydan okunmaktadir. Bu
cerceveleme, Butler’in (2021) dilin siyasi giiciine iligkin fikirleriyle uyumludur ve dildeki
edimsel eylemlerin siyasi savunuculuk ve politika olusturma alanlarmma nasil

yayilabilecegini gostermektedir.

Butler (2021), dilin bir seyleri anlatmakla kalmadig1 ayn1 zamanda sosyal gerceklikleri
ve normlart aktif olarak sekillendirdigini savunmaktadir. Bu goriis dogrultusunda, idam
cagrilarinda bulunan miiteessir kamular, sadece bir fikri ifade etmekle kalmayarak sug ve
ceza hakkindaki toplumsal anlayislari ve normlar1 etkileyip yeniden sekillendirme

ihtimaline de sahiptir.

Miiteessir kamularin idam ¢agrilari, kadin cinayetlerini, toplumsal dinamiklerden
uzaklastirarak meseleyi kriminallestirmekte ve bireysel edim haline getirmektedir.
Boylelikle, siddet olaylari, failin davraniglarina odaklanilarak ele alinmakta, cinayetler

yalnizca yasa ihlali olarak goriilerek hukuki ve cezai sorun olarak degerlendirilmektedir.
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Sonug olarak da suglari isleyen bireylerin cezalandirilmasi 6n plana ¢ikmaktadir. Ancak,
bu perspektif, kadin cinayetlerinin altinda yatan sistematik cinsiyet esitsizligi ve
toplumsal yapilarin sorumlulugunun g6z ardi edilmesine neden olabilir. Kadin
cinayetlerini, yalnizca bireysel bir su¢ olarak degil, ayn1 zamanda genis ¢apli toplumsal

cinsiyet rolleri, normlar ve beklentiler ile iligkili sorunlar olarak anlamak dnemlidir.

Bu baglamda, idam ¢agrilar1 gibi performatif eylemler, toplumsal cinsiyet esitsizligine
dair daha genis tartismalar1 gblgeleyebilir ve sucun toplumsal kdkenlerini ikinci planda

birakabilir.

4.3.4. Faillik ve Baglam Temasinin Farkli Vakalarda Yankilar:
Faillik ve Baglam temasinin, retweet eylemi ile 6n plana ¢ikarilan alt temalarinin

duygusal yankilar Sekil 15°teki gibidir.

Sekil 15: Faillik ve Baglam Temasinin Yankilar

FAILLiK VE BAGLAM

; Zeynep
Sezen

Esra

Katilin Failllgi

Basak

idam Gagrilan

Azra

Maktiltn Failligi
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Maktuliin Failligi temasinda en yiiksek retweet oran1 Basak Cengiz'e aittir. Cengiz'in
toplumsal cinsiyet normlarina aykir1 bir davranis sergilemeden 6ldiiriilmesi, bu cinayetin
daha genis bir kabul ve duyarlilik gordiigiini, miiteessir kamularin tweetlerinden
anlagilan yaygin tepki ve yankilarla ortaya koymaktadir. Butler’in (2020a) teorik
cercevesince, Cengiz, yasi tutulabilir bir hayattir. En az retweet oranina sahip isim ise
Zeynep Erdogan’dir. Erdogan'in saygin bir meslege (hekimlik) sahip olmas1 ve toplumsal
statiisii, Butler’in (2020a) argiimanlarina dayanarak, toplumsal ve epistemolojik
cerceveler i¢inde bir yasamin yas tutmaya deger goriiliip goriilmedigiyle dogrudan
iliskilidir. Erdogan'in doktor olarak algilanan profesyonel kimligi ve es se¢imi (kriminal
egilimlere sahip olmasi) gibi 6zel yasamina dair kararlari, 6ldiiriilmesi karsisinda genis

capl bir duyarliligin gelismesine engel olmus gibi goriinmektedir.

Katilin Failligi alt temasinda Azra Giilendam Haytaoglu en yiiksek retweet oranina
sahiptir. Tweetlerde, Esra Hankulu'nun faili Umitcan Uygun'un siyasi baglantilartyla
iligkilendirilerek medyada yer bulmasina karsin, Haytaoglu'nun failinin CHP ile olan
siyasi baglantilarinin yeterince vurgulanmamasi, miiteessir kamularin tweetlerinde,
elestirel sekilde anlatilagtirilmigtir. Haytaoglu'nun failinin CHP’li vekillerle fotografinin
bulunmasi ve bu siyasi baglantinin medyada yeterince vurgulanmadigina dair elestiriler,

cinayeti siyasi aragsallastirmistir.

Haytaoglu’ndan sonra en yiiksek retweet oran1 Esra Hankulu’ya aittir. Alt temadaki
dijital hikaye anlaticiligi, Hankulu’nun faili Uygun’un, MHP ile olan iligkisi, daha dnce
bir cinayet vakasinin sanig1 olmasi ve babasinin siyasi sdyleminin 6n plana ¢ikarilmasiyla

insa edilmistir.

Idam Cagrilar1 alt temasinda en yiiksek retweetlenme orani Basak Cengiz'de
goriilmektedir. Cengiz’in 6liimii, miiteessir kamular tarafindan, toplumsal normlar ve yas1

tutulabilir hayat anlayis1 baglaminda genis ¢apta kabul géren ve derin empati uyandiran
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bir bigimde ¢ercevelenmistir. Bu ¢er¢eveleme, miiteessir kamularin kolektif anlayisi ile
yas tutmaya deger goriilen bir hayatin sansasyon yaratici kayb1 karsisinda, kamuoyunun
adalet talebinin ve failin en agir sekilde cezalandirilmasina yonelik taleplerin arttigi
anlatilarla temsil edilmektedir. Cengiz'in failinin, siddeti rasyonalize edecek herhangi bir
“makul” sebep olmaksizin, Cengiz’e siradan ve giinliik bir rutin sirasinda rastgele bir

sekilde saldirmasi, idam ¢agrilarinin siddetini ve sikligini artiran faktdrlerden biri olabilir.

Ote yandan, Zeynep Erdogan, Idam Cagrilar1 alt temasinda en diisiik retweetlenme
oranina sahiptir. Anlatilarda, Erdogan’in orta sinifa ait bir birey olmasi ve hekim
mesleginin 6ne ¢ikarilmasi, su¢ davranisiyla iligkilendirilerek maktuliin olaydaki

sorumlulugunun altin ¢izen bir temsiliyetle sergilenmektedir.

4.4. Sansasyonellestirme

Orneklemde yer alan kadin cinayetlerine dair anlatilarin bazilari, cinayetin belli bash
yonlerini daha ¢ok on plana ¢ikararak yasananlari sansasyonellestirme yoluyla goriiniir
kilmaktadir. Sansasyonellestirme araciligiyla cinayetlere dair olusturulan anlati, meseleyi
genelde toplumsal cinsiyet esitsizligi lizerinden konugmamakta fakat konuya dikkat
cekme amacina hizmet etmektedir. Sansasyon, cinayetlere dair okuyucuda ani ve yogun
duygu uyaranlar1 olusturabilecek olgusal detaylarin anlatilagtirilmasiyla baglamaktadir.
Bazi durumlarda bu sansasyonel anlatilar okuyucuyu, toplumsal cinsiyet esitsizligi
alanindaki tartigmalara yonlendirirken bazen de toplumsal cinsiyet esitsizliginden
uzaklastiran tartigma alanlarina siiriikklemektedir. Bu boliimde sansasyonellestirme

stratejileri ele alinacaktir.

Boonzaier (2022), siddetin betimlenmesinde kullanilan sansasyonellestirme
sOylemlerinin, yasanan siddeti teatral bir nitelige biiriindiirdiigli gibi, siddet olaymin da
beklenmedik ve anormal oldugu fikrini yaratabilecegini vurgulamaktadir. Boylece siddet,

olagan dis1 hale getirilerek okuyucular i¢in Otekilestirilmekte ve taninmaz hale
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getirilmektedir. Olusan fikir de kadin cinayetlerinin “disarida”, uzak, orta ya da {ist sinif
veya orta sinif olmaya aday okurlar i¢in yaganma potansiyelinin diisiik oldugu izlenimini
de olusturmaktadir (s. 84). Chuma da (2016), medyada siddet olaylarinin yansitilirken
kasith sekilde okuyucunun dikkatini ¢ekmek i¢in sansasyonel baglik kullanilmasini
“c1g8lik atan mansetler (screaming headlines)” olarak tanimlamaktadir. Chuma’nin (2016)
tabiriyle bu calismada ¢1glik atan temanin alt kategorileri: Olayin Yasanma Bi¢imi, Failin

Mesleki Profili, Maktuliin Mesleki Profili ve Failin Ailesinin Mesleki Profili’dir.

4.4.1. Olayin Yasanma Bigimi
Olayin Yasanma Bigimi kategorisi, Sezen Unlii, Azra Giilendam Haytaoglu, Basak

Cengiz ve Zeynep Erdogan cinayetlerinde mevcuttur.

Sekil 16: Olayin Yasanma Bigimi Tweetleri

"5 aylik hamile, 17 yasinda ve 16 bigak darbesi..."

"17 yasinda bir cocuk evlendirilmis, hamile kalmis ve bir psikopat
tarafindan tam 16 yerinden bicaklanarak élddrilmis."

"Gelenekler diye diye istanbul Sozlesmesi'nden ¢iktiniz. Sonug 17 yagindaki
imam nikahli geng kiz defalarca bicaklanarak dldiriildii hem de hamileyken."

"Azra'ya tecaviiz edildi."

"Azra bogularak oldirildi."

Olayin Yaganma Bicimi ) T 5 ST
"Katil, Azra'yi 6ldiirdiikten sonra viicuduna jiletle ismini kazid.."

"Once tecaviiz edildi, sonra bes parcaya holiindi."

"Azra'yl M.M.A. degil, MUSTAFA MURAT AYHAN éldurdi..."

"Azra'nin bedeni bir valiz icerisinde ormana gomiildi." )

"Geng kizin cansiz bedenine kazinan isim agik¢a yazilmaliyd..."
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Sekil 17: Olayin Yasanma Bigimi Tweetleri (Devamni)

yarin bu sekilde éldirilen kisi sen, ben olabiliriz."

"Sadece caninin o an karsisina ¢iktigi icin canindan oldu, kimse giivende

"Hi¢ tanimadig biri tarafindan sokak ortasinda samuray kiliciyla 6Idﬂrﬁ|d®
degil. Katillere ceza verilmezse hoyle cesaret alirlar." >

samuray kiliciyla sokakta katledildi, Istanbul S6zlesmesine hemen simdi ger
dondlmeli."

“Kadin dogum uzmani Op. Dr. Zeynep Erdogan, esi tarafindan elleri

"Sirf kadin diye savunmasiz oldugu diistiindildii ve tanimadigi biri tarafmdan)
i
baglanarak iskenceye maruz hirakildi ardindan 5 higak darbesi ile dldriildii.”

Olayin Yasanma Bigimi

"Katil, 14 yasindaki oglu ile Gilkemizin yetismis doktorunun ellerini
haglayarak iskence yapt, cani psikopatlara ceza verin iceriden ¢lkamasinlar."

kanamas gegirdi, annesi doktor Zeynep Erdogan da higakla dldiirildu,
kadinlar éldardliyor artik yeter."

"4 yasindaki ocuk iivey babasinin yaptigi iskenceler sonucu beyin )

Sezen Unlii’niin 6ldiiriilme sekli ile ilgili paylasilan tweetlerde “5 aylik hamile, 17
vasinda ve 16 bigcak darbesi...”, “17 yasinda bir ¢ocuk evlendirilmis, hamile kalmis ve
bir psikopat tarafindan tam 16 yerinden bigaklanarak oldiiriilmiis ”, “gelenekler diye diye
Istanbul Sozlesmesinden ¢iktimiz. Sonu¢ 17 yasindaki imam nikahli gen¢ kiz defalarca
bicaklanarak oldiiriildii hem de hamileyken” ifadeleri siklikla yer almaktadir. Bu
tweetlerde maktuliin yasi, hamile olmasi ve bigak darbelerinin sayist 6n plana

c¢ikarilmaktadir. Oldiiriilme sekline dair her bir unsur sok degerine katkida bulunarak

islenen cinayetin “vahsetini” 6n plana ¢ikarma gayesine hizmet etmektedir.

Azra Giilendam Haytaoglu cinayetine dair, “Azra’ya tecaviiz edildi”’, “Azra bogularak
oldiiriildii”, “katil, Azra y1 6ldiirdiikten sonra viicuduna jiletle ismini kazidi”, “Azra’nin
bedeni bir valiz icerisinde ormana gomiildii”, “énce tecaviiz edildi, sonra bes par¢aya

boliindii” anlatilarinda, 6ldiiriilme sekline dair, maktuliin beden biitiinliigliniin bozulmasi,
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failin valizle cesetten kurtulma g¢abasi ile jiletle maktuliin viicuduna ismini yazmasi

giindeme getirilerek sansasyon yaratilmaktadir.

Miiteessir kamular, “Azra’yi M.M.A. degil, MUSTAFA MURAT AYHAN oldiirdii...”,
“geng kizin cansiz bedenine kazinan isim agik¢a yazilmaliydi...” igerikli tweetlerinde,
medya pratiklerine yonelik elestirilerini dile getirmekte ve failin kamusal séylemde
acikca isimlendirilmesinde 1srar etmektedir. Boylelikle, hesap verilebilirligin alt1
cizilerek failin kimliksizlestirilmesi ya da anonimlestirme girisimlerine meydan
okunmaktadir. Tam isme yapilan vurgu, sugun ciddiyetinin ve failin kimliginin taninmas1

gerekliliginin altin1 ¢izmektedir.

Bu ifadelerin her biri, yalnizca bir sugu bildirmekle ilgili degil, aynm1 zamanda
okuyucuda giiclii bir duygusal tepki uyandirmakla ilgili bir anlat1 olusturmaya katkida

bulunmaktadir.

“Hi¢ tamimadig biri tarafindan sokak ortasinda samuray kiliciyla oldiiriildii, yarin bu
sekilde oldiiriilen kisi sen, ben olabiliriz”, “sadece caninin o an karsisina ¢iktigt igin
camindan oldu, kimse giivende degil. Katillere ceza verilmezse béyle cesaret alirlar”,
“sirf kadin diye savunmasiz oldugu diisiiniildii ve tanimadigi biri tarafindan samuray
kiliciyla sokakta katledildi, Istanbul Sézlesmesine hemen simdi geri doniilmeli” igerikli
tweetlerde, dijital hikaye anlaticiligi, tanimadigi biri tarafindan kamusal alanda samuray
kiliciyla oldiirilme eylemi merkeze alinarak olusturulmaktadir. Miiteessir kamular,
siddetin beklenmedik ve rastlantisal olmasina vurgu yaparak, 6ngoriilemez siddet anlatisi
insa etmekte ve endiselerini dile getirmektedir. Failin maktulii tanimamas1 ve yalnizca

kadin oldugu i¢in hedef secgilmesi, tweetlerde savunmasizlik ve empati duygulariyla viicut

bularak korku ve savunmasizlik hissini kolektif diizeye tasimaktadir.

“Kadin dogum uzmani Op. Dr. Zeynep Erdogan, esi tarafindan elleri baglanarak
iskenceye maruz birakildr ardindan 5 bicak darbesi ile oldiirildii”, “katil, 14 yasindaki
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oglu ile iilkemizin yetismis doktorunun ellerini baglayarak iskence yapti, cani
psikopatlara ceza verin iceriden ¢ikamasinlar”, “14 yasindaki ¢ocuk tivey babasinin
vaptigi iskenceler sonucu beyin kanamas: gegirdi, annesi doktor Zeynep Erdogan da
bigakla oldiiriildii, kadinlar oldiiriiliiyor artik yeter” tweetlerinde, Zeynep Erdogan’in
mesleginin siklikla belirtilmesi, cinayeti kisisel vaka olmaktan g¢ikararak toplum igin
kayip oldugunu da belirtir niteliktedir. Cinayet tasvir edilirken, sadece maktule uygulanan
siddete degil, maktuliin oglunun da siire¢ igerisindeki konumuna siklikla atif yapilmasi,
siddetin yalmizca fiziksel boyutunu degil, psikolojik boyutunu da vurgulamaktadir.
Boylece insa edilen anlatida, daha derin empati uyandirma ihtimaliyle sansasyon

yaratildigi sOylenebilir.

Olayin meydana gelis seklini konu alan tweetler, igerisinde Istanbul Sézlesmesi’nden
cekilme kararina yonelik tepkileri, hukuk ve adalet sistemine yonelik elestirileri,
kurbanlagtirma siireglerini ve okuyucu ile maktul arasindaki 6zdeslesmeyi barindirarak
kriminallestirme sdylemleriyle de eklemlenmektedir. Bdylelikle okuyucu, toplumsal
cinsiyet esitsizligi baglamindaki konular hakkinda daha genis capli bir diyaloga davet

edilmektedir.

4.4.2. Failin Mesleki Profili
Miiteessir kamular, Failin Mesleki Profili, Maktuliin Mesleki Profili ve Failin
Ailesinin Mesleki Profili temalarinda, kiiltiirel sermaye ile mesleki profil etrafinda anlati

insa etmektedir.

Miiteessir kamular tarafindan farkli sermaye bigimlerinin kadin cinayetleri tasvirinde
kullanimim1 daha iyi kavrayabilmek ic¢in Bourdieu’niin (1986) sermaye big¢imlerini
hatirlamak elzemdir. Bourdieu (1986), sermayenin geleneksel ekonomik anlaminin
Otesinde, kiiltiirel ve sosyal bicimlerde nasil var olabilecegine tartismaktadir.

Bourdieu'niin (1986) kiiltiirel sermaye kavrami, egitim, mesleki profiller ve yasam tarzi
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secimlerini kapsarken; sosyal sermaye kavrami, bireylerin, gruplarin sosyal aglar1 ve
iliskilerinden elde ettikleri firsat erisimine odaklanir. Ekonomik sermaye ise, maddi
varliklar1 ve finansal kaynaklar1 ifade etmektedir. Ekonomik, sosyal ve kiiltiirel sermaye

kavramlari, failin tasvirinin, algilanan sosyal siniflardan nasil etkilendigini incelemek i¢in

mercek saglamaktadir.

Sekil 18: Failin Mesleki Profili Tweetleri

Kurulu Uyesi, 15. ve 16. dénemde de Yonetim Kurulu Sayman (yesi olarak gorev

"Azra'nin faili Ayhan, Insaat Miihendisleri Odasi Antalya Sube 14. Dénem Yénetim
almis."

"Universite okumus, maddi durumu iyi, diizgiin birine benzeyen seytan.”

ormana gommils. Kayhedecegi isi, statiisii ve geliri var buna ragmen can aliyor,

"Mihendis, beyaz yakali, goriinirde saygin is adami. Kadin dldiirmenin

"Katil Mustafa Murat Ayhan ingaat miihendisi ve oda yoneticisi. Kizi pargalayip )
egitimle ilgisi yokmus." >

Failin Mesleki Profili

"Katil iki Giniversitede egitim gériiyor. Ozel liniversitede mithendislik okurken
ayni zamanda agik 6gretimde sosyoloji okuyor."

"Ailesi de entel kendisi de, iki iiniversite okuyor, neyi yoktu ki?" )

"Egitimi de var parasi da olmayan neydi? Boyle hir adam bu hale nasil geldi de
sokak ortasinda rastgele hirini oldiirdi?"

“Azra’mn faili Ayhan, Insaat Miihendisleri Odasi Antalya Sube 14. Dénem Yénetim
Kurulu Uyesi, 15. ve 16. donemde de Yonetim Kurulu Sayman iiyesi olarak gérev almis.”,
“liniversite okumug, maddi durumu iyi, diizgiin birine benzeyen seytan”, “katil Mustafa
Murat Ayhan insaat miihendisi ve oda yoneticisi. Kizi par¢alayip ormana gémmiis.
Kaybedecegi isi, statiisii ve geliri var buna ragmen can alyyor”, “miihendis, beyaz yakali,
gortintirde saygin is adami. Kadin oldiirmenin egitimle ilgisi yokmus”, “katil iki

iiniversitede egitim goriiyor. Ozel iiniversitede miihendislik okurken aym zamanda acik
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ogretimde sosyoloji okuyor”, “ailesi de entel kendisi de, iki iiniversite okuyor, neyi yoktu
ki?”, “egitimi de var parasi da olmayan neydi? Boyle bir adam bu hale nasil geldi de
sokak ortasinda rastgele birini 6ldiirdii?” bu anlatilarda, su¢ davraniginin orta sinifa
mensup bireyler tarafindan gerceklestirilmesi sok ile karsilanarak sorgulanmakta, failin

Insaat Miihendisleri Odasindaki gdrevi ve meslegi iizerinden sansasyon yaratilmaktadir.

Mustafa Murat Ayhan’in ve Can Goktug Boz’un egitimine ve mesleki statiisiine
defalarca atifta bulunulmasi kiiltiirel sermayeye sahip bireyler tarafindan islenen suglari,
daha diisiik sosyo-ekonomik ge¢mise sahip bireyler tarafindan islenen suclardan farkli bir
sekilde cergcevelemektedir. Miiteessir kamularin, “Giniversite egitimi almis”, “maddi
durumu iyi”’, “beyaz yakali miihendis”, “iki tiniversite okuyor” ifadeleri, egitimli
bireylerden beklenen davranislar ile bir su¢ failinden beklenecek davraniglar arasinda

zitlik oldugu yoniindeki sdylemler olarak 6ne ¢ikmaktadir.

“Neyi yoktu ki?”, “béyle bir adam nasil bu hale geldi?” seklindeki retorik sorular,
miiteessir kamularin saskinligini yansitarak, bireylerin profesyonel yasamindaki goriiniir

basarilar1 baglaminda islenen su¢un anlamlandirilmasinin zorluguna dikkat cekmektedir.

Sonug olarak, failin mesleki arka plani, ahlaki ve etik davraniglarla iligskilendirilmekte,
egitim ve kariyer gecmisi giivenilir gostergeler olarak insa edilmektedir. Siddet
eyleminin, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel sermayeden yoksun olanlar disindan gelmesiyle,
vakalar sansasyona doniismektedir. Bu anlatilar, kimlerin siddet eylemlerini
gergeklestirebilecegine iliskin kalip yargilar1 yeniden degerlendirmeye davet ederek,

kiiltlirel sermayenin etik davranisin bir géstergesi olarak giivenilirligini sorgulamaktadir.

4.4.3. Maktuliin Mesleki Profili
Miiteessir kamularin, maktuliin mesleki profiline ait dijital hikaye anlatiminda

kullanmis oldugu ifadeler Sekil 19°daki gibidir.
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Sekil 19: Maktuliin Mesleki Profili Tweetleri

"Ankara'dan istanbul'a 1 aylik egitim igin gelmis mimar..." )

"28 yasindaki mimar Basak Cengiz samuray kilict ile 6Idﬁrii|d[].')

"0 kadar yil zorluklarla okumug mimar olmus bir kiz." )

Maktuliin Mesleki Profili

"Ulkenin yetismis degeri doktor, esi tarafindan oldiiriildii." )

"Op. Dr. Zeynep Erdogan gocugunun gozii oniinde 6Idﬁrﬁldﬁ.')

"8 ay once evlendigi Doktor Zeynep Erdogan’i dldiiren cani...")

“Ankara’dan Istanbul’a 1 aylik egitim icin gelmis mimar...”, “28 yasindaki mimar
Basak Cengiz samuray kilici ile oldiiriildii”, “o kadar yil zorluklarla okumus mimar
olmus bir kiz”, “iilkenin yetismis degeri doktor, esi tarafindan 6ldiiriildii”, “Op. Dr.
Zeynep Erdogan ¢ocugunun gozii ontinde oldiirildii”, “8 ay once evlendigi Doktor
Zeynep Erdogan’t oldiiren cani...” tweetlerinde maktullerin mesleki profilleri 6n plana
cikarilmaktadir. “O kadar yil zorluklarla okumus” vb. ifadeler, maktuliin mimar olmak
i¢in verdigi cabasma ve adanmishgma vurgu yapmaktadir. “Ulkenin yetismis degeri
doktor...” ifadesi, tweetlerde doktor unvaninin siklikla kullanilmasi, maktuliin orta siif

temsilcisi olarak statiisiinii pekistirmektedir.

Miiteessir kamular, paylagsmis oldugu tweetler aracilifiyla maktullerin mesleki
profillerini 6ne c¢ikararak, yasanan kadin cinayetlerinin yalnizca belirli sosyal ve
ekonomik statiideki bireylerin deneyimi olmadigin1 vurgulamaktadir. Bu anlat1 stratejisi,
siddetin orta simifa ait bir deneyim olarak yeniden kodlanmasina olanak saglayarak

medyada sansasyon yaratmanin zeminini olusturmaktadir.

114



4.4.4. Failin Ailesinin Mesleki Profili

Failin eylemleri, ailesinin mesleki profili temel alinarak karsilastirilmakta bdylece sug

davranigi belirli bir sosyo-ekonomik baglamda cercevelenmektedir.

Sekil 20: Failin Ailesinin Mesleki Profili

Failin Ailesinin Mesleki Profili

"Katilin annesi avukat, babas! insaat miihendisi..."

"Babasl insaat firmasinda miihendis, annesi ise avukat..."

"Cani oglu i¢in yayin yasagi ¢ikaran avukat anne..."

"Nasll bir canilik bu? Annesi avukat, habasi miihendis..."

"Ailesinin meslekleri de iyiyken bu katil nasil boyle bir
cinayet isler?"

N2 A A,

"Avukat anne, miihendis baba, akli dengesi yerinde olmayan
gocuklarina bakmaliyd:."

N

"Babasi miihendis, annesi avukat, cocuklarini tedavi
ettirselermis de katil olmasaymis.”

S

“Katilin annesi avukat, babasi insaat miihendisi...’

miihendis, annesi ise avukat...”, “cani oglu i¢in yaywn yasagi ¢ikaran avukat anne...’

’

, “babasi insaat firmasinda

)

tweetlerinde failin ailesinin egitim ge¢misi ve meslekleri vurgulanarak, aile orta sinif

statlisiiyle anlatilastirilmaktadir. Failin anne-babasinin meslekleri ile failin eylemleri

arasinda uyumsuzluk yarattig1 diistiniilen sdylemler insa edilmektedir. “Nasil bir canilik

bu? Annesi avukat, babast miihendis...”, “ailesinin meslekleri de iyiyken bu katil nasil

boyle bir cinayet isler?” vb. sorgulayict tweetler, belirli bir kiiltiirel sermayeye sahip

ailede yetigsmis failin toplumsal beklentilerine isaret etmektedir.

Fail, orta smifa mensup biri oldugunda yasanan durum sokla karsilanmaktadir.

“Avukat anne, miihendis baba, akli dengesi yerinde olmayan ¢ocuklarina bakmaliyd:”,
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“babast miihendis, annesi avukat, ¢ocuklarini tedavi ettirselermis de katil olmasaymis”
icerikli tweetlerde ise miiteessir kamular, orta sinif ebeveynlerinin ¢ocuklari {izerinde
daha fazla kontrol ve sorumluluk beklentisi i¢cinde oldugunu gostermektedir. Anlatinin
temelinde, orta sinifin daha iyi egitim ve kaynaklara sahip olabilecegi ve ¢ocuklarinin
davraniglarin1 daha etkili bir sekilde yonlendirebilecegi kalip yargis1 bulunmaktadir. Bu
kalipyargi, ebeveynin mesleki ve sosyo-ekonomik statiileri nedeniyle, sucu Onleme
imkanina ve sorumluluguna sahip oldugunu 6ne siiren ve orta smif ailelerde o6ldiiriicii

siddetin beklenmedik ve dnlenebilir oldugu yoniindeki anlatiy1 insa etmektedir.

Sonug olarak, dijital hikaye anlaticilifinda mesleki profillerin 6n plana ¢ikarilmasi,
fail ve ailesinin eylemlerinin mesleki statii baglaminda cergevelenmesiyle insa
edilmektedir. Bu yaklagim, oldiiriicii siddet olaylarinin, belirli kiiltiirel, sosyal ve
ekonomik sermayeye sahip kisilerde ve ailelerde meydana gelebilecegine dair

inangsi1zlig1 ve soku yansitmaktadir.

Hikaye anlatiminin insasinda, failin kendisinin ve ailesinin ekonomik, kiiltiirel ve
sosyal sermayelerine odaklanilmasi, olaylari sansasyonel hale getirmenin bir araci olarak
kullanilmistir. Holt’un (1997) Bourdieu’niin teorisi iizerinden begenileri, sosyal sinifla
iliskili olarak incelemesi, kiiltiirel sermayenin yalnizca bireysel tercihleri degil, ayni
zamanda daha genis toplumsal pratikleri etkiledigini de ortaya koymaktadir. Anlatilarda
maktullerin ve faillerin yasamlarinin belirli yonlerine odaklanilmasi, sosyal siniflarda
neyin dnemli veya dikkate deger goriildiigline bagli olarak belirli ayrintilar1 vurgulamakta

veya gdz ardi etmektedir.

Hikaye anlatiminda, o6ldiriicii siddet eylemlerinin daha diisilk sosyo-ekonomik
gecmise sahip bireyler yerine orta veya {ist sosyal sinifta bulunan bireylerden gelmesinin
sok etkisine neden oldugu goriilmektedir. Holt'un (1997) kiiltiirel sermaye ile iligkili

olarak orta sinif ve alt sinif pratiklerinin degerlendirmesini yaptigi calismasinda, orta sinif
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pratiklerinin estetik degerlerle, alt sinifin ise aragsal degerlerle iliskilendirildigi
goriilmektedir. Bu, siddet eyleminin sinifsal insasina da 1s1k tutarak eylemin alt sinifin
kabaligina  uygun  goriildiigi  anlatistn1  anlamlandirmaktadir.  Dolayisiyla
sansasyonellestirme temasina ait hikaye anlaticilifinda, kadin cinayeti, alt sinif pratigi
olarak damgalanmakta ve paradoksal bir sekilde sinifsal 6n yargilar1 da yeniden

uretmektedir.

Tyler ve Slater (2018), damgalamaya yonelik geleneksel sosyolojik yaklasimlari
elestirmekte ve bu yaklagimlarin damgalamanin tiretildigi sosyal ve siyasi baglamlar1 goz
ard1 ettigini savunmaktadir. Yazarlar, damgalamanin sadece bireysel bir olgu degil, ayni
zamanda toplumsal esitsizlikleri gekillendiren ve yeniden {iireten bir siire¢ olduguna
dikkat c¢ekerler. Bu nedenle, damgalamanin kiiltiirel ve politik ekonomisini kapsayan
daha genis bir perspektifi savunurlar. Savunulan perspektife gore, damgalamanin

toplumsal yapilar ve gii¢ iligkileriyle olan etkilesimi dnemlidir.

Sansasyonellestirme stratejilerinde, failin, maktuliin ve failin ailesinin mesleki
profillerine yapilan atiflar, 6zellikle faillerin orta sinif statiilerini 6n plana ¢ikarmaktadir.
Bu durum, Tyler’in (2008) medyanin smif temelli damgalama ve toplumsal algilari
sekillendirme roliinii ele aldig1 calismasina paralel olarak, sinifsal damgalama ve 6n
yargilarin bir 6rnegini teskil etmektedir. Siddet suclarinin orta veya iist sinifa sahip
bireyleri icerdiginde sok edici veya beklenmedik olduguna dair altta yatan bir varsayima
isaret edilerek, kadin cinayetleri alt siniflarin meselesi olarak insa edilmektedir. Boylece

alt simif digindaki aktorlerin isledigi kadin cinayetleri istisnailestirilmektedir.

Bu tiir anlatilar, sinifsal 6n yargilar1 performatif bir sekilde pekistirerek, istemeden de
olsa, baz1 suglarin alt smiftan beklendigi kanaatini giiglendirebilir. Bu insa, dikkatleri,
toplumsal cinsiyet siddetinin temel meselesinden baska yone yonlendirmekte ve

toplumsal siniflar arasindaki ayrimlar1 da belirgin sekilde ortaya koymaktadir. Goriilecegi
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iizere, miiteessir kamularin s6ylemlerindeki sinifsal 6n yargilar, performatif olarak inga
edilmektedir. Ahmed (2019), performatiflik kavramai ile sdylemin ve dilin sadece olaylar1
yansitmakla kalmayip, sosyal gerceklikleri yaratma giicline sahip oldugunu ileri
sirmektedir. Dijital anlatilarda, kadin cinayetlerinin alt smif pratikleriyle
iliskilendirilmesi paradoksal olarak sinifsal on yargilarin yeniden iiretilmesine ve
pekistirilmesine yol agmaktadir. Ahmed’in (2019) perspektifinden bakildiginda, siddet

eylemi, belirli gruplardan izole edilmis olaylar olarak iiretilmektedir.

4.4.5. Sansasyonellestirme Temasinin Farkli Vakalarda Yankilar

Sansasyonellestirme temasindaki anlatilarin duygusal yankilar1 Sekil 21°deki gibidir.

Sekil 21: Sansasyonellestirme Temasinin Yankilari

SANSASYONELLESTIRME

Failin Meslek Profili

Basak

Azra

Zeynep

Olayin Yasanma Bigimi  Failin Ailesinin Mesleki Profili Maktuliin Meslek Profili

Sezen

Olayin Yasanma Bi¢imi alt temasina ait en fazla retweet oran1 Basak Cengiz’dedir.

Cengiz'in vakasi, 6zellikle samuray kiliciyla kamusal bir alanda gergeklesmesi gibi nadir
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ve sok edici bir 6liim sekli ile karakterize edilmistir. Olayin beklenmedik ve rastlantisal
dogasi, miiteessir kamularin tweetlerinde, 6ngoriillemez bir siddet ve glivensizlik hissi ile

temsil edilmektedir.

Olayin Yasanma Bicimine iligkin anlatilarin Esra Hankulu’da goriillmemesi,
Hankulu’nun 6nceden siddet suglariyla iligkilendirilmis bir siipheliyle birlikte olmasi ile
oldukca iligkilidir. Hankulu’nun partner sec¢imi, Oldiiriilmesinin sansasyonel bir olay

olarak anlatilagtirilmasinin 6niine ge¢mis gibi goriinmektedir.

Failin mesleki profili 6ne ¢ikarilarak sansasyonellestirilen vakalarda, Azra Giilendam
Haytaoglu ve Basak Cengiz ile ilgili tweetler en yiiksek retweet oranlarina sahiptir.
Miiteessir kamular, cinayetlerin anlatisin1 olustururken; Haytaoglu'nun failinin insaat
miihendisi olmasini, ayn1 zamanda insaat Miihendisleri Odas1’nda yonetim kurulu iiyesi
ve sayman olarak gorev yapmasini, Cengiz'in failinin ise ©0zel bir {iniversitede
miithendislik okuyup agikégretimde sosyoloji egitimi almasini 6ne ¢ikararak, egitimli ve
mesleki basarilara sahip bireyler tarafindan islenen suglarin, genel beklentilerle celistigini

ve bu nedenle daha sok edici olarak algilandigini vurgulayan bir anlat1 ortaya koymustur.

Maktuliin mesleki profilleri dolayimiyla sansasyonellestirilen 6rnekler; Basak Cengiz
ve Zeynep Erdogan’dir. Bu kadinlar, hekim ve mimarlik mesleklerine sahip, toplumda
saygin bireyler olarak kadin cinayetlerinin kurbanlar1 haline gelisleri iizerinden temsil

edilmektedirler.

Ote yandan Azra Giilendam Haytaoglu, Sezen Unlii ve Esra Hankulu ile ilgili mesleki

ozelliklere iliskin anlatilar 6ne ¢ikmamaktadir.

Failin Ailesinin Mesleki Profili kategorisi yalnizca Basak Cengiz’de goriilmektedir.
Miiteessir kamularin dijital anlatimlarinda, siddet eylemlerinin genellikle diisiik egitim
seviyesine ve alt sosyo-ekonomik statiiye sahip gruplarla iliskilendirilen bir anlatist

mevcuttur. Cengiz’in failinin ailesinin ekonomik, kiiltiirel ve sosyal sermayeleri
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anlatilarda 6n plana ¢ikarilarak, yasanan cinayet vakasinda siddet, sok ¢ergevesinde insa

edilmektedir.

120



SONUC

Gliniimiizde sosyal medya, farkli gruplarin bir araya gelerek fikir aligverisinde
bulunduklar1 dinamik bir platform haline gelmistir. Twitter da bu platformlardan biridir.
Boyd’un (2010) tanimladig1 haliyle sosyal ag sitelerinin iletisim mimarisinin belirledigi
siirlar dogrultusunda bir araya gelerek etkilesimde bulunanlar, aga bagli kamular olarak
adlandirilmaktadir. Aga bagli kamular sosyal medyada, pasif alicilar olmaktan ziyade,

etkilesimli ve katilime1 bir rol tistlenmektedir (Ito, 2008).

Twitter, bu kamularin olusumuna ve etkilesimine zemin saglamakta, kullanicilarin,
glindelik hayatta karsilasma ihtimalinin diisiik oldugu kisilerle etkilesime girmesine
olanak tanmimaktadir. Tim bu bahsedilenler miiteessir kamularin varhiginda

goriilmektedir.

Twitter lizerinde bir araya gelen aga bagli kamular, hashtagler araciligiyla, Couldry'nin
(2008) tanimladig1 bi¢imde, dijital hikaye anlaticilaridirlar. Miiteessir kamularin
eylemlerinden de goriilecegi lizere, Twitter’da etkilesime giren bireyler, giindelik
hayattaki olaylarla ilgili hashtagler olusturmakta, anlatacak olduklar1 hikayeleri
hashtagler etrafinda bir araya gelerek kamusal sayilabilecek alanlarda paylagsmaktadir. Bu
paylasim, birbirini duyma ihtimali olmayan kalabaliklari, dijital hikaye anlatimi1 kanali

araciligiyla bulusturmaktadir.

Twitter’daki miiteessir kamularin, 2021 yilinda Istanbul Sézlesmesi’nden ¢ekilme
kararinin ardindan, toplumsal cinsiyet pratigi nedeniyle islenmis olan kadin cinayetlerine
iliskin dijital hikaye anlatimlarinin analizinin yapildig1 c¢aligmada, sosyal medyanin
sadece bilgi paylasimi i¢in degil, ayn1 zamanda toplumsal olaylara dikkat ¢ekmek ve
kamusal farkindalik yaratmak i¢in de ne kadar gii¢lii bir ara¢ oldugunu gostermektedir.
Ozellikle 2021 yilinda Tiirkiye’nin Istanbul Sozlesmesi’'nden ¢iktig1 bir tarihsel

momentte, toplumsal cinsiyet meseleleri ve kadina yonelik siddet gibi konular, Twitter'da
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belirli hashtagler etrafinda sekillenen kamusal tartismalarin merkezinde yogun sekilde

yer almstir.

Twitter platformunda, o6ldiiriillen her kadin i¢in hashtag olusturulmamakta ve
olusturulan hashtaglerin bir¢ogu, hakkinda en ¢ok konusulanlar listesine girememektedir.
Bu gozlem 15181nda, Istanbul Sozlesmesi’nden ¢ekilme taleplerinin yiikselise gectigi ve
nihayetinde Tiirkiye’nin sdzlesmeden cekildigi 2021 yilinda, toplumsal cinsiyet pratigi
nedeniyle 6ldiiriilmiis ve hakkinda en ¢ok konusulanlar arasina girmis kadin cinayetlerine
iliskin hashtaglerin analizi yapilarak, cinayetlerin sosyal medyadaki aga bagh
sOylemlerde nasil ¢cercevelendigi ve insa edildigi incelenmistir. Arastirma sorusuna cevap
verilirken, sdylem analizi yontemi benimsenmis, kadin cinayetlerinin sdylemsel ingasinin
analitik olarak incelenebilmesi i¢in ise Braun ve Clarke’in (2006) 6nermis oldugu alt1

adiml tematik analiz yontemi takip edilmistir.

Orneklemde yer alan tweetler en az iki kere olmak iizere bastan sona okunmustur.
Tweetler, olas1 temalara kodlanmaya bagslandiktan sonra kodlamada tutarlilig
saglayabilmek i¢in, tez danigmanina sunulmustur. Soylemlerin nasil g¢ercevelendigi,
“Toplumsal Cinsiyet Karsithgi ve Hosnutsuzluklar1”, “Faillik ve Baglam”,
“Sansasyonellestirme” olmak iizere ii¢ ana tema altinda bir araya getirilmistir. Temalarin
her biri, toplumsal cinsiyet esitligi ve kadin cinayetleri konusunda -¢alisma kapsaminda-

Twitter'da nasil bir sdylem olusturuldugunu detaylandirmaktadir.

“Toplumsal Cinsiyet Karsithgi ve Hosnutsuzluklari” temasina ait dort alt tema
bulunmaktadir. Bu alt temalar, “Istanbul Sozlesmesi”, “Hukuk ve Adalet Elestirisi”,
“Ozdeslesim” ve “Kurbanlastirma”dir. Istanbul Sozlesmesi alt temasinda kadin
cinayetleri, hiikiimet politikalarinin kadin haklar1 ve toplumsal cinsiyet esitligi tizerindeki
olumsuz etkileri 6n plana ¢ikarilmastyla insa edilmistir. Ozellikle, s6zlesmeden ¢ekilme

kararinin tek bir kisinin inisiyatifiyle alinmasi ve demokratik ilkelerle uyumsuzlugu
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elestirilmistir. Toplumsal cinsiyet esitligi ve geleneksel aile yapisi iizerine yapilan
tartismalar, sozlesmenin Bati kokenli ideolojileri dayatma iddialarini ve geleneksel
degerlerle catismasini ele almistir. So6zlesmeden ¢ekilme karari, kadin cinayetlerindeki

artisla dogrudan iliskilendirilmekte ve bu artis yonetimin politikalarina baglanmaktadir.

Hukuk ve adalet elestirisi alt temasinda, kadin cinayetleri, adalet sistemindeki
esitsizlikler, cezai indirim uygulamalar1 ve kadin cinayetlerinin arastiritlmasina yonelik
yargidaki cekincelerin ele alinmasiyla cergevelenmistir. Bu alt temada, cezasizlik
kiiltiirtiniin ve hukukun iistiinliigiiniin zayiflatilmasinin toplumsal cinsiyet temelli siddeti

nasil etkiledigi lizerinden bir sdylemsel inga gergeklesmistir.

Ozdeslesim alt temasinda, artan kadin cinayetleri karsisinda miiteessir kamular,
empatik bag kurarak toplumsal cinsiyete dayali siddetin potansiyel kurbanlar

olabileceklerine dair endiseleri kapsaminda insada bulunmuslardir.

Kurbanlastirma alt temasindaki sdylemlerde ise cinayetlerin artmasinin 6niine yapisal
bariyer koyamayan kurumsal yapi nedeniyle, kadinlar edilgenlestirerek korunmaya

muhtag nesneler olarak insa edilmistir.

“Maktuliin Failligi”, “Katilin Failligi” ve “Idam Cagrilar”, Faillik ve Baglam
temasinin alt temalaridir. Maktuliin Failligi alt temasinda, miiteessir kamularin hikaye
anlatimlarinda, ironik ifadeler ve sorgulamalar araciligiyla 6ldiiriilen kadinlarin eylemleri
merkeze alinmistir. Toplumsal cinsiyet siddetine maruz kalan kadinlarin davranislarinin,
siddeti rasyonalize edebilecek nitelikte olup olmadigi sorgulamalar1 iizerinden insa
gerceklestirilerek, hangi hayatin yasinin tutulabilir olduguna yodnelik sdylemlerin

dolasima girmesi saglanmistir.

Katilin Failligi alt temasinda, kadin cinayetleriyle ilgili sOylemler siyasi
aragsallastirma yoluyla inga edilmistir. Katilin failligi, siyasi kimlikler ve siyasi partilerle

iligkilendirilerek tartisilmis, bu siirecte medyanin ve kamuoyunun rolii sorgulanmaistir.
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Tartigmalar, esitsiz gii¢ dinamiklerini ve toplumsal boliinmeleri yansitmakta, ozellikle
kadin cinayetlerinin siyasi ve toplumsal ¢ergeveleri arasindaki etkilesimi gozler 6niine

sermektedir.

Idam Cagrilar1 alt temasinda ise miiteessir kamular, kadmn cinayeti vakalarmi

bireysellestirerek kriminallestirmekte ve failler i¢in idam talebinde bulunmaktadirlar.

Sansasyonellestirme temasinda miiteessir kamular, kadin cinayetlerine iliskin
vakalarin bazi yonleri daha fazla 6n plana ¢ikarmaktadir. Alt temalar “Olayin Yasanma
Bi¢cimi”, “Failin Mesleki Profili”, “Maktuliin Mesleki Profili” ve “Failin Ailesinin

Mesleki Profili”dir.

Olaymn Yasanma Big¢imi alt temasinda, miiteessir kamular, cinayetin gerceklesme
anina dair carpici olabilecek detaylar1 6n plana g¢ikararak anlatimlarinda, cinayetleri

sansasyonellestirmistir.

Failin Mesleki Profili alt temasindaki anlatilar, kiiltiirel sermaye ile mesleki profil
cevresinde insa edilmistir. Failin mesleki ve egitim gecmisi nedeniyle, cinayetler
beklenmedik ve anormal olarak gercevelenmekte, 6zellikle orta sinifa mensup faillerin

suclarina dair saskinlik ve inangsizlik goriilmektedir.

Maktuliin Mesleki Profilinde, maktullerin meslekleri ve topluma katkilarma vurgu
yapilarak, cinayetlerin sadece belirli bir sosyal ve ekonomik statiiye sahip olmayan
bireylerin de deneyimi olduguna ydnelik ¢ergeveleme yapilmaktadir. Insada, siddet orta

siif deneyimi olarak yeniden kodlanmaktadir.

Failin Ailesinin Mesleki Profili alt kategorisindeki soylemlerde, su¢ davranist belirli
bir sosyo-ekonomik baglamda tanimlanmakta ve siddetin beklenmedik bir olgu oldugu

insas1 yapilmaktadir. Ayrica, failin ailesinin mesleki statiisii, sugu Onleme imkani ve
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sorumlulugu olarak gercevelenmekte, bu durum ozellikle orta simif ailelerdeki siddet

eylemlerini istisnailestirmekte ve sinifsal 6n yargilar1 pekistirmektedir.

Miiteessir kamular, Twitter platformu {izerinde bir araya gelerek kadin cinayetleri
tizerine dijital hikaye anlatmakta toplumsal etkilesim ve hareket yaratma g¢abasi
icerisindedir. Bu kamular, paylasilan tweetler, hashtag kampanyalar1 ve platformun
sundugu diger eylemler araciligiyla kolektif duygularini ve diisiincelerini ifade
etmektedirler. Siirecin, kamusal farkindalig1 artirma, sosyal degisim i¢in baski olusturma
ve belirli konular etrafinda toplumsal dayanismayi giiclendirme islevi gordiigi
sOylenebilir. Twitter, miiteessir kamularin hizli ve genis caplt etkilesimini ve duygusal
tepkilerini yayma konusunda etkili bir platform olarak islev gérmektedir. Platformun bu
sekilde, tasarimcisi tarafindan hayal edilenden farkli kullanimi, Shaw’in (2017)

teorisindeki muhalif kullanima 6rnektir.

Miiteessir kamular, muhalif kullanimla, toplumsal cinsiyet politikalari, Istanbul
So6zlesmesi’nden cekilme, hukuk ve adalet sistemindeki cezasizlik, erkek adaleti gibi
politik kararlara ve sonuglara tepki gostererek yasadiklari korku, kaygi, 6fke gibi
duygulanimlarii sergileyerek adalet icin ses ylikseltmektedirler. Seslerini yiikseltirken
giincel hashtagleri kullanarak tweet paylagsmaktadir. Miiteessir kamularin bu eylemleri,
Bruns ve Moe’nun (2014) tasvir ettigi gibi, birbirini tanimayan insanlarin bir endise ile
bir araya geldigi protesto mitingine benzetilebilir. Basarilari, mesajlarin1 yayma
isteklerine baghdir, yayilim, retweet yoluyla gerceklesmektedir. Calismada en fazla
retweet edilen tweetlerin analizinin yapilmasiyla bir yandan basariya ulasan sdylemlerin

analizi saglanmistir.

Agcilan hashtagin en ¢ok konusulanlar listesine girmesi, hashtagin retweetlenme ve
kullanim sikligiyla iligkilidir. Miiteessir kamular da bir hashtagin en ¢ok konusulanlar

listesine girebilmesi i¢in retweetleme yontemini sik sik kullanmaktadir. Trend olana
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kadar retweetleme duygusunun yer aldigi eylem, Boyd ve digerlerinin (2010) belirlemis

oldugu retweetleme yontemlerinden sosyal eylem retweeti igerisine girmektedir.

Temalara ait retweet oranlarindaki farkliliklardan da goriilecegi iizere, anlatilar
kadinlarin biyografik arka planina gore degisiklik gostermektedir. Twitter'daki miiteessir
kamularin etkilesimleri, kadin cinayetlerine dair toplumsal sdylemleri sekillendirirken,
ayn1 zamanda kadinlar arasindaki hiyerarsileri de yeniden iiretmektedir. Bu hiyerarsiler,
kiiltiirel farkliliklar, yasam tarzi farkliliklari, sinifsal ayrimlar ve siyasi boyut iizerinden
belirginlesmekte, bazi kadinlarin 6liimleri digerlerine kiyasla daha fazla dikkat cekmekte
veya daha az mesruiyet kazanmaktadir. Bu durum, adaletin kosullu olarak ortaya ¢iktigini
gostermektedir. Kosullu adalet talebinin sonucu olarak, muhalif sdylemler baz1 kadinlar

icin belirli durumlarda ortaya ¢ikmakta, muhalif kullanim pratigi gélgelenmektedir.

Miiteessir kamularin etkilesimleri araciligiyla, Twitter’da ortaya ¢ikan kosullu adalet
sOyleminin her zaman genis kesimlere ulasamayacagini tekrar hatirlamakta fayda vardir.
Daha once de tartisildigi gibi, Twitter’in tam olarak kamusal alan olamayacagina dair
sunulabilecek gerekcelendirmeler, kamusal alan olabilece§ine dair sunulabilecek
gerekcelerden daha fazladir. Miiteessir kamularin duygulanimlari, tepkisel ve oOfke
agirliklhidir. Siipheci yaklasimda belirtildigi gibi duygulanimli bir iletisimin hiikiim
sirdiigii alan olarak sosyal medya, demokratik miizakere ve uzlas1 goriislerinin

gelistirildigi bir yer olmaktan uzaktir (Ozgetin vd., 2012).

Ayrica, herkes internete erisim saglayamamakta erisim saglayanlarin da teknolojik
okur yazarligimin olmamasi durumunda sosyal medyadaki tartigmalara katilim
saglayamamaktadir. Hem teknolojik okur yazarlifa hem de internet erisimine sahip
bireyler arasinda, beseri sermaye farkliliklar1 nedeniyle, herkesin sesini esit olarak
duyurabilme olanagi her zaman mevcut degildir. Bu nedenle, s6z konusu sartlarda

esitlikten bahsetmek oldukea giictiir.
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Sonug olarak, Twitter, toplumsal cinsiyet politikalar1 ve kadin cinayetleri gibi
konularda kamusal farkindalik yaratma ve sosyal degisim i¢in 6nemli bir arag olabilir.
Ancak, calismada, kadin cinayetleri baglaminda ortaya ¢ikan kosullu adalet sOylemi
dikkate alindiginda bu durumun birtakim smirliliklar1 beraberinde getirdigi agiktir.
Ayrica, teknolojik okuryazarlik ve internet erisimi gibi faktorlerin yani sira, miiteessir
kamularin gegici ve akiskan yapisi, olusturulan kampanyalarin anlik popiiler olmasini
saglarken uzun siireli kamuoyu dikkatini ¢ekmesi ve siirdiiriilebilir etki olusturmasini

zorlastirmaktadir.

Caligmanin 15181nda, Twitter ve miiteessir kamularin sosyal medyada yarattig1 etkinin
genisligi ve derinligi konusunda bir dizi yeni soru ortaya ¢ikmaktadir. Ozellikle, smifsal
eksenler ve kiiltiirel farkliliklarin bu kamusal etkilesimlerde nasil bir rol oynadigi, yeni
aragtirmalarda cevaplanmay1 beklemektedir. Farkli demografik gruplarin hangi tematik
ortintiiler olusturdugu, bu driintiilerin sosyal medyada nasil sekillendigi sosyal medyanin
kamusal alan olarak islevselliginin daha iyi kavranmasinda yardimeci olacaktir. Bu
sorularin cevaplari, Twitter ve benzeri platformlarin toplumsal dinamikler {izerindeki

etkisini daha net bir sekilde ortaya koyacaktir.
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OZET

GEZERKAYA, Aysim. Twitter'da Kadin Cinayetleri ve Kosullu Adalet: Dijital
Hikaye Anlaticthigimin Duygulammsal Izlerini Siirmek, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2024.

Bu calismada “Istanbul Sézlesmesi’nden ¢ekilme taleplerinin yiikselise gectigi ve
nihayetinde Tiirkiye’nin s6zlesmeden ¢ekildigi 2021 yilinda, toplumsal cinsiyet pratigi
nedeniyle 6ldiiriilmiis ve Twitter’da hakkinda en ¢ok konugulanlar arasina girmis (trend
topic) kadin cinayetleri, sosyal medyadaki aga baglh (networked) sdylemlerde nasil
cercevelenmekte ve insa edilmektedir?” sorusuna odaklanilmaktadir. Bu dogrultuda,
orneklemde yer alan kadin cinayetleri hakkinda miiteessir kamularin baslatmis oldugu
hashtag kampanyalar1 belirlenmis ve hashtagler aracilifiyla paylasilmis olan tweetler,

tematik analiz yontemi aracilifiyla ele alinmustir.

Aragtirmanin hareket noktasini olusturan soru, “Toplumsal Cinsiyet Karsitligi ve
Hosnutsuzluklar:”, “Faillik ve Baglam” ile “Sansasyonellestirme” temalar1 araciligiyla

tartismaya agilmustir.

Anahtar Kelimeler: Kadin cinayetleri, Twitter, yeni medya, miiteessir kamular,

dijital hikaye anlaticilig1, hashtag.
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ABSTRACT

GEZERKAYA, Aysim. Femicides and Conditional Justice on Twitter: Tracking
the Affective Traces of Digital Storytelling, Master Thesis, Ankara University

Graduate School of Social Sciences, 2024.

This study focuses on the question, “In 2021, when demands for withdrawal from the
Istanbul Convention are on the rise and Turkey has withdrawn from the convention, how
are femicides, committed due to gender practices and becoming among the most
discussed topics on Twitter, framed and constructed in networked discourses on social
media?” To this end, hashtags created by affected publics regarding the selected cases of
female homicides in the sample have been identified, and tweets shared through these

hashtags have been analyzed using thematic analysis.

The primary question of the research is discussed within the scope of the themes of
“Gender Antagonism and Discontent”, “Perpetrator and Context” and

“Sensationalization.”

Keywords: Femicides, Twitter, new media, affective publics, digital storytelling,

hashtags.
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